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NA UVOD

Ondrej Krajiak
predseda Spravnej rady UPN

Vazeni Citatelia,

v poslednych marcovych diioch sme si s vel'kou vaznostou pripomenuli dvadsiate piate vyrocie Svie¢kovej ma-
nifestacie — najvyznamnejsieho verejného protestu obcanov proti normalizaénému komunistickému rezimu. Ve-
riaci aj neveriaci obCania na Hviezdoslavovom namesti v Bratislave so zapalenou svieckou v ruke manifestovali
za obciansku aj nabozensku slobodu. Napriek zavanu Gorbacovej perestrojky zasiahli mocenské a represivne
zlozky byvalého Ceskoslovenska brutalnou silou proti modliacim sa pokojnym ob&anom. Napriek vyhrazkam zo
strany mocnych, napriek ich dezinformaciam a intenzivnemu zastrasovaniu zhromazdeni l'udia vyslali celému
svetu jednoznacné posolstvo viery, odvahy a stato¢nosti. Napokon az po novembri 1989 sme sa na zaklade vy-
Setrovania dozvedeli, Ze kordon policajnych oddielov bol okrem obuskov vyzbrojeny aj ostrymi nabojmi, ktoré
nastastie neboli pouzité. V kratkom Case sa Svieckova manifestacia (alebo Bratislavsky Vel'ky piatok) stala uda-
lost'ou, o ktorej hovoril cely svet. Udalost'ou, ku ktorej sa mézeme s hrdost'ou hlasit, pricom 25. marec sa pravom
stal pamétnym dnom Slovenskej republiky. Posolstvo zhromazdenych obc¢anov rezonuje uz dvadsatpat’ rokov

a ostava verit, Ze aj zasluhou ¢asopisu Pamdt naroda bude rezonovat’ nadale;j.

Vézeni itatelia, v rukach drzite prvé &islo deviateho roénika vedeckého ¢asopisu UPN, ktory od svojho vzni-
ku presiel vyznamnymi zmenami. Postupne sa etabloval na Groven uznavanych vedeckych ¢asopisov, mapujticich
obdobie nacizmu a komunizmu. Publikuje vysledky vedeckého vyskumu, odhaluje a zverejiuje fakty o dobe
neslobody. Pod’me ale k jeho za&iatkom. V oktobri 2004 predseda Spravnej rady UPN Jan Lango§ v avodniku pr-
vého Cisla Casopisu Pamdt naroda napisal: ,, Zname s sice mena desattisic obeti komunistického rezimu, ale nie
vinnikov. Doteraz bol na Slovensku odsudeny len jeden, z exponentov komunistického rezimu, a to na podmie-
necnii stratu slobody.* Zial, podavanie desiatok trestnych oznameni na generalnu prokuratiiru nam ani doteraz
nezarudilo odstdenie samotnych vinnikov...

Mlad4 ponovembrova generécia slovenskych historikov (kam patria aj pracovnici UPN) sa s odvahou vyjad-
ruje k témam, ktoré boli v minulosti tabuizované. Budem sa usilovat, aby sme v spolupraci so §éfredaktorom
a predsedom redakénej rady vytvorili v ¢asopise Pamdt ndaroda priestor na akademicku diskusiu o vyskume
1 interpretacii spornych udalosti nasich dejin. V osobitnych rubrikach dame priestor osudom obeti totalitnych
rezimov a rovnako kariéram l'udi, ktori st zodpovedni za ich utrpenie. Stranky ¢asopisu st otvorené nielen pre
pracovnikov UPN, ale poskytuju priestor na prezentaciu vysledkov vedeckej prace vietkych badatelov obdobia
neslobody zo Slovenska i zahranicia. Preto aj touto cestou vyzyvam odbornu verejnost’ na publikovaniu ¢lankov
a odbornych s§tudii v naSom periodiku. Naskyta sa nam priestor na tvorivu spolupracu i odbornu diskusiu medzi
vedeckymi pracovnikmi i vedeckymi institiciami. Vazim si kazdy prispevok, ktorému sa dari poodhalit’ biele
miesta nasej historie, priniest’ do nepoznaného viacej svetla a pravdy, preukazat’ fakty. Za rovnako dolezité pova-
zujem odkryvanie l'udského utrpenia, odhalovanie metod, ktoré pouzivali mocni na ponizovanie slabych, pome-
novanie vinnikov.

Vazeni Citatelia, budem vd’acny za kazdy podnet, ¢i kritiku, ktord pomdze naSmu casopisu byt vyvazenym,
odbornym a nezavislym. Som presvedc¢eny, ze aj vdaka Vam bude Pamdt naroda vedeckym ¢asopisom, ktory
plne uspokoji o¢akavania naro¢nych Citatelov.
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ZUZANA TOKAROVA

Pre vytvorenie obrazu celkového fungovania mocensko-represivneho aparatu slovenského statu
sa Ziada rozpracovanie ¢innosti nielen centralnych organoy, ale i nizsich organizac¢nych zloziek,
ktoré svojim vplyvom a ¢innostou prispievali k etablovaniu rezimu a posilfiovaniu statnej moci.
Cielom predkladaného prispevku je podat naért ¢innosti Policajného riaditel'stva v PreSove
posobiaceho na regionalnej trovni a pribliZit jeho zriadenie, Strukturu i aktivity jedného z jeho
policajnych riaditelov, Pavla Machacka.

lovensky §tat pri svojom vzni-

ku prevzal existujucu policajnt

Strukttiru z obdobia 1. CSR. Od
augusta 1920 fungovalo na uzemi Slo-
venska Policajné riaditel'stvo v Bratisla-
ve, ktorému hned’ po zriadeni pripadla
uloha aktivne napomahat’ pri budovani
organizacnej siete policajnych uradov,
predovsetkym vsak pri zriadeni Poli-
cajn¢ho riaditel'stva v Kosiciach, kto-
ré zacalo svoju ¢innost’ 25. decembra
1920.2 Uzemnu pdsobnost’ Policajného
riaditel’'stva v Kosiciach zahfnal vtedy
obvod Podtatranskej a KoSickej zupy.

V dosledku Viedenskej arbitraze 2. no-
vembra 1938 sa Kosice stali sucastou
arbitrazneho uzemia, ktoré pripadlo
Madarsku. Na uzemi oklieSteného
vychodného Slovenska bola neskor
zriadena Sari$sko-zemplinska Zupa
s centrom v PreSove, kam bolo uz bez-
prostredne po arbitrazi prestahovanych
niekol’ko politickych institucii a iradov
z Kosic, vratane celej agendy policajné-
ho riaditel’stva.’ Zriadenie Policajného
riaditel’stva v PreSove 8. novembra 1938
na zaklade vladneho nariadenia ¢islo
51/1936 Sb. z. a n. o0 organizacii policaj-

nej spravy a sluzby a o niektorych inych
opatreniach v odbore vnutornej spravy*
bolo jednym z viacerych $tatno-sprav-
nych a bezpecnostnych opatreni auto-
nomnej vlady, vyplyvajicich zo zlozi-
tych narodnostno-politickych pomerov
na vychode Slovenska.’ Novozriadené
policajné riaditel’stvo malo pévodne za-
¢at’ svoju ¢innost od 1. decembra 1938,
ale v dosledku ubytovacich problémov
sa tak stalo az 1. janudra 1939.° Uzem-
na posobnost’ Policajného riaditel'stva
v Presove nebola Uplne totozna s uze-
mim Sari§sko-zemplinskej zupy.

1 Prispevok vznikol v rémci riedenia grantového projektu VEGA MSVVa$ SR &islo (€.) 1/0114/12 Od ¢eskoslovenskej k slovenskej $tatnosti.

Zidia a ich osudy vo vybranych vychodoslovenskych mestach (1918 — 1945).

2 Policajné riaditelstvo v Bratislave bolo zriadené vyhldskou Ministerstva vnutra €. 538/1920 Sb. z. a n. z 2. augusta 1920 a Policajné riadi-

tel'stvo v Kosiciach vyhlaskou Ministerstva vnutra €. 646/1920 Sb. z a n. zo dfia 18. decembra 1920. Oba urady boli zriadené na zéklade

zakona €. 165/1920 Sb. z. a n. zo dfia 16. marca 1920, ,,jimz se vldda zmocriuje zfizovati statni policejni Gfady”. Pozri: Slovensky narodny
archiv Bratislava (SNA), fond (f.) Policajné riaditelstvo v Bratislave 1920 — 1950, docasny inventar, strana (s.) 2 —5. Do 31. 12. 1939 pésobilo
na Slovensku i Policajné riaditelstvo v Ziline, ktoré bolo zruiené Vyhlagkou ministra vnatra &. 42/1939 Sl. z. zo dria 30. decembra 1939

o zru$eni policajného riaditelstva v Ziline.

3 PEKAR, M.: Vychodné Slovensko 1939 — 1945: politické a narodnostné pomery v zrkadle agendy Sari$sko-zemplinskej zupy. Predov 2007,
s. 52; blizie pozri tie7: PAZUR, S.: Protifasisticky odboj na vychodnom Slovensku. Kosice 1974, s. 24 — 25.

4 Statny archiv (SA) Presov, f. Policajné riaditelstvo v Presove (1938) 1939 — 1944 (PR PO), $katula (3k.) 1, inventarne &islo (inv. €.) 8, odpis
Vyhlasky ministerstva vnutra Slovenskej krajiny zo dria 10. novembra 1938 o zriadeni policajného riaditelstva v Presove.

5 PAZUR, S.: Protifasisticky odboj na vychodnom Slovensku, s. 24 — 25. Bliz$ie k pomerom na vychodnom Slovensku pozri: PEKAR, M.:

Vychodné Slovensko 1939 — 1945

6 PEKAR, M.: Vychodné Slovensko 1939 — 1945, s. 57.
7 Z agendy policajného riaditelstva, t. j. z pravidelnych mesaénych hldseni, ktoré dostéval policajny riaditel vyplyva, Ze Gzemna pdsobnost

Policajného riaditelstva v PreSove zahffiala okrem Gzemia Sari§sko-zemplinskej Zupy i okres Dobsina, ktory bol sti¢astou Pohronskej zupy.
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Zakladnu osnovu ¢innosti Policajné-
ho riaditel'stva v PreSove vymedzoval
¢lanok I1. Vyhlasky ministerstva vnut-
ra Slovenskej krajiny z 10. novembra
1938 o zriadeni policajného riaditel'stva
v Presove, podl'a ktorého sa malo poli-
cajné riaditel’stvo starat’ predovsetkym
o verejny poriadok, pokoj a bezpe¢nost
0s0b 1 majetku. Patralo po pachateloch
trestnych ¢inov, zavadzalo opatrenia
na ochranu verejnej mravnosti, viedlo
evidenciu obyvatel'stva i cudzincov. Do
jeho kompetencii tiez spadali zaleZitosti
ohlasovacie, cestovnych pasov, pohra-
ni¢ného styku a v§eobecnych pohranic-
nych legitimécii. Dalej to boli zaleZitos-
ti spolkovej, zhromazdovacej a tlatovej
policie, vykon policie v odbore zbrani,
streliva a vybus$nin, policajna trestna
pravomoc, policajné trestné sudnictvo,
rozhodovanie o vypovedani cudzincov,
davanie pod policajny dozor a pod.?

Struktaru Policajného riaditel’stva
v Presove v internej ¢innosti tvorilo pat
oddeleni: I. Prezidium — prednostom
Prezidia bol policajny riaditel’®; 1. Od-
delenie Statnej bezpecnosti — prednos-
tom bol hlavny policajny radca Dr. La-
dislav Stevonka. Osobitne v II. oddeleni
bol vy€leneny Cudzinecky referat a Tla-
covy, spolkovy a zabavny referat '; I11.
Bezpecnostné a administrativne od-
delenie!; IV. Zdravotné oddelenie ';

Vyhlaska ministerstva vnutra o zriadeni
policajného riaditelstva v PreSove
(zdroj: SA Presov)

SA Presov, f. PR PO, $k. 1, inv. &. 8, odpis Vyhlasky ministerstva vnutra Slovenskej krajiny zo dfia 10. novembra 1938 o zriadeni policajného
riaditelstva v PreSove.

Do kompetencie Prezidia policajného riaditelstva spadali osobné veci zamestnancov policajného riaditelstva; hospodarske veci; poda-
teltia, archiv a spisoviia. SA Preov, f. Odbocka Ustredne $tatnej bezpeénosti pri policajnom riaditelstve v Pre$ove (1927) 1938 — 1945
(USBO-P), materialové spisy, $k. 29, inv. &. mat 81/26 — 85/116, rozvrh prace Policajného riaditelstva v PreSove za rok 1941.

Do kompetencie oddelenia pre veci pasové, cudzinecké, spolkové, zhromazdovacie a pre povolovanie zbierok, divadelnych predstave-

ni, zabava rozlicnych produkcii patrilo: vybavovanie a predlZzovanie cestovnych pasov, obcianskych legitimacii a radnych popisov oséb,
vybavovanie povoleni na cestovanie pre Zidov; evidencia cudzincov a sledovanie ich pobytu, udelovanie viz cudzim $tatnym prislusnikom
usadenym v Presove a povolovanie pobytu cudzincom; vybavovanie spolkovych veci, evidencia spolkov, ich ¢innosti a spolkovych ¢inovni-
kov, kontrolovanie ¢innosti spolkov, vykonavanie zhromaZzdovacich predpisov a evidencia verejnych schédzok a zhromaZdeni; povolovanie
zbierania milodarov, verejnych zbierok a vedenie prislusnych evidencii; povolovanie zabav, slavnosti, divadelnych predstaveni, prednasok

a pod., dohlad nad vsetkymi zabavnymi podnikmi, evidencia v PreSove vystupujucich artistov a udelovanie povolenia na ich vystupovanie.
Povolovanie verejného vyuétovania tanca, dozor nad vykonavanim predpisov nariadenia ¢. 174/1919 ministra s plnou mocou pre spravu Slo-
venska o usporiadani verejnych kinematografickych predstaveni a vynasani vyroku o spdsobilosti kin na podklade miestneho Setrenia podla
vladneho nariadenia ¢. 149/1936 Sb. z. a n., evidencie cenztrnych listov, Gétovny dozor nad finanénym stavom kinopodnikov. SA Pre3ov,

f. USBO-P, materialové spisy, $k. 29, inv. ¢&. mat 81/26 — 85/116, rozvrh prace Policajného riaditelstva v Pre$ove za rok 1942, s. 8 — 9.
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V. Policajny trestny sud. Sucastou po-
licajného riaditel’stva bolo i Velitel'stvo
uniformovaného policajného strazneho
zboru."

Policajné riaditel'stvo v PreSove
bolo spoéiatku umiestnené v troch
budovach. V budove byvalého hostin-
ca (Koruna) na Sabinovskej ulici ¢. 2.
sidlilo Prezidium, II. oddelenie Statne;j
bezpecnosti a velitel'stvo straze obrany
Statu. V budove okresného tradu na uli-
ci A. Bernolaka ¢. 21. (dnes Slovenska
ulica) bolo umiestnené Bezpecnostné
a administrativne oddelenie, Policajny
lekar, Policajny trestny sud, Velitel-

stvo uniformovaného strazneho zbo-
ru, hlavna straznica i Policajna vézni-
ca. Expozitra hospodarskej kontrolnej
sluzby krajinského uradu sidlila v bu-
dove mestského domu na Florianske;j
ulici (dnes Florianova ulica). V roku
1940 sa vSetky oddelenia Policajného
riaditel’stva v Presove prestahovali do
spolo¢nej budovy na KonStantinove;j
ulici €. 7.1

Od svojho zriadenia podliehalo
Policajné riaditel'stvo v Presove Mi-
nisterstvu vnutra Slovenskej krajiny,
ktoré zacalo svoju ¢innost’ vykonavat’
od 9. oktobra 1938.'° Po prijati auton6-

mie vznikol medzi Krajinskym Giradom
v Bratislave, ako najvyssim uradom
Statnej spravy na Slovensku od roku
1927 a novozriadenym Ministerstvom
vnutra Slovenskej krajiny (po vzniku
Slovenskej republiky Ministerstvom
vnutra /MV/) kompetenény dualizmus.”
Cast’ agendy prezidialneho oddelenia
Krajinského uradu v Bratislave presla
na Ministerstvo vnutra v Bratislave,'®
tykalo sa to aj Statno-bezpecnostnych
otazok, teda i zalezitosti policie.”” Na
zaklade vl. nariadenia €. 314/1939 SI. z.
z 13. decembra 1939, podla ktorého
boli policajné riaditel'stva inStancne

IIl. Bezpecnostné a administrativne oddelenie tvorili referaty: 1. trestny — vySetrovanie trestnych ¢inov proti osobam a majetku uvedenych
v trestnom zakone a jeho doplnkoch, pokial neslo o trestné ¢iny namierené proti bezpe¢nosti §tatu; vySetrovanie nehdd, nestasti, poZiarov
atd’; evidencia os6b trestanych, hladanych, evidencia os6b zmiznutych, nezndmych ndjdenych mrtvol a evidencia cigdnov; dozor nad
zastavarfiami; vedenie evidencia zlo¢incov; spolupdsobenie pri vykonavani zakona o potierani pohlavnych nemoci; 2. dopravny a zbrojny
referdt — evidencia motorovych vozidiel v PreSove; agenda suvisiaca s premavkou; vydavanie vodi¢skych preukazov; 3. referat Zivnosten-
skych, socidlnych a mravnostnych veci — intervencie pri stavebnych a Zivnostenskych komisiach; dradné pokracovanie pri dopravnych
zavadach na ulici; spolustopovanie vo veciach udelenia Zivnostenskych listin a pod.; policajno-bezpecnostné prehliadky v obchodoch

a koncesovanych Zivnostiach; 4. referat prihlasenia a odhlasenia pobytu — evidencia vSetkych obyvatelov a obytnych domov v policajnom
obvode mesta Presov; prijimanie prihlasok a odhlasok bytov; vydavanie bytovych potvrdeni a evidovanie legitimacii oséb usadenych v po-
licajnom obvode a pod.; 5. referdt strat a ndlezov; 6. referat pre dozor nad policajnou vaznicou — preventivne opatrenia proti mladistvym
osobdm potulujlicim sa a Zobrajucim; vySetrovanie mladistvych podmienecne prepustenych a tulavych deti v detskom domove; evidencia
opustenej mladeze; postrkovanie zadrzanych tuldkov, Zobrdkov a z nemocnice prepustenych osob, ktoré sa nachadzaju bez potrebnych
prostriedkov; zistovanie majetkovych a zarobkovych pomerov invalidov a pod. SA Presov, f. USBO-P, materialové spisy, $k. 29, inv. ¢&. mat
81/26 —85/116, rozvrh prace Policajného riaditelstva v PreSove za rok 1941; rozvrh prace Policajného riaditel'stva v PreSove za rok 1942,

V roku 1941 bol stav uniformovaného policajného strazneho zboru v PreSove 89 géZistov, z ktorého 10 ¢lenov tvorilo pohrani¢nd pasovu
kontrou v Kysaku. Ulohou Velitelstva uniformovaného policajného strazneho zboru v Pre$ove bolo vedenie uniformovaného policajné-

ho strazneho zboru, udrZovanie poriadku, dohlad na predpisany vystroj, dozor nad vycvikom a $kolenim straze, podavanie navrhov na
povysenie, preloZenie do vysluzby, prepustenie, potrestanie, udelenia uznania ¢lenom zboru, dozor a kontrola nad celym vykonom sluzby
uniformovaného policajného strazneho zboru. SA Pre3ov, f. USBO-P, materialové spisy, $k. 29, inv. &. mat 81/26 — 85/116, rozvrh prace Po-
licajného riaditelstva v PreSove za rok 1942, s. 18. Na policajnom riaditelstve bola zriadena i nepretrzita inSpekcna sluzba neuniformovanej
straze, ktorej povinnostou bolo udrziavat pohotovost pre pripadné zakrocenie alebo neodkladné stopovanie vo veciach tykajucich sa
$tatnej bezpe€nosti. Zaroven bolo ich Glohou zamedzit pristup nepovolanym osobam do Uradu mimo dradnych hodin. Neuniformovana in-
Spekéna sluzba preberala sluzbu od uniformovanej straznej hliadky (ktora sluzbu vykondvala pocas dradnych hodin) a vykonavala ju mimo
Uradnych hodin policajného riaditelstva. SA Predov, f. PR PO, $k. 1, inv. ¢. 8 (1), kniha prezidialnych obeinikov, prezidialny sluzebny obeznik
€. 1(¢. 1/39 prez.) zo diia 31. 12. 1938; prezidialny sluzebny obeZznik ¢. 3 (€. 2/39 prez.) zo diia 2. 1. 1939; prezididlny sluzebny obeznik ¢. 5

SA Presov, f. PR PO, k. 1, inv. &. 8 (1), kniha prezidialnych obeZnikov, prezidialny sluzebny obeznik ¢. 1 (¢. 1/39 prez.) z 31. 12. 1938.

CHRENOVA, J.: Struktira ustrednych organov na Slovensku v rokoch 1939 — 1945, Bratislava 1977, s. 71.

Policajné riaditelstva a Statne policajné Urady boli pod dozornou spravou Krajinského tradu v Bratislave od roku 1928 na zéklade zdkona
€. 125/1927 Sh. z. a n. o organizacii politickej spravy, ktory na Slovensku zrusil predchddzajici Zupny systém a zaviedol krajinské zriadenie.
Krajinsky drad v Bratislave zanikol 1. januara 1940 na zaklade obezZnika prezidia Ministerstva vnutra ¢. 15 929/39 prez. BliZsie pozri: CHRE-

11
s.10-11.
12 Policajnym zdravotnym komisarom bol MUDr. Tibor Rappensberger.
13
(€. 40/39 prez.) zo diia 4. 1. 1939.
14
15 Tamze, prezidialny sluzebny obeZnik €. 16 (&. j. 2678/1939 prez.) zo diia 18. 3. 1940.
16
17
18
NOVA, J.: Struktura Gstrednych organov na Slovensku v rokoch 1939 — 1945, s. 21.
19

TISLIAR, P.: K otazke organizacie a fungovania $tatnej spravy na Slovensku v rokoch 1938 — 1945. In: LACKO, M. (zost.) Slovenska republika
1939 — 1945 o¢ami mladych historikov II. Bratislava 2003, s. 62 — 63.



a sluzobne vradené do organizacie
okresnych a zupnych uradov, podlie-
halo Policajné riaditel’stvo v Presove od
1. januara 1940 priamo zupanovi® a bo-
lo povinné informovat’ ho o vsetkych
zavaznych veciach v otazkach verejného
poriadku a bezpecnosti vo svojom obvo-
de.? Od januara 1940 spadalo policajné
riaditel’stvo v §tatno-bezpec¢nostnych
otazkach aj do posobnosti Ustredne §tét-
nej bezpeénosti (USB) zriadenej tym
istym vladnym nariadenim.?? Z tejto
podriadenosti vyplyvala policajnému
riaditel’stvu povinnost’ bezpodmienecne
vykonéavat nariadenia a pokyny USB
v otazkach $tatnej bezpeénosti.* Od
septembra 1944 na zaklade vladneho
nariadenia zo 6. septembra 1944 bola
v Case brannej pohotovosti $tatu prene-
sena posobnost MV v otazkach verejnej
bezpecnosti, verejného poriadku, poko-
jaa verejnej mravnosti na Ministerstvo
narodnej obrany (MNO). Bezpecnost-
ny odbor MNO prebral vybavovanie
osobnych a organizacnych veci §tatnej
policie i zandarstva a zaleZitosti zasad-
nejSieho charakteru.*

V prvych mesiacoch svojej ¢innosti
trpeli niektoré oddelenia policajného
riaditel’stva nedostatkom kancelarskeho
personalu alebo ¢lenmi neuniformova-
ného vykonného zboru. Pod vplyvom
mimoriadnych pomerov i v dosledku
prepustenia personalu ceskej narodnosti
v marci 1939 v pocte asi 25 0sdb, nebol
urad dostatoCne personalne ani vecne

vybaveny a bolo nevyhnutné doplnit
stav zamestnancov.?

Od svojho zriadenia bolo Policaj-
ného riaditel’stvo v PreSove postavené
pred problémy Statno-bezpecnostného
charakteru. Najvacsi zaujem uradu sa
sustredoval na monitorovanie a za-
medzovanie mnoziacich sa ilegalnych
prechodov cez hranice, predovsetkym
cez madarsko-slovensku demarkacnu
Ciaru. Z hladiska mimoriadnych po-
merov ovplyvnenych Viedenskou ar-
bitrazou bolo potrebné zaviest’ presni
kontrolu pohybu 0s6b prechadzajucich

z Uzemia Slovenskej krajiny do Ma-
darska (na arbitrazne uzemie) a naj-
mé z mad’arského uzemia na uzemie
Slovenskej krajiny. Jednym z prvych
pocinov policajného riaditel'stva bol
preto supis 0sob, ktoré prisli do Presova
z Gizemia odstipeného Madarsku. Pre
zavedenie evidencie vyzvalo policajné
riaditel’stvo v januari 1939, na zaklade
zakona €. 52/1935 Sb. z. a n. o pobyte
cudzincov, vSetkych trvalo usadenych
cudzincov v Presove k predloZeniu ces-
tovnych dokladov a povoleni k poby-
tu.?® Okrem ilegalnych prechodov cez

Budeme na straii
proti rozvratnym Ziviom

Policajné riaditel’stvo v PreSove zaéalo Gradovaf
Jeho konsolida¢né poslanie

Predov, 3. januira
Policajné riaditel'stvo, aj ked je v Prefove
od 1. decembra, pre ubytovacie fazkosti nemo-
hlo zapoéat s éinnostou aZ od 1. januira. Za-
pojuje sa tak do konsolidaénej price na vi-
chodnom Slovensku jeden z  najdblegitejiich
tradev, ktory sa bude starat o najpotrebnej-
Sie — o verejnd bezpeénost a poriadok vibec.
V dobre charakterizovanej nekrvavej revold-
cii, ktorG sme 3fastne prekonali,
sa k ndm vladily Zivly, ktoré by nekontro-
lované a nepozorované mohly velmi I'shko
Ekodif. Sistavmou éinnosfou policajného
riaditel'stva, ktoré v stupnici dradov poli-
tickej sprivy je rovnocenné okreshému f-
radu vo veciach, patriacich do jeho kom-
petencie, znemoZni sa od zdrodku akdkel-
vek podvratnd éinnost
tjch, ktorf sa eite stdle nemohli spamitat a

pochopit vyznam revolicie, ktori slovensky
niarod preZil.
Docieli sa viak zlepSenia aj v ostatnych

odboroch verejnej spravy. Tym, Ze zaéalo éin=
nost  policajné riaditel'stvo, odbremeni sa
okrezny firad v Prefove, ktory popri vlastnej
bohatej agende musel po likvidicii policajné-
ho komisirstva vybavoval aj veci policajné.
Ak méme na zreteli, Ze¢ pribudla sice agenda,
ale

nepribudly Gmerne pracovné sily, nemozZe-
me sa nefudovaf, ked vyb viazlo a
v skriniach referentov sa kopily nevybave-
né veci.

Ked ‘vitame ¢innost policajného riaditel'stva,
difame, e hovorime za vietkjch obéanov vy-
chodného Slovenska, ktori iste podaji pomoc-
ni ruku vo vietkych jeho podnikaniach.

Clanok o zriadeni Policajného riaditelstva v Pre$ove (Zdroj: Slovenska sloboda)

20 Vlddne nariadenie ¢. 314/1939 SI. z. zo dfia 13. decembra 1939 o vradeni policajnych riaditelstiev a policajnych Gradov do organizacie

Zupnych a okresnych uradov.

21 CHRENOVA, J.: Struktdra Gstrednych organov na Slovensku v rokoch 1939 — 1945, s. 71.
22 Ustrediia $tatnej bezpeénosti bola najvy$sim policajnym tradom na Slovensku, plnila funkciu politickej policie, vykonavala policajné

spravodajstvo a dalsie Glohy §tatno-bezpeénostného charakteru. Bliz$ie pozri: MEDVECKY, M.: Spravodajské eso slovenského $tatu: kauza

Imrich Sucky. Bratislava 2007, s. 21, 24.
23 Tamze, s. 25.

24 VIadnym nariadenim zo 6. 9. 1944 spadalo do posobnosti $éfa Statnej bezpecnosti usmerniovanie chodu statnej bezpecnostnej sluzby

a spolo¢ného postupu jednotlivych zloZiek — Zandarstva, policie a pomocnych organov (HG). Zaroveri mu nalezala inSpekénd a kontrolna

pravomoc v statno-bezpeénostnom obore. Prednosta bezpecnostného odboru MNO vybavoval v intenciach ministra a $éfa Statnej bez-

peénosti vietky zaleZitosti Zandarstva, §tatnej policie a $tatnej bezpeénostnej sluzby. SA Presov, f. Sarisko-zemplinska Zupa 1940 — 1944

(dalej $Z7), §tatno-bezpeénostné oddelenie (odd. SB), k. €. 122, inv. €. 1159, sprava o preneseni pdsobnosti MV vo veciach policajnych

na MNO z 30. 9. 1944; SA Presov, f. PR PO, k. 1, inv. &. 13, odpis vyhlaky o organizacii a kompetenciach §tatnej bezpeénostnej sluzby pri
Ministerstve narodnej obrany ¢. 2.952/1944 z 5. 12. 1944,
25 SA Predov, f. PR PO, k. 1, inv. &. 8 (1), kniha prezididlnych obeZnikov, sprava policajného riaditela v otazke VlIadneho nariadenia o zaistova-

com uvéazneni nepriatelov Slovenského statu z 30. 3. 1939.

26 TamZe, vyhlaska policajného riaditela v Presove zo 7. 1. 1939.
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PreSov v roku 1940 (Zdroj: Archiv autorky)

hranice muselo policajné riaditel’stvo
zamedzovat’ §ireniu postupne sa rozma-
hajucej madarskej protistatnej propa-
gandy. V niektorych obciach v oblasti
slovensko-mad’arskej demarkacnej Cia-
ry, predovsetkym v obciach s pocetnym
obyvatel'stvom madarskej narodnosti
sa organizovali protiStatne agitacie,
letakové a podpisové akcie na pripoje-
nie pohrani¢nych obci k Madarsku.?”’
Objavovali sa spravy o snahach prenik-
nut’ z obsadeného uzemia cez hranicu

a vzbudit na Slovensku nepokoje, robit
sabotaze, teroristické akcie, pestovat
a vyvolavat’ proticeskt naladu a neis-
totu medzi obyvatel'stvom. Zo strany
slovenského bezpecnostného aparatu
bolo potrebné prijimat’ sériu opatreni
na zamedzenie tychto separatistickych
tendencii. Za spoluti¢asti vojenskych
organov robili dokladné razie v pohra-
ni¢nych oblastiach, teda i v PreSove
a jeho okrese a patrali po podozrivych
osobach.? Ulohou policajnych organov

27 PEKAR, M.: Vychodné Slovensko 1939 — 1945, s. 76.
28 SA Presov, f. USBO-P, materialové spisy, $k. 25, inventarne &islo (inv. ¢.) mat 30/3, katalogiza&né &islo (kat. ¢.) 1477, hlasenie policajného

riaditela v PreSove zo 16. 12. 1938.

bolo dosledne mapovat’ politicku Cin-
nost’ nielen ¢lenov oficialnej mad’arske;j
politickej strany (Mad’arska strana na
Slovensku — MSS), ale i prislusnikov
madarskej mensiny °, vytvorit’ siet’
svojich dovernikov, preverovat’ rozne
udania a vypocuvat podozrivé osoby.
V prvych rokoch ¢innosti policajného
riaditel’stva bolo tiezZ nevyhnutné sle-
dovat’ Cinnost ilegalneho komunistic-
kého hnutia budovaného na vychode
Slovenska od konca roku 1938 a viest

29 PEKAR, M.: Politické aktivity madarskej mensiny na vychodnom Slovensku v rokoch 1939 — 1944 v zrkadle zupnej agendy. In: Ro¢enka
katedry dejin FHPV PU 2003. Presov 2003, s. 131.



evidenciu prislusnikov rozpustenej ko-
munistickej strany.*® Prezidium Kra-
jinského uradu v Bratislave vyzyvalo
policajné organy na prisne sledovanie
¢innosti komunistov vo svojom sprav-
nom obvode a ziadalo hlasit’ vsetky
pozitivne poznatky.*! Zaroven mal byt
na vsetkych vyznamnych predstavi-
telov rozpustenych politickych stran
a znamych odporcov rezimu uvaleny
policajny dozor. Vsetky podozrivé oso-
by mali byt pod ststavnou kontrolou
spojenou s pravidelnymi domovymi
prehliadkami.*

V otazkach trestnych ¢inov namiere-
nych proti bezpec¢nosti Statu spolupra-
covalo Policajné riaditel'stvo v PreSo-
ve od roku 1940 s Odbockou Ustredne
Statnej bezpecénosti (USBO), ktora bola
pri Policajnom riaditel'stve v Presove
zriadena v januari 1940 a sidlila v bu-
dove policajného riaditel'stva na Kon-
Stantinovej ulici.** Vznikla transforma-
ciou byvalej Odbocky Spravodajskej
ustredne pri Policajnom riaditelstve
v Presove, ktora po prestahovani riadi-
tel'stva z Kosic do Presova v roku 1938
pokracovala vo svojej ¢innosti.** Pred-

nostom USBO sa stal hlavny policajny
radca a vtedajsi prednosta I1. Oddelenia
Statnej bezpecnosti na policajnom riadi-
telstve Dr. Ladislav Stevonka. Okrem
prednostu tvorila odbocku priblizne
desiatka zamestnancov, ktori predsta-
vovali vykonny zbor a jeden referent
vykonavajici administrativnu ¢innost’
spolu s prednostom tradu.*

Do januara 1942 bola cela agenda
USBO vedena v prezidialnom proto-
kole pre II. oddelenie policajného ria-
ditel'stva.*® Diia 1. januara 1942 bola
smernicou®’ upravena nova organizacia
spravodajskej sluzby USBO.3® V d6-
sledku vymedzenia agendy USBO
spadali do kompetencie II. oddelenia
policajného riaditelstva uz len zale-
zitosti, ktoré neboli vradené do po-
sobnosti odbotky USB. I3lo o pasové
a cudzinecké, spolkové a zhromazd'o-
vacie zalezitosti, povolovanie zabav
a zbierok, ak neboli déverného razu
alebo politickej povahy.® Medzi USBO
a oddeleniami policajného riaditel’stva
bola ¢innost’ koordinovana. Policajné
riaditel’stvo podavalo pre USBO hla-
senia o politickych a trestnych $tatno-

30 Cinnost KSC bola zastavena opatreniami autondmnej vlady po 9. oktdbri 1938.

-bezpecnostnych veciach, zaroven po-
licajny riaditel’ pravidelne predkladal
Ustredni $tatnej bezpeénosti mesacné
spravy o celkovej situacii vo svojom
spravnom obvode a odpis sprav posie-
lal i jej odbocke. V periodickych me-
sacnych spravach informoval policajny
riaditel’ prednostu USB o vieobecnych
pomeroch v obvode policajného riadi-
tel'stva, politickych, hospodarskych,
tlaéovych i nabozenskych pomeroch,
o problematike komunistickej ¢in-
nosti v Sari§sko-zemplinskej Zupe,
zidovskej otazke 1 o zalezitostiach
Hlinkovej slovenskej I'udovej strany
(HSLS), Deutsche Partei (DP), Hlin-
kovej gardy (HG), Hlinkovej mladeze
(HM), Freiwillige Schutzstaffel (FS)
a Deutsche Jugend (DJ), kde sa hlasili
len akcie, pri ktorych by mohol byt po-
ruseny verejny poriadok, napr. zavazné
rozpory medzi funkcionarmi strany,
ak mohli mat’ tieto rozpory vplyv na
¢innost strany, alebo na verejny po-
riadok a pokoj.*° Pri rieSeni zalezitosti
tykajucich sa vyznamnejsich osobnos-
ti, najma politickych, bolo potrebné si
vzdy vyziadat’ mienku USBO.*

31 SA Presoy, f. Statny policajny Grad v Michalovciach, 8k. 2, inv. €. 1/1939, sprava Prezidia Krajinského Gradu v Bratislave zo 4. 2. 1939; sprava

Prezidia Krajinského Uradu v Bratislave zo dfia 22. 2. 1939; spis vlddneho komisara pre oblast Zemplina v Michalovciach zo dfia 10. 2. 1939.
32 BAKA. I.: Politicky systém a rezim Slovenskej republiky v rokoch 1939 — 1940. Bratislava 2010, s. 80.
33 Okrem Odbogky Ustredne $tatnej bezpecnosti pri Policajnom riaditelstve v Pre$ove sa zriadovali podla potreby odbocky USB i pri $tatnych

policajnych tradoch. Prostrednictvom pre$ovskej odbocky vykondvala USB svoje tGlohy v Podtatranskej a Sarissko-zemplinskej zupe. MED-
VECKY, M.: Spravodajské eso slovenského 3tatu, s. 29 — 30.
34 MEDVECKY, M.: Spravodajské eso slovenského 3tatu, s. 28.
35 M. Medvecky uvadza vo svojej monografii stav 10 zamestnancov USBO, bliz$ie pozri: MEDVECKY, M.: Spravodajské eso slovenského $tatu,

s. 29. Napriklad v roku 1942 bol personalny stav USBO sedemnést zamestnancov a koncom roku 1943 bolo zamestnancov USBO devéatnast.

SA Presov, f. USBO-P, materialové spisy, $k. 26, inv. &. mat 32/14 — 62/2, kat. ¢. 1516, zoznam policajnych zamestnancov pridelenych odbog-

ke USB v Presove.

36 SA Predov, f. USBO-P, materialové spisy, $k. 29, inv. &. mat 81/26 — 85/116, kat. ¢. 1663, smernica o novej organizacii spravodajskej sluzby

¢.1376/41/2. USBO z 21. 11. 1941.

37 Smernica z 21. 11. 1941 s G&innostou od 1. 1. 1942 bola vydana na zaklade Intrukcie o $tatnej bezpeénostnej sluzbe ¢. 3973/1940 USB
a vynosu USB v Bratislave zo dia 27. 2. 1940.
38 Do kompetencie USBO spadali: 1. Vietky veci politickej povahy: socialistické a komunistické pohyby, Zidovska otazka, madarska strana a na-

rodny pohyb madarskej ndrodnej skupiny, rusinska otazka, iredenta, ¢innost politickych stran, zaleZitosti HSLS, HG, DP, HM, FS, DJ, pohrani¢né

incidenty, ceskoslovensky zahrani¢ny odboj a pod.; 2. VSetky veci tlacové a cenzlra; 3. Hospodarske zaleZitosti z hladiska verejného pokoja

a poriadku, stavky a vyluky, nezamestnanost, zasobovacie zévady vaésieho razu a pod.; 4. Zakon na obranu $tétu; 5. Interné pokyny a opatre-

nia déverného razu administrativno-policajnej povahy; 6. Obranna sluzba spravodajska. SA Presov, f. USBO-P, materialové spisy, $k. 29, inv.
¢. mat 81/26 — 85/116, kat. ¢. 1663, smernica o novej organizacii spravodajskej sluzby &. 1376/41/2. USBO z 21. 11. 1941, s. 1.

39 TamZe.

40 Tamie, odpis In§trukcia o $tatnej bezpeénostnej sluzbe &. 3973/1940 USB z 27. 2. 1940.
41 TamiZe, smernica o novej organizacii spravodajskej sluzby ¢. 1376/41/2. USBO z 21. 11. 1941, s. 2.



Za vedenie policajného riaditel'stva
a ¢innost’ policajnej sluzby zodpovedal
prednosta uradu — policajny riaditel’.
Policajny riaditel’ schvaloval vsetky
spisy urcené vyssim institiciam, spisy
tykajlice sa Statnej bezpecnosti i osobné
spisy vsetkych zamestnancov uradu.
Zaroven podaval ustne a pisomné hla-
senia vys$im Uradom. Prednostovia
jednotlivych oddeleni i velitel’ unifor-
movaného policajného strazneho zboru
mali povinnost’ denne referovat’ riadite-
lovi a informovat ho o vSetkych dolezi-
tych udalostiach spojenych so sluzbou
i vo vSetkych zalezitostiach, ktoré sa
tykali jednotlivych oddeleni.*

Prvym policajnym riaditelom v Pre-
Sove bol Koloman Bielicky. Funkciu
prednostu tradu vykonaval od zacdatia
¢innosti riaditel’stva v januari 1939 do
roku 1940. Od januara 1940 do polo-
vice roku 1942 zastaval post Gustav
Pongracz®, ktory bol 2. jula 1942 po-
vereny funkciou prednostu Kriminal-
nej ustredne v Bratislave. Od jula 1942
posobil vo funkcii prednostu posledny
policajny riaditel’, Pavel Machacek. *
V tom case 47-rocny Pavel Machacek
nastupil do Gradu v Presove ako skuse-

ny policajny zriadenec. Po ziskani vy-
sokoskolského pravnického vzdelania
posobil dlhé roky ako spravca Policaj-
ného komisariatu v Komarne. Siibezne
s evakuaciou komisariatu z Komarna
bol prelozeny do Bratislavy. Neskor bol
prednostom Statneho policajného tra-
du v Nitre a v Kezmarku*, odkial’ bol
opét’ na isty Cas prelozeny do Bratislavy

Podpis Pavla Machacka (Zdroj: Archiv autorky)

a 21. jala 1942 bol na zaklade vynosu
Prezidia Ministerstva vntitra“* ustano-
veny policajnym riaditelom v PreSove,
kde posobil az do evakuacie policajného
riaditel'stva v dosledku bombardovania
Presova v decembri 1944.%
Pozornost policajného riaditel'stva
za Uradovania Pavla Machacka sa
okrem zabezpecovania beznej agen-
dy Gradu zameriavala, rovnako ako aj

v predchadzajucich rokoch, na sledo-
vanie vSeobecnej nalady a zmyslania
obyvatel'stva v PreSove a jeho okoli,
ale nezriedka i v ostatnych okresoch
Sarissko-zemplinskej zupy. Okrem vse-
obecnej politickej situacie sledovalo
riaditel’stvo i nabozenské a hospodarske
pomery, situdciu v pohrani¢nych oblas-
tiach vychodného Slovenska, mapovalo
ilegalnu komunisticku ¢innost,, Zidov-
sku komunitu, ¢innost’ narodnostnych
skupin i aktivity HSLS, HG, DP a DJ
VO svojom spravnom obvode.
Vychadzajuc z mesa¢nych hlaseni,
ktoré pravidelne podaval Pavel Macha-
ek Ustredni §tatnej bezpeénosti, bola
vseobecna politicka situdcia v regione
v pociato¢nych rokoch jeho ¢innos-
ti celkovo pokojna. Obyvatel'stvo sa
spravalo disciplinovane, nedochadzalo
k vyraznejSiemu porusovaniu verejné-
ho poriadku, proti ktorému by muselo
policajné riaditel’stvo vo zvysenej miere
zasahovat’.*® Tunaj$i l'udia s napétim
sledovali zahrani¢no-politicku situaciu
a spravy o frontovych udalostiach. Ich
pozornost’ vSak bola obratena predo-
vSetkym na protizidovské opatrenia,
nové transportovanie Zidov a odpreda-
vanie Zidovského hnuteného majetku.*
Sporadicky sa vyskytlo rozsirovanie
ilegalnych letakov namierenych proti
rezimu, vac¢sinou v suvislosti s pricho-
dom vyznamnejsich slovenskych po-
litickych reprezentantov na vychodné
Slovensko.’® Od polovice decembra

42 SA Presov, f. PR PO, k. 1, inv. &. 8 (1), kniha prezidialnych obeznikov, prezidialny sluzebny obeznik &. 8 (¢. 179/39 prez.) z 10. 1. 1939.
43 Gustdv Pongracz posobil do novembra 1938 na poste riaditela Policajného riaditelstva v KoSiciach. Po evakudcii kosického riaditelstva

v dosledku Viedenskej arbitraze bol do konca roku 1939 policajnym riaditelom v Ziline, odkial bol po zrugeni riaditelstva 31. 12. 1939

preloZeny na post prednostu Policajného riaditelstva v Preove. SA Predov, f. 527, prezididlne spisy (prez.), $k. 26, inv. ¢. 1139, osobné spisy

Gustdva Pongracza, odpis spravy MV z 9. 1. 1940; odpis spravy MV z 2. 7. 1942.
44 Pavel Machacek sa narodil 13. 8. 1894 v Skalici.
45 V Kezmarku pracoval v obdobi od 31. 1. 1940 do maja 1941.
46 Pavel Machécek bol ustanoveny policajnym riaditelom v PreSove na zéklade vynosu prezidia Ministerstva vnutra zo dria 2. 7. 1942 ¢islo 1/1 —
890/36 — 1942 s platnostou od 21. 7. 1942. SA Presov, f. $Z7, prez., $k. 79, inv. & 2925, osobné spisy Pavla Machacka, spis zo dfia 16. 7. 1942.
47 SA Presov, f. Okresné a miestne fudové sudy 1945 — 1948 (OaMLS), $k. 16, inv. &. T-fud 75/45, kat. ¢. 283, spis Pavla Machacka, zapisnica
z hlavného pojednavania s P. Machackom z 28. 1. 1946; SA Preov, f. $Z7, prez., $k. 79, inv. & 2925, osobné spisy Pavla Machécka, spis

o povereni P. Machacka funkciou policajného riaditela v PreSove zo dia 16. 7. 1942.
48  SAPresov, f. 527, odd. $B, $k. 119, inv. ¢. 1042, situacna sprava za mesiac december 1942 z 31. 12. 1942.
49 TamZe, $k. 116, inv. ¢. 848, situacnd sprava za mesiac jun 1942 z 2. 7. 1942.

50 Protistatne letdky boli rozsirované napriklad v ¢ase prichodu prezidenta Dr. J. Tisa do Michaloviec 6. 7. 1942 alebo pri prichode ministra

pravosudia G. Fritza, ministra hospodarstva G. Medrického a ministra dopravy a verejnych prac J. Stana do PreSova. TamZe, inv. ¢. 849,

situacna sprdva za mesiac jul 1942 z 2. 8. 1942.



1942 sa citelne zlepsila nalada Presov-
canov v spojitosti so zvySenym pride-
lom potravinovych ¢lankov, len z ¢asu
na cas sa objavili menSie staznosti
jednotlivcov pre nedostatok uréitych
potravin, neboli vSak potrebné ziadne
mimoriadne opatrenia zo strany poli-
cajného riaditel’stva.

V spominanom obdobi sa v Presove
a jeho okoli nerozvijala ilegalna komu-
nisticka ¢innost’ v takom rozsahu, ako
to bolo v pociatkoch existencie samo-
statného Statu. Dovodom bolo odstra-
nenie vSetkych byvalych aktivnejsich
funkcionarov komunistického hnutia
z PreSova este v rokoch 1939 — 1940.
Urad bol v oktobri 1942 upozorneny
len na niekol'ko exemplarov ilegalneho
komunistického ¢asopisu Hlas ludu,
ktoré obdrzalo Policajne riaditel'stvo
v Bratislave, no na verejnost’ sa nedo-
stali.’' V okoli PreSova sa neobjavili
nijaké tlaciva ani komunistické hesla,
rovnako neboli podniknuté ziadne vy-
raznejSie akcie komunistickych privr-
zencov.*? Napriek tomu bola pozornost’
policajného riaditel'stva stale zamerana
na zamedzenie akychkol'vek komunis-
tickych snah a predovsetkym s pomo-
cou dovernikov prebiehalo nepretrzité
monitorovanie niekdajsich privrzencov
komunistickej strany.** Odhalenie celej

siete komunistickych pracovnikov na
Spisi vd'aka opatreniam a rozsiahlym
zakrokom USB v septembri 1943 pou-
kazalo len na niekol’ko spolupracovni-
kov v Presove.™

Okrem sledovania komunistickej
¢innosti musel trad venovat’ pozornost
rozrastajiicim sa aktivitam cinitelov
madarskej mensiny, ktori sa snazili
zvysit nabor do svojej strany.” Zriedka-
vo policajné riaditel’stvo zaznamenalo
i pripady ilegalneho prechodu hranic
slovenskych obyvatelov z odstipeného
uzemia s umyslom usadit’ sa na Sloven-
sku alebo spravy o zavadzani opatreni
madarskej armady v pohrani¢nej ob-
lasti.*

Situacia v regione sa znacne zmeni-
la od konca roku 1943 a v roku 1944.
Spociatku sa zacali ojedinele vysky-
tovat’ pripady vytrznictva pripisova-
né akciam partizanskych skupin (napr.
na trati v KapuSanoch to bolo hodenie
Siestich kamenov do straznej budovy)*’
alebo vylepovanie protimadarskych
¢i protizidovskych letakov dovolava-
jucich sa navratenia odstipené¢ho uze-
mia. Do polovice roku 1944 ovplyv-
foval vojnovy stav Zivot obyvatelov
PreSova len nepriamo. Zasobovanie
bolo vzhl'adom na dlhotrvajtci vojno-
vy konflikt prijatelné, ¢o udrziavalo

51 TamZe, inv. €. 854, situa¢nd sprava za mesiac oktéber 1942.

52 Tamze, $k. 119, inv. ¢. 1046, situacnd sprava za mesiac marec 1943 z 1. 4. 1943.

53 TamZe, inv. €. 1044, situacnd sprava za mesiac februar 1943 z 2. 3. 1943.

54 TamZe, inv. €. 1055, situacna sprdva za mesiac september 1943 z 2. 10. 1943.

obyvatel'stvo v pasivite.® VSeobecne
sa medzi PreSov€anmi ozyvali hlasy
volajiice po rychlom ukonéeni vojny
a moznosti obnovenia Ceskosloven-
ska, ovplyvnené predovsetkym den-
nou tlacou.” Pre postupné narastanie
partizanskeho hnutia, ktoré predstavo-
valo ¢oraz vaznejSie nebezpecenstvo,
museli bezpecnostné trady prijimat
nové bezpeénostné opatrenia. Zupny
urad v Presove vydal obeznik vSetkym
podriadenym uradom v Sari§sko-zem-
plinskej Zupe k zaktivizovaniu véc-
Sicho boja proti partizanskym skupi-
nam.*® Dnia 12. augusta 1944 vyhlasila
slovenska vlada stanné pravo pre celé
uzemie slovenského $tatu.® Z prikazu
ministra vnuatra bola nariadend zvysena
pohotovost’ pre policiu i Zandarstvo,
ktoré mali venovat’ pozornost’ vsetkym
podozrivym elementom. Bezpe¢nostné
organy boli upozornené na podstatu
Stataria spocivajiicu v tom, Ze spa-
chanie trestnych ¢inov vymedzenych
vyhlaskou malo byt trestané trestom
smrti.®> Cast’ prisluinikov policie sa
zapojila do priprav Slovenského na-
rodného povstania (SNP) a zli¢astni-
la sa i bojov, vacSia Cast’ vSak zostala
izolovana a plnila nad’alej ulohy na
strane slovenskej vlady, az do zani-
ku slovenského §tatu.* Zachovali sa

55 TamZe, $k. 116, inv. €. 851, situadna sprava za mesiac august 1942; inv. ¢. 853, situacna sprdva za mesiac september 1942.

56 Tamze, $k. 119, inv. €. 1055, situacna sprava za mesiac september 1943 z 2. 10. 1943.

57 TamZe, inv. €. 1056, situacna sprava za mesiac oktéber 1943.
58 PEKAR, M.: Vychodné Slovensko 1939 — 1945, s. 133.

59  SAPredov, f. 527, odd. 3B, k. 119, inv. &. 1057, situaéna sprava za mesiac november 1943 z 2. 12. 1943,
60 Tamie, $k. 122, inv. &. 1165, sprava Prezidia Zupného tradu v Predove zo 14. 1. 1944,

61 Diia 10. 8. 1944 zakazal zupan Sari$sko-zemplinskej Zupy dr. A. Duda$ v désledku mimoriadnych udalosti vychadzat a zdr7ovat sa v uliciach

a na verejnych miestach v no¢nych hodinach. Zékaz sa vztahoval na ¢as od 22.30 do 5.00 hod. nasledujiceho dfia v PreSove, v ostatnych
obciach Sari$sko-zemplinskej zupy od 21.30 do 5.00 hod. nasledujiceho dria. SA Presov, f. USBO-P, k. 27, inv.¢. mat 65/1, kat. ¢. 1555,
vyhlaska Zupného tradu Sari$sko-zemplinskej Zupy ¢. 3041/1944 prez. zo diia 10. 8. 1944; Tamze, sprava Prezidia MV v Bratislave

¢. 151a-14/8-1/44 zo diia 14. 8. 1944,
62 TamZe, fonogram z 11. 8. 1944.

63

Archiv MUzea Slovenského narodného povstania Banska Bystrica (AMSNP), . VIII., 3k. 1, €. S64/85 elaborét $truktdra mocenskych organov
1944 — 1945 od plk. Ing. Halusku. Blizsie k problematike partizanskej ¢innosti, uteéencov a vyvoja frontovych udalosti na izemi vychod-
ného Slovenska v roku 1944 pozri: PAZUR, S.: Protifasisticky odboj na vychodnom Slovensku. Kosice 1974. 199 s; SMIGEL, M. — MICKO, P.:
Evakudcia v znameni Gteku. (Ute¢enci z Ukrajiny a Polska na Slovensku v roku 1944.) Banska Bystrica 2006. 119 s; PAZUROVA, H. Vychodo-
slovenska armada: Horuce leto 1944 na vychodnom Slovensku. Banska Bystrica 2012. 343 s; PEKAR, M. Vychodné Slovensko 1939 — 1945;
CSEFALVAY, F. a kol.: Vojenské dejiny Slovenska V (1939 — 1945). Bratislava 2008. 288 s.



STUDIE

Zuzana Tokdrova e ,,Budeme na strdzi proti rozvratnym ziviom." K ¢innosti Policajného riaditelstva v PreSove a jeho riaditela

archivne dokumenty poukazujuce na
snahu niekol'kych clenov Policajné-
ho riaditel'stva v PreSove pripojit’ sa
k ilegalnemu hnutiu a aktivne sa zu-
Castnit’ povstania.®* Po potlaéeni SNP
s postupnym odsunom Nemcov od vy-
chodnych hranic dochadzalo na uzemi
Sarissko-zemplinskej Zupy k zasobova-
cim tazkostiam. S ohl'adom na pribli-
zujuci sa front nariadila vlada vykonat’
v niektorych krajoch §tatu spociatku
dobrovol'ni, neskoér nutend evakuaciu
nielen obyvatel’stva, ale i uradov a pod-
nikov. Centralne organy S$tatu stracali
kontrolu nad izemim a $tatny aparat

bol v rozklade.® Od jesene 1944 bol
PreSov vystaveny mensim bombardo-
vaniam, priamymi zasahmi bola v sep-
tembri 1944 poskodena budova posty,
justiéného palaca i Zelezni¢na stanica.
Najviacsie bombardovanie zasiahlo Pre-
Sov 20. decembra 1944. Vyziadalo si
mnoho obeti a zni¢ilo alebo poskodilo
priblizne 80 % budov v Presove.*® Po-
licajné riaditel'stvo a jeho zariadenie
bolo bombardovanim z 20. decembra
1944 znacne poskodené, takmer vsetky
dvere a okna na budove boli zni¢ené,
vacsinou povytrhavané i s ramami,
v dosledku ¢oho bolo mozné viest

Pavla Machdcka 1942 — 1945

prevadzku len v niektorych, pre tento
ucel nudzovo prispdsobenych miest-
nostiach, predovsetkym v pivniciach.
Vécsia Cast’ zariadenia uradu bola este
v auguste 1944 odsunuta do Banske;j
Bystrice, druha ¢ast’ bola 27. decembra
1944 presunuté na policajny urad v Zi-
line.*” Pavel Machagek bol preloZzeny
z Presova do Bratislavy, v dosledku
¢oho bol do¢asnym vedenim policaj-
ného riaditel'stva s platnostou od 2. ja-
nuara 1945 povereny Stefan Gregus-
ka.®® Cinnost’ Policajného riaditel’stva
v Presove sa skoncila s padom rezimu
a zanikom slovenského §tatu.

Budova policajného riaditelstva v PreSove po leteckom bombardovani (Zdroj: Archiv autorky)

64 BliZSie pozri zapisnice z vypoduivania niektorych zamestnancov Policajného riaditelstva v PreSove v rdmci sidneho procesu s policajnym
riaditelom Pavlom Machackom o ich snahach zapojit sa do SNP. SA Predov, f. 0aMLS, $k. 16, inv. &. T-fud 75/45, kat. ¢. 283, spis Pavla Ma-

chacka.

65  PEKAR, M.: Vychodné Slovensko 1939 — 1945, s. 135.

66  SAPresov, f. PR PO, B 2049.

67 SA Predov, f. 577, prez., $k. 85, inv. ¢. 3329, zapisnica z odovzdavania Policajného riaditelstva v PreSove Stefanovi Greguskovi z 2. 1. 1945.

68  Stefan Greguska bol pred sluzbou v Pre$ove prednostom Statneho policajného tradu (SPU) v Michalovciach. Diia 24. 8. 1940 poZiadal

7upan Sari$sko-zemplinskej zupy Stefan Hassik zo §tatno-bezpeénostnych dévodov o premiestnenie Stefana Gregusku na Policajné riaditel-

stvo v Pre$ove a menovanim na jeho poziciu t. j. prednostu SPU v Michalovciach navrhol policajného komisara Dr. Vrchovinu. V maji 1941

bol 8. Greguska prelozeny k Policajnému riaditelstvu v Pre$ove s ohfadom na zruienie SPU v Michalovciach 30. 4. 1941. Pozri: SA Predov,

f. 827, prez., $k. 8, inv. &. 435, s. 1; Tamze, $k. 21, inv. &. 905, osobné spisy Stefana Gregusku.
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Aktivity Pavla Machacka na poste
policajného riaditela v PreSove moz-
no najkomplexnejSie zachytava spis
zo sudneho procesu v Presove z roku
1946, ked’ bol Pavel Machacek za svoju
¢innost’ sudeny v ramci série rozsiah-
leho povojnového sudenia byvalych
exponentov, zradcov a kolaborantov.
Z pohladu l'udového studnictva bola
jeho ¢innost sledovana predovsetkym
v suvislosti s oddanostou Statnemu
rezimu a bezpodmiene¢nym plnenim
prikazov od nadriadenych organov
(prikazov stanovenych ministrom vnut-
ra Alexandrom Machom, Ustrediiou
Statnej bezpecnosti, alebo zastupcami
nemeckého gestapa).

V novembri 1945 bolo na Pavla
Machacka podané trestné oznamenie
a nasledne i obzaloba pre kolaborant-
stvo a zradu na povstani podla § 3 lit.a/
a § 4 lit. b/ nariadenia ¢. 33/1945 Sb. n.
SNR®, podra ktorého bol sankciou za
uvedené skutky pri odsudeni z kolabo-
rantstva trest smrti a pri odsudeni za
zradu na povstani 30 rokov vézenia.”
Rozhodujucu ¢ast’ v sidnom spise tvo-

rili obvinenia z aktivneho privrzenec-
tva Pavla Machacka l'udackemu rezimu,
v ramci ktorého mal vykonavat’ ako
policajny riaditel’ vSetky pokyny a pri-
kazy nadriadenych organov a dbat’, aby
podriadeni zamestnanci plnili vSetky
jeho prikazy a sluzili zaujmom sloven-
ského Statu. V suvislosti s touto odda-
nostou rezimu mal Pavel Machacek na-
riadit’ i Skolenia policajnych uradnikov
v zvlastnych politickych kurzoch, kde
mali byt zamestnanci odborne pouco-
vani o vykonavani svojich povinnosti
voci slovenskému $tatu a stopovacich
prostriedkoch proti partizanskym
skupinam, ich spojkam a ¢lenom pod-
zemného hnutia. Zaroven mal tyzdenne
rozposielat’ interné obezniky, v ktorych
vy¢ital nec¢innost’ a nev§imavost’ vykon-
nych policajnych organov pri potierani
partizanskej ¢innosti. KI'iCové bolo tiez
obvinenie zo zrady na povstani, kde
sa mu kladla za vinu spoluucast’ pri
prenasledovani tcastnikov povstania
i partizanskeho boja a pomoc pri snahe
okupacnych vojsk a tistrednych sloven-
skych organov potlacit SNP. Zvysnu

Cast’ obzalobného spisu tvorili obvi-
nenia z ¢lenstva v Slovensko-nemec-
kej spolocnosti a v poradnom odbore
vladneho poverenca pre vychodnu ob-
last’ Antona Sabola-Palka, obvinenia
z odmenovania fasisticky zmyslaju-
cich zamestnancov riaditel'stva a na-
opak z prenasledovania a vySetrovania
niektorych ¢lenov policajného zboru
protifaSistického zmyslania. Stcasne
s tym mal byt spojeny i jeho podiel na
hromadnom zatykani policajnych pri-
slusnikov nemeckym gestapom v Pre-
Sove koncom roku 1944.™

Vysledkom hlavného pojednavania,
ktoré sa konalo 28. januara 1946 pred
Okresnym l'udovym stdom v PreSo-
ve'? a na ktorom bolo okrem vypove-
dania obzalovaného vypocutych 16
svedkov” vypovedajtcich v prospech
obzalovaného, bolo oslobodenie Pavla
Machacka spod obzaloby na zaklade
§ 29, ods. 2 nar. Cis. 55/1945 Sb. n. SNR
a jeho prepustenie na slobodu.” Vypo-
vede predvolanych svedkov nepotvrdili
ziadne z bodov obzaloby™ a poukazali
na skuto¢nost,, ze sa Pavel Machacek

69 Znenie § 3 lit. a/ Kolaboranti: , Kto akokolvek napomahal €innost fasistickych okupantov alebo domécich zradcov, s nimi spolupracoval

70

71

72

73
74

75

s itmyslom napomahat nemecké vedenie vojny, alebo poskodil vojnové Usilie Svazu sovietskych socialistickych republik a spojencov, ako aj
oslobodenecky boj slovenského naroda...” a znenie § 4 lit. b/ Zrada na povstani: ,Kto akymkolvek spésobom maril boj slovenského naroda
proti zradcom alebo okupantom, za slobodu a za obnovenie Ceskoslovenskej republiky, najma kto maril pripravy narodného povstania
alebo Uéast vojenskych jednotiek na fiom...“ BlizSie pozri: Nariadenie SNR ¢. 33/1945 Sb. nar. SNR zo dfia 15. maja 1945 o potrestani fasis-
tickych zlo¢incov, okupantov, zradcov a kolaborantov a o zriadeni ludového stdnictva.

Trestné ozndmenie na Pavla Machacka vydalo Oblastné velitelstvo NB v Presove 10. 11. 1945, na zaklade ktorého bola Zalobcom Okres-
ného fudového sudu v PreSove podana obZaloba 26. 11. 1945. Dria 12. 1. 1946 bol Pavel Machacek eskortovany z Bratislavy a prevzaty do
vaznice Okresného ludového stdu v Presove. SA Predov, f. 0aMLS, $k. 16, inv. &. T-fud 75/45, kat. ¢. 283, spis Pavla Machacka, uznesenie
Okresného [udového sudu v Presove z 22. 11. 1945; TamZe, prijimacia listina vaznice Krajského sidu v Presove z 12. 1. 1946.

Zatknutych bolo priblizne 24 policajnych zamestnancov, z nich 2 zahynuli vo vaznici gestapa pri bombardovani PreSova 20. 12. 1944 a asi
10 ¢&lenov policajného zboru zahynulo v koncentraénych taboroch v Nemecku, vratane hlavného policajného radcu a prednostu USBO

Dr. Ladislava Stevonku. SA Presov, f. 0aMLS, k. 16, inv. & T-Iud 75/45, kat. ¢. 283, spis Pavla Machécka, obzaloba na Pavla Machacka
z26.11. 1945.

ObZalobu pred okresnym fudovym siidom zastupoval obZalobca menovany Poverenictvom SNR pre pravosudie na navrh prislusného
okresného narodného vyboru. Vsetky ludové sidy — teda i okresné, rozhodovali v senatoch (nebol zachovany systém samosudcu). Senat
okresného fudového sudu bol 5-¢lenny. Len predseda senatu na okresnom fudovom stde bol sudcom z povolania. Prisediacimi boli osoby
vymenované z radov laikov, ktori vykonavali svoju sudcovsku funkciu popri svojom riadnom zamestnani. RASLA, A.: Ludové sudy v Cesko-
slovensku po II. svetovej vojne ako forma mimoriadneho stdnictva. Bratislava 1969, s. 124 — 126; SA Predov, f. 0aMLS, k. 16, inv. &. T-Iud
75/45, kat. €. 283, spis Pavla Mach&éka, zdpisnica z hlavného pojednavania z 26. 1. 1946.

Na hlavhom pojednavani bolo preéitanych i niekolko pisomnych vypovedi od svedkov, ktori sa nemohli sidneho procesu osobne zicastnit.
SA Presov, f. 0aMLS, 8k. 16, inv. ¢. T-lud 75/45, kat. &. 283, spis Pavla Machacka, rozhodnutie Okresného fudového sudu v Predove
z28.1.1946.

Vynimku tvorili len body tykajuce sa nariadovania disciplindrnych trestov pre podriadenych zamestnancov, ktori opustili sluzbu, t. j. Ma-
chackom prikazané lekarske prehliadky pre ¢lenov zboru, ktori pre chorobu prerusili vykon sluzby, aby sa pridali k odbojovému hnutiu a ich
nasledné sankcionovanie v podobe penaznej pokuty, sprostenia sluzby, ¢i zdkazu nosenia sluZzobnej uniformy. Machacek na sude potvrdil
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Pamaétnik obetiam bombardovania PreSova 20. 12. 1944 (Zdroj: Archiv autorky)

nestotoznoval so zadujmami fasistické-
ho rezimu, vedel o podzemnom hnuti
a dokonca bol osobne vo funkcii policaj-
ného riaditela ndpomocny pri ziskavani
zbrani pre odboj, upozornoval ¢lenov ak
hrozilo nebezpecenstvo pre hnutie a tiez
pomahal prenasledovanym Zidom.
Samotny proces s Pavlom Machac-
kom vychadzal predovsetkym z titulu
jeho funkcie. Policajny riaditel’ bol
v case slovenského $tatu vysokym
¢initelom, ¢o sa prirodzene muselo
odrazit’ pri povojnovom sudeni repre-
zentantov byvalého rezimu. Prispela
k tomu i skuto¢nost’, Ze mnohé cha-
rakteristiky previneni v §§ 2 — 4 na-
riadenia ¢. 33/1945 Sb. n. SNR, ako
VO svojej praci o povojnovej retribucii
uvadza Marek Syrny, boli tak Siroko
koncipované, ze by mohli postihovat’
takmer vSetkych Statnych a verejnych
zamestnancov i hospodarskych Cinite-
lov prvej Slovenskej republiky.”® Tento
sudny proces v§ak nemozno vidiet’ jed-
nostranne, predovsetkym s ohl'adom na
povahu l'udového stdnictva. Mnohé
Z procesov Casto stracali objektivnost’
anestrannost’ pri vedeni sidneho kona-
nia a stavali sa nastrojom odvety alebo
pokusom o odstranenie potencialnych
politickych odporcov zo strany novo
nastupujucej vladnej garnitury. Rov-
nako treba prihliadat’ i na l'udovy cha-
rakter retribu¢ného sudnictva, ktory
znamenal sudenie prevazne laikmi,
. ktori mohli byt omnoho viac ako
profesiondlni pravnici negativne ¢i po-
zitivne predpojati voci obvinenému. "’
Objektivnost’ sudneho procesu v pripa-
de Pavla Machacka spochybnuje na-
priklad sprava o poéte Zidov v obvode
mesta Presov, ktort ako policajny ria-
ditel’ v PreSove vypracoval v septem-
bri 1942 a v ktorej napisal: ,, Konecne
dovolujem si ozndamit, Ze uz pri prvych

vykondvanie tychto opatreni v niekolkych pripadoch, opatrenia vSak nevychddzali z jeho vlastnej iniciativy, ale z predpisov jemu nadria-

denych institlcii a z dévodu, Ze islo o ¢lenov uniformovaného strazneho zboru. Predvolani svedkovia pre sidom tiez upozornili na zname

opatrenia vlddneho poverenca A. Sabola-Palka, podla ktorych bolo vietkym prednostom uradov nariadené nélezite konat v takychto zale-

Zitostiach a adekvatne proti nim zakro¢it. Rovnako Machadek uznal podpisanie sporného obeznika ¢. 156/1942, ktory vsak zostavil

Dr. L. Stevonka na prikaz ministra vnitra. Tamze, zapisnica z hlavného pojednavania z 26. 1. 1946.
76 SYRNY, M.: Retribtcia ako mocensko-politicky ¢initel v povojnovom Slovensku. In: KOZIAK, R. — NAGY, I. — VARINSKY, V. (zost.) Acta histori-

ca Neosoliensia, 6/2003. Banska Bystrica 2003, s. 140.
77 Tamize, s. 137, 142.



transportoch som kladol doraz na to,
aby boli predo vsetkym odtranspor-
tovani Zidia, ktori boli organizovani
pred 6. oktobrom 1938 v laviciarskych
strandch.”™ Sprava je dokladom Ma-
chackovho aktivneho pristupu pri pl-
neni tloh v oblasti perzekucii.

Policajné riaditel'stvo v Presove bolo
vyznamnym organiza¢nym c¢lankom
bezpecnostného aparatu slovenského
Statu. Jeho cinnost bola Specificka
vzhladom na jedine¢ny charakter vy-
chodu republiky. Vykonavat' muselo
nielen zalezitosti beznej agendy poli-
cajného uradu, ale bolo postavené aj
pred problémy Statno-bezpecnostné-
ho charakteru ovplyviiované predo-
vsetkym meniacou sa domacou politic-
ko-spolo¢enskou situaciou i vyvojom
zahrani¢no-politickych vojnovych
udalosti, ktoré intenzivnejsie vplyvali
na tradi¢ne narodnostne ¢i konfesi-
onalne pestry a v tom case vyrazne
geopoliticky i strategicky zatazeny

Mgr. Zuzana Tokarova (1984)

vychod krajiny. Cinnost’ policajného
riaditel’stva v rokoch 1942 — 1944 bola
pod vedenim policajného riaditel’a Pav-
la Machacka zamerana predovsetkym
na sledovanie situacie v pohranic-
nych oblastiach vychodu Slovenska
a zasahovanie v pripadoch ilegalneho
prekracovania Statnych hranic, moni-
torovanie aktivit ilegalneho komunis-
tického hnutia, pozorovanie ¢innosti
narodnostnych skupin a v poslednom
roku posobenia policajného riaditel-
stva predovsetkym na zamedzovanie
rozrastajucej sa partizanskej ¢innosti,
ktora z pohladu rezimu predstavovala
od konca roku 1943 Coraz vaznejsie
nebezpecenstvo a nutila vladu i bez-
pecnostné organy prijimat’ nové bez-
pecnostné opatrenia. Aktivity Pavla
Machacka na poste policajného riadi-
tela vychadzali zo spoloc¢ensko-poli-
tickej a bezpeénostnej situacie v Sa-
riSsko-zemplinskej zupe, ktora bola
poznacena narastajicim odbojovym
hnutim, obsadenim vychodného Slo-
venska nemeckou armadou v dosledku

vypuknutia SNP, predovsetkym vsak
postupnym rozkladom $tatneho rezi-
mu i celého mocensko-represivneho
aparatu. Jeho ¢innost zodpovedala
pozicii, ktoru zastaval v Struktirach
bezpecnostného aparatu a vykonaval
ulohy, ktoré sa od neho o¢akavali, ¢o
dosvedcuje fakt, ze urad pod jeho ve-
denim fungoval bez problémov a Pavel
Machacek sa udrzal vo funkcii po-
licajného riaditela az do evakuacie
policajného riaditel’stva.

Stadia primarne vychadza z ana-
lyzy fondu Policajného riaditelstva
v PreSove, doplnenej o dalsie fondy
ulozené v Statnom archive MV v Pre-
Sove a odbornu literaturu viazucu sa
k danej problematike. Praca nepoda-
va komplexné spracovanie ¢innosti
presovského policajného riaditel’stva,
predstavuje len sondu do problemati-
ky, ktora si ziada doplnenie o d’alSie
otazky suvisiace s ¢innostou jedné-
ho z kI"icovych regionalnych uradov
bezpecnostného aparatu slovenského
Statu.

Absolventka Fakulty humanitnych a prirodnych vied PreSovskej univerzity v PreSove, odbor ucitelstvo vSeobecnovzdelavacich predmetov,

kombinacia dejepis — obc¢ianska vychova. V stcasnosti interna doktorandka v Studijnom odbore slovenské dejiny na Katedre histérie Filo-

zofickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach.

78 SNA, f. Ministerstvo vnutra, $k. 250, &. 9961 sprava o pocte Zidov v obvode mesta Pre$ov z 5. 9. 1942,



STUDIE

PROCES S ANTONOM
KAMILOM VANCOM

MARIA GREGUSOVA

Katolicky kinaz Anton Kamil Vanco, ktory bol vo vykonstruovanom politickom procese odsudeny
na doZivotné vazenie, bol jednou mnohych obeti komunistického reZimu. Vanco patril

k ,,nepohodinym“ knazom, obvinenym zo spoluprace s Vatikdnom ako ,,nastrojom amerického
imperializmu“, Toto ¢asto v dobovej propagande zdoraziiované americko-vatikanske spojenectvo
malo predstavovat nebezpeéenstvo pre komunisticky reZim. Preto sa mnohi kiiazi ocitli zaradeni
v roznych protistatnych skupinach.

nton Kamil Vanéo' sa naro-

dil 24. maja 1909 v Hlohovci.

Pochadzal z osemclenne;j ro-
botnickej rodiny, vo svojom rodisku
vychodil 4 triedy I'udovej i 4 triedy
mestianskej Skoly. Stredoskolské studia
ho vsak priviedli do Viedne na Komen-
ského gymnazium, kde po absolvovani
Studia na Viedenskej univerzite vyuco-
val dejepis a prirodné vedy. Medzitym
sa rozhodol vstupit’ do tamojsicho klas-
tora TeSitelov Bozského Srdca Jezi-
Sovho. Tu dostal rehol'né meno Kamil.
Neskor sa vratil do Ceskoslovenskej
republiky (CSR), vstiipil do kitazského
seminara v Trnave a zacal Studovat’ teo-
logiu. V $tadiu pokracoval v Ceskych
Budgjoviciach, kde bol 24. juna 1939
ako 30-ro¢ny vysviteny za radového
knaza Kongregacie tesitel'ov.

Svoju knazsku sluzbu zacal Anton
Kamil Van&o v Cechach, v Suchom
Vrbnom ned’aleko Ceskych Budgjo-
vic a v Nepomuku, ako vypomocny
knaz. Od septembra 1943 nastupil ako
spravca fary v Sokolovciach ned’aleko
Piestan. Tu posobil az do 10. aprila
1952, ked’ ho zaistili organy Statnej
bezpeénosti (StB).3

Na zaciatku 40. rokov, pocas exis-
tencie Protektoratu Cechy a Morava,

1 Menom Anton bol Vanco pokrsteny.

Anton Kamil Vanéo po zatknuti 5tB (Zdroj: AUPN)

posobil Vanco ako ucitel’ nabozenstva
na gymnaziu v Ceskych Bud&joviciach.
Verny svojej viere a jej hodnotam tu
zalozil podzemné hnutie zloZené zo
Studentov a zamerané nielen proti vte-
dy bezprostrednému nebezpecenstvu
nemeckého nacizmu, ale i proti bli-
ziacemu sa komunizmu. Jeho odhad
bol prezieravy: ,, Ako hitlerizmus bol
nasilie, taktiez bolSevizmus je nasilie.
Ako zmizol hitlerizmus, tak musi jed-
ného dna zmiznut bolSevizmus. Ako
katolicky knaz, povazoval som za svoju

knazsku povinnost tymto podzemnym
hnutim bojovat na dvoch frontoch.
Proti hitlerizmu a proti bolSevizmu.*

Spominané podzemné hnutie sa
skladalo vylucne zo Studentov od 15
do 20 rokov, preto dostalo nazov ,,Le-
vicek®. Vanco bol s chlapcami spojeny
prostrednictvom listov. V roku 1942
uz posobil ako kaplan v Nepomuku,
no do Ceskych Budéjovic dochadzal
davat pokyny zalozenému podzem-
nému hnutiu. V auguste roku 1942
vsak Vanco odisiel na Slovensko. Kto

2 Archiv Ustavu pamati naroda Bratislava (AUPN), fond (f.) Krajskéa sprava Zboru narodnej bezpeénosti — Sprava Statnej bezpeénosti

(KS ZNB — S — $tB) Bratislava, Viysetrovaci spis, archivne &islo (a. €.) V = 199. Zapis o minulosti s obvinenym Kamilom Van¢om, nedatované.

3 Osobny archiv (OA) Réberta Letza, zvukovy zaznam s Antonom Kamilom Vancéom, Bratislava — Prievoz, reholny dom tesiteliek, 21. 1. 2000.
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sa stal vodcom tohto hnutia po jeho
odchode mu ostalo nezname, pretoze
sam to tak chcel. Po komunistickom
prevrate v roku 1948 tito mladi chlapci
odchadzali postupne za hranice CSR,
aby mohli pokracovat’ v boji proti ko-
munistickému rezimu, ktory bol v ich
vlasti nastoleny.*

Aj ked’ Vanco predvidal prichod ko-
munizmu, muselo pren byt skuto¢ne
vel’kym sklamanim, ked’ sa tak defi-
nitivne stalo vo februari 1948. Novy
rezim v CSR ukézal Eoskoro svoju tvr-
dost’ najmé voci katolickej cirkvi. Van-
¢o bol prave v roku 1948 zaradeny do
pastoracie vo farnosti Sokolovce (okr.
Piestany). Svoj nesuthlas so zmenenymi
pomermi daval otvorene najavo. Naj-
ma pocas Statnej Katolickej akcie, ktora
bola zacielena na vnitorné oslabenie
arozlozenie cirkvi, si uvedomoval nalie-
havost’ situacie. Patril ku kinazom, ktori
sarozhodli aj napriek hrozbam zo strany
bezpecnosti a Statnych organov precitat’
v juni 1949 zakazany pastiersky list Ces-
kych a slovenskych biskupov.’

Na rekonstrukciu ¢innosti Kamila
Vanca sme mali k dispozicii viac dru-
hov prameniov. Délezitym, no menej
spolahlivym prameiiom boli oficidlne
zéapisnice z vysSetrovania, ktoré sice
Vanco podpisal, nemézeme ich vsak

Tamze. Politické hlasenie, 6. 5. 1952.

N o v oA

povazovat’ za plne relevantné, pretoze
vznikli pod psychickym a fyzickym
natlakom, ako sa pri vysluchoch organ-
mi Statnej bezpe&nosti v podobnych
pripadoch postupovalo. Preto boli pre
nas klacové tzv. politické hlasenia,
resp. agentirne spravy agentov, ktori
patrili k Vancovym spoluvédziiom. Naj-
skor si ziskali jeho doveru a potom sa
nenapadne pokusali zistit' to, ¢o mali
za ulohu. Napriklad agent ,,ARGEN-
TINA® hlasil: ,, Po vzajomnom predsta-
veni, ked’ svojim vystupovanim ziskal
som si uplnu déveru, otvoril mi svoje
srdce...” alebo ,,Kniaz Kamil Vanco
otvoril mi uplne svoje vnutro a dal mi
nahliadnut do jeho minulosti.**¢

Zaciatok udajnej trestnej ¢innosti
Kamila Vanca sa datuje od decembra
roku 1950, ked bratia Alojz a Peter
Pavlovicovei k nemu na faru do So-
koloviec priviedli ist¢ho Ing. Michala
Ziga. Bol to byvaly funkcionar Strany
slobody, ktorého v tom ¢ase hladala
StB, a preto sa ukryval v horach. Viac
o nom Vancovi nepovedali. Na soko-
lovsku faru za nim prisli so ziadostou,
¢i by prostrednictvom nejakej znamosti
nemohol dostat’ Ziga za hranice. Vanco
bol totiz v kontakte s klaStorom tesite-
Tov v Marianke, odkial’ chodili bratia
¢asto do Rakuska. Vanco, vidiac Zi-
govu zufalu situaciu, prislibil pomoc
hned’, ako to bude mozné.

O Zigovi Vanc¢o nepocul az do jese-
ne nasledujiceho roku. Iba Peter Pav-

lovi¢, ktory mal byt spojkou medzi
nimi, ho po tejto navsteve este dvakrat
navstivil a vzdy sa pytal, ¢i nema nové
informécie o moznosti Zigovho pre-
chodu cez hranice. Na navrh Pavlovica
sa pri poslednej navsteve dohodli, Ze
v budticnosti sa nanho vo veci Ing. Ziga
obrati ucitel' Alojz Micko. Pritom za
najvhodnejsie miesto na stretnutie boli
vybrané Piestany, kam Vanco chodil
vyucovat nabozenstvo a kde posobil
aj Micko.?

Alojz Micko navstivil Vanca az
v oktobri roku 1951. D6vodom bola,
samozrejme, organizacia Zigovho pre-
chodu cez hranice. Vanco v tom Case
nemal nové informacie, no Mic¢ko
nalichal. Jeho rodina mala uz vraj so
Zigom tazkosti, a tak ho potreboval do-
stat’ ¢im skor prec¢. Vanco mu prisl’ubil
pomoc a Micko odisiel.’

V druhej polovici oktdbra 1951, nie-
kedy vo vecernych hodinach, Vancovi
zaklopal na dvere asi 26 az 27-ro¢ny
neznamy muz. Ked’ sa ubezpe¢il, ze ho-
vori s kinazom Kamilom Vancom, vy-
tiahol listok, kde bolo napisané: ,, Neboj
sa a pomoz mu.* Podpisany bol Vancov
dobry priatel, farar Jozef Mistrik, kto-
ry bol v tom ¢ase v zahranic¢i. Mladik,
ktory sa predstavil ako Dusan Strecan-
sky povedal, Ze prichadza z Rakuska,
zo Salzburgu."” Listok, ktory po fiom
poslal Mistrik, mal Stre¢anskému dat’
kitaz Karol Sumichrast, predstavitel’
slovenskej Charity v zahrani¢i. Strecan-

AUPN, f. KS ZNB — S — $tB Bratislava, Vy3etrovaci spis, a. & V — 199. Politické hlasenie, nedatované.
TamZe. Trestné oznamenie, 12. 4. 1953 a Zapis o minulosti, nedatované.

Peter Pavlovi¢ (nar. v roku 1922) bol v roku 1949 zadrZany pri pokuse o ilegalny prechod cez hranice, za ¢o bol na 1 rok zaradeny do Tabora

nutenych prac (TNP) v Novakoch, odkial sa mu viak podarilo ujst. Z trestného oznamenia sa dozveddme, Ze nielen Peter Pavlovi¢, ale aj

jeho brat Alojz a Ing. Zigo mali byt na Gteku z véizenia. Vando sa s Alojzom Pavlovi¢om poznal len v rémci obchodnych stykov. Tamze. Use-

kovy protokol €. 4., 23. 4. 1952; Trestné oznamenie, 12. 4. 1953 a Zapis o minulosti s obvinenym Petrom Pavlovicom, nedatované.

TamZe. Zapis o vypovedi, nedatované a Politické hlasenie, 6. 5. 1952.

Alojz Micko (nar. v roku 1907) mal mat v tom ¢ase uz okolo seba vytvorenu skupinu, do ktorej patrili bratia Pavlovi¢ovci a Ing. Zigo. Chcel ju

vsak rozsirit aj o Kamila Vanca, o ktorom sa nazdaval, Ze ma kontakty v zahranici, kedZe v Rakusku $tudoval niekolko rokov a tieZ tu isty ¢as

pdsobil v klastore tesitelov. Tamze. Usekovy protokol &islo (¢.) 1, 17. 4. 1952 a Trestné oznamenie, 12. 4. 1953,

10 Ernest Strecansky (nar. v roku 1924) bol eSte v roku 1949 odstdeny na 20 mesiacov vazenia kvoli Sireniu protistatnych letakov. Po odpykani

trestu v maji 1951 odisiel ilegalne do zahranicia. Meno Dusan bola prezyvka ¢i krycie meno. TamzZe. Zapis o minulosti s obvinenym Ernes-

tom Stre¢anskym, nedatované.

11 Karol Sumichrast (1911 — 2003) — katolicky kiiaz, exilovy &initel. R. 1945 odisiel do exilu v Raktsku. Posobil najma v Mehrnbachu a Salzburgu.

Bol duchovnym spravcom slovenskych exulantov. Podporoval organizaciu Slovensky revoluény odboj a po r. 1948 sa stal veducim rakuskej

odbocky Slovenskej narodnej rady (SNR) v zahranici. Psobil vo vysielaci Biela légia. R. 1951 zriadil kanceldriu Slovenskej charity v Salzburgu.
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Mdria Gregusovd e Proces s Antonom Kamilom Vancom

»Specialny” fotoaparat sluzil pred sidom ako dékazovy material (Zdroj: AUPN)

ského do CSR vyslal preto, aby ziskal
nejakych knazov, ktori by mu dodavali
spravy o cirkevnom Zivote. Sumichrast
sa 0 Vancovi dozvedel prostrednictvom
spominané¢ho Mistrika, s ktorym sa
stretol v Salzburgu.? Mal ziskat’ spravy
o cirkevnych pomeroch v CSR, aka je
situdcia s biskupmi, kilazmi i veriacimi.
Vanco tuto ponuku prijal. Chceel, aby sa
pravdivé informécie o postaveni cirkvi
v CSR, perzekvovanej zo strany rezi-
mu, dostali aj za hranice.”

Strecansky sa ponukol, Ze je ochot-
ny previest’ viacero kitazov z CSR cez
hranice. Dévodil tym, Ze knazi trpia
najviac a su najviac zranitelni. Vte-
dy ho Vanco poziadal, ¢i by nemohol
previest Ing. Ziga. Hoci neslo o knaza,
Strecansky suhlasil.*

Na druhy deni Vanco poslal Aloj-
zovi Mickovi listok po niektorom Zia-

kovi v skole, v ktorej v ten den vy-
ucoval, aby si priSiel na faru po jablka.
Bolo to dohodnuté heslo, ktoré malo
znamenat’, Ze Van¢o ma spojenie so
zahrani¢im. Ked Micko prisiel, Vanco
mu vysvetlil moznost, ktora sa na-
skytla. Van¢o potom zoznamil Micka
so Strecanskym. Stre¢ansky povedal
Mickovi, Ze Zigov prechod cez hra-
nice zabezpeci, ale momentalne to
nie je mozné. Micko mal so Zigom
dohodnut’ termin odchodu, aby mohol
Strecansky poslat’ nejaku spojku, kto-
rd ho prevedie. Zigo sa v§ak medzitym
vraj vyjadril, Ze do zahranicia pdjde
iba s Petrom Pavlovi¢om, ktorému
ako jedinému doveruje. Strecansky
bol ochotny vyhladat’ Petra Pavlovica,
ktorému sa nedavno podarilo ujst’ do
Rakuska. Po tejto dohode Strecansky
z fary odisiel.”

12 Tamize. Politické hlasenie, 6. 5. 1952 a Usekovy protokol ¢. 1, 17. 4. 1952.
13 TamZe. Zapis o vypovedi s Kamilom Vancom, nedatované.

14 TamZe. Politické hlasenie, 12. 5. 1952.
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POVERENIE ULOHAMI

Ernest Strecansky sa vratil na Vancovu
faru o 2 -3 dni. Sucasne prisiel i Milan
Zuzék, asi dvadsatrocny mladik ubyto-
vany na fare.'d Ked’ Van¢o Stre¢anské-
ho ubezpecil, Zze mu moze déverovat),
ten po prichode Micka vsetkych poveril
ulohami. Napriek tomu, ze mal Vanco
ziskavat’ spravy predovsetkym o cir-
kevnom zivote, v jednom z usekovych
protokolov je uvedené, ze StreCansky
ziadal Vanca i Zuzaka o sprostredkova-
nie sprav o politickom a hospodarskom
zivote v CSR, o plneni planu, o tom,
¢i su l'udia spokojni s normovanim
apod. Vanco v jednej z vypovedi uva-
dza: ,,... dalej sme mali zistit spravy
z dopravy a mali sme zistit, aké zbrane
sa v Dubnici vyrabaju a co viastne sa
tam vyraba, ako prebiehaju v obciach
rozpisy, ¢o nam zo Sovietskeho zvdzu
dovazaju.”"

Strecansky tieZ poziadal Vanca, aby
urobil par snimok zo zivota na Sloven-
sku. Mal zachytit’ rdzne manifestacie,
slavnosti, ale i krajinky, mesta a podob-
ne. V jednej zo zapisnic z vySetrovania
stoji, ze tieto fotografie mali byt urcené
pre charitny ¢asopis na propagovanie
Slovakov v zahranici. Ked'ze Vanco
nevlastnil fotoaparat, StreCansky mu
jeden dodal. Nasledne Vanca pozia-
dal, aby niekto z jeho znamych, ktorym
doveruje, urobil snimky doélezitych ob-
jektov v CSR. Tie mal Streansky vraj
priniest’ do Rakuska Sumichrastovi. Na
zaobstaranie snimok sa podujal Milan
Zuzéak. Hoci sa pontkol sam, Van¢o do
protokolu uviedol, Ze on ho o to pozia-
dal. Chcel mu tym pomdct’.'®

Milan Zuzak podla instrukcii od-
fotografoval farmaceuticky zavod

Tamze. Usekovy protokol ¢. 1, 17. 4. 1952; Usekovy protokol &. 2, 18. 4. 1952 a Zépis o vypovedi, 15. 5. 1952.
Este pred prichodom Stre¢anského v oktdbri 1951 sa Vancéo dozvedel, ze Milan Zuzak, Emil Svec a Franti$ek Stetka, zvany Blazko, maju

niekde zakopané vybusniny. Viackrat sa stalo, Ze Vanco zachytil ¢ast takéhoto rozhovoru, no nikdy mu nechceli povedat, ¢o maju vlastne

v plane. Dokonca Alojz Mi¢ko nahovaral Zuzéka, aby ukradol nejaké zbrane a vybusniny. Ci sa tak stalo, Van¢o nevedel, no vidy tychto

chlapcov chranil. Zrejme si uvedomoval, Ze su eSte mladi, nerozvazni, podliehajici nahlym eméciam, a preto ich mohol hocikto velmi lahko
vyuzit. TamZe. Politické hldsenie, 6. 5. 1952; 12. 5. 1952 a 16. 5. 1952.

17 Tamze. Usekovy protokol &. 2, 18. 4. 1952.
18 TamZe. Politické hlasenie, 6. 5. 1952.
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v Hlohovci.!"” Pracoval tu pocas prazd-
nin, takZe okrem toho sa mu podarilo
dostat’ aj k sposobu vyroby lieku z ko-
bylieho mocu. On sam bol podl'a Vanca
vybornym chemikom s mimoriadnym
nadanim. StreCansky snimky zavodu
a tajomstvo vyroby spominaného lieku
zaniesol do Salzburgu Sumichrastovi.
Vanco dal Stre¢anskému este pastierske
listy, Vestnik katolickeho duchovenstva
a knihu Slovensko v obrazoch.*

Strecansky odovzdal Mickovi dve-
tisic korun. Na aké ucely to malo byt
Vanco nevedel. Mozno o tom hovorili
v jeho nepritomnosti. Hoci je v jednej
Vancovej vypovedi uvedené, ze od
Strecanského chcel, aby od slovenskej
Charity priniesol 10 miliénov korun,
bol to Micko, ktory okrem penazi zZia-
dal aj 10 nepremokavych plastov vo-
jenského strihu, tzv. montgomerakov,
10 fotoaparatov a kratkovinné ama-
térske vysielace na vzdialenost’ 5 km.
Micko prizvukoval, Ze na akcie, ktoré
pripravuju, si potrebné peniaze. Pri
vysluchu vsak udal, Ze to Vanco ziadal
spomenuté veci.?!

Strecansky dal este Vancovi i Mic¢-
kovi za pritomnosti Zuzaka posledné
instrukcie. Informacie, ktoré pozado-
val, sa mali za pomoci spolupracovni-
kov zhromazd'ovat’ na fare v Sokolov-
ciach. Sem si po ne mala chodit’ kazdé
3 mesiace a neskor ¢astejsie spojka vy-

slana zo zahranicia. Na prichod spojky
mali byt upovedomeni heslom z vy-
sielania Slobodnej Eurépy poslednu
sobotu v mesiaci: ,, Stryco z Rudolfova,
svadba bude diia toho a toho..." Na
tomto stretnuti si mali vSetci pritomni
dat’ krycie ¢isla. To bolo ale zaroven
poslednykrat, ¢o sa Vanco so Strecan-
skym stretol.?

Ked sa Strecansky vratil do Ra-
kuska, vyhladal Petra Pavlovica, ktory
si nasiel pracu ned’aleko Salzburgu. Po-
vedal mu o zalezitosti so Zigom. Pav-
lovi¢ sa podujal na realizaciu prechodu
Ziga a kratko pred Vianocami vyrazil
na cestu do CSR. Z Rakuiska sa mu po-
darilo dostat’ cez ricku Moravu pocas
jasnej noci na gumenom ¢lne.?

Do Sokoloviec dorazil pravdepo-
dobne 25. decembra 1951 nickedy
v rannych hodinach. U Vanca na fare
mal byt vtedy aj Emil Svec. Vanc¢o ho
upozornil, ze Stre¢ansky u nich zosta-
ne, zatial' ¢o on pdjde odsluzit’ omsu
aposlal ho do Piestan po Micka. Ked
Micko prisiel, dohovarali sa, kto vy-
hlada Ziga. Vanco potom pri dalSom
rozhovore nebol pritomny.

Pavlovi¢ mal vtedy Vancovi dat’ do
uschovy okolo 92 tisic kortin na vy-
davky spojené s prepravou Ing. Ziga za
hranice. Vo Vancovej vypovedi z 11. ok-
tobra 1952 je vSak uvedené, Ze tieto
peniaze poslali kitaz Sumichrast a Jozef

Vicen ako veduce osoby Bielej Légie*
v zahranici. Tieto financie mali byt po-
uzité na zakladanie skupin Bielej légie
na Slovensku. Na zaklade viacerych
Vancovych vyjadreni pred nasadenym
agentom v jeho cele sa domnievame,
ze toto tvrdenie bolo len konstrukciou
vySetrovatelov.? Pavlovi¢ Vanéovi
povedal, Ze pojde cez hory a este ho
aj so Zigom navstivia. Ked sa vSak
27. decembra 1951 v skorych rannych
hodinach Pavlovi¢ vratil na faru v So-
kolovciach, bol sam. Zigo mu povedal,
ze s nim, ani s ,,fararskou ¢vargou”
a ,,komunistickym konfidentom Mic-
kom* nechce mat’ ni¢ spolo¢né.?

Na druhy den sa mali vo Vancovom
byte stretnit’ Milan Zuzak, Emil Svec,
Peter Pavlovic a tiez Alojz Micko, kto-
ry bol medzitym Ziga presvedcit, aby
predsa len odisiel s Pavlovicom. Ten
vraj zareagoval emotivne. Nadaval
a vyhrazal sa, Ze sa do zahranicia aj
tak dostane a vSetkych tam zlikviduje
a poudava a povedal mu, ze ak okam-
zite neodide, tak ho zastreli. Micko
oznacil Ziga za obycajného opilca,
s ktorym skonéil. Sumichrast uz Ziga
v Rakusku ocakaval. Micko teda na
Vancovom pisacom stroji napisal list
pre Sumichrasta. Obsahoval informa-
ciu o Zigovi, ze je to zradca, ktory hra
na dve strany. List mal Sumichrastovi
odovzdat’ Pavlovi¢. Pri vypovedi po-

19 So Zuzakom bol ochotny zaobstarat snimky aj uz spominany Emil Svec. Napriek tomu, 7e v danom pripade nezohraval déleZitej$iu Glohu, aj

jeho pribeh je zaujimavy. Po tomto procese bol za velezradu odstdeny na 6-ro¢né vézenie. Po prepusteni z vizenia sa mu podarilo ujst do

Rakuska na praskovacom lietadle. No v roku 1961 bol v nepritomnosti odstdeny na 15 rokov vazenia za $pionaz. Z Rakuska bol na prikaz

Statnej bezpednosti (5tB) uneseny spat do CSR. Dostupné na DVD V tieni ¢asu od Tibora Macaka z roku 2005. Vypoved Emila Sveca dostup-

nd aj na: http://www.upn.gov.sk/filmy/emil-svec-1925.
20 AUPN, f. KS ZNB — S — $tB Bratislava, Vysetrovaci spis, a. &. V — 199. Politické hlasenie, 12. 5. 1952.

21 Tamze. Politické hlasenie, 6. 5. 1952.

22 Tamze. Usekovy protokol ¢. 2, 18. 4. 1952; Zapis o vypovedi s Kamilom Vanéom, nedatované; Zapis o konfrontacii medzi Frantiskom

Zigraym a Kamilom Van¢om, 13. 3. 1953.

23 TamZe. Zapis o vypovedi s Kamilom Van¢om, nedatované.

24 Biela légia bola najvacsou organizovanou a individudlnou formou protikomunistického odboja na Slovensku v rokoch 1948 — 1955, ktorej

ciefom bolo bojovat proti komunistickému rezimu nendsilnymi prostriedkami. SKVARNA, D. a kol.: Lexikdn slovenskych dejin. Bratislava,

2006, strana (s.) 208.

25 V jednom rozhovore so svojim spoluviziiom —agentom Vanco povedal, 7e spomenuta suma je nepravdiva. Tamze. Usekovy protokol,
11. 10. 1952 a Politické hlasenie, 17. 4. 1953.

26 Zrejme nardzal na to, Ze Micko vstupil najprv do Hlinkovej slovenskej ludovej strany (HSLS) v obci Horné Kockovce, po vojne vstupil do Stra-

ny slobody a po februarovom prevrate v roku 1948 sa zase stal ¢lenom Komunistickej strany Slovenska (KSS). AZ do svojho zaistenia v roku

1951 dokonca na tamojsej strednej Skole zastaval funkciu tajomnika Zakladnej organizacie (ZO) KSS. TamzZe. Zapis o minulosti s obvinenym

Alojzom Mickom, nedatované.
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¢as vysetrovania vSak Micko udal, Ze
list mu diktoval Vanco. Ten ale Ziga
takmer nepoznal, no napriek tomu to
vzal na seba. Micko mal totiz dve deti
a Vanco sa domnieval, ze mu tym po-
mdze k miernejSiemu trestu.

Dalsia naviteva Petra Pavlovica sa
uskutoc¢nila na konci decembra 1951,
ked prisiel na faru v Sokolovciach spo-
lu so svojim bratom Alojzom. Vanca
informovali o tom, Ze spolo¢ne odcha-
dzaju do zahranicia. Prisli si po 25 tisic

27 Tamize. Politické hlasenie, 12. 5. 1952 a Usekovy protokol ¢. 3, 21. 4. 1952.

28 TamZe. Zapis o vypovedi, nedatované.

kortn z penazi, ktoré si u Vanca Peter
Pavlovi¢ pred par diiami uschoval. Pre-
viest ich mal isty Kollarovi¢, dostojnik
¢s. armady.?

Vanco vraj Pavlovic¢ovcov poziadal,
ze ked’ sa v poriadku dostant za hrani-
ce, aby dali o sebe vediet. Mali sa vraj
ohlasit’ Styrikrat v januari a februari
1952 na vysielaci Slobodnej Europy
heslom: ,, Tvrdohlava Zuza necha po-
zdravovat okolie Hlohovca a Piestan.”
Pavlovicovci planovali odist’ hned’ na
druhy den. 2. januara 1952 vsak pri-
Siel na VanCovu faru neznamy, asi 22
az 23-ro¢ny mlady bohoslovec, jezui-
ta, ktory mu odovzdal list od Petra
Pavlovica. Oznamoval mu v fiom, Ze
pri prechode cez hranice sa im prepi-
chol gumeny ¢ln. Preto ziadal Vanca
o prispevok z penazi, ktoré si u neho
predtym uschoval, aby si mohli dat’ ¢In
opravit, pripadne kipit’ novy. Vanco
priniesol peniaze a odvtedy doty¢ného,
ani Pavlovi¢ovcov nevidel.®

Niekedy v januari 1952 prisiel na
faru v Sokolovciach isty FrantiSek
Zigray.? Ziadal Vanca, aby sa dostavil
na schédzku do Piestan, kam mal prist’
spominany Kollarovié, ktorého chceli
ziskat’ do ich skupiny. Ten mal do za-
hranicia, resp. priamo do Salzburgu
uspesne prepaSovat’ viacero osdb. Na
danej schddzke mali byt pritomni aj
Micko a isty Ciganik. Kollarovi¢ vSak
neprisiel. Usekové protokoly z vyset-
rovania Vanca obsahuju podrobny opis
schédzky, presny popis krokov a in-
Strukeii, ktoré Vanco dostal.*® V hla-
seni agenta ,, ARGENTINU®, ktora
zachytava slobodnejs$iu Vancovu vy-
poved, je ale uplne ina verzia. Vanco
hovoril o porade v Piestanoch, ktora
mala byt 16. marca 1952, po tiradne;j
schodzi zvolanej cirkevnym referen-
tom. Na schdodzi mal byt pritomny
aj isty dekan, ktorého Vanco blizsie
nepoznal. Zda sa, ako by islo o upl-
ne ini schddzku, no vsetky ostatné

29 Zigray bol jednym z ,Mi¢kovych fudi“. Prvykrat sa s nim Vanco stretol v septembri 1951, ked priiel do jeho bytu, aby tam uschoval dve

duse z auta pre Alojza Pavlovi¢a. Neskor si po ne prisiel neznamy muz. Tamze. Usekovy protokol &. 4, 22. 4. 1952.
30  Tamze. Usekovy protokol €. 3, 21. 4. 1952 a Usekovy protokol ¢. 6, 29. 4. 1952.
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udaje sedia.’! Je pravdepodobné, ze
prva verzia bola konstrukcia vySetrova-
telfov StB s cielom urobit’ zo stretnutia
konSpirac¢nt schodzku.

Ako bolo uz spomenuté, Peter
Pavlovi¢ si mal priniest z Rakuska
znacnu sumu penazi, ktoré si uschoval
u Vanca. Ten vSak odvtedy, ¢o mal
peniaze u seba, nemal pokoj. Micko,
Zigray i Ciganik si z nich pravidel-
ne chodili k Vancovi vyberat. Ked
sa peniaze od Pavlovica minuli, mu-
sel dat’ aj z vlastnych. Takto to vSak
nemohlo ist’ donekonecna. Ked’ im
Vanco odmietal dalej davat’ peniaze,
poslali niekoho iného, aby ich vypy-
tal.’? Van¢o uz dlhsie tusil, ze cela
vec nabera nespravny smer a neradno
v nej pokracovat. Chcel, aby sa tato
¢innost’ v tichosti zlikvidovala. Podla
jeho vyjadrenia: ,, Poziadal som Micka,
aby sme toto nejakym spésobom zlik-
vidovali. Myslel som tym protistatnu
skupinu v Piestanoch. Micko mi na to
povedal, Ze v tichosti sa rozideme a bu-
de vsetko v najlepsom poriadku.” Toto
tvrdenie vSak nebolo Uplne pravdivé.
Micko totiz odmietol skoncit’ s akti-
vitami. Navyse, pri vypovedi uviedol,
ze to on ziadal Vanca, aby ich skupinu
zlikvidovali, lenZe ten vraj nesuhlasil.
Vanco sa ale agentovi v cele zdoveril:
, Boh je mi svedkom, ze Micko ne-
hovori pravdu. Opakujem znovu, Ze
Micko odmietol moju prosbu cinnost
likvidovat.*

31 Tamze. Politické hlasenie, 21. 5. 1952

Ani ostatni ¢lenovia skupiny nemie-
nili s ¢innostou skoncovat. Situacia
zasla az tak d’aleko, e Zigray neskor
Vanca kvoli peniazom dokonca vydie-
ral. Vtedy si Vanco uvedomil, Ze sa stal
obetou tejto skupiny. Najvacsiu chybu
urobil v momente, ked’ suhlasil s tym,
aby bol spojkou medzi StreCanskym
a Mi¢kom.»

Kamil Vanco bol zatknuty na zaklade
vypovede istého Vojtecha Ceresiiu®
z januara 1952. Vojtech Ceresia po-
¢as vysluchu uviedol, Ze vo Viedni
v klastore teSitelov prisiel do styku
s Ernestom Strecanskym, ktory sa mu
vraj, okrem iného, zmienil i o tom, Ze
pri svojich cestach na Slovensko do-
chadza do Sokoloviec, k fararovi Ka-
milovi Vancovi, vediicemu ilegalne;j
protistatnej skupiny vyvijajucej svoju
zaSkodnicku ¢innost’ v okoli Piestan.*
Usvedcoval Vanca zo stykov s ,,agen-
tom CIC Strecanskym*, od ktorého mal
ziadat, aby od Americ¢anov sprostred-
koval 10 miliénov kortin pre potreby
svojej protiStatnej organizacie. Malo
to byt vraj na financovanie ¢lenov tejto
skupiny po 20 tisic korun mesacne.
V januari 1952 mal podl'a neho Vanco
vyslat do americkej okupacnej zony
Nemecka spojku, aby zistila stanovis-
ko Ameri¢anov. Vanca usvedcovali
aj dalSie zaistené osoby — Jozef Kusy
a Stefan Géméry.*

Ako prislo k osudnému zatknutiu
Kamila Vanca sa dozvedame na za-
klade hlasenia agenta ,, ARGENTINU*
i Vancovych spomienok. Dia 10. aprila
1952, v popoludnajsich hodinach, mal
Vanco telefonat. Z cirkevného referatu
mu volal referent Petak, ktory ho zia-
dal, aby prisiel na cirkevny trad prede-
batovat’ isté zalezitosti ohl'adom spra-
vy fary. O pol hodiny prislo po neho
osobné auto. Vanco nasadol, no auto
hned’ za dedinou zastavilo a pristupili
do neho dvaja muzi v civile. V tom mo-
mente pochopil, o &o ide. Dalsia zastav-
ka bola na Krajskom velitel'stve (KV)
StB v Bratislave. Ako Van¢o spominal:
., Prisli, bolo to na Zeleny Stvrtok a ma
zobrali. A ¢o mohli ukradnut, to ukrad-
[li.” Vanco si uvedomoval, Ze situacia
sa mohla vyvinut tplne inak, keby bol
aspon tusil, ze bol len vylakany: ,, Keby
som bol podvod prehliadol, bol by som
utekal do hor a ludia, katolici neboli by
ma opustili.*>

Vanco mal byt prevzaty do vizby
najskor na 48 hodin, vraj ,,za ucelom
lepsieho psychologického ucinku na
neho pocas vysluchu.”*® Umiestnili
ho na samotke, ktora bola zriadena
ako temnica. I§lo o beznu techniku
vySetrovania.?® Do viznice KV StB
v Bratislave bol prevzaty 16. aprila
1952 0 15.00 hod. Vanco bol zatknuty
na zaklade navrhu prislusného organu
KV StB z 1. aprila 19520 V sprave
o zadrzani a zatknuti sa uvadza ako

32 Tamze. Usekovy protokol ¢. 4, 22. 4. 1952; Zapis o vypovedi, 29. 4. 1952 a 12. 5. 1952; Politické hlasenie, 12. 5. 1952.
33 Tamze. Usekovy protokol ¢. 5, 23. 4. 1952 a Politické hlasenie, 12. 5. 1952.
34 Vojtech Cere$iia sa v dokumentoch spomina ako ,agent franctizskej $pionaznej sluzby“. Stre¢ansky ho poznal. Van&ovi sa o fiom raz

zmienil.

35 AUPN, f. KS ZNB — S — $tB Bratislava, Vy3etrovaci spis, a. ¢. V —199. Trestné ozndmenie, 12. 4. 1953.

36 O spojitosti tychto 0sdb s celym pripadom nie st zndme Ziadne informacie. Statny archiv (SA) Bratislava, Statna prokuratura,
5SPt IIl. 430/52. Ziadost o ponechanie vo vazbe, 3. 5. 1952.

37 TamZe. Politické hlasenie, 16. 5. 1952; OA R. Letza, Zvukovy zaznam s Antonom Kamilom Vancom, Bratislava-Prievoz, reholny dom tesite-

liek, 21. 1. 2000.

38 Archiv Zboru vazenskej a justi¢nej strdze Leopoldov (AZVJS), f. Osobny spis (0S) — 64/12 Kamil A. Van¢o, Sprava o prevzati do vazby.

39 Tak ako Vanco, aj mnoho dalsich vaznenych bolo uvrhnutych do temnice a samovazby. VySetrovanie bolo sprevddzané brutdlnym bitim

a mucdenim, no viac ako fyzicky bol ¢asto neznesitelnejsi natlak psychicky. To vietko malo spiet k tomu jedinému — aby sa doty¢ny priznal

k ¢inu, ktory ani nespéachal. PESEK, J.: Nastroj represie a politickej kontroly. Statna bezpeénost na Slovensku 1953 — 1970. Bratislava 2000,

s. 12.

40 AUPN, f. KS ZNB — S — $tB Bratislava, Vy3etrovaci spis, a. ¢. V —199. Navrh na zatknutie, 1. 4. 1952.
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oficialny dovod podozrenie z protistat-
nej ¢innosti.*!

Nasledne, po vypovedi Vojtecha Ce-
resiu, prislo k zatknutiu d’alSich ¢lenov
»vancovej skupiny“ — Alojza Micka,
Jozefa Ciganika a Frantiska Zigrayho.
Po ich vypovediach boli zasa zatknuté
d’alsie osoby.*> Podla trestného ozna-
menia vSetci menovani svoju trestnu
¢innost’ pocas vysluchu priznali. Spolu
s nimi boli zatknuti i ,,agenti americke;j
Spionaznej sluzby* Ernest Strecansky,
Peter Pavlovi¢, Anton Casta, Alexander
Tihlarik a Jozef Kruty, ktori sa tiez
k trestnej ¢innosti priznali.*® Kamil
Vanco vaésinu z menovanych vobec
nepoznal. Pri realizacii skupiny ne-
moézeme vylucit infiltraciu agenta StB.
Nebolo totiz ni¢im vynimocnym, Ze
agent StB bol dokonca iniciatorom
vzniku takejto ilegalnej skupiny.

Prvé dni po zatknuti boli pre Vanca
vel'mi tazké. ESte nepoznal metody
vysetrovatelov StB. Vysluchy spre-
vadzalo brutalne tyranie, v dosledku
ktorého mu dolamali rebra a sposobili
dlhodobé problémy so srdcom. Nasled-
kom bitia do hlavy mal zase problé-
my so sluchom. Nohy mu dokalicili
natol’ko, ze mal s nimi problémy do
konca zivota. Je teda evidentné, ze ani
v pripade Vanca, ako to bolo pri po-
dobnych vykonstruovanych procesoch,
neslo vysetrovatelom o zistenie pravdy.
Ich cielom bolo vynutit’ priznanie k vy-
kons$truovanému trestnému ¢inu podla
vopred danej schémy.** Bolo nepisanym
pravidlom, Ze zatknuta osoba musi byt’

usvedcend z viny. Pre vySetrovaného
po zatknuti bolo otazkou casu, kedy
sa prizna.®

O tom, ako s VanCom pri vySetrova-
ni zaobchadzali, sa mézeme ¢iastocne
dozvediet’ aj prostrednictvom hlaseni
agenta , JIGNACA“ nasadeného do jeho
cely. Bitky, pravidelné no¢né vysluchy,
kruté zaobchadzanie, to vsetko je len
zlomok toho, ¢o Vanco okusil. Chceel,
aby sa za hranicami CSR verejnost’ do-
zvedela o tom, ako sa tu zaobchadzalo
s ¢lovekom a este k tomu s kilazom.*¢
Vysetrovacia vézba bola totiz mies-
tom, ,,kde neplatili zakony a neexis-
tovalo pravo.”¥ Neobmedzena vlada
vysetrovatelov robila z vySetrovanych
len ¢isla, ktorych osud bol specateny
v okamihu zatknutia.

Sucastou premyslene;j taktiky, kto-
rou vySetrovanie postupovalo, boli aj
tzv. otazkové protokoly, ktoré obsa-
hovali vopred naformulované otazky.
Tie priamo ¢i nepriamo naznacovali
pozadovanu odpoved’. Ich samotné
znenie bolo Stylizované spdsobom,
aby jasne preukazovalo trestnu ¢in-
nost’.*® Vysluchové protokoly boli vo
vSeobecnosti vysledkom ,,boja” me-
dzi vysetrovatelom a vySetrovanym.
Vysluchy smerovali vlastne k dvom
hlavnym cielom — vynutit’ priznanie
vySetrovaného a vynutit’ podpis pod
ich konstrukty v protokoloch.*

Prvé predbezné vypovede Kamila
Vanca sa vo svojej podstate velmi od
pravdy nelisili. Druhou vecou vsak je,
ako boli jeho tvrdenia koncipované

41 TamZe. Sprédva o zadrZani a zatknuti, 17. 4. 1952.
42 Jozef Rusiidk, Frantisk Bracha, Karol Blazka, Izidor Masaryk, Jan Sigka, Jan Kolarovi¢, Jozef Kolarovi¢, Michal Pluha, Milan Zuzak, Emil Svec,

v zapisniciach. Casto i§lo o prekru-
canie pravdy, ¢i o rozne polopravdy.
Struktira Van¢ovych protokolov pres-
ne zapada do typickej formy, o ktora
sa vySetrovatelia usilovali. Dostali sa
do nich totiz len také formulacie, kto-
ré dokazovali trestnu ¢innost. Takze
tvrdenia, ktoré vinu spochybnovali i
vyvracali, sa do zapisu vobec nedostali.
Hoci st protokoly Vanc¢om podpisané,
niektoré vypovede a konstrukcie viet
jasne napovedaju, ze neboli jeho.

To, ze vysetrovanie bolo skutocne
robené pod natlakom, moézeme Citat’
,»-medzi riadkami‘. Tak napriklad v za-
pise o vypovedi z 15. maja 1952 Vanca
vypocuvali o jeho znamom, knazovi
Jozefovi Mistrikovi. Vysetrovatelia
cheeli zistit’ vsetko, ¢o vie o jeho ilegal-
nom prechode za hranice: ,,O fom, kde
sa farar Mistrik ukryval a kto menova-
ného do zahranicia prepravil, budem
este rozmyslat a toto pri budicom vy-
sluchu uvediem. Taktiez o dalSej mojej
protistatnej ¢innosti budem vypovedat
pridalsom vysluchu.” Z uvedeného je
zrejmé, ze vysetrovatelia sa od Vanca
nedozvedeli ¢o ocakavali, a tak mu
akosi ultimativne dali mozZnost si do
dalSieho vySetrovania premysliet, ¢i to
pojde po dobrom, alebo po zlom. Vy-
Setrovacie tortury sa skoncili az 19. ma-
ja. Vidno, Zze Vanco nechcel ,,spolupra-
covat’®, pretoze medzitym— od 15. do
17. maja mal nariadentl temnicu, kde
dostaval iba chlieb a vodu s odoévod-
nenim: ,, VySetrovanec sa pocas vyset-
rovania drzo choval.”>

Alojz Dekan, Jozef Vican, Jozef I5tok, Stefan Abel, Jozef Gubala, Jaroslav Hoza, Ludovit Varac¢ka, Martin Neborasek, Jozef Kovarik, Jan Valo-

vi¢, Jozef Vrabel a Ing. Michal Zigo.
43 TamZe. Trestné oznamenie, 12. 4. 1953.

44 Tamize. Politické hlasenie, 12. 4. 1953; PESEK, J.: Nastroj represie a politickej kontroly. Statna bezpeénost na Slovensku 1953 — 1970, s. 13.
45 KAPLAN, K.: Nebezpeéna bezpecnost. Brno 1999, s. 138.
46 Zatykanie kiiazov v CSR bolo zamerne utajované pred verejnostou. Coraz va¢$mi sa stavali obetami provokacii a udavaéstva. Neustéle

museli byt v strehu, predovsetkym pred neznamymi museli byt velmi opatrni v rozhovoroch, nebezpeéné sa stavali dokonca i spovede ¢i

zaopatrovanie neznamych [udi. VASKO, V.: Neuml&ena. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové valce Il.. Praha 1990,
s.98; AUPN, f. KS ZNB — S — StB Bratislava, Vy3etrovaci spis, a. & V — 199. Politické hlasenie, 7. 5. 1952.
47 PESEK, J.: Statna bezpeénost na Slovensku 1948 — 1953, Bratislava 1996, s. 33.
48 KAPLAN, K.: Ceskoslovensko v letech 1948 — 1953. Praha 1991, s. 13.
49 KAPLAN, K.: Nebezpecéna bezpecénost, s. 150.
50 AUPN, f. KS ZNB — S — 5tB Bratislava, ViySetrovaci spis, a. €. V — 199. Zapis o vypovedi, 15. 5. 1952 a Nariadenie z 15. 5. 1952.
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Kamil Vanco bol obvineny okrem
spoluprace s ,,americkymi imperia-
listrami*“ a Vatikanom, z pripravy
zvratu 'udovodemokratického zria-
denia CSR a dokonca aj zo stykov
s prezidentom Slovenského Statu Jo-
zefom Tisom. Vanco skutocne Tisovi
napisal list s prosbou o pomoc, ked’ sa
mu tato moznost javila ako posledné
mozné riesenie dostat’ sa z Ciech na
Slovensko. Nikdy v zZivote s nim vSak
v ziadnom osobnom kontakte nebol.
Toto udanie padlo od Alojza Micka.
O Mickovej slabosti sved¢i viacero
jeho vypovedi, v ktorych Vanca kri-
vo usvedcuje. Napriek tomu, Ze bol
Vanco z Micka sklamany, stale mal na
zreteli, Ze ma rodinu, deti, a preto jeho
obvinenia vzal na seba. Aj o Strecan-
skom mal plne in mienku. Ked’ bol
zaisteny, vSetkych prezradil, hoci prave
on bol iniciatorom celej akcie. Kamil
Vanco svojimi vypovedami cheel kryt’
predovsetkym mladych vysokoskola-
kov — Milana Zuzéka, Emila Sveca
a Frantiska Blasku.’!

VYSETROVANIE POKRACUJE

Zapisnice z maja a juna 1952 sa zhod-
ne koncia zmienkou, ze Kamil Vanc¢o
nechcel vypovedat’ o svojej protistatnej
¢innosti. VySetrovatelia neboli ocivid-
ne spokojni, Zze Vanca eSte nedokazali
zlomit’ a zrejme preto bol v auguste
prevezeny do Prahy-Ruzyné s nade-
jou, Ze ho tu lepsie spracujt a pripravia
na proces.>? V tejto povestnej vaznici
StB pokragovalo vo vysetrovani s po-
dobnymi, ba eSte horSimi praktikami
vySsetrovatelov, ako v Bratislave. Nie-
kol'ko dni po prichode do Ruzyné bola
podana na Statnu prokuraturu v Prahe
ziadost’ o predizenie vykonu vizby.
Ako dovod uviedli, ze Kamil Vanco je
¢lenom vel'mi nebezpecne;j teroristickej
organizacie Biela légia a ked’ze iSlo
o vel'mi rozsiahle vySetrovanie, nebo-
lo mozné spracovat’ ho do predoslého

51 Tamze. Politické hldsenie, 6. 5. 1952.

terminu. ,, Dalej tiez Vanco sa staval
k vySetrovaniu zaporne a musel byt
z kazdej malickosti usvedcovany, co
vyzaduje dIhSi ¢as.> Vanéo zrejme
dlhsie odolaval. V Prahe i Bratislave,
kam ho medzitym znovu previezli,
skusali vsak aj iné metody. Navrhovali
mu, aby sa dal na spolupréacu s StB. To
razne odmietol. Vyhlasil, Ze jeho knaz-
sky stav a presved¢enie to vyluéuja.>*

Zapisnice z jari 1953 boli uz o¢ivid-
ne celkom v rézii vy3etrovatelov StB.
Vancov spoluvézen, agent — ,,LADI-
SLAV*, mal zistit, ako sa stavia k pro-
tokolu, ktory s nim vySetrovatelia pre-
berali v marci 1953. Vanéo nemal chut
k comukol'vek sa znovu vyjadrovat.
Nadalej vsak daval najavo svoju od-
danost’ Vatikanu. Agent ,, LADISLAV*
hlasil: ,,Celkove sa otvorene prizna-
val k vatikanskej politike, ktora pod
ruskom nabozenstva reakcne nenavidi
vSetko pokrokové s pravym nabozen-
stvom, ktoré hlasa chudobu — naproti
tomu Vatikan podporuje imperialis-
tické vykoristovanie cloveka, naroda
narodom, toto on zaslepene schvaluje
a bojuje vraj za to.”> Vanco sa svojmu

List rodi¢om (Zdroj: AUPN)

52  SABratislava, Statna prokuratdra, 5SPt l1l. 430/52. Spréava o prevezeni, 11. 8. 1952.
53 AUPN, f. KS ZNB — S — $tB Bratislava, Vy3etrovaci spis, a. ¢. V —199. Ziadost o prediZenie vykonu vazby, 19. 8. 1952.

54 TamZe. Politické hldsenie, 12. 4. 1953.
55 TamZe. Politické hlasenie, 13. 3. 1953.
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agentovi zdoveril, zZe by sa najradsej
pred sudom razne postavil proti ko-
munizmu. Vahal vSak, ¢o ma vlastne
urobit, ¢i ma protokol, ktory sa s nim
v tych dnoch stale dookola preberal
podpisat, alebo ma d’alej bojovat’s ,,ve-
ternymi mlynmi*. Nakoniec ho vsak,
istotne aj po povzbudzovani agentom
LADISLAVOM, podpisal. Tak, ako
vsetky ostatné. Rozhodol sa, ze aj na
sude bude podl'a neho vypovedat. Je-
diné na com mu vtedy zalezalo bolo,
aby to uz skoncilo.

Agent LADISLAV zrejme dostal
prikaz, aby dostato¢ne presetril, ¢i je
Vanéo skuto¢ne rozhodnuty na stde
vypovedat’ podla protokolu, aby ne-
vznikli nejaké nepredvidané okolnosti.
Vanco sa vSak k tymto veciam odmie-
tal vyjadrovat. Agentovi dochadzala
trpezlivost, podla neho Vanco popie-
ral vSetko pokrokové a ,,zo zarytosti
vobec nebol informovany o marxiz-
me-leninizme!*. Za absolutny vrchol
jeho nevedomosti povazoval, ze Vanco
nevie, ¢o je dialekticky a historicky
materializmus. Oznacil ho preto za za-
ostalého dedinského farara, ktory slepo
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posluchal rozkazy Vatikanu: ,, Inak je
tmarom pridrziavajucim sa direktiv
Vatikanu (...) ¢o az smieSne pésobi.*
Vanco do istej miery rezignoval. Uil
sa naspamit’ vypovede pred sidom,
ako mu vySetrovatelia prikazali. Svoj-
mu spoluvidziovi — agentovi radil: ,, Len
sa pekne ku vSetkému popriznavajte,
lebo vam dokazu vietko, co len sami
chcu. A pred sudom budem hovorit
presne tak, ako je to v protokole (...)
Ale mne uz je vsetko jedno, co len budu
chciet, to urobim.”% Uz to bolo nieCo
vyse roka, ¢o ho zatkli a stale nepo-
znal termin sudu. Oc¢akaval trest do
15 rokov vidzenia, no uz aj to mu bolo
jedno. Upadal do apatie. Pri zivote ho
drzala predstava, ze ked’ sa sid skon¢i,
pridelia ho do nejakého pracovného
tabora, kde bude mat’ poko;j.

Dna 10. aprila 1953 podpisoval Van-
¢o v poradi uz treti protokol, znovu
pozmeneny. Obsahoval aj Gplne nové
konstrukty. Otazky v tomto protokole
boli koncipované tak, aby jasne pouka-
zovali na jeho udajni trestnd ¢innost.
Organy pripravili dokonca aj odpo-
vede, tuto fraSku moézeme prirovnat
k scenaru v divadle.”® Vanco sa ale uz
nad tym ani nepozastavoval. Hned’ ked’
ho dostal, zacal sa ho ucit’ naspamit,,
ako tie predoslé. Svojmu spoluvézio-
vi—agentovi radil: ,,... fo mate najlep-
Sie, ked protokol podpisete tak, ako je
napisany, nebudu vas aspon bit...”

Pred procesom s Vancom nezaob-
chadzali az tak tvrdo. Dokonca niektori
z vysetrovatelov mu parkrat dali nejaké
jedlo na prilepSenie. Z prokuratora,
s ktorym sa stretol, mal vel'ké obavy.
Povedal mu: ,, Zahravate sa s ohiiom,
ak nebudete tak vypovedat, ako je
to v protokole.”” V polovici aprila sa
Vanco dozvedel, Ze ho 23. aprila 1953
konecne caka sud. Predvolali ho pred

56 Tamze. Politické hlasenie, 16. 3. 1953.
57 Tamze. Politické hlasenie, 12. 4. 1953.
58 TamZe. Protokol o vypovedi, 10. 4. 1953.

59 Tamze. Politické hlasenie, 17. a 18. 4. 1953.

60 Tamze. Politické hlasenie, 21. 4. 1953.
61 Tamze. Trestné ozndmenie, 12. 4. 1953.
62 TamZe.

¢lena stidneho senatu. Vanca obvinil
z vlastizrady i velezrady: ,, Tak uz som
aj velezradca! (...) No ale ako ten se-
ndtor skakal do mia! Co ten potom
bude robit na pojednavani? Ten ma
vari vyvedie uplne z miery. Ja nebudem
vediet mozno ani slova z protokolu, ak
ma takto postrasi ako dnes.* Prokura-
tor sa mu v porovnani s nim zdal ovela
miernej$i. Referent mu napisal aj obra-
nu, ktoru sa mal naucit’, no nemyslel si,
ze by ju pouzil, uz len preto, lebo ne-
predpokladal, ze by ho vébec pripustil
k slovu.® Dna 20. aprila ho predvolali
na vysluch, kde sa dozvedel, Ze sudne
pojednavanie sa odrocuje na neurcito.
Vanca to vel'mi sklamalo. Bol presved-
ceny, ze sa to moze tahat’ aj dalsi rok.
Z hlaseni spoluvédzna — agenta je citit),
ze Vanco bol uz vel'mi skepticky.®

Krajské sprava StB v Bratislave po-
dala 12. aprila 1953 na Krajsku proku-
ratiru trestné oznamenie na Kamila
Vanca spolu s Ernestom Strecanskym,
Alojzom Mickom, Petrom Pavlovi-
¢om, Antonom Castom, Frantiskom
Zigraym, Jozefom Ciganikom a Karo-
lom Blazkom za trestny ¢in velezrady
a Spionaze. Trestné oznamenie vycha-
dza z kone¢ného protokolu z 10. aprila
1953. Na zaciatku chce tradi¢ne preu-
kazat’ podvratni politiku ,,zapadnych
imperialistov*, s ktorymi mali obvine-
ni spolupracovat’. Za pomoci domacich
Spionaznych a teroristickych skupin
mali byt pripravené podmienky na
zvrat 'udovodemokratického rezimu.
Narazalo sa i na proces so skupinou
okolo Bielej légie, ktory mal len po-
tvrdit, ¢oho boli schopni agenti ame-
rickych Spionaznych sluzieb a ich
spolupracovnici priamo v CSR. Prave
pre vysiela¢ Biela 1égia mali obvine-
ni zhromazd'ovat’ ,,§tvavé Spiondzne
spravy*.°

Trestné oznamenie urobilo z Van-
¢a veduceho teroristickej organizacie,
ktorej cielom malo byt okrem Spionaz-
nej ¢innosti aj vrazdenie funkcionarov
Komunistickej strany Ceskoslovenska
(KSC). Vraj cheeli zastrasovat® ostat-
nych ¢lenov strany a odradit’ ich od
aktivnej prace vo verejnom Zivote.
Organy mali mat’ presné informacie
o tom, ze ako prvého chcela dané sku-
pina zavrazdit zamestnanca Krajské-
ho narodného vyboru (KNV) v Nitre.
Trestné ozndmenie hovori, Ze nieke-
dy na jesen roku 1950 vo vecernych
hodinach ¢akal Alojz Pavlovi¢ v obci
Jal$ové na doty¢ného, na ktorého mal
osemkrat vystrelit’. To, Ze netrafil pri-
sudzovali jeho nervozite. Doty¢nych
tiez obvinili, ze chceli pomocou vy-
busnin vyhodit’ mosty, Zelezni¢né trate
alebo telefonne, ¢i telegrafné spoje.
Vraj chceeli vykradnut’ sklad vybusnin
a potom a v suvislosti s tym zavrazdit
straznika. Zaujimavé, ze znovu zostalo
len pri plane.

Ako dokaz o teroristickej ¢innosti
vo vel'’kom rozsahu mali slazit’ zbrane,
zasoby streliva a vybusnin. Konkrétne
Vanca mali usvedCovat predovsetkym
pastiersky list katolickych biskupov
z roku 1949 a dekrét Svitého Oficia
o nezlucitelnosti ¢lenstva katolikov
v komunistickej strane a fiou ovlada-
nych organizéaciach, ktoré mu zabavili
pri zatknuti.®? Tieto dokumenty boli
dolezitymi dokazmi Gidajnej protistat-
nej ¢innosti pri procesoch s knazmi.
Ich obsah je jednoznacne klasifikovany
ako Stvavy, namiereny proti komunis-
tickému rezimu, takze mali byt jas-
nymi dokazmi o podvratnej trestnej
¢innosti obvineného. Ako doékazy
Vancovej trestnej ¢innosti mali okrem
tychto dokumentov sluzit’ aj ,,Special-
ny* pisaci stroj a ,,Specialny* fotoapa-
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Dokazovy material -, $pecialny” pisaci stroj (Zdroj: AUPN)

rat, ktory dostal od Strecanského. Tieto
materialy mali priamo demonstrovat),
ze Vanco bol skutoénym nepriatelom
komunistického zriadenia, ktory sa ria-
dil direktivami ,,vysokého katolickeho
duchovenstva i priamo Vatikanu“.%

OBZALOBA

Treba poznamenat’, Ze obzaloba Kami-
la Vanca a ostatnych obvinenych bola,
tak ako byvalo zvykom pri podobnych
politickych procesoch v 50. rokoch, bu-
dovana takmer vylu¢ne na vysledkoch,
ku ktorym dospeli vysetrovatelia StB
za pomoci fyzického a psychického

63 TamZe. Protokol o vypovedi, 10. 4. 1953.

natlaku. Prokurator teda nerobil samo-
statné vySetrovanie.**

Obzalobu podal bratislavsky krajsky
prokurator Eduard Srnecek 16. juna
1953. Kamila Vanca spolu so Stre-
¢anskym, Mickom, Petrom Pavlovi-
gom, Zigraym, Ciganikom, Castom
a Blazkom demagogicky obvinil zo
spoluprace s americkymi imperialis-
tami usilujiicimi sa o tretiu svetovu
vojnu. Z podielu na podvratnej ¢in-
nosti nevynechal ani Vatikan, ktory
mal s americkymi imperialistami
spolupracovat’ prostrednictvom vy-
sokej cirkevnej hierarchie, klastorov

a dalsich prislusnikov duchovenstva.
Vatikan podla obzaloby zneuzival cir-
kev a nabozenské citenie I'udi, aby ich
namieril proti socializmu. Preto mali
klastory v zapadnom Nemecku a Ra-
ktsku premienat’ na zachytné Spionaz-
ne strediska s cielom $kolit’ utecencov
anasledne ich vysielat’ do Sovietskeho
zvdzu a l'udovodemokratickych kra-
jin, aby tu uskutocnovali zaskodnicku
¢innost. Jednym takymto klastorom
mal byt benediktinsky klastor Sv. Pet-
ra v Salzburgu, kde byval kitaz Su-
michrast, ktory mal byt v kontakte
s Kamilom Vanc¢om a jeho skupinou,
ale aj klastor tesitelov vo Viedni, kde sa
mali koncentrovat’ americki, anglicki,
francuzski a vatikanski §pioni.

Obzaloba pokracuje: ,, Vanco a Mic-
ko zalozili ilegalnu organizdciu a suc
riadeni prave spiénom Sumichrastom,
pripravovali sa na zvrhnutie ludovode-
mokratického zriadenia v CSR." Prave
pre tento ucel mala Vancova skupina
zhromazd'ovat’ zbrane a ziskavat’ d’alSie
osoby pre naplnenie svojich cielov. Pre
tieto akcie mali od Sumichrasta poza-
dovat’ zbrane a desat’ milionov Kortin
¢eskoslovenskych (K&s): ,, ... aby mohli
zdakerne vrazdit ludi oddanych veci
socializmu.” K tymto ,,ohavnym® ¢i-
nom, samozrejme, opat’ neprislo a ako
inak — vdaka v€asnému zakroku bez-
pecnostnych organov.%

Obzaloba Kamila Vanéa povazo-
vala za privrZenca ,,klérofasistického
tisovského rezimu®. Zaradila ho medzi
tzv. reakénych knazov, ktori vraj zne-
uzili kazatelnicu na ¢itanie ,,Stvavych
pastierskych listov, rozsirovali infor-
macie zamerané proti rezimu, ukryvali
politicky prenasledované osoby, napo-
mabhali pri Gteku za hranice takymto
osobam a pod.®¢

Obzaloba teda zalovala Kamila Van-
¢a a spolo¢nikov, ze v rokoch 1951 —
1952 utvorili ilegalnu organizaciu za-
meranu proti l'udovodemokratickému

64  LETZ, R.: Prenasledovanie krestanov na Slovensku v rokoch 1948 — 1989. In: MIKLOSKO, F. — SMOLIKOVA, G. — SMOLIK, P. (zost.): Zlo¢iny
komunizmu na Slovensku 1948:1989 (1). PreSov 2001, s. 83 — 84.

65  AUPN, f. KS ZNB — S — $tB Bratislava, Vy3etrovaci spis, a. ¢. V —199. ObZaloba, 16. 6. 1953.

66  TamZe; PESEK, J. — BARNOVSKY, M.: Statna moc a cirkvi na Slovensku 1948 — 1953. Bratislava 1997, s. 191.
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zriadeniu v CSR. Jej koneénym cielom
malo byt jeho zvrhnutie a nastolenie
kapitalizmu. Na tento ti¢el mali zhro-
mazd’ovat’ zbrane, municiu a vybusni-
ny, ktoré mali ziskavat’ spolu s ostatnou
materialnou a finan¢nou pomocou od
americkej a vatikanskej Spionaznej
sluzby. Za to mali ¢lenovia obzalova-
nej skupiny vyzvedat Statne tajomstvo
s umyslom vyzradit’ ho cudzej moci za
zarobok. Tym vsetci obvineni podla
obzaloby spachali trestny ¢in velezrady
podla § 78 ods. 2 lit. a/, ods. 1 lit. ¢/
trestného zakona a trestny ¢in vyzve-
dacstva podl’a § 86 ods. 1, ods. 3 lit. ¢/,
e/ trestného zakona.’’

Sudne pojednavanie bolo verejné
a zacalo sa 22. juna 1953 o 8.30 hod.
Otvoril ho predseda senatu Juraj Uhrin
pred organizovanou verejnostou. Za
prokurataru boli pritomni prokuratori
Ladislav GeSo a Vojtech Hetényi ako
nahradnik, Vancéa a Petra Pavlovica
obhajoval Henrich Lax, Strecanského
a Micka Dr. Balogh, Ciganika, Blazka
a Castu obhajca Ruziak.® Prokurator
predniesol obzalobu totoznu s jej pi-
somnou verziou. Nasledovalo vypo-
cutie obvinenych.

Sudne pojednavanie prebichalo
presne podla dohodnutého scenara.
V posledny den pojednavania, 24. ju-
na 1953, prokurator naoko zhodnotil
dokazy proti obvinenym, na zaklade
ktorych ich ziadal uznat’ vinnymi a po-
trestat’ ich podl'a zakona. Obhajcovia
ziadali pri vymere trestu obvinenych,
aby boli zohladnené vsetky polahcu-
juce okolnosti a hoci vSetci obvineni
vyjadrili Tatost’ nad svojimi ¢inmi
a pripajali sa k svojim obhajcom so zia-
dost'ou o miernejsie tresty, vsetko bolo
uz dopredu premyslené a dohodnuté.

I8lo len o formalitu. Senat sa nasledne
odobral na zavere¢nu poradu, po kto-
rej bol nad obzalovanymi vyneseny
rozsudok. Vsetci obvineni s nim boli
podla zapisnice spokojni. Sudne po-
jednavanie sa skonéilo a obvineni boli
vzati do vizby.®

Tridsat'stranovy rozsudok, podpisany
predsedom senatu Dr. Jurajom Uhri-
nom, sa nezacina vycitanim viny ob-
vinenych, ale dokazovanim podvrat-
nej ¢innosti Vatikanu a ,,americkych
imperialistov®. Vyjadruje sa tiez k za-
Skodnickej ¢innosti slovenskej Charity,
ktora mala byt zriadena ,,americkymi
imperialistami‘ ako $koliace stredisko
pre agentov posielanych do krajin l'u-
dovej demokracie. Slovensku Charitu
mal konkrétne zalozit’ kiaz Karol Su-
michrast, byvaly osobny kaplan Jozefa
Tisu. Sumichrast je tu vykreslovany
ako oddany privrzenec americkej a va-
tikanskej Spionaznej sluzby, ako sko-
litel’ a inStruktor agentov vysielanych
do CSR za ti¢elom uz spominanym. Na
troveii kitaza Sumichrasta bol postave-
ny aj exulant Jozef Vicen, ako ,,stary
intrigan, organizdtor teroristickych
a inych akcii proti krajinam ludovej
demokracie a Sovietskeho zvdzu, ver-
ného sluhu Vatikanu a CIC*.™

Na zaklade tychto skuto¢nosti sa
malo ukazat’, ako su vyuzivané klasto-
ry a duchovenstvo. Zrejme za najnebez-
pecnejsi zo vsetkych bol povazovany
benediktinsky klastor v Salzburgu na
&ele so Sumichratom. Ten mal dostavat’
od Americanov vel'ké sumy penazi,
z ktorych si mal vel’ku cast’ nechavat
pre seba. Peniaze mal spolu so svoji-
mi agentmi rozhadzat’ na hyrivy zZivot
a vydrziavanie si prostititok. Tymto
sa hanlivé obvinenia nekoncia. Dokon-

ca mali okradat’ aj ute¢encov z CSR
o pridely im zaslané a mali sa zmoc-
nit’ aj penazi zo zbierok na pomoc pre
nich vyzbieranych v Amerike: ,, Vietky
tieto prostriedky sluzili k prevadzaniu
teroristickej a Spiondznej cinnosti na
vizemi Ceskoslovenska a na hyrivy Zi-
vot Sumichrasta a spol.” Presne tieto
vyjadrenia sa vyskytuju aj v obZalobe,
¢o dosvedéuje, ze rozsudok bol formu-
lovany miestami doslovne podla nej.

Rozsudok hovori aj o budovani
akejsi atlantickej Zoldnierskej arma-
dy, ktorej poslanim mal byt boj proti
Sovietskemu zvizu a l'udovodemokra-
tickym krajinam. Cielom malo byt,
prirodzene, dostat’ tieto krajiny pod
svoju moc. Také krajiny, ako bola CSR,
teda ,,krajiny mieru®, mali byt prekaz-
kou ,,americkym imperialistom* pri ich
udajnych planoch na rozputanie tretej
svetovej vojny. Rozsudok vsak vyjad-
ruje optimizmus z napredovania v bu-
dovani socializmu v CSR, v ktorom
malo byt uz len otazkou ¢asu, kedy
bude tato reakcia zneskodnena.

Rozsudok uznal vsetkych obzalo-
vanych v plnej miere vinnymi. Obvi-
nené¢ho Vanca spolu so Strecanskym
a Mickom odsudil na trest odnatia slo-
body dozivotne. Peter Pavlovi¢ bol od-
sudeny na 22 rokov, Zigray a Ciganik
na 25 rokov, Blagko na 20 a Casta na
16 rokov odnatia slobody. Okrem toho
vsetkym obvinenym prepadol majetok
v prospech §tatu. Vsetci obvineni boli
tiez povinni uhradit’ trovy trestné¢ho
konania po % a kazdy musel uhradit
naklady svojej obhajoby.

Vanca povazovali za jedného z vod-
cov tejto protistatnej skupiny, preto
dostal dozivotie. Jeho udajna trestna
¢innost’ mala byt’ o to zavaznejsia, Ze
sa mal ete za ¢ias 1. CSR a za ,,fasis-
tického Slovenského Statu* pokusat

67 AUPN, f. KS ZNB — S — $tB Bratislava, Vy3etrovaci spis, a. ¢. V —199. Trestné oznamenie, 12. 4. 1953.
68 Obhajcami mohli byt vyluéne osobitne vybrati advokati, ktori boli zapisani v zvlastnom zozname zostavenom ministerstvom spravodli-

vosti a obrany. Veduci krajskych a okresnych stdov a krajski a okresni prokuratori prechadzali ideologickym Skolenim, v ramci ktorého im

bola prizvukovana potreba ¢o najprisnejsich rozsudkov pre politickd reakciu. LETZ, R.: Prenasledovanie krestanov na Slovensku v rokoch

1948 - 1989, s. 84 — 86.

69 AUPN, f. KS ZNB — S — $tB Bratislava, Viyetrovaci spis, a. ¢. V — 199. Zapisnica z hlavného pojednavania, Krajsky sud v Bratislave,

22.-24.6.1953.

70 TamZe. Rozsudok Krajského sudu v Bratislave, 24. 6. 1953.
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o zamedzenie akéhokol'vek pokroku.
Podl'a § 86 ods. 3 tr. z. bol pre dany
trestny ¢in podla rozsudku najadek-
vatnejsi trest smrti. K takémuto roz-
sudku vraj neprislo po starostlivom
zvazeni vSetkych polahéujucich okol-
nosti a kvoli ,,vyznamnym a radostnym
vnutropolitickym udalostiam v nasej
republike, ktoré su znamenim toho, ze
budovanie socializmu v nasej viasti
pokracuje rychlym tempom a zZe tym
sa nase ludovodemokratické zriade-
nie zo dna na den upeviiuje”. Jednou
takouto udalostou malo byt aj prezi-
dentovo udelenie amnestie zo 4. maja
1953, ktorym dal ,,vel'koryso™ Sancu
»pobludenym l'udom®, aby sa napra-
vili, navratili do spoloc¢nosti a zapojili
sa do budovatel'skej prace v CSR. Na
zaklade tejto klamnej Sl'achetnosti sa
demagogicky vyzdvihuje sila a vysoka
humannost’ rezimu. Napriek tomu sa
amnestia nevztahovala na tie najtazsie
trestné Ciny, teda na tie, za ktoré boli
doty¢ni obvineni.

Uznesenie o zniZeni trestu (Zdroj: AZVIS)

Mdria Gregusovd e Proces s Antonom Kamilom Vancom

Od Vancovho spoluvdzna — agenta
MICHALA sa dozvedame, ze po vy-
neseni rozsudku bol spokojny, Ze nikto
z nich nedostal trest smrti. Zaroven sa
svojmu novému ,,spoluvézinovi® zd6-
veril, Ze je rad, ze sa cely proces uz
kondéi a tesil sa, ze bude zaradeny na
pracu na nejakom gazdovstve, alebo
na nejakej pol'nohospodarskej skole,
ako mu sl'abili. Vtedy este netusil, ze
pri sluboch aj zostane.”

VO VYKONE TRESTU

Kamil Vanco vystriedal viacero zaria-
deni pre vykon trestu. Postupne presiel
napravno-pracovnymi tabormi (NPT)
Mirov, Taborom nutenej prace (TNP)
Jachymov, Leopoldov i Valdice. Z pe-
riodickych posudkov z jednotlivych
zariadeni sa dozvedame, Ze Kamil
Vanco, hoci si bol vedomy, Ze je ne-
vinny, posobil vzdy pokojne. Nebol to
konfliktny typ ¢loveka. Vo vdzeni vSak
nevyhladaval spolo¢nost’, bol skor sa-
motar. Napriek tomu si ho spoluvézni

71 TamZe. Vypis z agenturnej spravy z cely vySetrovanca Kamila Vanca, 27. 6. 1953.
72 AZVIS, f. 0S — 64/12 Kamil A. Vanéo. Hodnotenie Kamila Vanéa nacelnikom utvaru NZ-MV, 2. 4. 1962.
73 Tamze. Periodicky posudok NPT Mirov, 3. 8. 1955. AZVIS, f. OS — 64/12 Kamil A. Vanéo. Hodnotenie Kamila Van¢a nacelnikom utvaru

NZ-MV, 2. 4. 1962.

obl'ubili. Ako knaz bol silno nabozen-
sky zalozeny, takze vacsinu volného
¢asu venoval modlitbe. Nezapajal sa
ani do ziadnych zaujmovych ¢innosti,
navstevoval len isté kulturne porady.”
V kazdom pracovnom zaradeni si svo-
ju pracu vykonaval svedomito. Ci uz
to bola praca zamocnika v Mirove,
alebo navlickanie koraliek neskor vo
Valdiciach.”® Stanovené normy riad-
ne plnil, dokonca ich prekracoval pri
kazdej praci, ktora mu bola pridelena.
Pretoze bol naro¢ny na kvalitu svojich
vyrobkov, dostaval zodpovednejsie
ulohy.”

I'ked nebol Vanco vo vykone trestu
tak brutalne tyrany ako pocas vyslu-
chov, vizenskeé prostredie si vypytalo
predsa svoju dai. V Leopoldove musel
totiz podstupit’ akutnu liecbu TBC,
ktora mu diagnostikovali sice uz skor,
no v roku 1957 sa mu stav vazne zhor-
§il. V dosledku tychto zdravotnych
tazkosti ho umiestnili na ,,odl'ah¢o-
vacom‘ oddeleni. V Leopoldove teda
nebol zaradeny na ziadnu pracovnu
¢innost. Domnievame sa, zZe aj v NPT
Mirov, kde nastupil v roku 1959, sa
vzhl'adom na zly zdravotny stav eSte
doliecoval a pravdepodobne vyko-
naval len prilezitostné jednoduchsie
préce.

V oktobri 1960 nastupil Vanco do
NPT Valdice u Ji¢ina. Tu zotrval az
do svojho prepustenia v roku 1964.
V tomto obdobi nebol este stale zdra-
votne uplne v poriadku, okrem zota-
vovania sa z TBC sa objavili aj d’alsie
zdravotné problémy. Bol lieceny na
vysoky krvny tlak, trapil ho i chronic-
ky zapal ZI¢nika. Konkrétne pracovné
zaradenie kvoli zdravotnému stavu
nemal ani tu, vo Valdiciach. Jeho ¢in-
nost’ sa teda sustredovala na prace
rézneho druhu, ktoré mu zdravie do-
volovalo.”

74 TamZe. Hodnotenie odsideného Kamila Vanéa pre SNR — Odbor pre spravodlivost, 13. 11. 1963.
75 TamZe. Lekarska sprava, Valdice u Ji¢ina, 5. 12. 1964.
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Mdria GreguSovd ¢ Proces s Antonom Kamilom Vancom

Este v roku 1955 bol Vancovi am-
nestiou z 9. méja 1955, podla ¢l. VIII/2
rozhodnutia prezidenta republiky
Antonina Zapotockého zniZeny trest
z dozivotia na 25 rokov vizenia.”* Ani
dobré hodnotenia vSak nemali ziad-
ny vplyv na to, aby Vanco spadal do
okruhu amnestovanych z roku 1960
a1962. Ako dovod bol uvedeny ¢lanok
IV. /d, ktory hovoril o tom, Ze amnestia
prezidenta republiky Antonina Novot-
ného sa nevztahuje na ,,organizatorov,
ktori zosnovali alebo riadili teroristic-
ku, sabotaznu alebo inu nebezpecnu
protistatnu skupinu, pokial tato skupi-
na pod ich vedenim zapocala rozvijat
podvratni ¢innost™. "’

Vanco ale v juli 1962 podal na
Krajsky sud v Bratislave staznost’
kvoli zamietnutiu amnestie.”® Znenie
tejto ziadosti nam presne zname nie
je, no z uznesenia Najvyssicho stidu
z novembra 1962 sa dozvedame aspon
jej priblizny obsah. Vanéo vo svojej
staznosti argumentuje tym, Ze ziadnu
ilegalnu skupinu nezalozil, nikoho do
zahranicia nevyslal a ani Ziadne zbrane
nikdy nedostal. Najvyssi sud Vanc¢ovu
staznost’ zamietol. Ako dévod uviedol
skutocnost, ze ho odsudili za trestny
¢in velezrady a vyzvedacstva a za to,
ze ako organizator protistatnej skupi-
ny tato riadil. Na podobné pripady sa
podla zakona amnestia nevztahovala,
jeho staznost’ sud preto povazoval za
neoddévodnenu. Proti tomuto uznese-
niu Najvyssieho stidu uz nebolo mozné
dal8iu staznost’ podat’.””

V oktobri 1963 si SNR, Odbor pre
spravodlivost’ Bratislava, vyziadal od
nacelnika NPT Valdice v ramci kona-
nia o ziadosti o milost’ Kamila Vanca
posudok na odstdeného. Vanco musel
teda evidentne podat’ Ziadost’ o milost’*
Nécelnik Gtvaru Napravného zariadenia
ministerstva vnitra (NZ-MV) Valdice
kpt. Stanislav Kral zhodnotil Vanca po

Ziadost o doruéenie rozsudku (Zdroj: AZVJS)

stranke osobnostnej, disciplinarnej i pra-
covnej vel'mi kladne s konstatovanim,
ze trest u neho Ciastocne svoj vychovny
ucel plni, a preto odporucil, aby ziadost’
bola ponechana na pripadné riadenie
o podmiene¢nom prepusteni.®!
Nepriaznivou skuto¢nost'ou bolo,
ze 10 rokov po odstdeni sa Vanco este
stale neodvolal proti rozsudku. Podal
len Gstne odvolanie kratko po jeho vy-
neseni. Prokurator mu vtedy povedal,
ze pisomné odvolanie posle az po tom,

76 Tamze. Uznesenie krajského prokuratora z 11. 5. 1953.

¢o mu bude doruceny rozsudok pisom-
ne. Doposial’ mu ale pisomné znenie
rozsudku dorucené nebolo. V novem-
bri 1963 podal teda na Krajsky sud
v Bratislave ziadost’ o jeho dorucenie,
aby sa mohol konecne odvolat’. Svoju
ziadost’ dokonca zopakoval, no ziadnej
odpovede sa nedockal.®?

Preto sa v maji 1964 obratil na Ge-
neralnu prokuraturu v Prahe, kde podal
staznost’ pre porusenie socialistickej
zakonnosti byvalym Statnym stdom

77 Dostupné na internete: http://www.trestni-rizeni.com/dokumenty/amnestie-z-9-kvetna-1962, 20. 3. 2012.
78 AZVJS, f. OS — 64/12 Kamil A. Vando. Postupenie staznosti Kamila Vanca na Krajsky sud v Bratislave, 12. 7. 1962.
79 TamZe. Uznesenie NajvyssSieho sidu vo veci prejednania staznosti Kamila Vanca, 28. 11. 1962.

80 Tamize. Ziadost o posudok na odstideného Kamila Vanéa v konani o Ziadosti o milost pre SNR — Odbor pre spravodlivost, 31. 10. 1963.

81 TamZe. Hodnotenie odstideného Kamila Vanéa pre SNR — Odbor pre spravodlivost, 13. 11. 1963.

82 Tamize. Ziadost o dorucenie rozsudku na Krajsky std v Bratislave, NPT Valdice, 2. 11. 1963.
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v Bratislave, ked’ mu takmer 11 rokov
po vyneseni rozsudok nedorudili, aby
sa mohol proti nemu odvolat’.? Az
v oktobri 1964 bolo vypracované dal-
Sie hodnotenie k ziadosti o podmienec-
né prepustenie. Tento posudok Vanca
hodnoti po vsetkych strankach znovu
kladne, no napriek tomu jeho ziadost
nebola odporucena na vybavenie. Ako
dovod sa uvadza, Ze sa nestotoznil so
svojim odstidenim. Nadalej tvrdil, Ze ho
odsudili za vymyslenu trestni ¢innost.
Komisia, ktora hodnotenie vypracovala,
argumentovala tym, ze vychovny ciel’
ich zariadenia e$te nesplnil svoj el

Nacelnik utvaru NZ-MV, uz spo-
minany kpt. Stanislav Kral, sa este
22. oktobra 1964 podpisal pod hodno-
tenie, v ktorom Vancovo podmienecné
prepustenie neodportcéal. Hned’ nasle-
dujuci den, 23. oktdbra, podal Vanco
odvolanie voéi rozsudku, ktory mu bol
19. oktobra kone¢ne doruceny. O par
dni neskor bol vsak Kral podpisany
pod d’alsim hodnotenim Kamila Vanca,
vypracovanym pre Okresny sud. Tu

Mgr. Maria Gregusova (1985)

podmienecné prepustenie odporucil:
,,Komisia tunajsieho utvaru po celko-
vom zhodnoteni menovaného dospela
k zaveru, Ze je prvykrat vo vykone tres-
tu a ulozené ulohy po celu dobu stale
dobre plni. Su u neho predpoklady, ze
v budiicnosti povedie uz riadny Zivot
pracujuceho cloveka, a preto jeho pod-
mienecné prepustenie z vykonu trestu
doporucujem.®

Okresny sud v Jicine 24. oktobra
1964 rozhodol o Van¢ovom podmie-
nec¢nom prepusteni na skiiSobni dobu
7 rokov na zaklade odporucania na-
¢elnika NZ-MV Valdice a okresného
prokuratora v Ji¢ine. Do tivahy sa
brala aj sprava Miestneho narodného
vyboru (MNV) v Sokolovciach, ktora
vypovedala o Vancovej velmi dobrej
povesti v tejto obci. Kamil Vanco bol
prepusteny z vézby 24. novembra 1964.
Este predtym vSak musel podpisat, ze
po prichode na slobodu zachova uplna
mlcanlivost’ o tom, ¢o sa pocas vykonu
trestu dozvedel. Malo ist’ totiZ o sucast’
Statneho tajomstva.®¢

Kamil Vanco stravil vo vykone tres-
tu presne 12 rokov, 7 mesiacov a 20
dni. Po prepusteni sa venoval svojej
knazskej sluzbe, no v utajeni. Hoci
mal z tyrania pri vysetrovani trvalé
nasledky na zdravi, vypomahal kna-
zom v ned’alekych farnostiach v okoli
Nitry, Piestan, Hlohovca, Trencina
i Trnavy.

Posledné roky dozival v rehol'nom
dome tesiteliek v Bratislave-Prievoze.
Tu ho skoro kazdy den navstevovala
jeho sestra Maria. Kamil Vanco zo-
mrel 12. februara 2000. Napriek tomu,
¢o si od komunistického rezimu vy-
trpel, nikdy necitil nenavist’ a tizbu
po pomste. Vsetko znasal s pokorou
a odovzdanim. To vyjadril necely me-
siac pred smrtou: ,, Ked som prisiel
v Sestdesiatom Stvrtom z vdzenia, naj-
prv som sa modlil: Pane JezZisu, ty si
ma zavrel, ako si bol ty zavrety. Teraz
si ma pustil, som zvedavy na kolko
a naco. Ale tak ako ty chces, tak ja
zostanem.* ¥

Absolventka Pedagogickej fakulty Univerzity Komenského, studijny odbor ucitelstvo histérie a vychovy k obcianstvu. Vo svojej praci sa

venuje slovenskym dejinam v 20. storoci s dérazom na prenasledovanie cirkvi v obdobi socializmu.

83 Tamze. Staznost pre porusenie socialistickej zdkonnosti na Generélnu prokuratdru v Prahe, NPT Valdice, 31. 5. 1964.

84 TamZe. Hodnotenie odsideného Kamila Vanca k Ziadosti o podmienecné prepustenie, NPT Valdice, 20. 10. 1964.

85 TamZe. Hodnotenie odsideného Kamila Vanca k Ziadosti o podmienecné prepustenie pre Krajsky sid, NPT Valdice, 29. 10. 1964.
86 TamzZe. Prepustaci listok, NPT Valdice, 24. 11. 1964.

87 OAR. Letza, zvukovy zdznam s Antonom Kamilom Vancom, Bratislava-Prievoz, reholny dom tesiteliek, 21. 1. 2000.



KED ZIJE JAZYK, ZI1JE CELY NAROD

PREPRAVA UKRAJINSKEJ DISIDENTSKEJ LITERATURY
UKRAJINCAMI ZIJUCIMI NA SLOVENSKU

TARAS MURASKO, JERGUS SIVOS

V marci uplynulo styridsat rokov od politického procesu s Ukrajincami Zijucimi na Slovensku,
ktori prepravili zasadné diela ukrajinskej disidentskej literatury zo Sovietskeho zvazu na Zapad.
Paralelny sudny proces sa odohral aj v Sovietskom zvaze. Vyvrcholila tym osemrocna spolupraca
tajnych sluZieb Sovietskeho zvizu, Ceskoslovenska, Pol'ska a Madarska. V Ceskoslovensku
prebiehala akcia pod krycim ndazvom ,VEDA", v Sovietskom zvdze pod nazvom ,,88“ alebo
»BLOK". Organy KGB zatkli v rokoch 1965 az 1973 na Ukrajine desiatky intelektualov, ktori
skoncili vo vazeni a vyhnanstve. Na Slovensku odsudil Krajsky sid v KoSiciach Pavla Muraska,
Juraja Bacu, Annu Kocurovt a Petra Grockého. V ramci akcie vyuzila Statna bezpeénost a KGB
mnoizstvo tajnych spolupracovnikov a operativno-technickych tkonov (utajené prehliadky bytov,
odpocuvanie, sledovanie, previerky korespondencie).

V4

tatna bezpeénost’ (StB) monito-
rovala ¢innost’ Ukrajincov v Ces-
koslovensku uz od poslednych
dni IL. svetovej vojny v uzkej spolupraci
so sovietskou tajnou sluzbou NKVD.
Najmaé s ohl'adom na spolupracu niekto-
rych Ukrajincov s Gestapom vytvarala
prehl'ady osdb v jednotlivych regionoch
a spolo¢enskych a kultarnych organiza-
ciach. Od januara 1949 sa zameriavala
aj na eviden¢né podchytenie emigran-

tov zo Sovietskeho zvizu.?
Systematicka agentiirno-operativ-
na &innost’ StB medzi Ukrajincami
sa zacala pociatkom 50. rokov. V jini
1951 schvalilo kolégium ministerstva
narodnej bezpecnosti smernice pre pra-

skym nacionalistim je proniknuti do
novych ukrajinsko-nacionalistickych
Siti za vyuziti poznatkii o starych sitich
predvalecnych a valecnych. Odhalovat
spojovaci kanaly mezi ukrajinskymi
nacionalisti v CSR a tstiedim OUN?
v Mnichové, odhalovat jejich konspi-
racni byty a prepazky v CSR a jejich
spojeni na Ukrajinu.**

Ukrajinsku problematiku rozpraco-
véaval I. odbor Velitel'stva StB v Prahe
a 1. oddelenia krajskych velitel'stiev
StB v krajoch (obranné spravodajstvo).
Od marca 1951 prebichala diskusia
o vytvoreni ,,vychodnych oddeleni®
v ramci odborov a oddeleni obranného
spravodajstva, kde by sa zlucili dovte-

cu 1. oddeleni krajskych velitel'stiev ~ Pavel Murasko (1962) dajSie referaty — emigranti a repatrianti
StB: |, Zakladem prace proti ukrajin-  (zdroj: Archiv T. Muraska) z 'udovodemokratickych $tatov (refe-
1 Pod pojmom Ukrajinci Zijuci na Slovensku rozumieme prislusnikov rusinskej a ukrajinskej minority, ktori na zéklade vladnych nariadeni

a v suvislosti s politickymi opatreniami — tzv. ukrajinizaciou boli za¢iatkom 50. rokov 20. storocia premenovani na Ukrajincov.

2 Kartotecné listky obsahovali ddtum a dévod emigracie, pomer k ludovodemokratickému zriadeniu, ¢innost za prvej republiky a pocas
vojny, vierovyznanie. Emigranti zo ZSSR sa viedli v evidencii, aj ked mali ¢eskoslovenské obcianstvo. Képie kariet sa z krajov posielali na
1. oddelenie Velitelstva $tB v Prahe. Archiv bezpeé&nostnich slozek (ABS), fond (f.) 310, inventarne &islo (inv. €.) 310-10-9. Pracovni voditka
pro |. odd. KVSTB na mésic leden 1949.

3 Organizacia ukrajinskych nacionalistov.
ABS, f. 310, inv. ¢. 310-11-1. Smérnice pro praci 1. odd. Krajskych velitelstvi statni bezpecnosti.
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Taras Murasko, Jergus Sivos ¢ Ked Zije jazyk, Zije cely ndrod. Preprava ukrajinskej disidentskej literatiry Ukrajincami

Peter Grocky a Oxana Bondarcukova, manzelka P. Muraska, v Juhoslavii koncom 60. rokov
(zdroj: Archiv T. Muraska)

rat 18), ukrajinski nacionalisti (19), bie-
logvardejci (20), volyiski Cesi (21).

V ramci reorganizacie sa v juli 1952
samostatny odbor, resp. samostatné
oddelenie vychodnej emigracie (s re-
feratmi ukrajinski nacionalisti a biela
emigracia), vyclenili z utvarov obran-
ného spravodajstva. V uzkej spolupra-
ci s KGB pracoval aj V. odbor Minis-
terstva vnutra (MV) a 5. samostatné
oddelenia krajskych sprav MV, ktoré
vznikli pri reorganizacii bezpec¢nost-
nych zloziek na prelome rokov 1953/
/1954. V aprili 1955 sa stali sucastou
utvarov politického spravodajstva, ako
V1. odbor III. spravy MV, resp. 6. od-
delenia III. odborov krajskych sprav
MYV. Od novembra 1960 spracovavali
ukrajinsku problematiku opéat’ Gtvary
zamerané na boj proti vonkajsiemu ne-
priatelovi — II. sprava MV a Il. odbory
krajskych sprav MV. Po komplexnej
reorganizacii kontrarozviednych ttva-
rov prevzala v juli 1974 problematiku
Sprava kontrarozviedky na boj proti
vnutornému nepriatelovi.

Na Slovensku spracovavali ukra-
jinskl problematiku najmé Krajské
spravy MV v Kosiciach a v Presove.
Spravodajsky podchytili vsetky vy-

znamné ukrajinské institucie a orga-
nizacie, najma Kultarny zvéz ukrajin-
skych pracujucich v Presove, katedru
ukrajinského jazyka a literatury na Fi-
lozofickej a Pedagogickej fakulte Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika (UPJS),
redakciu ukrajinského vysielania Slo-
venského rozhlasu, Ukrajinské divad-
lo (dnes Rusinske divadlo Alexandra
Duchnovyca), redakcie literarneho ca-
sopisu Dukla, spolocenského ¢asopisu
Druzno vpered a novin Nové Zyttja,
pobocku Slovenského pedagogického
nakladatel'stva (SPN) — vydavatel'stvo
ukrajinskej literatary v Presove, Mu-
zeum ukrajinskej kultiry vo Svidni-
ku, ale aj ukrajinské zakladné Skoly
a gymnazia.

AKCIA ,VEDA“

V prvej polovici 60. rokov sa na Ukra-
jine zacali ozyvat hlasy, ktoré otvore-
ne kritizovali rusifikaciu ukrajinského
Skolstva a inych vzdelavacich institicii.
Dlhoro¢ny politicky vdzen Svjatoslav
Josypovy¢ Karavansky vyzval v roku
1964 listom generalneho prokuratora
Ukrajinskej sovietskej socialistickej
republiky, aby trestne stihal ukrajin-
ského ministra Skolstva Y. Dadenko-

Zijucimi na Slovensku

va za poruSovanie prav ukrajinského
naroda. Vzrastajuci nacionalizmus sa
snazili zastavit’ sovietske bezpecnost-
né, politicke a justi¢né organy. Predsta-
vitelia ukrajinskej inteligencie nemohli
verejne prezentovat’ svoje nazory, pisat’
filozofické, prozaické ani poetické die-
la. Udrziavali preto kontakty s emig-
rantmi v Zapadnej Europe, ktori mali
moznost’ ich myslienky publikovat’.
Niekol’ko kanalov prepravy ukrajinskej
disidentske;j literatury prechadzalo aj
uzemim Slovenska.

V auguste 1965 informovala soviet-
ska tajna sluzba KGB ¢&s. kontraroz-
viedku o protiStatnej ¢innosti ukrajin-
skej inteligencie a jej kontaktoch na
obc¢anov Ceskoslovenska. Poznatky
KGB nasmerovali StB na asistenta
Filozofickej fakulty UPJS v Presove
Mikulasa Musinku, ktory na Ukra-
jinu dochadzal ako externy aspirant
vedeckej aspirantury Kyjevskej Stat-
nej univerzity Tarasa Sevéenka. Statna
bezpecnost’ zacala Musinku sledovat’
a spravodajsky preverovat. Zistila
okruh jeho priatelov a znamych, akti-
vit a zaujmov a prostrednictvom tajnej
prehliadky bytu (technicky ukon G-9)
aj obsah rukopisov o Zivote na Ukrajine
(najméi optantov).

V decembri 1965 vycestoval Musin-
ka na konzultacie. V Kyjeve sa stretol
s predstaviteI'mi ukrajinskej inteligen-
cie a od Ivana Dzjubu prevzal rukopis
prace Internacionalizmus alebo rusifi-
kdcia,’ prejav napisany pri prileZitosti
30. narodenin Vasila Simonenka, tri
protestné listy Sviatoslava Karavanské-
ho, prejav amerického prezidenta Ei-
senhowera, ktory odznel pri prilezitosti
odhalenia pomnika Tarasa Sevéenka
vo Washingtone a dokument s nazvom
Vsetkym ludom dobrej vole. Z Kyjeva
odcestoval na dva tyzdne do Lvova.
Neustale ho sledovala KGB — na in-
ternate s nim dokonca byval prislusnik
tajnej policie, ktory predstieral, Ze je
Studentom univerzity. Na spiatoc¢nej
ceste do PreSova mu v pondelok 13. de-
cembra 1965 na hrani¢nom priechode

5 Rukopis planoval odovzdat predsedovi Ustredného vyboru Kultirneho zvizu ukrajinskych pracujucich na Slovensku Vasilovi KapiSovské-

mu. Tato informaciu uviedol M. Musinka na prezentacii poslednej publikdcie 8. 2. 2012 v Prahe.
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v Cope urobili colnt prehliadku a na-
sledne zabavili materialy od ukrajin-
skych disidentov. Po zadrzani napisal
vlastnou rukou vyhlasenie o tom, ze
sa dopustil proti§tatnej ¢innosti voci
Sovietskemu zvédzu. Vynttené vyhla-
senie, napisané bezchybnou rustinou,
za sovietsku stranu podpisal nacelnik
V. odboru II. spravy KGB Ukrajiny
Kocerha, za ¢eskoslovensk(l stranu
prislusnik StB Jan Zejkan. KGB a StB
ho mohli kedykol'vek vyuzit' na jeho
diskreditaciu.®

Po prichode do Presova odovzdal
Musinka StB dalsich 14 dokumentov,
ktoré doviezol z Ukrajiny v juli 1965.
Zaroven uviedol mena l'udi zo Sloven-
ska, ktorym tieto materialy poskytol na
$tidium: Juraj Baca, Jozef Selepec, Ivan
Macinsky, Vasil’ Dacej, Pavol Durkot,
Michal Molnar a Pavel Muragko.” StB
zaroven 17. decembra 1965 menoval
osoby, s ktorymi sa stretol v byte Ivana
Dzjubu?® a uviedol, Ze strojopis diela
Internacionalizmus alebo rusifikacia
prevzal od Dzjubu 4. decembra 1965
v byte Michajliny Kocubinske;.

O zazitkoch na $tatnej hranici, ako
aj o podpise vyhlasenia a spoluprace
s StB povedal po prichode do Presova
Pavlovi Muraskovi. Porusil tak dohodu
o mlcanlivosti. O niekol'’ko mesiacov
neskor informoval Muraska, ze jeho
spolupracu s StB neschvalil vyssi organ

StB.° Odbor vysetrovania StB nemohol
Musinku podla ¢eskoslovenskych za-
konov trestne stihat’. Ako ¢lena Komu-
nistickej strany Ceskoslovenska (KSC)
ho v disciplinarnom konani Vychodo-
slovensky krajsky vybor Komunistic-
kej strany Slovenska (KSS) potrestal
stranickym trestom — pokarhanim

Pgeot o
Akciu ,,VEDA" viedol prislu$nik $tB Jan Zejkan
(zdroj: ABS)

s vystrahou. MuSinka musel zaroven
prerusit’ pisomny kontakt s kanadskym
Statnym obcanom Kol'askom, Studen-
tom Vysokej stranickej Skoly v Kyjeve,
ktorému planoval zadrzané dokumenty
odovzdat’.

V suvislosti so zadrzanim Miku-
lasa Musinku na Statnych hraniciach

zaGala StB odpocuvat’ telefon Juraja
Bacu (prvy zaznam pochadza z 29. de-
cembra 1965). StB zaroveii spracovala
podrobny plan bytu Juraja Bacu a pre-
verila vSetkych susedov vo vchode.
Kontakty Juraja Baéu s StB sa vsak
zadali o nieco skor. StB ho evidovala
ako tajného spolupracovnika s kry-
¢im menom ,,RUBAC* od novembra
1956. V septembri 1961 ho II. sprava
MYV v Prahe odovzdala do riadenia
okresnému oddeleniu MV v Preso-
ve. Nadvdzujuce zaznamy sa v regis-
tra¢nych protokoloch ani v spisovom
materiali StB nenachadzaji. Mozeme
vsak predpokladat, ze Juraj Baca ako
predstavitel’ ukrajinskej inteligencie
na Slovensku prichadzal s StB do kon-
taktu minimalne vo forme obc¢asnych
vynutenych stykov.

Informacie KGB z augusta 1965 sa
prostrednictvom II. spravy MV dosta-
li na Krajsku spravy MV v Kosiciach
a odtial’ na okresné oddelenie MV
v Presove, kde ukrajinskll problema-
tiku spracovaval Mikulas Rep¢ik."

Repcik sa s Baom poznal osobne
a tykal si s nim. V piatok 24. septem-
bra 1965 sa s nim nahodne stretol na
ulici v Presove. Baca rozpraval o sebe
a priateloch, Repc¢ik z rozhovoru spra-
coval sluzobny zaznam. Nasledujucich
pét tyzdiov sa nestretli. StB stéle zhro-
mazd'ovala a preverovala informacie

6 Archiv Ustavu paméti naroda Bratislava (AUPN), f. Krajska sprava Zboru narodnej bezpeénosti Sprava $tB Kosice (KS ZNB S-5tB), Vysetrova-

cie spisy, archivne Cislo (a. ¢.) V-4518. Protokoly sov. ob¢anov z akcie Veda. Vyhlasenie Mikulasa Musinku.
TamZe, Objektové zvazky, a. ¢. OB-3814. Vyhodnotenie materiadlov z akcie VEDA, 16. 11. 1966.
Stus, Sverstuk, Michajlina Kocubinska, Nadija Svitlyéna, Serhijenko, Fenenko, Jakutovy¢, Dra¢, Antonenko-Davydovy¢.

Rozhovor s Pavilom Muraskom, 9. 3. 2012.

10 Mikulds Repcik sa narodil 7. decembra 1925 vo vychodoslovenskej obci Habura. V roku 1939 absolvoval fudovu skolu, pomahal matke

na hospodarstve, Zivil sa ako prileZitostny robotnik v lese a neskdr na pile v Medzilaborciach. V septembri 1944 sa pripojil k partizanom

a v decembri 1944, po oslobodeni vychodného Slovenska, vstupil do 1. ¢s. armadneho zboru v ZSSR. V armdde zostal ako prislusnik OBZ na
ministerstve narodnej obrany a neskor pesej divizie 10 KoSice. Po demobilizacii v roku 1947 pracoval ako robotnik v Stalinovych zdvodoch
v Z&luZi u Mostu, kde 22. novembra 1947 vstupil do KSC. Zaciatkom jina 1948 ho prijali do Zboru narodnej bezpeénosti. Zacinal na prai-
skom PS Gtvare 9600, neskdr absolvoval $kolu ZNB 1. stupfia v Poprade (1949), $kolu StB v Bratislave (1949), polroénu politicku $kolu KSS

v Modre Harménii (1950/1951) a sedemmesaéni odbornt $kolu MV v Prahe (1953/1954). V rokoch 1950 — 1951 viedol oddiel 5tB v Snine,
neskoér pracoval ako starsi referent 5. samostatného oddelenia Krajskej spravy MV v Presove. V rokoch 1954 — 1958 riadil okresné odde-
lenie MV v Bardejove a v rokoch 1958 az 1960 aj okresné oddelenie MV vo Vranove nad Toplou. Po reorganizacii bezpe¢nostnych utvarov
pracoval od aprila 1960 ako starsi referent okresného oddelenia MV v Presove, kde spracovaval problematiku ute¢encov a ukrajinskych
nacionalistov. V auguste 1967 ho preradili k zlozke Verejnej bezpecnosti (VB). PGsobil na oddeleniach VB v Michalovciach, v obciach Tovar-
ne, Secovska Polianka a Sol a na sklonku sluzby vo Vranove. Do dochodku odisiel koncom roka 1980 v hodnosti kapitana. ABS, f. Personalni
spisy pfislusnikl resortu vnitra, ev. ¢. 5113/25.
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Vydavky tajnych spolupracovnikov hradila $tB (Zdroj: AUPN)

KGB. Az zaciatkom novembra padlo
rozhodnutie, aby okresné oddelenie
MYV v Presove vyuzivalo Juraja Bacu
na ziskavanie informacii z ukrajin-
ského prostredia. V novembri 1965
sa Repcik s Bacom stretli druhykrat
a neskor az do februara 1967 celkom
97-krat." Mikulas Repéik viedol Bacu
ako dovernika pod krycim menom
»JURAIJ®, od prvej polovice aprila
1966 pod krycim menom ,,DOCENT*
Vzéajomné stretnutia, zalozené na pria-
tel'skej baze, povazovali obe strany za
vyhodné. Prislusnik StB Mikul4s Rep-
¢ik ziskaval informacie z ukrajinského
prostredia, Baca naopak z prostredia

ministerstva vnatra. V marci 1967 na
unik informacii prisli prislusnici, odde-
leniu StB v Pre3ove nadriadenej, Spra-
vy StB v Kogiciach. Repéika, ktory uz
v decembri 1966 z rodinnych dévodov
poziadal o premiestnenie na oddelenie
StB v Michalovciach, napokon preradi-
li k Verejnej bezpecnosti. Operativne
vyuzitie Bacu v d'alsom obdobi zabez-
pecovala Sprava StB v Kogiciach.
StB preverovala Juraja Badu
prostrednictvom inych spolupracov-
nikov, odpocivanim, overovanim
odovzdanych sprav, ale aj sledovanim.
Ziskala od neho poznatky o situacii
Ukrajincov v Ceskoslovensku alebo

d5-5tB mjr. Zejkana.
Zprdva o vysledku plnenia tkolov bude sa nachd.zat v akeii
"VEDA" &islo zvizku 3814.

Poznalil :-'—;—"_

v zahrani¢i. Uz v novembri 1965 in-
formoval StB o ceste Mikulasa Mu-
Sinku do Sovietskeho zvédzu. V roku
1968 podal StB informéaciu o pobyte vo
Francuzsku, v septembri 1969 o poby-
te v USA, kde stravil osem tyzdnov,'"
avnovembri 1969 o pobyte v Juhosla-
vii v roku 1967. V septembri 1969 sa
zaroven stretol s nacelnikom Spravy
StB v Kogiciach Janom Hanuliakom.'®
Rozhovor, ktory StB utajene nahrala na
magnetofonové pasky, sa viedol vo vse-
obecnej rovine a nepadli v iom Ziadne
konkrétne mend. Budtci 1. namestnik
federalneho ministra vnutra pozadoval
od Bacu kvalitnejsie informacie.

11 AUPN, f. KS ZNB S-tB Kosice, Zvizky rozpracovanych oséb, a. ¢. SR-9324. Vyhodnotenie ziskanych poznatkov od Juraja BACU pocas styku

ako s dovernikom.

12 Baca informoval $tB o ob&anoch USA, ¢leneni Organizacie ukrajinskych nacionalistov, pracovnikoch jednotlivych central OUN a ich nazoro-

vych postojoch.

13 Jan Hanuliak (1921 Terchové — 2000 Chtibska, CR) pdsobil vo funkcii nacelnika Spravy 5tB v Kosiciach od 1. 3. 1969 do 31. 7. 1970. Neskdr
kratko riadil Spravu sledovania Federalneho ministerstva vnutra (FMV) v Prahe a od 15. 2. 1971 do 1. 6. 1979 p&sobil ako ndmestnik minis-

tra vnutra CSSR. Viac pozri: KALOUS, J. a kol.: Biograficky slovnik pfedstavitel& ministerstva vnitra v letech 1948 — 1989. Ministfi a jejich
naméstci. Praha 2009, s. 60 — 63; SIVOS, J.: Kariéry v sluzbach $tB. Jan Hanuliak. In: Pamét naroda, roénik (ro¢.) 5, 2009, &islo (¢.) 4,

s.73-79.



Na druhej strane Juraj Baca vystu-
poval aktivne v ukrajinskych organi-
zaciach, publikoval ¢lanky o ukrajin-
skej otazke a 26. maja 1966 previezol
z Uzhorodu do Presova dielo Ivana
Dzjubu Internacionalizmus alebo
rusifikdcia.* Prepis diela zabezpecil
v Prahe Pavel Murasko. Prostrednic-
tvom PresovCanky Lubice Babotovej
odovzdali kopiu obcanovi USA, ktory
ju preniesol na Zapad. Po uspesnom
prechode slovensko-rakuskej hranice
poslal z Rakuska pohladnicu s odka-
zom, Ze pocasie v Rakusku sa vydarilo.
Neskor tvrdil, ze dielo Ivana Dzjubu
mu odobrali na letisku v USA. Onedlho
vsak vyslo vo vydavatel'stve Sucasnist’
v Mnichove aj s chybami, ktoré zamer-
ne urobili pri prepise v Prahe.

Dve tvare Juraja Bacu si uvedomova-
la aj samotna StB: ,, BACA o niektorych
veciach uvedenych vo vyhodnotent, in-
Jormoval organov OSstb. Presov z viast-
nej iniciativy. Na druhej strane sa
vSak javi ako jeden z aktivnych inicia-
torov medzi ukrajinskou inteligenciou
v Presove.“®

V roku 1966 zagala StB prevero-
vat’ aj Pavla Muraska. Sovietska tajna
sluzba ho na Ukrajine sledovala v spo-
lo¢nosti zaujmovych osob (Vjaceslav
Cornovil a Ivan Svitlyényj) a tento po-
znatok odovzdala S$tB. Odpo¢uvali mu
byt aj telefon, sledovali ho. Informa-
cie ziskali aj od riaditel'a ukrajinského
gymnazia na Revolucnej ulici v Preso-
ve Andreja Vatascina, kde v tom case
pracoval. Na prelome rokov 1966/67
sa do jeho bytu snazil dostat’ prislus-
nik StB Mikulds Repéik. Murasko
mal v tom ¢ase vyucovat. S kolegom
si v§ak vymenil hodiny a neinformoval
o tom ani svojich nadriadenych.

Z dévodu sledovania sa prevazanie
ukrajinskej disidentskej literattry sta-
lo naro¢né a vopred odsudené na od-
halenie. Jednym z hlavnych dévodov,
preco prepravu ukrajinskej literatury
odhalili bol ten, ze slovenski obCania
sa na Ukrajine stretavali priamo s ukra-

jinskymi disidentmi. Pavel Murasko
niekol'’kokrat upozornil ukrajinskt
stranu na nie najlepsie zorganizované
odovzdavanie literatiry. Na Ukrajine
vSak nedokazali alebo dokonca nechce-
li vytvorit’ siet’ kuriérov, ktori by boli
spojkou medzi ukrajinskymi disident-
mi a obéanmi Ceskoslovenska. Preto
sledovanie tychto osob nebolo pre KGB
naroc¢neé.

Tato skutocnost’ sa potvrdila hned’
pri prvej preprave ukrajinskej disident-
skej literattry, ktoru organizoval Pavel
Murasko. Koncom roku 1967 dostal
v Kyjeve od Ivana Svitlyéneho knihu
Historia ukrajinského divadla. V obal-
ke knihy sa nachadzali ukryté vyhlase-
nia politickych véziiov. Murasko preva-
zal aj priblizne d’alsich 20 knih. V me-
dzinarodnom vlaku Moskva — Praha si
vsimol muzov, ktori sa spravali vel'mi
podozrivo. Sledovali ho pohl'adom, no
ked’ sa na nich pozrel, odvracali zrak.
Predpokladal, Ze ide o prislusnikov
KGB. Snazil sa preto knihu ukryt.
V silonovej taske ju preniesol na to-
aletu, kde pomocou vreckového nozi-
ka odmontoval zrkadlo. Knihu vlozil
do priestoru pod zrkadlom a zrkadlo
namontoval na povodné miesto. Na
sovietsko-Ceskoslovenskej hranici mu
colnici odobrali knihy, preskiimali ich
a vratili.

Vyhlasenia politickych vdznov sa
rozhodol zaslat’ do Francuzska Ukra-
jincovi Vasilovi Mulikovi, ktory sa
zoznamil s jeho manzelkou Oxanou
Bondarcukovou pri vystupeni profesio-
nalneho Poddukelského ukrajinského
P'udového suboru vo Francuzsku. Hl'a-
dal vsak spdsob, ako prepravit’ vyhla-
senia zo Slovenska na Zapad. Obratil
sa preto na ukrajinistu Mikulasa Nevr-
1ého, zijuceho v Bratislave. Ten poznal
lodnika na bratislavskej lodi, ktora sa
plavila po trase Bratislava — Vieden.
Balicek od Muraska odovzdal Nevrly
pracovnikovi lode, ktory ho vo Vied-
ni poslal postou na vopred dohodnutt
adresu do Francuzska. Pan Mulik odo-

vzdal bali¢ek redakcii ukrajinskych
novin Ukrajinské slovo a ta zacala vy-
hlasenia periodicky vydavat. Koncom
roku 1968 alebo na zaciatku roku 1969
vysli vyhlasenia politickych véznov
kniZzne a Pavel Murasko ku knihe na-
pisal tvodné slovo pod pseudonymom
Maksym Martynuk. V tom case obdr-
zal peniaze od Arkadija Zukovského
z Pariza na dalsiu prepravu disident-
skych materialov z Ukrajiny.

Druhykrat prepravil Murasko ukra-
jinsku disidentskt literatiiru v juni
1968 pocas zajazdu vysokoskolakov
na Ukrajinu. Zajazdu sa zucastnili asi
Styridsiati Studenti a traja vyucujuci —
Peter Bungani¢, Zuzana Hanudelova
a Pavel Murasko. Disidentsk literati-
ru prevzal Murasko vo Cvove od Ivana
Svitlyéneho. Pri preprave mu asistovala
Studentka Margita Rusnakova.

V oktoébri 1967 zalozila Sprava
StB v Kosiciach skupinovy zvizok
s krycim menom ,,VEDA®, v ktorom
zhromazd'ovala informacie o Jurajovi
Bacovi, Pavlovi Muraskovi, Mikula-
Sovi Musinkovi a Eve Bissovej Kapi-
Sovskej. Zameriavala sa aj na im blizke
osoby, ako Jozef Selepec, Peter Durkot
¢i Ivan Vanat, a to z dévodu, Ze maju
nacionalistické nazory a udrzuju kon-
takty s cudzincami (Anna Horbatsch
z Frankfurtu nad Mohanom, Marco
Carynnyk z USA, Danylo Struk z Ka-
nady, Ivan Kerestyl’ z Mnichova). Pri
ziskavani poznatkov z ukrajinského
prostredia pouzivala StB agentov
,,TOLA* (Rastislav Krat'uk), ,,CUDMI-
LA™ (Olga Ronisova, nevlastna sestra
P. Muraska), ,, MAKOVICA* (Andrej
Slepecky), ,,PAXIB* (Vladimir Jus-
kiv), ,,JAROSLAV* (Orest Zilinsky)
a dalsich.

Do ¢innosti spravodajskych sluzieb so-
cialistickych statov nepochybne zasiah-
li udalosti rokov 1968/1969. Aj napriek
tomu este zaCiatkom roku 1970 nemala

14 Tapac Mypaluko — IcTopia nepefayi pykonucy «IHTepHaunoHaniam Ym pycudikauia» 3 Ykpainu Ha 3axig (cnoragm npamUX y4acHUKIB),

36ipHUK «YKpaAiHCbKUIA BU3BOAbHMI pyx», No 14, Jlbeis, cTp. 183 — 193.
15 AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kosice, Objektové zviazky, a. ¢. OB-3814. Vyhodnotenie materialov z akcie ,VEDA®, 16. 1. 1966.



STUDIE

Taras Murasko, Jergus Sivos ¢ Ked Zije jazyk, Zije cely ndrod. Preprava ukrajinskej disidentskej literatiry Ukrajincami

Prislu$nik oddelenia 5tB v PreSove Mikula$ Repéik (Zdroj: ABS)

&eskoslovenska StB, ani sovietska KGB
ucelené poznatky o kanaloch prepravy
ukrajinskej disidentskej literatiry na
Zapad. Posun vo vySetrovani priSiel
vd’aka dlhoro¢nému agentovi ¢esko-
slovenskej kontrarozviedky Orestovi
Zilinskému.

Orest Zilinsky sa narodil 12. apri-
la 1923 v pol'skej obci Krasna, okres
Krosno. V roku 1941 sa s povolenim
nemeckych tiradov prestahoval do Pro-
tektoratu Cechy a Morava a v Prahe
zacal navstevovat’ Ukrajinské gym-
nazium v Modfanoch. V roku 1943
ho spolu s dal§imi Studentmi zatkli
pre podozrenie z protinemeckej ¢in-
nosti. Po intervencii otca a podpise
spoluprace s Gestapom ho z véze-
nia prepustili. Po vojne Studoval na
Karlovej univerzite, kde v roku 1949
promoval. Pracoval ako prekladatel

ukrajinskej a ruskej literatiry a neskor
sa zamestnal na Palackého univerzite
v Olomouci.

So Statnou bezpe&nostou sa po pr-
vykrat dostal do kontaktu kratko po
februarovych udalostiach roku 1948.
Koncom aprila 1948 ho zatkli pre napo-
mahanie k ilegalnemu prechodu $tatne;j
hranice, no pre nedostatok dokazov ho
prepustili. V septembri 1951 ho StB
na zaklade kompromitujucich mate-
rialov (podpis spoluprace s Gestapom)
a kontaktov s ukrajinskymi nacionalis-
tami ziskala na utajenu spolupracu. Po
dvoch rokoch s nim vsak spolupracu
prerusila.

Na prelome rokov 1953/1954, po zru-
Seni ministerstva narodnej bezpecnosti
a opdtovnom zacleneni bezpecnost-
nych zloziek pod ministerstvo vnutra,
sa prehodnocovala aj ¢innost’ utvaru

16 ABS, a. ¢. 683523 MV. Vyhodnoceni tajného spolupracovnika z 23. 8. 1962.

Zijucimi na Slovensku

StB zameraného na rozpracovanie
tzv. vychodnej emigracie. Ukrajinska
problematiku zastreSovali prislusnici
V. odboru ministerstva vnutra, ktori
zaroven metodicky riadili operativ-
nych pracovnikov v krajoch. V snahe
preniknut’ do ukrajinského prostredia
hladali kandidatov na tajna spolupracu,
ktori mali doveru okolia, predpoklady
na spravodajsku pracu a pri ich viazani
mohli vyuzit’ zozbierany kompromitu-
juci material. Takto pracovnici V. od-
boru ministerstva vnitra vytypovali
Oresta Zilinského.

V januari 1954 ho prostrednictvom
kadrového pracovnika ministerstva
Skolstva vylakali pod zamienkou
dvojtyzdnového skolenia slavistiky
a polonistiky do Prahy. Cestou na mi-
nisterstvo ho zatkli a s ¢iernymi oku-
liarmi na ociach previezli na krajska
spravu ministerstva vnutra. Po niekol*-
kodiovom vysluchu vo vySetrovacej
miestnosti StB a kon3piraénej chate
V. odboru ministerstva vnutra napokon
podpisal s StB spolupracu.

V polovici 50. rokov ho StB vyuzi-
vala v akcii ,SKORPIONI“ na kom-
promitaciu ukrajinského prostredia
a odhalenie predstavitelov Organiza-
cie ukrajinskych nacionalistov. Akciu
provokacného charakteru, ktora sa za-
kladala na nepravdivych informaciach
napokon StB ulozila do operativneho
archivu. Koncom 50. rokov sa Zilin-
sky na prikaz StB pisomne kontakto-
val s ukrajinskymi emigrantmi v USA
av Zapadnom Nemecku. StB sa snazila
zabezpecit’ jeho staly pracovny pomer
v Ceskoslovenskej akadémii vied, aby
samu vytvorili legalne moZnosti na vy-
cestovanie do kapitalistickych Statov.
Vel'ku cast’ aktivit Oresta Zilinského
vo vztahu k Ukrajincom v zahranici —
pisomna koreSpondencia, pozvania na
navitevy Ceskoslovenska, ale aj jeho
cesty do kapitalistickych Statov — ria-
dila a pripravovala StB. Cinnost’ tajné-
ho spolupracovnika s krycim menom
»JAROSLAV* ocenovala aj sovietska
KGB, ktorej sa odstupovali ziskané
poznatky.'s

12013 PAMAT NARODA 37



STUDIE

Taras Murasko, Jergus Sivos ¢ Ked Zije jazyk, Zije cely ndrod. Preprava ukrajinskej disidentskej literatdry Ukrajincami

Zijucimi na Slovensku

Fotografie zo sledovania Juraja Bacu (O), oktéber 1967 (Zdroj: AUPN)

V roku 1966 zagala StB v spolupraci
s KGB vyuzivat’ ,,JAROSLAVA® aj do
akcie ,,VEDA". KGB mal pomoct’ pri
odhaleni pisatelov a distribatorov disi-
dentskej literatry a kanalu jej prepra-
vy zo Sovietskeho zvdzu na Zapad.
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Moznosti a ciele vyuzitia Zilinského
v ukrajinskom prostredi prerokovali
prislusnici tajnych sluzieb na Sestdno-
vom bilateralnom stretnuti v Prahe
zaciatkom juna. Uz koncom mesiaca
vycestoval Zilinsky na tri tyzdne do

Kyjeva a Lvova. Cesta bola legalizo-
vana ako vyskumny pobyt pri prilezi-
tosti 150. vyrocia ¢esko-ukrajinskych
literarnych vztahov. Nezavisle na taj-
nom spolupracovnikovi vycestoval aj
operativny pracovnik ¢eskoslovenskej



kontrarozviedky Jan Zejkan. So Zilin-
skym sa stretol na druhy den v restau-
racii na okraji mesta. Zabezpecoval
komunikaciu s KGB, instruoval agenta
podla pokynov sovietskej tajnej sluzby
a KGB zaroven odovzdaval pisomne
spracované agentirne spravy, ako aj
ukrajinsku disidentsku literaturu (z pe-
ra Ivana Dzjubu ¢i Michajliny Kocubin-
skej). KGB hodnotila ziskané poznatky
a materialy ako vel'mi zavazné a z hl'a-
diska rozpracovania akcie ,,VEDA* na
uzemi Ukrajiny dolezité. Zaroven ve-
denie ukrajinskej KGB skonstatovalo,
ze podobné poznatky nie su svojimi
prostriedkami schopni ziskat."”

Od polovice februara 1966 spolupra-
covala s StB aj Zilinského manzelka
LCudmila, zamestnana v Ceskosloven-
skej akadémii vied ako spisovatel’ka
a prekladatel’ka.”® StB prostrednictvom
nej ziskavala informacie z ukrajinské-
ho prostredia v Mnichove (Ivan Ziguc,
redaktor ¢asopisu Sucasnost, Ivan Ko-
Selivec a jeho manzelka, hlasatel’ka vy-
sielac¢a Slobodna Ukrajina), vo Frank-
furte nad Mohanom (Olex a Anna Hor-
batsch) a v Parizi (veduci ukrajinského
institutu prof. Kubijevic). Prva zahra-
ni¢nu cestu absolvovala v aprili 1966
(Mnichov a Frankfurt), druhu spoloc-
ne s manzelom v juni 1967 (Mnichov,
Frankfurt, Pariz)." Pre StB mali ziskat’
informacie o organizacii, personalnom
obsadeni a ¢innosti ukrajinskych or-
ganizacii v Zapadnom Nemecku a vo
Francuzsku, ako aj informacie o jed-
notlivych funkcionaroch (bydlisko,
funkcia, nazory, styky v Ceskosloven-
sku a v Sovietskom zvéze) a vytvorit’ si
podmienky na ,,hlbsie preniknutie* do
ukrajinského prostredia vo Frankfur-
te. V dosledku situdcie v rodine s fiou

17 TamZe. Sprava z 26. 7. 1966.

StB spolupracu koncom aprila 1968
ukoncila.

Zilinsky medzitym v septembri
1967 opét’ vycestoval do Sovietskeho
zvéazu. Po ukonceni oficialnej ¢asti slu-
zobnej cesty v Moskve a Leningrade sa
podrla pokynov StB zastavil v Kyjeve.
Na ziadost’ KGB mal zistit, aké akcie
pripravuje ukrajinska opozicia v stvis-
losti s 50. vyro¢im Velkej oktobrovej
socialistickej revolucie, aké protisoviet-
ske materialy su pripravené na distriba-
ciu a akou cestou sa maju dopravit’ na
Zapad. Zaroven mal vytvorit podmien-
ky na infiltraciu agenta KGB s krycim
menom ,,RADAR* do ukrajinského
disidentského prostredia.?

Zilinsky sa postupne stretol s ukra-
jinskymi disidentmi a prostrednictvom
prisludnika StB Jana Zejkana o nich
KGB odovzdal pisomné spravy. So-
vietska tajna sluzba najviac ocenovala
27-stranovy dokument od literarneho
kritika Ivana Dzjubu, ktory mal cez
Slovensko (prostrednictvom Ziny Be-
rezovskej) putovat’ do Mnichova. Ma-
terial mohla KGB vyuzit’' na okamzité
trestné stihanie Ivana Dzjubu. StB jej
ho vsak vydala len s podmienkou, Ze ho
proti Dzjubovi nepouziju. V opacnom
pripade by vysla najavo spolupraca Zi-
linského s StB.2! Tajny spolupracovnik
»JAROSLAV*“ nasledne v ukrajinskom
disidentskom prostredi rozsiril legendu,
ze dokument znicil na Statnej hranici
zo strachu pred kontrolou.?

V juli 1968 vycestoval ,,JARO-
SLAV* do Zapadného Nemecka. StB
ho planovala vyuzit’ na ziskanie Ivana
Koselivca, ktorého koncom roka 1967
odvolali z funkcie séfredaktora caso-
pisu Sucasnost a ocitol sa vo financnej
nudzi. Podla zamerov StB ho mal Zi-

linsky ziskat’ na vytvorenie ,,nezavis-
1ého* ¢asopisu ukrajinskej emigracie
v NSR* a vo Franctizsku alebo na tr-
valé prestahovanie do Ceskoslovenska
(nasledne by ho StB propagandisticky
vyuzila proti ukrajinskej emigracii
na Zapade). Zilinsky vzhladom na
charakterové vlastnosti Koselivca od-
poruc¢al druhit moznost’.?* Po navrate
do Ceskoslovenska podal StB o svo-
jom pobyte v NSR podrobnu spravu.
Okrem iného v nej upozornil na kanal
prepravy ukrajinskej literatury cez le-
ningradskych namornikov.

V predvecer vstupu vojsk Var-
savskej zmluvy do Ceskoslovenska
odcestoval ,,JAROSLAV* na troj-
tyzdnovu Studijna cestu do archivov
Akadémie vied USSR v Kyjeve, Zi-
tomire a Cvove. Pre sovietsku tajnu
sluzbu KGB mal ziskat informacie
o aktivitach ukrajinskych disidentov,
kanaloch prepravy disidentske;j litera-
tary zo Zapadu do Sovietskeho zvizu
a odhalit’ tlaciarne protisovietskych
materialov. Okrem toho mal nadalej
vytvarat podmienky na infiltraciu
agenta KGB do ukrajinskych organi-
zacii na Zapade.?

Sovietska tajna sluzba v tomto ob-
dobi nemala podchytené kanaly pre-
pravy ukrajinskej disidentskej literatu-
ry na Zapad, ani spét’ do Sovietskeho
zvdzu. Uz v aprili 1966 preverovala
informaciu, ze jeden z kanalov pre-
pravy ukrajinske;j disidentskej litera-
tary vedie cez pracovnika sovietskeho
vel'vyslanectva v NSR (informaciu za-
chytila StB pri previerke kore$pon-
dencie).

V auguste 1969 navstivil Zilinsky Za-
padné Nemecko a Svajéiarsko. StB ho na
zaklade poziadaviek KGB orientovala

18 Zilinska oficidlne podpisala spolupracu s $tB a7 12. 12. 1966. V ten defi dostala zaroveri finanéni odmenu 200,- Kortn éeskoslovenskych

19 TamZe. Navrh na vyuZiti spol. ,JAROSLAVA” a ,,LUDMILY* z 30. 5. 1967.
20 ABS, a. ¢. 683523 MV. Zaznam z 9. 10. 1967.

21 KGB pdvodne planovala odobrat Zilinskému dokument pri colnom odbavovani na hrani¢nom priechode v Cope.
22 ABS, a. ¢. 683523 MV. Zaznam z 9. 10. 1967.

23 Nemecka spolkova republika.

24 TamZe. Navrh na vyuZiti spolupracovnika ,,JAROSLAVA“ z 28. 6. 1968.
25 TamZe. Navrh na sluzebni cestu pracovnika StB do USSR z 9. 8. 1968.
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Valerij Sevéuk, lvan Dzjuba a Pavel Murasko v Kyjeve 21. 8. 1968 (Zdroj: Archiv T. Muraska)

najma na ziskanie informacii o Ivanovi
Koselivcovi, jeho planoch do buduc-
nosti a moznosti prestahovania sa do
Ceskoslovenska. Kontaktoval sa viak
aj s predstavitelom Prolégu Dr. Ana-
tolijom Kaminskym.

Koncom jina 1970 vycestoval Zi-
linsky na navstevu LCvova a Kyjeva,
ktoru legalizoval navstevou bratranca.
U ukrajinskych emigrantov aj disiden-

tov mal plnt déveru. Z hrani¢ného
priechodu v Cope cestoval do Lvova so
Studentkou kyjevskej univerzity Annou
Kocurovou, s ktorou si vytvoril priatel-
sky vztah. Po rozhovore s fiou vyslovil
pred prislusnikom StB nazor, ze Ko-
curova bude robit’ medzi preSovskou
inteligenciou a Kyjevom spojku.?

Uz v maji 1970 informoval tajny
spolupracovnik , WAGNER® (Dimit-

26 TamZe. Zprava ze sluzebni cesty do Sovétského svazu z 27. 7. 1970.
27 V operativnej evidencii viedli Dimitrija Nastufidka ako agenta s krycim menom , WAGNER“ od 24. 7. 1958 do 10. 9. 1962 a neskdr

od 19. 1. 1967 do 23. 4. 1985.

28 Valentyna Moroza zatkli v juni 1970 a neskor odsudili na $trnast rokov odriatia slobody.

rij Nastuiiak?’) $tB a KGB o existencii
ilegalnej skupiny disidentov na Ukraji-
ne. Aj na zaklade tejto informacie KGB
v juni 1970 zatkla historika Valentyna
Moroza® a l'udi z jeho okolia. Navyse,
po dohode s StB doslednejsie ako do-
posial’ preverovala aj ¢innost’ a spravy
vlastnych agentov.

V Lvove sa Zilinsky stretol so zauj-
movymi osobami KGB — muzikolégom
Volodymyrom HoSovskym, basnikom
Igor Kalincom, jeho manzelkou, uci-
tel'kou Irinou Kalincovou, historikom
Jaroslavom Daskevi¢om a s pracov-
nikmi Institatu spolocenskych nauk.
Originaly agentiirnych sprav prevzala
sovietska tajna sluzba, ktora ich po
vyhodnoteni zaslala na federalne mi-
nisterstvo vnutra do Prahy. KGB vd’aka
»JAROSLAVOVI* ziskala aj 70-stra-
novy rukopis od Igora Kalinca a jeho
manzelky, o ktorom dovtedy nevedela.
Novy poznatok pre KGB predstavovala
aj skutocnost’, Ze protisovietske materia-
ly spractivajii manzelia Kalincovci.”

Pocas pobytu v Lvove sledovali
a odpocuvali Zilinského Specializo-
vané utvary KGB. Isti nedoveru voci
nemu vzbudzovali povrchné informa-
cie zo stretnutia s Jaroslavom Daske-
vicom a MikulaSom Greskom v jed-
nom z 'vovskych kostolov, ktoré KGB
nemala pod technickou kontrolou. Aj
napriek tomu, ze StB vydal zdvazny
protisovietsky material, dohodli sa obe
tajné sluzby, ze jeho previerku usku-
tocnia aj vo forme hranicnej kontroly.
Doslednu kontrolu na hrani¢nom prie-
chode v Cope mu nasledne zdovodnili
nutnostou odobratia protisovietskych
pisomnosti ,,spolucestujicej* vo vlaku
a snahou o nevyzradenie spoluprace.

Od konca roku 1970 zil Zilinsky
v jednej domacnosti s Evou Bissovou
Kapisovskou, ktora StB rozpracova-
vala v akcii ,,VEDA". Naznak neddvery
StB vo¢i nemu prehibili aj selektivne
podavané informacie (neinformoval

29 Irinu zatkli v januari a Igora v auguste 1972. Odsudili ich na Sest rokov vazenia a tri roky vyhnanstva.
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napriklad o stretnuti s Dimitrijom
Nastuiidkom, agentom StB) a z tohto
doévodu mu v auguste 1971 v byte na-
instalovali odpocuvacie zariadenie.
Z dalsich rokov sa v jeho spise ne-

nachadzaji ziadne materialy, a preto
moézeme predpokladat, ze s StB uz vy-
znamnejSie nespolupracoval. Zomrel
16. jula 1976 na infarkt pocas dovolen-
ky na vychodnom Slovensku.*

KRAJSKA SPRAVA SBORU NARODNE] BEZPECNOSTI

SPRAVA STATNE] BEZPECNOSTI — Kosice
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Akciu ,VEDA" rozpracovavala StB v tizkej stéinnosti s KGB (Zdroj: AUPN)
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Informacia tajného spolupracovnika
»JAROSLAV* o spojke medzi presov-
skou inteligenciou a ukrajinskymi disi-
dentskymi kruhmi v Kyjeve priviedla
StB na stopu Anne Kocurovej. StB ju
vSeobecne evidovala ako Studentku
kyjevskej univerzity, po informacii
od Zilinského zacala s previerkou jej
aktivit a kontaktov.*!

Anna Kocurova sa narodila v januari
1948 v obci Varadka na vychodnom
Slovensku. Od roku 1968 Studovala
na Filozofickej fakulte Statnej univer-
zity T. Sevéenka v Kyjeve. Ako §tu-
dentka strednej Skoly sa v roku 1964
na festivale ukrajinského umeleckého
slova zoznamila s Pavlom Muraskom,
v tom ¢ase Studentom Univerzity P. J.
Safarika v Presove. Murasko posobil
aktivne v ukrajinskom intelektualnom
prostredi a do roku 1968 dvakrat pre-
viezol zo Sovietskeho zvézu ukrajin-
sku disidentsku literatiru. V auguste
1968 navstivil Ukrajinu a na Slovensko
pléanoval previezt’ d’alSie samizdaty.
V den vstupu vojsk VarSavskej zmluvy
do Ceskoslovenska sa v Kyjeve stretol
so spisovatelom Ivanom Dzjubom (zo
stretnutia sa zachovala aj spolo¢na fo-
tografia). Disidentsku literaturu vSak
prevzal od inych os6b. Pri odchode
z Kyjeva (osobnym autom Gajdulu) si
vsimli, Ze ich sleduju. Po ceste sa preto
zastavili vo Cvove u znamych a preva-
zanu literatiru tam nechali. Od koho
prevzal samizdaty a komu ich zanechal
si uz Murasko nespomina.

Po neuspesnom pokuse previezt’ li-
teratiiru z Ukrajiny na Slovensko hla-
dal Murasko niekoho, kto by mohol
literatiru prevazat. Pri vybere nemal
vel’ké moznosti. Star$i Ukrajinci, so
skusenostami s rezimom a praktikami

Sudna pitva, ktort vykonali na Ustave stidneho lekarstva v KoSiciach, ukazala, ze smrt Oresta Zilinského nastala v dosledku zlyhania

srde¢nej ¢innosti. Vyvracia tak domnienku o smrti spdsobenej cudzim zavinenim, o ktorej sa $epkalo medzi ukrajinskou mensinou v Ces-

koslovensku aZ do novembra 1989. ABS, a. ¢. 683523 MV. Zilinsky Orest — sprava, 3. 8. 1976. Zilinsky dostaval v priebehu spoluprace s 5tB

finanéné odmeny. Finanént &ast spisu (26 stran) znicila $tB v ramci riadnych skartacii v osemdesiatych rokoch.
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Koncom jula 1970 zacali pracovnici VI. odboru Krajskej spravy ZNB Spravy $tB v Kosiciach monitorovat jej kore$pondenciu. Previerku

ukonéili 5. 2. 1971 bez zistenia pisomnych kontaktov. AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kosice, Zvizky rozpracovanych osdb, a. ¢. SR-9289. Zavereéna

sprava ukonu K-3 v akcii ,VEDA/KO".



StB, vystupovali velmi opatrne. Po-
nuku by neprijali. Hladal preto medzi
Studentmi a napokon oslovil Annu Ko-
curovu, ktord odchadzala na Stidium
do Kyjeva.

Kocurova sa postupne zoznamila
s predstavitel'mi disidentského hnutia
na Ukrajine a ziskala si ich doveru. Na
Slovensko prepravila zna¢né mnozstvo
literatury: Styri zborniky Ukrajinskyj
vistnyk, dielo Ivana Dzjubu Literarno-
-kriticka uvaha o akademikovi Alexan-
drovi Bileckom, zbierku basni Vasila
Stusa Zymovi dereva (prevzala ju od
Leonida Seleznenka v lete 1970), Cast’
basni zo zbierky Igora Kalinca Koro-
novanie opudala, dielo Jevhena Svers-
tuka Sobor u rystuvanni, ako aj jeho li-
terarne uvahy o Ivanovi Kotl'arevskom
a Tarasovi Sevéenkovi.”?

StB sledovala aktivity a kontakty
mladej Studentky ako spojky medzi
Slovenskom a Ukrajinou. Vzhl'adom
na ambiciu KGB odhalit’ celu siet
pisatelov, distributorov a preprav-
cov ukrajinskej disidentske;j literatiry
a protisovietskych pisomnosti sa po
vzijomnej dohode StB rozhodla vyu-
zit Kocurovu na ziskavanie poznatkov
z ukrajinského prostredia. Ziskat ju
na tajnl spolupracu sa ¢eskoslovenska
a sovietska tajna sluzba rozhodli este
pred ukoncenim studia v Kyjeve.

Akciu ,,VEDA® riadil od polovice
60. rokov prislusnik ¢s. kontrarozvied-

ky Jan Zejkan.** Po zatykani disidentov
na Ukrajine v polovici roku 1970 a roz-
Sireni protisovietskych aktivit presiel
po dohode s KGB na rezidenttru cs.
kontrarozviedky v Kyjeve. Ako dip-
lomaticky pracovnik ¢s. konzulatu
zabezpecoval komunikaciu s KGB
a rozpracovanie akcie na uzemi Ukra-
jiny. Riadenie akcie na izemi Cesko-
slovenska prevzal prislusnik II. spravy
FMYV Oldfich Janecek.

V druhej polovici maja 1970 prices-
toval Oldfich Janecek do Kyjeva, aby
spolo¢ne s Janom Zejkanom prinutil
Kocurovi na spolupracu s StB. Kon-
trarozviedka mala v rukach operativne
informacie KGB, podla ktorych Ko-
curova v novembri 1970 priviezla do
Kyjeva zbierku basni Vjaceslava Holo-
brodka a publikaciu Jevhena Sverstju-
ka Spravy z vizenia.** Okrem mozného
trestného postihu ju planovali zastrasit
aj vylicenim zo Studia a vyhostenim zo
Sovietskeho zvézu.

Pod zamienkou stretnutia so splno-
mocnencom $kolstva ju 26. maja 1971
predvolali na ¢s. konzulat v Kyjeve.
V kancelarii zastupitel'ského tradu ju
vypocuvali o kontaktoch v Ceskoslo-
vensku a na Ukrajine, ako aj o kontak-
toch s cudzincami a ich zaujmoch. Po
dvoch hodinach vypocivanie prerusili.
Kocurova odisla z budovy sledovana
KGB. V parku z kabelky vyhodila
listky s menami a telefonnymi ¢islami

a aj napriek zakazu sa stretla s Ivanom
Svitlyénym. Intenzivne vypocuvanie
pokracovalo v hoteli Dneper od dru-
hej poobede do soboty 29. maja, ked’
vlastnoru¢ne podpisala vyhlasenie
o spolupraci s $tB pod krycim menom
»OLGA™*»

Kontakt Janecka s ,,OCGOU* pre-
biehal prostrednictvom Jana Zejkéana.
Vlastnoruéné spravy mu odovzdavala
zalepené v dvoch obalkach (vonkaj-
Sia celkom Cista, na vnitornej odkaz
pre Jarosa“). Navstevy konzulatu sa
legalizovali vySetrovanim prevazania
nedostatkového tovaru do Ceskoslo-
venska.

Do konca roku 1971 sa Kocurova
s prislusnikom kyjevskej rezidentry
stretla Styrikrat a podala mu sedem pi-
somnych sprav. Na prvych stretnutiach
(13. 6. a 2. 7.) informovala o kontak-
toch s Bohdanom Levickym z Anglic-
ka, ktorého StB povazovala za spojku
na Zapad, ale aj o stretnuti s Ivanom
Svitlyénym z polovice maja, na kto-
rom jej rozpraval o navsteve priatelov
v Moskve (vratane Andreja Sacharo-
va). Tretie stretnutie sa uskutocnilo po
jej navrate z dovolenky na Slovensku
a v Sovietskom zvéze (27. 9.). Kocu-
rova na nom informovala o stretnuti
s vysokoskolskym pedagdégom Jura-
jom Badom, redaktorom novin Nove
zytta Milanom Bobakom a redakto-
rom &s. rozhlasu v Presove Stefanom

32 Prvé &islo zbornika Ukrajinskyj vistnyk prevzala od Valentyny Cornovilovej v juli 1969, druhé &islo od Anatolija Zinovjuka v juni 1970, tretie

¢islo od Jaroslava Kendzjora v zime 1971 a napokon stvrté Cislo od Mykoly Plachotriuka v méji 1971 v Kyjeve pri hlavnej poste. Dielo Sobor

u ryStuvanni dostala od Nadiji Svitly¢nej. Archiv KS KoSice, 2T7. Zapis o vypovedi Anny Kocurovej. Basnické zbierky odovzdala obc¢anovi

USA Bohdanovi Cabrinovi.

33 Jan Zejkan sa narodil v juli 1922 v meste Imstycevo na Podkarpatskej Rusi. Do bojov 2. svetovej vojny zasiahol ako prislusnik 1. ¢s. armad-

neho zboru v ZSSR. Po ukonéeni vojenskej sluzby nastupil vo februdri 1946 k Ndrodnej bezpeénosti. P4t mesiacov pdsobil v obci St¥ibfec

a neskdr na pohrani¢nom Utvare v obci Nova Ves nad LuZnici. V maji 1947 vstupil do KSC. Od augusta 1947 sa ako prislu$nik dtvaru DUB

zUcastnoval akcii proti Ukrajinskej povstaleckej armdade na Slovensku. V januari 1948 sa vratil na pohrani¢ny Gtvar a o mesiac neskor sa

zUcastnil mocenského prevratu ako prislusnik oddielu Alfa Praha. Od aprila 1948 do novembra 1953 pracoval na Utvaroch ochrany stra-

nickych a Gstavnych ¢initelov. Od oktdbra 1950 do augusta 1951 absolvoval Zbrojnui vojenski akadémiu v Martine. V decembri 1953 ho

premiestnili na novy V. odbor ministerstva vnutra. Problematike ukrajinskych nacionalistov sa venoval az do konca maja 1985, ked odisiel

do déchodku. V 60. rokoch riadil v problematike Ukrajincov aj ¢innost Krajskych sprav MV v Ceskych Budéjoviciach a v Kosiciach. V roku

1970 ho povysili do hodnosti podplukovnika a prezident Ceskoslovenskej socialistickej republiky (CSSR) mu udelil Rad Cervenej hviezdy.

0Od 16. novembra 1970 do 1. aprila 1974 posobil ako pracovnik kyjevskej rezidentury. ABS, f. Personalni spisy prislusnikd resortu vnitra, Jan

Zejkan, ev. €. 6109/22.

34 AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kosice, Zvizky rozpracovanych osob, a. ¢. SR-9289. Akcie ,Véda — 88“. Anna Kocurova sdéleni poznatku z 21. 5. 1971.
35 Vyhlasenie vopred pripravili prislu$nici $tB. Kocurové ho vlastnoruéne prepisala v éeskom jazyku (!) a nasledne podpisala. Tamze. Prohlase-

niz29.5.1971.



Suchym.*® Informacie podla Zejkéna
nasvedcovali, Ze Juraj Baca stoji na ne-
priatel'skej platforme, snazi sa ziskat’
doveru a dezinformovat StB, podobne
ako Stefan Suchy?’’ a d’alsia agentu-
ra. Navrhol vykonat' prehodnotenie
existujucej agentury a jej oCistenie od
dezinformatorov, ktori moézu vyzradit
zaujmy StB.* Na poslednom stretnuti,
dva dni pred Vianocami, informovala
Kocurova o Jurajovi Bacovi, Ivanovi
Svitlyénom a svojej svadbe s Vitali-
jom Konopelcom. Poznatky potvrdili
StB dve tvare Juraja Badu: ,, Poznat-
ky, které spol.[upracovnice] predala
k doc. Jurajovi Bacovi, nam jiz po né-
kolikrate signalizuji, Ze jmenovany je
ukrajinsky nacionalista a jako takovy
md jediny umysl, ziskat si nasi ditvéru
Jjednak, aby nas mohl dezinformovat
a na druhé strané, aby mohl upozor-
niovat osoby o které mame zdajem, viz
priklad ,0lga‘. Proto bych navrho-
val, aby s jmenovanym jiz s konecnou
platnosti, byly preruseny s nasi strany
Jjakékoli styky. ¥

Dalsie stretnutie s ,,OCGOU* sa uz
neuskutoc¢nilo. Sovietska tajna sluzba
v januari 1972 zatkla 25-ro¢ného bel-
gického obcana Jaroslava Doboscha
aj s ukrajinskou disidentskou literatu-
rou. Na zaklade jeho vypovede skoncili
vo vézbe aj predstavitelia ukrajinskej
inteligencie, vratane Vjaceslava Cor-
novila, Ivana Svitlyéneho a Leonida
Seleznenka. KGB nasledne zistila, ze
Slovnik rymov od politického vizna
Svjatoslava Karavanského prevzala na
Styroch filmoch od Ivana Svitlyéneho
v oktobri 1971 prave Anna Kocuro-
va —dva previezla na Slovensko, jeden

36 TamZe. Zpréva ¢. 4 2 27.9. 1971.

Vladimir Juskiv spolupracoval s $tB pod
krycimi menami ,,INTER“ a ,,PAXIB od roku
1959 (zdroj: AUPN)

Jaroslava Doboscha zatkla KGB v januari
1972 (zdroj: AUPN)

1. januara 1972 odovzdala Doboschovi
aposledny znicila na internate v Kyje-
ve, ked’ sa dozvedela o zatykani.*’
Sovietska tajna sluzba vypocuvala
Kocurovu od 19. do 30. januara 1972.
Planovala ju vyuzit’ proti Doboschovi

aj zatknutym predstavitelom ukra-
jinského disentu a jej vypovedi, kto-
ru nahrala na magnetofonové pasky,
prikladala velky vyznam.*' V ramci
vySetrovania chcela KGB vyuzit' aj
dva filmy, ktoré Kocurova previezla
na Slovensko a schovala v dome rodi-
¢ov (mohli obsahovat’ odtlacky prstov
zdujmovych osob). Poziadala preto fe-
deralne ministerstvo vnutra v Prahe
o zabezpecenie vyzdvihnutia materia-
lov na Slovensku. Nepochybne by bolo
zaujimavé sledovat’, ako predstavitel
federalneho ministerstva vnutra v Ky-
jeve Jan Zejkan vysvetl'uje 22. janua-
ra 1972 predsedovi ukrajinskej KGB
V. V. Fedoréukovi pre¢o agent StB bez
vedomia operativy prevaza zakazanu
protisovietsku literattiru.

V rannych hodinach 31. januara
nasadol Zejkan s Annou Kocurovou
do rychlika na trati Moskva — Praha.
V Kosiciach sa nasledujuci den stretli
s prislusnikom II. spravy FMV Oldfi-
chom Janec¢kom. Sluzobnym vozidlom
spolo¢ne odcestovali do obce Varad-
ka, kde Kocurova vyzdvihla ukryté
mikrofilmy. Nahlu a zaroven kratku
navstevu rodi¢ov zdovodnila vyuzitim
moznosti dopravy autom a pripravou
na reparaty skusok, ktoré musi zlozit,
aby mobhla pristipit k spracovaniu za-
vereénej prace.*? Prislusnika kyjevskej
rezidentury predstavila ako univerzit-
ného profesora.

Kocurova odovzdala mikrofilmy
J. Zejkanovi a po prichode do budo-
vy Krajskej spravy ZNB v Kosiciach
vypovedala pred vysetrovatelom. StB
zacina konstruovat’ protistatnu skupinu
a vytvarat materialy potrebné na sudne

37 Informécie o Stefanovi Suchom evidovala $tB v pozorovacom zvizku od 9. 4. 1970. V druhej polovici méja 1973 zvézok pri¢lenila k objekto-

vému zvazku , KULTURA".

38 AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kosice, Zvizky rozpracovanych oséb, a. ¢. SR-9289. Zaznam ze schiizky se spol. ,,Olgou” z 28. 9. 1971.
39 TamZe. Zaznam ze schtizky se spol. ,Olgou”z 24. 12. 1971.

40 Sovietska tajna sluzba vyuZila Jaroslava Doboscha aj propagandisticky (v miestnej tladi a pravdepodobne aj v rozhlase zverejnili jeho vy-

svetlenie a polutovanie nad tym, ako sa zachoval na Gzemi Ukrajiny) a nasledne zabezpedila jeho vyhostenie zo Sovietskeho zvazu.

41 AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kosice, Zvizky rozpracovanych oséb, a. ¢. SR-9289. Zprava pre zastupcu nacelnika Il. spravy FMV Bohumira Molnara

228.1.1972.

42 Prisludnici StB pripravili pre Kocurovt aj dal$ie legendy. Na internate rozsirila informaciu, 7e otec je véine chory, pred obyvatelmi rodnej

obce zdévodriovala svoj prichod potrebou odovzdat materialy znamemu. AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kosice, Zvazky rozpracovanych osdb,
a. €. 9289. Zprava o plnéni tkolt v akcie ,VEDA“ z 10. 2. 1972.



konanie, podobne ako v 50. rokoch.
Podl'a Zapisu o vypovedi prisla Anna
Kocurova, ktora na Slovensko prices-
tovala a uz niekol’ko dni travila s pri-
slugnikmi StB, vo §tvrtok 3. februara
1972 na Krajsku spravu ZNB v Ko-
Siciach a na zaklade ,,viastného roz-
hodnutia® oznamila trestnu ¢innost
,,ceskoslovenskych obcanov, ktori tuto
trestnu cinnost prevadzali v spojitosti
so sovietskymi Statnymi obcanmi a ja
osobne som bola vykondavatelom —
sprostredkovatelom, o ¢om som uz
vypovedala sovietskym bezpecnostnym
orgdnom*.* StB zaroven odovzdala
vlastnoru¢né oznamenie, ktoré napisala
predosly den. Inscenacia pokracovala
aj 15 minut po ukonceni vysluchu, ked
vysetrovatelovi StB protokolarne odo-
vzdala mikrofilmy s pracou Sviatoslava
Karavanského. Stvorhodinovia vypo-
ved urobila aj o dva dni neskor. StB
vypoved’ tajne nahrala a spolu s mikro-
filmami a protokolmi odovzdala KGB.
V dalsich diioch byvala Kocurova na
ubytovni spravy StB a 6. februara
v popoludnajSich hodinach odcestova-
la s Janom Zejkanom spét’ do Kyjeva,
kde nasledujtce dni vypovedala pred
vysetrovatelom KGB a jej svedecku
vypoved konfrontovali s vypovedami
vypocuvanych Ukrajincov.

Pocas januarovych vysluchov v Ky-
jeve spomenula Kocurova dve nové
skuto¢nosti, ktoré zaujimali najma slo-
venskych vysetrovatelov. Uz 21. janué-
ra 1972 KGB potvrdila, ze Pavel Mu-
rasko a Peter Grocky st osoby, ktoré sa

43 TamZe. Zapis o vypovedi z 3. 2. 1972.

zaoberaju prepravou ukrajinskej disi-
dentskej literatry. Zaroven upresnila,
ze posledny kinofilm s Ukrajinskym
vistnykom odovzdala prave Petrovi
Grockému a nie Muraskovi, ako tvrdila
povodne.** Tieto vyjadrenia potvrdila
aj vo vypovedi z 28. januara, ked’ navy-
Se prvykrat spomenula organizovanu
skupinu ,,U-29% ktort udajne tvorili
Pavel Murasko, Peter Grocky a Anna
Kocurova.* Nazov a skupinu si vymys-
lel Pavel Murasko, aby zistil, kto z jeho
okolia donasa StB.

Priblizne v roku 1970 oslovil Pavel
Muragko Vjaéeslava Cornovila, aby
vymenili Kocurovu ako spojku medzi
Ukrajinou a Presovom. Tvrdil, ze sa
jednoducho nehodi ako spojka, navyse
ak na fiu StB pritlaéi, moze vel'mi lah-
ko tlaku podl'ahnut. Vjageslav Corno-
vil oponoval so slovami, Ze ju nebude
podozrievat, bude ju povazovat len za
zvedavu Studentku, ktora chce osobne
spoznat’ niektoré kyjevské osobnosti.
Pri navsteve Bratislavy V. Cornovil
svoju chybu pred Muraskom priznal.

Grocky sa s Kocurovou spoznal pocas
vyletu na Ukrajinu v roku 1964. V tom
Case Studoval ukrajinistiku na Filozo-
fickej fakulte UPJS spoloéne s Pavlom
Muraskom. Hoci mali spolo¢né zauj-
my, o preprave ukrajinskej disidentskej
literatary na Zapad si vymienali len
nevyhnutné informécie. Grocky na

rozdiel od Muraska literaturu osobne
neprevazal, prepravu mal dobre zor-
ganizovanu prostrednictvom ob¢anov
Juhoslavie a nikomu o nej nehovoril.
Ani Pavel Murasko nevedel, s kym je
v kontakte. Az po roku 1989 sa do-
zvedel, ze jednym z kontaktov Petra
Grockého bol Ukrajinec z Juhoslavie
Pavlo Holov¢uk.*

Do pozornosti StB sa Peter Grocky
dostal v januari 1972 na zaklade ope-
rativnych informacii KGB a vypovede
Anny Kocurovej na kyjevskej reziden-
tare. Spravodajské rozpracovanie pre-
vzalo oddelenie StB v Presove, ktoré
na neho v marci 1972 zaviedlo osobny
operativny zvédzok s krycim menom
»SUMA™ a vypracovalo plan agenttr-
no-operativneho rozpracovania.

StB sa snazila ziskat’ dokazy o jeho
trestnej ¢innosti prostrednictvom spra-
vodajskej techniky a agenturnej siete.
Nazory a navstevy na pracovisku mal
pre StB monitorovat’ kolega Mikulas
Janko. StB ho vytypovala prostred-
nictvom pracovnika Slovenského pe-
dagogického nakladatel'stva, oddelenia
ukrajinskej literatiry v PreSove, spi-
sovatela Miroslava Németha (1943 —
2009).7 Mikulas Janko, ktory byval
v blizkosti Grockého, mal zaroven pre
StB zistit, s kym sa stretava a &i ma
disidentsku literatiiru v byte. Postupne
mal overovat’ aj styky Grockého s An-
nou Kocurovou a inymi osobami zo
Sovietskeho zvizu.* StB ho aktivnejsie
vyuzivala po prepusteni Petra Grocké-
ho z védzenia na jesenn 1973.%

44 Kocurova vo vypovedi uvddza ako sa spoznala s Grockym a ako v mdji 1969 navstivila v Lvove jeho priatela Jaroslava Lemika, ktorého spoznal

v Juhoslavii. V dalSej ¢asti vypovede zrazu, bez akychkolvek suvislosti, tvrdi, Ze Murasko a Grocky sa zaoberali odovzdavanim materialov do

zahranicia a hoci najprv tvrdi, Ze Vistnik ¢. 3 odovzdala Muraskovi, neskér sa slovami ,zdd sa“ opravi s tym, Ze ho odovzdala Petrovi Grocké-

mu. Murasko jej povedal, Ze je nebezpedné sa s nim stretavat a aby sa stretavala s Grockym TamZe. Zapis o vypovedi z 21. 2. 1972.

45 Vo vypovedi z 28. 1. 1972 spresnila, Ze niekedy v roku 1969 jej Murasko povedal, aby odovzdavala rukopisy Petrovi Grockému. Ten sa jej

vSak nepozdaval, a preto sa rozhodla odovzdavat materidly aj nadalej Muraskovi. Len jeden Vystnik odovzdala Grockému, pretoze Mu-

rasko konzultoval pracu na dizertacii u Oresta Zilinského v Prahe.
46 Rozhovor s Pavilom Muraskom, 26. 2. 2013.
47 AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kosice, Zvizky rozpracovanych oséb, a. ¢. 9323. Zaznam &islo 1/1972 zo schédzky s dovernikom ,NEMET*
z2.3.1972. Oddelenie $tB v Presove ho v dokumentoch oznacuje ako dévernika u? vo februari 1972. Do operativnej evidencie ho viak

zaviedli a7 22. 1. 1973 pod registraénym ¢islom 9105. Zvazok ddvernika StB znicila 5. 5. 1981.

48 TamZe. Plan agenturno-operativneho rozpracovania pripadu ,SUMA"

49 Oddelenie 5tB v Pre$ove zaviedlo zvazok dévernika s krycim menom ,,UCITEL“ v novembri 1973 pod registraénym &islom 9549. Zvazok $tB

znicila 8. 12. 1989.



STUDIE

Taras Murasko, Jergus Sivos ¢ Ked Zije jazyk, Zije cely ndrod. Preprava ukrajinskej disidentskej literatiry Ukrajincami
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Zabery zo sledovania Juraja Bacu (v tmavom), juin 1972 (Zdroj: AUPN)

Zijucimi na Slovensku

Bezné informacie zo Zivota Grocké-
ho sa StB snazila ziskat’ prostrednic-
tvom niektorého z jeho priatelov. Na-
pokon vytypovala Mikulasa Hirjaka,
ktorého ziskala na utajent spolupracu
a 21. maja 1973 ho zaevidovala ako
agenta aj v registra¢nom protokole. Pod
krycim menom ,,KOLJA* ho vyuzivala
do aprila 1976. Spolupraca sa skoncila
kratko po ukonceni rozpracovania Pet-
ra Grockého.*

Dalsie informacie z okolia Petra
Grockého, najmé o stykoch s cudzin-
cami, podaval oddeleniu StB v Presove
spisovatel’ Fedor Ivancov (1916 —2007),
ktorého StB evidovala ako tajného spo-
lupracovnika s krycim menom ,,JA-
VOR® od 29. jula 1970. StB priblizil
pobyt Grockého v Juhoslavii a Lvove,
a jeho aktivity v Spolku ukrajinske;j
mladeze SUM (Spilka ukrajinskoji
molodi) koncom 60. rokov.”!

StB planovala nainstalovat’ do bytu
Grockého odpocuvacie zariadenie
(technicky tkon C-7) a zaroven urobit’
aj utajentt domov1 prehliadku (tech-
nicky ukon G-9). V pripade existencie
telefonnej linky sa malo zaviest’ odpo-
¢tvanie telefonu (technicky ukon E-4).
Po pomerne kratkom, viac ako mesac-
nom spravodajskom rozpracovani ho
StB zaradila do skupiny okolo Pavla
Muraska a 11. aprila 1972 zatkla.

REALIZACIA PRIPADU

Vo stvrtok 9. marca 1972 sa v Prahe
konala porada o priprave na realizaciu
akcie ,,VEDA", Skupinu, ktort bezpec-
nostné organy planovali trestne stihat’,
v tom ¢ase tvorili len dve osoby — Pavel
Murasko a Peter Grocky. Prislusnici
prazskej I1. spravy FMV, bratislavske;j
Hlavnej spravy StB v Slovenskej so-
cialistickej republike (SSR) a Spravy
StB KS ZNB v Kogiciach sa po kon-
zultacii s pravnikom II. spravy FMV
dohodli, Ze oboch budu trestne stihat’
podla paragrafu 99 Trestného zakona
(poskodzovanie Statu svetovej socia-
listickej ststavy) a vyuziji proti nim
svedecku vypoved Anny Kocurovej

50 Zvizok zalozilo oddelenie StB v Pre$ove pod registraénym &islom 9292. Spis uzavreli a uloZili do archivu 8. 4. 1976.
51 AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kosice, Zvizky rozpracovanych oséb, a. ¢. 9323. Zaznam &islo 1/1972 so schddzky s agentom ,,JAVOR“ z 24. 2. 1972.
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a agenturno-operativne poznatky. Od-
bor vysetrovania StB v Kosiciach sa
mal oboznamit’ s pisomnymi material-
mi a dokumentaciou pripadu. Sprava
StB Krajskej spravy ZNB v Kosiciach,
za ucasti pracovnika II. spravy FMV
a naéelnika Spravy vysetrovania StB
v SSR, mala vypracovat’ plan realizacie
pripadu. Pred prerokovanim planu —
25. februara 1972 na Hlavnej sprave
StB SSR v Bratislave — sa s pisomny-
mi materialmi pripadu mal oboznamit’
krajsky prokurator v Kosiciach. Hlavna
sprava StB v SSR, sprava StB v Kosi-
ciach aIl. sprava FMV mali vytypovat
osoby, ktoré vypocuji v zmysle zakona
0 ZNB s cielom ziskat’ podkladové ma-
terialy a svedecké vypovede proti Pav-
lovi Muraskovi a Petrovi Grockému.
Pocas realizacie sa vo¢i Muraskovi,
Grockému, Nevrlému, Kusé¢inskému
a Zidlickému mali vyuzit technické
ukony a sledovanie.™

V pondelok 20. marca 1972 poziadal
naéelnik I1. odboru Spravy StB v Ko-
Siciach Jan Legifi*® prostrednictvom
I1. odboru Hlavnej spravy StB SSR
v Bratislave II. odbor II. spravy FMV
v Prahe, aby prostrednictvom KGB
zabezpecili posudenie ukrajinskej di-
sidentskej literatiry a miery spolocen-
skej nebezpecnosti pre Sovietsky zviz.
Pisomny dokument mal nahradit’ zna-
lecky posudok v ramci dokumentacie
trestnej ¢innosti Muraska a spol.

Anna Kocurova v tychto diioch stale
figurovala ako agent StB. Od 22. do
24. marca 1972 sa nachadzala v Ko-
Siciach — StB jej platila stravu aj uby-
tovanie. Z archivnych pramenov vSak
nie je zrejmeé, i ju vypocuvali alebo
vyuzivali v ramci agenturno-opera-
tivnej prace. Isté je, ze sa schylovalo
aj k jej obvineniu.

Porada na Hlavnej sprave StB v SSR
v Bratislave sa napokon posunula o dva
dni (27. februara 1972). Predstavitelia

52 Tamze, a. ¢. 9289. Usneseni z 9. 3. 1972.

KS - ZNB,Spréive Stdtnej bezpe&nossi
K a E7f aoe
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Dna 19.marca 1973

N A M

o finandnjch vjlohdch v akcii "CENTRALA" &,zv.B734 pri prevéddzanjch opatreniach

- Dng 9.1.1973 boli prejednévené opatrenie do akcie CENTRALA za h&asti

pplk.PARACHNIKOVA z KOB Kyjev a za pritomnosti mjr. JANECKA

z 2F5 MV Praha.

Za 2.odbor K5-5tB Kofice se jednania zufastnil mjr. IEGIN,néZelnik 2.odboru.
Menovanym bole poskytnutd velera & obderstvenie Vv SuMS.....cccvsvcssescccsasasdS,

Vid.potvrdenku &.1.

- Dna 10.1.1973 u TS "VITALIJ" bol t
Akcia bola prevddzand na tunajiej Sprive

ne nasadzovany TA-122 do odevu i kufra
tB.Na prevddzanej akcii brali ufast:

Pplk.PARACHNIKOV,Major JANECEK z FMV Prahe,mjr.NEMCOK z 2.odboru Eprévy 5tb .
KoSice.Pracovnici 6. FS MV z Prahy a pracovnici 6.odboru Tu. Vylohy spojens
8 previdzanou akciou 3inili.cecesccsscassssansss ssstssssssssssnsrnssssssasnsald5,

Vid.doklad Z.2,

- Dna 11.1.1973 ne 0.5tB v Bardejove za pritomnosti
PARACHNIEOVA z KCB Kydev po cely den bola vytaiovand KU

<NEMUOKA = pplk.
VA do akeie CENTRALA.

Taktie? bol vytafovanj do akcie CENTRALA a "88" maniel KOCUROVEJ - K6NOPELEC.
Zufastnenjm na gednani-po ukonfeni{ jednania bola poskytnutd strave a obler-
stvenieVilohy EinllicsecscconssssscsoecasotcnssnoncnsssoncsononssscsssssseslUll

Vid.,uSteniu Zislo 3.

-  Dna 12.1.1973 bola KOCUROVA znova vytafovend n, 0-5tB Bardejov po cely

den do kacie CE

mjr.Nemiokom a pplk.PARACHNI KOVOM. Po ukondeni jednania

bolo menovanej zaplatenk streva a oblerstvenie v sumB.eceseeccccccccsscescsnsssS3,

Spolu: 574.€

Finan®né vjlchy celkom &inili 574.80,-K&s a boli uhradené

z agentirne] zdlohy.

Poznamenivem,%e KOCDROVA na jednanie bola do Barde jova vozeni xt z obee
Varadka slui.sutom.Menovand bola bez. fin. prostriedkov bolo preto nutné sta-
rat sa o stravovanie menovansj ato naviac preto,ie bola mesiac po pbrode a

kojila diata.
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Dokument o aktivitach 5tB v poslednych mesiacoch pred stiidnym procesom (Zdroj: AUPN)

zucastnenych bezpecnostnych zloziek
stanovili termin realizacie pripadu na
5. april. Dohodli sa na trestnom stihani
Kocurovej, Muraska a Grockého pod-
I'a § 99 Trestného zakona v suvislosti
s § 98/1 (podvracanie republiky). Ked-
ze Kocurovu viedli ako agenta StB,
musel operativny pracovnik do 5. apri-
la vyhodnotit’ spolupracu a poziadat
o stihlas s trestnym stihanim.*

Vo stvrtok 6. aprila 1972 informoval
nacelnik Hlavnej spravy StB v SSR
Ondrej Dovina* naéelnika Spravy StB
v Kosiciach Jana Hasc¢aka, ze navrh
na realizaciu schvalil namestnik MV
CSSR Jan Hanuliak, s poznamkou:
.S realizaciou pripadu zacnite ihned.
Bolo 14.30.

Ako prvu este v ten vecer zatkli
Annu Kocurovu. Zo Sovietskeho zvéizu

53 Jan Legiri (1921 Sobos) viedol odbor boja proti vnitornému nepriatelovi Spravy 5tB KS ZNB Kosice od 1. 9. 1971 do 30. 4. 1976.
54 AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kosice, Vy3etrovacie spisy, a. ¢. V-4518/3. Sprava pre namestnika ministra vnttra CSSR Miloslava Kosnara

z29.3.1972.

55 Ondrej Dovina (1925 Kalnica — 2011 Bratislava) posobil od februara 1956 ako zastupca nacelnika Krajskej spravy MV v Presove a od aprila

1960 ako zastupca nacelnika Krajskej spravy MV v Kogiciach. Po reorganizacii viedol od jina 1966 Spravu $tB v Kosiciach. Funkcie naéelnika
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Taras Murasko, Jergus Sivos ¢ Ked Zije jazyk, Zije cely ndrod. Preprava ukrajinskej disidentske;j literatiry Ukrajincami

ju priviezol zastupca nacelnika Spra-
vy StB v Kosiciach Gustav Tokoly
a 0 21.45 ju na hrani¢énom priechode
vo Vysnom Nemeckom odovzdal vy-
Setrovatelovi StB.¥7 O pit’ dni neskor
zatkli aj Pavla Muraska a Petra Groc-
kého (prvého o siedmej rano, druhého
30 minut po poludni). VySetrovatelia
odboru vysetrovania StB Kosice voéi
nim zacali trestné stihanie a sucasne
vzniesli obvinenie pre podozrenie zo
spachania trestného ¢inu poskodzova-
nia Statu svetovej socialistickej sustavy
(§99) v suvislosti s podvracanim re-
publiky (§98/1). Trestné stihanie za-
cali len na zaklade vypovede Anny
Kocurovej na odbore vysetrovania StB
v Kosiciach 3. februara 1972.

Po vzneseni obvinenia stiahla Kocu-
rova svoju pévodnu vypoved’ s odévod-
nenim, Ze chce chranit’ obéanov Ukra-
jiny. Podala, podobne ako neskor Pavel
Murasko a Peter Grocky, staznost’ proti
uzneseniu vysetrovatel'a StB, ktor(
vSak krajsky prokurator v KoSiciach
10., resp. 14. aprila zamietol. Podobne
24. aprila 1972 zamietol staznosti proti
uzneseniu krajského prokuratora na
neverejnom zasadnuti aj Krajsky sud
v Kosiciach.

V ramci vySetrovania nemohol odbor
vysetrovania StB pouzit’ ako dokazy
materialy a informacie ziskané operati-
vou, teda nelegalne. Uz 17. aprila 1972
preto spracoval ziadost’ o zaslanie sve-
deckych vypovedi a d’alSich dokazov zo
Sovietskeho zvdzu. Generalna prokura-
tara CSSR, ktora podl'a zmluvy o prav-
nej pomoci medzi CSSR a ZSSR komu-
nikaciu sprostredkovavala, vSak Ziadost’

odoslala az v prvej polovici maja. Na
rozpracovani akcie sa od 28. aprila do
24. maja 1972 zucastnoval prislusnik
KGB Nikola Petrovi¢ Nikitéenko.*®

V polovici méja 1972 sa vySetrova-
nie dostalo do slepej ulicky. Do Ko-
§ic preto pricestoval nacelnik Spravy
vysetrovania StB pre SSR Frantiek
Gregus® a nacelnik Hlavnej spravy
vysetrovania StB Federalneho minis-
terstva vnutra Jifi Jansa. Vysetrova-
nie brzdilo pomalé vyhodnocovanie
publikécii v ukrajin¢ine (kvoli nedo-
statku kvalifikovanych prekladatelov)
a zdihava domova prehliadka bytu
Pavla Muraska, ktoru StB dokonéila
az v prvej polovici méaja. Obaja nacel-
nici vysetrovacich sprav StB si viak
uvedomovali, ze po stiahnuti pévod-
nej vypovede Anny Kocurovej nemaju

Ondrej Dovina viedol Spravy 5tB v Kosiciach
a neskdr Hlavnu spravu $tB v SSR (Zdroj: AUPN)

Zijucimi na Slovensku

v rukach v podstate ziadne dokazy.
V pripade Muraska mohlo dokaznu
situaciu posilnit’ vyhodnotenie zabave-
ného pisomného materialu a svedecké
vypovede zo Sovietskeho zvézu. Proti
Kocurovej a Grockému dokazy neexis-
tovali. Do uvahy pripadali len niektoré
pisomnosti, ktoré Peter Grocky privie-
zol do zahranicia, no nedokumentovali
jeho spojenie s ukrajinskymi naciona-
listami. Jifi Jansa menoval ako rozho-
dujuce pre d’alsi priebeh vysetrovania
dve veci — vyhodnotenie a vyuzitie
pisomného materidlu zabaveného pri
domovych prehliadkach a ziskaného
operativou a spolupracu so soviet-
skymi bezpe€nostnymi a justiénymi
organmi.® V priebehu dvoch tyzdiiov
sa vSak ukazalo, ze rozhodujice bude
celkom nieco iné.

Nacelnik Spravy 5tB v Kosiciach Jan Has¢ak
(zdroj: ABS)

Hlavnej spravy StB v SSR vykonaval od 1. 2. 1969 do 30. 6. 1974. Viac pozri: MEDVECKY, M. = SIVOS, J. — JASEK, P.: V stopach Zelezného
Felixa. Statna bezpeénost na Slovensku v rokoch 1945 — 1989. Bratislava 2012, s. 174; PYTLIK, P.: Kariéry v sluzbach $tB. Ondrej Dovina.
In: Pamat naroda, ro€. 4, 2008, €. 3, s. 88 — 89.
56 Gustav Tokoly (1929 Dedinky) pdsobil vo funkcii zastupcu nacelnika Spravy StB v Kosiciach od 1. 4. 1969 do 28. 2. 1975.
57 AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kosice, Vysetrovacie spisy, a. ¢. V-4518/3. Sprava pre Hlavni spravu vysetrovania $tB zo 7. 4. 1972.
58 Pri odchode do Sovietskeho zvazu mu odovzdali ruéne zhotovenu valasku s vyrytym mottom, ktorud kapil nacelnik vnitorného odboru
spravy StB Kosice Michal Vasilco (vo funkcii od 1. 7. 1971 do 31. 8. 1972).
59 FrantiSek Gregus (1924 Ko$olna) pbsobil od oktdbra 1956 ako nacelnik odboru vysSetrovania Krajskej spravy MV v Bratislave. Od augusta

1970 riadil Spravu vy$etrovania $tB v SSR. Od jula 1974 do juna 1980 zastaval funkciu zastupcu naéelnika Spravy vy$etrovania StB v Prahe.

Do déchodku odisiel v auguste 1986 v hodnosti plukovnika.

60 Navrhol vyslat zastupcu vySetrovatelov a prokuratiry do ZSSR s ciefom nadviazat konkrétne styky organov ¢innych v trestnom konani,

zabezpecit vzajomnu informovanost a vymenu skusenosti, resp. dohodntt zameranie vysluchov podla konkrétnych poziadaviek. AUPN,
f. KS ZNB S-5tB Kosice, V-4518/3. Zaznam nacelnika hlavnej spravy vysetrovania $tB FMV z 19. 5. 1972.
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Vysetrovatelia StB sa zamerali na
Annu Kocurovu, ktora sa uz dva mesia-
ce nachadzala tehotna vo vySetrovacej
vézbe. Tlak vézenského prostredia a vy-
Setrovatelov StB napokon nevydrzala
a 31. maja 1972 potvrdila svoju povodnu
vypoved, ktort navyse rozsirila o no-
vé skutoénosti. Vypoved' usvedcovala
Muraska a Grockého. Vysetrovatelovi
StB vsak stale chybali materialy, ako
aj vypovede svedkov a obzalovanych
zo Sovietskeho zvdzu. V dnoch 17. az
21. jula 1972 preto v Kyjeve rokoval
krajsky prokurator Jan Simko, nacelnik
Spravy StB v Kogiciach Jan Ha§¢ak®!
a zastupca nacelnika odboru vysetro-
vania StB Juraj Petrik® o vzdgjomnom
zoficialneni materidlov ziskanych ope-
rativou prostrednictvom generalnej
prokuratiry. Materialy zo Sovietskeho
zvézu mal podl'a dohody na hrani¢nom
priechode vo Vysnom Nemeckom pre-
vziat krajsky prokurator Jan Simko.®

Koncom jula 1972 pod tlakom sve-
deckej vypovede Juraja Bacu priznal
Pavel Murasko, Ze schvaloval ¢innost’
a nazory Ivana Dzjubu a vypovedal
0 preprave, rozmnoZeni a odoslani
knihy Internacionalizmus alebo rusi-
fikdcia do zahranicia.** Na zaklade jeho
vypovede navrhol zastupca nacelnika
odboru vysetrovania StB Juraj Petrik
zatknat’ Juraja Bacu a 7. augusta 1972

poziadal Spravu vysetrovania StB pre
SSR o stihlas s jeho zatknutim. Navrh
spdsobil v operative malé zemetrase-
nie najmi preto, Zze ho StB agenturne
vyuzivala. Vo Stvrtok 17. augusta preto
do Kosic pricestoval nacelnik Hlav-
nej spravy StB v SSR Ondrej Dovina
a nacdelnik Spravy vysetrovania StB
pre SSR Frantisek Gregus. Na porade
s pracovnikmi kosického odboru vy-
Setrovania StB sa dohodli, ze Juraja
Bacu budu stihat’ na slobode v pripade
seridzneho objasnenia ¢innosti s per-
spektivou operativneho vyuzitia, alebo
vézobne v pripade jeho negativneho
postoja k pripadu.

0d 22. augusta 1972 sledovali Bacu
pracovnici odboru sledovania Spra-
vy StB v Kosiciach. Nasledujuci deit
sa v rannych hodinach dostavil do
budovy okresného narodného vybo-
ru, odkial’ odisSiel zadnym vchodom
v sprievode prislunika oddelenia StB
v PreSove Ondreja Simkuleta® a ve-
duceho okresnej skupiny pasov a viz
v Presove Jana Kuchara.® Odviezli ho
do hotela Slovan, kde sa nasledujucich
osem hodin zhovaral s nac¢elnikom
Hlavnej spravy StB v SSR Ondrejom
Dovinom a nacelnikom 3. oddelenia
I1. odboru Spravy StB v Kosiciach
Ladislavom Nemé&okom.®” Vo §tvrtok
24. augusta sa konala porada za ucasti

Ondreja Dovinu, Frantiska Gregusa,
pracovnikov kyjevskej KGB,*® odboru
vysetrovania StB a II. odboru Spra-
vy StB v Kosiciach. Zhodli sa, Ze na
operativne vyuzitie Juraja Bacu nie su
moznosti, ale nevylucli jeho vyuzitie
v buducnosti. Baca sa k trestnej ¢in-
nosti priznal, a preto ho vysetrovali na
slobode. Obvinenie vo¢i nemu vzniesli
25. augusta o 10.30.%

Este v ten isty den zopakoval pri-
slusnikom StB, Ze spolu s Pavlom
Muraskom nechali dielo Internacio-
nalizmus alebo rusifikacia prepisat
v Prahe a odovzdali ho pribuznému
sle¢ny Babotovej.” Tuto informéaciu
po prvykrat poskytol vySetrovatelom
uz v zaciatkoch vysetrovania (prvy vy-
sluch absolvoval 12. 4.), StB ju mala
overenu aj prostrednictvom agentky
Orl'gy Ronisovej.”' Prepis diela dochod-
kyfiou Xeniou Simanovskou potvrdila
vo vypovedi aj Zina Berezovska.”?

V priebehu nasledujucich dvoch tyz-
ditov odbor vysetrovania StB v Kosi-
ciach realizoval vsetky potrené vyset-
rovacie ukony a 11. septembra 1972
ukoncil trestné stihanie a vysetrovaci
spis so zavere¢nou spravou odovzdal
Krajskej prokuratire v KoSiciach.
O dva dni neskor zhodnotili na stcin-
nostnej porade operativnu aj vysetro-
vaciu ¢innost’ StB v akcii.”®

61 Jan Ha$¢ak (1923 Kamienka — 1981 Kosice) riadil Spravu $tB v Kosiciach od 1. 10. 1970 aZ do svojej smrti 20. 4. 1981.
62 Juraj Petrik (1922 Chmelovec) pdsobil ako zastupca nacelnika odboru vy$etrovania $tB KS ZNB v KoSiciach od 1. 5. 1972 do 30. 6. 1977, ked’
v hodnosti podplukovnika odiSiel do dochodku.

63 AUPN, f. KS ZNB S StB Kosice, Vysetrovacie spisy, a. ¢. V-4518/3. Sprava o jednani so sovietskymi bezpe&nostnymi organmi z 27. 7. 1972.
64 Tamze. Obv. Dr. Pavel MURASKO a spol. — sprava, 4. 8. 1972; a. &. V-4518/2. Protokol o vypocuti svedka Juraja Badu z 28. 4. 1972.
65 Ondrej Simkulet (1930 Starina) pracoval na okresnom oddeleni MV, neskér oddeleni $tB v Pre$ove od aprila 1960 do septembra 1984.

66 Jan Filip Kuchar (1923 Brodno) pdsobil na okresnom oddeleni MV, neskdr oddeleni $tB v Predove od jila 1963 do novembra 1971. Nasled-

ne az do 31. 5. 1979 viedol skupinu, resp. oddelenie pasov a viz v PreSove.
67 Ladislav Nem¢&ok (1924 Befius) viedol 3. oddelenie Il. odboru Spravy $tB v Kogiciach od 1. 8. 1971 do 31. 12. 1974.
68 V Kosiciach pobudli od 18. do 25. 8. 1972 a okrem iného sa zucastnili aj vysluchu A. Kocurove;j.
69  AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kogice, a. &. V-4518/3. Pripad ,Veda“ zpréva.
70 A KS Kosice, Sudny spis 2T7/73. Protokol o vysluchu obvineného Juraja Bacu.

71 Podla zaznamov v registraénych protokoloch viedla $tB Olgu Ronisovt ako agenta s krycimi menami ,,LUDMILA”, ,ROMAN“ a ,ROMANA“

od 28.7.1967 do 7. 12. 1989, ked'jej zvdzok v ramci ponovembrovej skartacie znicila. Podla uc¢tovnych dokladov zo zvlastnych finanénych

prostriedkov uréenych na agenttrno-operativnu pracu jej uz 15. 12. 1966 nacelnik Il. odboru Spravy 5tB Kosiciach Jan Hanuliak odovzdal fi-

nanént odmenu 360,- Kés. V prvom polroku 1967 jej $tB zaplatila pohostenie pri stretnutiach, vyplatila finanéné odmeny za splnené tlohy

(napr. 16. 6. 1967 za vyzdvihnutie materialov, ktoré ,objekt” priniesol zo zahranicia) a preplatila vydavky pri sluzobnych cestach (v druhej

polovici méja 1967 ju StB planovala predstavit Genikovi Berezovskému v Prahe, preplatili jej spiatoénti letenku do Prahy, stravu, ubytova-
nie a daréeky pre deti). AUPN, . KS ZNB S-3tB Kosice, Zvizky rozpracovanych oséb, a. ¢. 9289/3. Finanéna ¢ast akcie ,VEDA“.
72 Archiv KS Kosice, spis 2 T 7/73. Zapisnica KS.



Odbor vysetrovania StB v Kosiciach
odovzdal Krajskej prokuratire v Kosi-
ciach svedecké vypovede takmer Sty-
ridsiatich 0s6b,™ posudok na Pavla Mu-
raska z Mestského vyboru v Presove
a Obvodného oddelenia VB v Bfevno-
ve, charakteristiku Juraja Bacu a Petra
Grockého od Obvodného oddelenia VB
Presov-Sever a charakteristiku Anny
Kocurovej od Pohrani¢ného oddelenia
VB v Niznej Polianke.” Odovzdal tiez
publikacie a materialy zabavené pri
domovej prehliadke u Petra Grockého
a Pavla Muraska a mikrofilmy ziskané
od Anny Kocurove;.

Krajsky prokurator sa mohol opriet’
o vypovede Anny Kocurovej, Pavla
Muraska a Juraja Bacu, ale aj o odborné
posudky ukrajinskej disidentskej lite-
ratiry. Sedem posudkov (na zborniky
Ukrajinsky vistnyk ¢. 1 az 4, bulletin
Visti iz Sarselju, knihy Sobor u rystu-
vanni a Lycho z rozumu) spracovali pra-

covnici katedry ukrajinského jazyka Fi-
lozofickej fakulty UPJS v Presove Juraj
Kundrat a Mikulas Stec™ a pracovnik
Ustavu marxizmu-leninizmu rovnakej
univerzity Vasil’ Skrip v prvej polovici
novembra 197277 Dalie dva posud-
ky — na zbierku basni Igora Kalinca
Bdasne z Ukrajiny™ a dielo Ivana Dzjubu
Internacionalizmus alebo rusifikdacia
zaslala na sudne uéely do Ceskosloven-
ska sovietska tajna sluzba KGB.”

Justi¢né organy mali k dispozicii aj
svedecké vypovede ukrajinskych ob-
¢anov. Pri vysluchoch bol celkom ne-
oblomny iba Vijageslav Cornovil, ktory
pred vysetrovatelom KGB odmietol
vypovedat.

Ivan Svitly¢nyj, Nadija Svitly¢na
a Valentyna Cornovilova odpoveda-
li neutralne. Podobne sa zachoval aj
Ivan Dzjuba, ktorého postoj sa vSak
neskor zmenil. Zinovij Antoniuk a My-
kola Plachotiiuk v niektorych bodoch
potvrdili vypovede Anny Kocurovej.

Podrobne vypovedali Mykola Cholod-
nyj,* Vitalij Konopelec (manzel Anny
Kocurovej) a Leonid Seleznenko. Ne-
vSedne sa zachoval Mychajlo Osadcyj,
ktory 2. augusta 1972 napisal otvoreny
list nacelnikovi KGB I'vovskej oblasti
generalmajorovi Poludnovi: ,, Pocitiac
oneskorenu trpkost za otupenie bde-
losti s hnevom vyhlasujem: spotvore-
ny charakter na Zapade teraz tlacenej
povesti ,Belmo* pod réznymi titulmi
(nazvami), vsuvkami (dodatkami), kto-
ré som nenapisal, obludnymi protiso-
vietskymi komentarmi a tiez ten fakt,
ze som ziadnemu vydavatelovi nedal
suhlas a povolenie uverejnit moje die-
la a rozsirovat ich na nepriatelsku
propagandu v spojitosti s nimi — vset-
ko to mi dava plné pravo zrieknut sa
autorstva pripisovanej mi na Zapade
povesti ,Belmo* a tiez ju vyhlasit za fal-
zifikat burzodznej literarno-politickej
konjuktury.”®' List mal pravdepodobne
posluzit’ ako prejav pokania a moznost’

Porady sa zucastnil nacelnik kyjevskej KGB Kalas, nacelnik Il. odboru Hlavnej spravy kontrarozviedky Vladimir Starek, sovietsky poradca na
Hlavnej sprave StB v SSR Skripov, nacelnik Spravy $tB v Kosiciach Jan Ha$¢ak, jeho zastupca Gustav Tokoly, nacelnik Il. odboru Jan Legii,

K vypocutym patili: Lubica Babotov4, Juraj Baca, Andrej Barna, Zina Berezovska, Milan Bobdk, Halina Bondarcukovd, Peter Bunganic, Jan
Cabinak, Herta Curova, Vasil Dacej, Eliska Donnerova, Helena Dovhovicova, Leontin Dovhovi¢, Michal Drobriak, Pavol Durkot, Jan Fedo-
ro¢ko, Jolana Holendova, Maria Hostova, Miroslav Iljuk, Jan Kimak, Michal Kosar, Michal Krjak, Andrej Kurimsky, Taras Kuséynskyj, Anna
Lakatova, Jan Macinsky, Tatidna Molc¢anyiova-Adricainova, Vasil Murasko, Mikulas Musinka, Helena Rudlovéakova, Margita Rusnakova,

Anastazia Serdulova, Xénia Sirkova, Elena Sivani¢ova, Jozef Sopko, Pavel Suda, Jozef Selepec, Mikula$ Smajda a Vasil Turok-Hetes. AUPN,

Archiv KS Kogice, List dekana FF UPJS uréeny pre $tB o pocte vypracovanych posudkov na diela ukrajinskej disidentskej literatury.
Posudok na zbierku vydanu v Belgicku vypracoval 9. 7. 1971 veduci katedry ukrajinskej literattry Statnej univerzity v Lvove profesor Doro-

Posudok na dielo Ivana Dzjubu spracovala odborna komisia. Jej zloZenie publikovali na Ukrajine bez uvedenia funkcii jednotlivych ¢lenov
(HOpint Jaunntok, Oner baxkaH, Ono3uuis B YkpaiHi, PigHuit kpait, Kuis 2000, s. 46). ZloZenie a funkcie ¢lenov komisie bolo nasledovné:
,Komisia v zloZeni: akademika A. D. SKABI — riaditefa Ustavu dejin Akadémie Vied USSR /predseda/, doktora Filozofickych vied

V. J. JEVDOKYMENKA — veduceho odboru Ustavu filozofie Akademie vied USSR, spisovatela J. 0. ZBANACKEHO — podpredsedu vyboru
Zviézu spisovatelov Ukrajiny, spisovatela V. P. KOZACENKA — prvého zéstupcu predsedu Vyboru Zvizu spisovatefov Ukrajiny, kandidata his-
torickych vied L. N. NAHORNEJ — odborného vedeckého spolupracovnika na Ustave dejin strany Ustredného vyboru Komunistickej strany
Ukrajiny, doktora pravnickych vied P. 0. NEDBAJLA — veduceho katedry prava Kyjevskej Statnej univerzity, doktora historickych vied

V. A. CIRKA — prorektora Vysokej stranickej $koly pri Ustrednom vybore Komunistickej strany Ukrajiny, akademika M. Z. SAMOTU - ria-
ditela Ustavu literattry Akadémie vied USSR, kandidata filozofickych vied P. J. JASCUKA — docenta katedry novinarstva Lvovskej $tatnej
univerzity, v zhode so Ziadostou KDB ,pri Rade Ministrov USSR, prestudovala dopis |. DZJUBU, adresovany prvému tajomnikovi UV KS
Ukrajiny s. SELESTOVI P. J. a predsedovi Rady Ministrov s. SCERBYCKEMU V. V., ako aj dodany do toho dopisu material —,Internacionalizmus

Podla knihy Oleha BaZana urobil Mykola Cholodnyj verejne pokanie vo vtedajsich ukrajinskych médiach a aj kvéli tomu ho napokon neod-

73
nacelnik odboru vy3etrovania $tB v Kosiciach Tom¢o a jeho zastupca Petrik.
74
f. KS ZNB S-5tB Kosice, Vy$etrovacie spisy, a. €. V-4518/2.
75 Tamze.
76 Mikulas Stec posobil v rokoch 1976 — 1990 ako dekan Filozofickej fakulty UPJS v Preove.
77
78
Senko.
79
alebo rusifikacia‘ datovany 30. decembra 1965 r.”
80
sudili. Pozri: Oner BaxkaH, Ono3uuis 8 YKpaiHi, Kuis, s. 199.
81

AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kosice, Vysetrovacie spisy, a. ¢. V-4518. Volna priloha k vy3etrovaciemu spisu Pavel Murasko a spol.
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Kartotecny listok s idajmi o vdazbe Petra
Grockého (Zdroj: AZVIS)

dostat’ sa aspon na kratky Cas z vize-
nia. KGB ziadost’ Mychalja Osadéeho
na Ukrajine nevyuzila a 5. septembra
1972 ho odsudili na osem rokov vize-
nia. Otvoreny list zaslali na Slovensko,
kde sa zachoval preklad do slovenciny.®
Styri strojopisné strany mohli pritazit
Petrovi Grockému a Pavlovi Muraskovi,
ktori dielo Lycho z rozumu s bashami a
listami M. Osadéeho, prechovavali vo
svojich preSovskych bytoch.

V obdobi od ukoncenia vysetrovania
do zaciatku sudneho konania, teda od
septembra 1972 do marca 1973, je zau-
jimavé sledovat’ najméa kontakty Anny
Kocurovej s StB. Spisovy material StB
ich nereflektuje, ozrejmit’ by ich mohli
pristusnici StB alebo samotna Anna Ko-
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Eviden¢na karta s idajmi o vdzbe Juraja Bacu
(zdroj: AZVIS)

curova. Pravdepodobne suviseli s vyset-
rovanim ukrajinskych disidentov, ktoré
realizovala KGB. Kocurova este vo vi-
zeni dvakrat poziadala o moznost’ vypo-
vedat pred prislusnikom KGB. Z vyset-
rovacej vazby ju prepustili 6. septembra
1972 vo vysokom $tadiu tehotenstva.
V priebehu oktébra a novembra 1972
ju vytazovali (nie vypocuvali!) v Bar-
dejove aj za iCasti Borisa Semjonovi-
¢a Parachnikova z kyjevskej KGB. Po
porode ju koncom novembra navstivili
prislugnici StB dvakrat aj v bardejovskej
nemocnici. Nacelnik 3. oddelenia II. od-
boru Spravy StB v Kosiciach Ladislav
Nemcok ju v rodnej obci navstivil aj dva
dni pred Stedrym ve¢erom a daroval jej
darcekovy kos.

JRE— THyefif/ N

V polovici januara (11., 12., 15.
a 17. 1.) ju v Bardejove vytazovali
prislusnik KGB Boris Semjonovi¢
Parachnikov a nacelnik 3. oddelenia
I1. odboru Spravy StB v Kogiciach La-
dislav Nemcok. Navyse jej manzelovi
Vitalijovi Konopelcovi® uz 10. januara
utajene zaviedli odpocuvacie zariade-
nie do oblecenia a kufra (zariadenie
demontovali 18. 1.). V deii jej narode-
nin, 25. januara, ju na byte navstivil
Ladislav Nemcok a daroval jej bon-
boniéru a kvety. Posledné operativne
jednanie s Kocurovou realizoval nacel-
nik II. odboru Jan Legin s Ladislavom
Nemcokom 16. a 19. az 21. marca 1973,
teda v Case, ked’ uz prebiehal samotny
sudny proces.?

82 O dokumente sa na Ukrajine verejne nehovorilo a je velmi pravdepodobné, Ze sa na Ukrajine nezachoval. O Mychajlovi Osad¢om sa na

Ukrajine doposial rozpravalo ako o nezlomnom ¢loveku, ktory za Ziadnych okolnosti nespolupracoval s KGB. Jedinou vynimkou je ¢lanok
v novinach Ukrajinskd Pravda zo 16. novembra 2010, ktory opisuje osud ukrajinskej disidentky Stefanie Sabaturovej. Podla ¢lanku potvrdil
Osaddyj KGB, ze Stefania Sabaturova rozsiruje vo Lvove basnicku zbierku Vasila Stusa Vesely cintorin. V ¢lanku sa nachadza aj sfotografo-
vany dokument KGB z roku 1972, ktory toto tvrdenie potvrdzuje. V roku 1991 ziskal Mychajlo Osad¢yj od Medzinarodného biografického

centra v Cambridge ocenenie Cloveka roka.
83 $tB ho bez akéhokolvek zaznamu v registraénom protokole oznacuje ako tajného spolupracovnika s krycim menom ,VITALI“. Oficidlne
s $tB spolupracoval od decembra 1986 do decembra 1989 pod krycim menom ,REDAKTOR*. AUPN, f. KS ZNB S-5tB Kogice, Agenturne

zvazky, a. ¢. 11 949.

84 TamZe. Zvazky rozpracovanych oséb, a.

€. zvdzku 8734 pri prevadzanych opatreniach.

¢.9786. Finanéna gast k akcii ,CENTRALA“. Zaznam o finanénych vylohéch v akcii ,CENTRALA“



Pojednavanie na Krajskom sude
v Kosiciach sa uskuto¢nilo 19. marca
1973. Senat sudu, pod vedenim Dr. Ka-
rola Fabiana, tvorili Dr. Peter Dubivsky,
Jozef Burza, Dezider Kollar a Jozef Pis.
Grockého obhajoval Dr. Stefan Kai-
fer, Muraska Dr. Stefan Fenyes, Bacu
Dr. Fejer v zastupeni Dr. Fercaka a Ko-
curovu Dr. Pavol Pesko. Sud napokon
odsudil Pavla Maruska na Styri a pol
roka a Juraja Bacu na tri roky odnatia
slobody. Rozsudky, ktoré zahfnali aj
trojro¢nu politickll amnestiu z roku
1968 fakticky znamenali, ze Muraskovi
uplynul trest vo vySetrovacej vidzbe
a Baca by do vézenia vobec nenastupil.
Rozsudky v pripade Petra Grockého
a Anny Kocurovej boli, aj vzhladom na
slabSiu dokaznu situaciu (Peter Groc-
ky), priznanie viny a spolupracu s StB
(Anna Kocurova), este zhovievavejSie.
Krajsky sud v Kosiciach 23. marca 1973
rozhodol o zastaveni trestného stihania
na zéklade amnestie prezidenta CSSR.
Krajsky prokurator Jan Simko sa voci
rozsudku odvolal. Niet pochyb, Ze
jeho konanie ovplyvnili bezpecnostné
zlozky, pripadne zaujmy predstavitelov
USSR. Peter Grocky a Pavel Murasko
zostali aj nad’alej vo vézbe.

Najvyssi sud SSR pod vedenim
predsedu senatu Ervina Polakovi¢a®
18. jula 1973 odsudil obzalovanych za
trestny ¢in poskodzovania Statu sve-
tovej socialistickej sustavy formou

podvracania republiky nasledovne:
Pavla Muraska na Sest’ a pol roka,
Petra Grockého na Styri a pol roka (!),
Juraja Bacu a Annu Kocurovu na $tyri
roky odnatia slobody.* Na vsetkych sa
vztahovala trojro¢na politickd amnes-
tia prezidenta republiky.

Peter Grocky odovzdaval ukrajinska
disidentsku literattiru juhoslovanskym
obcanom ukrajinského povodu, nikdy
ju osobne neprevazal cez Statne hranice.
Vo vySetrovacej a riadnej vazbe stravil
18 mesiacov. Po prepusteni v sebe niesol
trpky pocit z nespravodlivého obvine-
nia a sudneho postihu. V oktobri 1975

Jozef Selepec spolupracoval s $tB pod krycim
menom ,VEDEC” (Zdroj: A UPN)

mu Pavel Durkot potvrdil, ze Vistnyk
prevzal a odoslal do zahranigia.” StB
tato informaciu ziskala prakticky hned’
z dvoch zdrojov — od tajného spolupra-
covnika ,,VEDEC* (Jozef Selepec)®®
a dévernika ,,UCITEL* (Mikulas Jan-
ko).*? O dva mesiace neskor ho potvrdil
aj treti zdroj — tajny spolupracovnik
,»FILLIP* (Ivan Macinsky). V novem-
bri 1975 podal na Krajskej prokurature
v Kosiciach zalobu za krivé obvinenia
na Annu Kocurovu a Pavla Muraska.
S navrhom na obnovu konania neuspel.
Krajsky sud v Kosiciach navrh v roku
1976 zamietol.”® Po navrate z vézenia
nastupil ako obycajny robotnik vo Vy-
chodoslovenskych zeleziarinach, kde
neskor posobil ako Zeriavnik. Po roku
1989 opit’ ucil na strednej pedagogic-
kej skole v PreSove. Zomrel predcasne
5. augusta 2004. So svojim obvinenim
sa nikdy nezmieril.

Anna Kocurova stravila vo vyset-
rovacej vizbe pat mesiacov. Ako mat-
ke maloletého syna jej vykon trestu
odlozili. Zaroven poziadala preziden-
ta republiky o udelenie milosti. StB
odporucdila jej ziadosti vyhoviet. Do
vézenia sa uz nevratila. Gustav Husak
ju 11. februara 1975 omilostil.”! Po pro-
cese pracovala na recepcii v hoteli a ne-
skor na zakladnej Skole. V roku 2001
publikovala v Spolku ukrajinskych spi-
sovatelov Slovenska (s finan¢nou pod-
poru Ministerstva kultury Slovenske;j

85 Senat Najvyssieho stidu SSR tvorili aj Dr. Jozef Lord a Stefan Danis. Generalnu prokurattru SSR zastupoval Dr. Mikulds Serbin.
86 Archiv KS KoSice, 3 To 30/73. Zapisnica Najvyssieho sidu SSR zo dria 18. 7. 1973
87 Pavol Durkot (1931) informoval 5tB o preprave Ukrajinského vistnyka €. 4. Nestihali ho kvoli jeho udajnym zdravotnym problémom. Od

méja 1971 do novembra 1978 o fiom 5tB zhromazdovala informacie v osobnom operativnom zvézku s krycim menom ,REDAKTOR. Od

oktdbra 1981 do konca roku 1989 ho $tB vyuZivala ako tajného spolupracovnika s krycim menom , TARAS“. Za spolupracu ho viackrat

finanéne odmenili. Ako exponent pravice sa nachadza aj na Ciernej listine KSS. Zomrel v Predove. Archiv UPN, KS ZNB S-5tB Kosice, Zvizky

rozpracovanych osob, a. ¢. SR-10177; Agenturne spisy, a. ¢. A-12960.

88 ,V stvislosti s jeho odstdenim za ukrajinsko-nacionalisticku &innost P. GROCKY sa vyjadril, Ze bol neopravnene odstdeny. Hovoril, ze po
prepusteni z vizenia sa rozpraval s P. DURKOTOM, ktory mu povedal, ze v roku 1970, alebo 1971 doniesla A. KOCUROVA zo ZSSR mikrofilm
Ukrajinského vistnyka. Za tento od MURASKU pozadovala 5000 K&s, ¢o jej MURASKO nechcel dat. KOCUROVA sa potom obratila na DUR-
KOTA a tento jej zaplatil za mikrofilm 55 libier Sterlingov.”

89 ,Pri styku s pramefiom uviedol, Ze bol niekolkokrat s GROCKYM v styku a nadvazoval rozhovory na otazku ,VISNIKA' &. 4, 7e akym spdso-

bom sa dostali materidly na Zapad, kde tento ,VISTNIK’ bol vydany. Predtym dov. hovoril, Ze osobu pozn3, ktora sa tym zaoberala, avSak

meno nepovedal aZ pozdejsie a uviedol, Ze ide o Pavla DURKOTA, ktory vraj bol vypocuvany orgdnmi bezpecnosti a Ze ku vSetkému sa pri-

znal t. j. ako poslal materiél na Zapad do centier OUN a Ze tam bol potom vydany ,VISTNIK’ €.4. GROCKY sa vyjadril, 7e on za to bol sideny

a hlavne z toho obviriovany a material poslal DURKOT do zahranicia.”
90 Archiv KS KoSice, 1 Rt 25/90. Uznesenie KS Kosice o sidnej rehabilitacii.
91 Archiv KS KoSice, 2 T 7/73. Oznam Ministerstva spravodlivosti SSR zo 14. 2. 1975.



STUDIE

Taras Murasko, Jergus Sivos ¢ Ked Zije jazyk, Zije cely ndrod. Preprava ukrajinskej disidentskej literatdry Ukrajincami

Zijucimi na Slovensku

republiky!), spomienky na udalosti
okolo procesu pod nazvom Okno na
Vychod.®* V snahe oéistit’ svoje meno
v nich premiesala fakty s polopravda-
mi, vymyslami ¢i dokonca o¢ividnymi
1zami.”® Zaroven ociernila mena Petra
Grockého a Pavla Muraska.”* Dnes Zije
v Bardejove.

Juraj Baca nastupil do vizenia az po
pravoplatnosti rozsudku Najvyssieho
sudu SSR 24. septembra 1973 a vda-
ka trojro¢nej politickej amnestii z roku
1968 si v presovskej, martinske;j a ilav-
skej véznici odsedel jeden rok. V januari
1974 poniikol StB, Ze vystipi v rozhlase
alebo na strankach tlace a verejne odsu-
di svoju ¢innost,, ale aj ¢innost’ spolu-
obzalovanych. StB tento navrh prijala
a spracovala plan jeho propagacného
vystpenia v €s. televizii. Vystipenie
malo pdsobit’ vystrazne a diskreditovat’
ukrajinskych emigrantov v zahranici.
Vo vizeni spracoval aj sedemstranovy
kriticky text, ktory mala uverejnit’ denna
tlac. Na zaklade rozhodnutia vediiceho
tajomnika Vychodoslovenského krajské-
ho vyboru KSC ho viak napokon nepub-
likovali. Komunisticky rezim evidoval
Badu ako exponenta pravice na Ciernej
listine. Po prepusteni z vdzenia ho ako
nepriatel’sk(i osobu monitorovala StB.
Po roku 1989 sa vratil na Filozoficku
fakultu UPJS a ziskal vysokogkolsky
titul profesor. Dnes Zije ako dochodca
v PreSove.

Pavel Murasko si vo vySetrovacej
ariadnej vizbe odpykal tri a pol roka.
Po prepusteni pracoval v Prazskych
vodarnach. Na akademicku pddu sa uz
nevratil. V roku 1978 napisal otvoreny

Pavel Murasko na zabere 5tB (AUPN)

list predsedovi vlady CSSR, v kto-
rom upozornil na nezakonné praktiky
StB voéi jeho osobe. List publikoval
disidentsky casopis Listy, ktory v Ta-
liansku vydaval ¢esky disident Jifi
Pelikan.’® Komunisticky rezim ho
evidoval na Ciernej listine ako expo-
nenta pravice. Zaciatkom 80. rokov sa
podielal na odhaleni archivu Char-
ty 77 a Ceskoslovenskej tajnej sluz-
be pomohol odkryt cesty prepravy
zakazanej a disidentskej literatury
v akcii ,,DELTA“.” Po roku 1989 p6-
sobil kratko ako poslanec Federalneho
zhromazdenia Ceskoslovenskej so-
cialistickej republiky. Dnes Zije ako
dochodca v Prahe.

92 AHHa Kouyp, BikHo Ha Cxia, EXCO s.r.0., Mpawis 2001.

CELKOM NA ZAVER

Prepravu ukrajinskej disidentskej li-
teratury zo Sovietskeho zvdzu na Slo-
vensko realizovali na prelome 60. a 70.
rokov tri osoby z prostredia Filozo-
fickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa
Safarika v Presove: Juraj BacGa, Pavel
Murasko a Anna Kocurova. Prepra-
vu rukopisov zo Slovenska na Zapad
organizoval okrem nich aj pracovnik
vyskumného pedagogického ustavu
v Presove Pavol Durkot a ucitel stred-
nej pedagogickej skoly v Presove Peter
Grocky. Neuspesne sa o prepravu li-
teratury zo Sovietskeho zvdzu poku-
sil a§pirant Filozofickej fakulty UPJS
v Presove Mikula§ Musinka.’®

93 Aby sa jej kniha nedala pravne napadnut, vymyslela pre konkrétne osoby fiktivne mend: Pavel Murasko sa vola A, Peter Grocky — Ja, Juraj

Baca —Ju a Pavol Durkot Fuzaty. Zinovij Antonjuk, lvan Svitly¢nyj, Nadija Svitly¢na a Jaroslav Kendzjor st oznadeni iba incidlami Z. A., I. S.,

N. S. aJ. K. Starsi vySetrovatel KGB kpt. Berestovskyj, ktory Kocurovu vypocuval v Kyjeve, je uvedeny pod priezviskom Berehovskyj. Prislus-

nik $tB Jan Zejkan je oznaceny ako vicekonzul Jan. Buduci manZel Anny Kocurovej, neskdr evidovany $tB ako agent — Vitalij Konopelec je

pomenovany ako lhor. Seba Anna Kocurovd pomenovala jednoducho Olga! Podla knihy je Olga nevinné dievca, ktorého mladost ovplyvnili

bezcharakterné osoby A a Ja. V knihe sa dokonca objavuji slova prisluinika 5tB, ktory vyhlasuje, e osoby ako st A a Ja je potrebné posta-

vit k stene [a odstrelit — poznamka T. M.]. Pozri: TamzZe, s. 20.
94 Podla knihy spolupracoval Pavel Murasko s $tB v rokoch 1965 — 1972. Tamize, s. 93, 94, 119, 126, 127, 130.
95 StB viedla na Juraja Badu spis nepriatelskej a preverovanej osoby od 5. 4. 1975 do 23. 10. 1989. Od 26. 10 ho 1. oddelenie II. odboru KS ZNB

S $tB Kosice viedlo ako dévernika s krycim menom , VALACH*.

96 Listy €. 3 — 4, Cervenec 1978, s. 73 — 74. Neskor sa preklad otvoreného listu premiérovi objavil aj v ukrajinskom exilovom c¢asopise Sucas-

nost, ktory vydavali ukrajinski exulanti v Mnichove.
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O preprave ukrajinskej disidentskej
literatury zo Sovietskeho zvézu na Za-
pad dosial’ nevysli takmer Ziadne pra-
ce. Pozornost’ jej nevenovali ani pred-
stavitelia ukrajinskej elity po vzniku
samostatnej Ukrajiny (Ivan Dzjuba
sa stal ministrom kultiry, Vjaceslav
Cornovil a Jaroslav Kendzjor po-
slancami v ukrajinskom parlamente).
O osudy slovenskych a ukrajinskych
obcanov, ktorych odsudili za prepravu
ukrajinskej disidentskej literatury sa
nezaujimala televizia, rozhlas, tlac,
ani odborna verejnost. Vacsina ak-

Magr. Taras Murasko (1970)

térov pritom stale zije. Vynimkou je
iba kyjevsky historik Kasjanov, ktory
v roku 1990 navstivil Pavla Murasku
v Prahe kratko po tom, Co sa verejnost’
dozvedela o jeho spoluprici s StB
a praca historikov ukrajinskej aka-
démie vied Jurija Danyl'uka a Oleha
Bazana Opozicia na Ukrajine, ktora
sa vSak slovenskému procesu venuje
iba na troch stranach.”® Aj preto sa
u niektorych odsudenych objavila za-
trpknutost’ vo¢i Ukrajine a ukrajinskej
demokracii ako takej. To bol najma
pripad Petra Grockého.!*

Akcia ,,VEDA™ a jej zaverecna faza
s krycim menom ,,CENTRALA* (od
3. 7. 1972), ktora viedla az k sudne-
mu postihu tyroch ob&anov CSSR, si
zasluzi §irSie a ucelenejSie spracova-
nie. Je exemplarnym prikladom zlo-
zitej situacie prelomu 60. a 70. rokov,
¢innosti ¢eskoslovenskej tajnej sluzby
StB, spoluprace so sovietskou KGB,
ukazkou narodnostnej politiky Soviet-
skeho zvézu, ale aj komplikovanych
medziludskych vztahov, ktoré nemi-
losrdne ovplyviiovala komunisticka
tajna sluzba.

Je slovensky a ukrajinsky basnik, poviedkar, publicista a prekladatel. Absolvent ukrajin¢iny, chorvatéiny a srb¢iny na FF UK v Prahe. V roku

1992 vydal zbierku bésni v ukrajinéine Poézie a interpretacie. Ukrajinska poviedka Laska je inde sa objavila v prestiznej antoldgii suc¢asnej

ukrajinskej literatdry Pleroma. Jeho basne sa nachadzaju v slovenskej antolégii ARS POETICA 2010. DalSiu tvorbu uverejnili ¢éasopisy Vina

a Romboid, ako aj ukrajinské ¢asopisy Dukla, Exil, Kyjevskd Rus a Porohy. V roku 2010 publikoval ukrajinskd Stddiu pod nazvom Histéria

prepravy diela , Internacionalizmus alebo rusifikdcia” z Ukrajiny na Zapad (spomienky priamych tGcastnikov). Je synom Pavla Muraska.

Mgr. Jergus Sivos, PhD. (1979)
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Je absolventom Pedagogickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, $tudijny odbor dejepis — ob&ianska nauka a etika. Pracuje v Usta-
ve pamati ndroda. Je autorom publikacie XII. sprava ZNB. Dokumenty k ¢innosti Spravy kontrarozviedky v Bratislave v rokoch 1974 — 1990,
monografie Bez rozsudku! Pracovné tébory, sistredovacie tabory a tabory nitenej prace na Slovensku 1945 — 1953 a spoluautorom pub-
likacii Biograficky slovnik predstavitell ministerstva vnitra v letech 1948 — 1989. Ministfi a jejich naméstnici a V stopach Zelezného Felixa.
Okrem uvedeného je autorom ¢i spoluautorom desiatok studii a ¢lankov, resp. niekol'kych vystav k uvedenej problematike.

Spréva kontrarozviedky pre boj proti vnitornému nepriatelovi (X. sprava SNB) ho evidovala ako agenta od 16. 12. 1980 do 15. 5. 1986.
Mikulas Musinka (1936) aj po netdspesnom pokuse o prepravu literatlry na Slovensko aktivne pésobil v ukrajinskom intelektualnom
prostredi. V roku 1968 podporoval demokratizacny proces a prihlasil sa k vyzve ,,2000 slov”. Kvoli kontaktom s ukrajinskymi emigrantmi

na Zapade ho v roku 1972 vyluéili z KSC a prepustili zo zamestnania na Univerzite P. J. Safarika v Pre$ove. Jeho publikaénu &innost sa snafila
obmedzovat $tB a v rokoch 1979 a7 1985 s nim realizovala viacero vynutenych stykov (dékazom st dva zaznamy z 11. 4. 1984, v ktorych $tB
informuje o stretnuti s vizovym cudzincom Vasilom Sirskym z Kanady /rozoberali okrem iného otézku financovania nahrobku Oresta Zilinské-
ho/ a majitelom cestovnej kancelarie v Toronte Markijanom Kohutom z Kanady). V roku 1986 ho $tB vystrihala pred akoukolvek neZiaducou
¢innostou. Od roku 1987 sa nutene stretaval s $tB, ktord sa ho snaZila ziskat na spolupracu. V registracnych protokoloch 5tB je evidovany
ako agent od 23. oktdbra 1989. Ukonéenie spoluprace nie je v protokoloch vyznagené. Po roku 1989 sa vratil na Filozofickd fakultu UPJS

a dosiahol akademickd hodnost profesor. Na ukrajinskej akadémii vied ziskal vedeckt hodnost akademik. Dnes Zije v PreSove.

DANYLUK, J. — BAZAN, O.: Opozicia na Ukrajine. Kyjev 2000, s. 60, 84 — 85.

Rozhovor Mikulasa Musinku s Petrom Grockym. In: Mukona MywuHKa, PoamoBa 3 ogHoaymuamu, Mpsawis 2004.



FRANTISEK VNUK

Rok 1938 je vo vnimani paméatnikov spojeny nielen s vyznamnymi politickymi zmenami, ale aj

s vSeobecnou mobilizaciou. Do vojenskych uniforiem boli obleceni nielen ,,obycajni” Slovaci,
ale aj mnohi intelektuali Ci spisovatelia. Jednym z nich bol FrantiSek Hecko, ktory na rozdiel od
vacsiny svoje myslienky polozil na papier. Okrem toho, Ze mal v kasarnach vela volného casu,
chcel sa o svoje city, dojmy a zazZitky podelit aj so svojou manzelkou. Tak vznikol aj predkladany
dennik, svedectvo o kazdodennom Zivote vojaka v predvecer svetového konfliktu.

oliticka kriza, ktora postih-
Pla Cesko-slovensku republiku

v dvadsiatom roku jej existencie,
vrcholila v septembri 1938. Vyvolali
ju predovsetkym neslovanské narod-
nosti, ktoré nepovazovali republiku za
svoj Stat. Podporované a podnecované
svojimi sikmenovcami v susednych
krajinach, neustale predkladali a od
roku 1938 stupiiovali svoje naroky. Na-
koniec ich uz neuspokojilo ni¢ mensie,
ako vyclenenie z republiky a pripoje-
nie sa k svojim ,,materskym krajinam®.
Cesko-slovenska vlada videla v tych-
to poziadavkach existencnu hrozbu
a odmietala ich splnit. Spolichajic
sa na rozli¢né aliancie a zmluvy, ako
bola Mala dohoda alebo spojenecké
zmluvy s Franctzskom a Sovietskym
zvazom, bola odhodlana so zbranou
v ruke branit’ celistvost’ svojho tizemia.
A tak 23. septembra 1938 bola vyhlase-
na vSeobecna mobilizacia. Vztahovala
sa na vSetkych vojakov v prvej zalohe,
t. j. na muzov narodenych v roku 1898
a neskorsie.

Narukoval aj FrantiSek Hecko
(1905—1960), catar 3. jazdeckého plu-
ku so sidlom v Novych Zamkoch. He¢-
ko bol v tom ¢ase 33-ro¢ny slovensky
intelektual, §tastne zenaty otec dvoch
deti, autor dvoch basnickych zbierok
a povolanim revizor uverovych druz-
stiev. Bol predstavitelom tej mladsej
generacie, ktora Studovala na sloven-
skych strednych skolach, vyrastala
v relativne slobodnom prostredi Ces-

FrantiSek Hecko (Zdroj: Archiv M. HajnoSovej)

ko-slovenskej republiky a postupne
nadobudala kritické postoje k udalos-
tiam a k sucasnému dianiu vo svete.
Otvorenym prejavom ich samostatného
zmyslania bol zjazd mladej slovenskej
inteligencie v Trenc¢ianskych Tepliciach
v juni 1932. Pod dojmom tejto udalosti
a toho, ¢o po nej nasledovalo, stava sa
v roku 1936 autonomistom aj Hecko
(pozri zaznam zo 7. oktobra).

Ako spisovatel’ nemohol Frantisek
Hecko prezivat’ pohnuté dni mobiliza-
cie ina¢, ako polozit’ svoje myslienky
na papier. Okrem toho, Ze mal v ka-
sariiach vel'a voI'ného Casu, chcel sa
o svoje city, dojmy a zazitky podelit
aj so svojou manzelkou, Mariou Jan-

¢ovou, ktora v tom ¢ase bola ucitel’kou
vo Velkych Levaroch. Tak vznikol aj
dennik, ktory tu reprodukujeme. Popri
osobnych vyznaniach lasky k milova-
nej zene s v ilom aj mnohé pozoro-
vania, postrehy a dobové komentare
historicko-dokumentarnej hodnoty.
Je zrkadlom priebehu mobilizacie,
zmyslania a konania l'udi, ktori boli
nahle vytrhnuti zo svojho pokojného
rodinného prostredia — z poli, fabrik,
kancelarii — a obleceni do mundurov.
Do kasarni a provizornych ubikacii sa
nahrnuli vojaci — zaloZnici niekol’kych
narodnosti a zo vSetkych kutov repub-
liky. Heckove denniky zachytavaja ich
reakcie na politicky vyvoj, ich postoje
a zmeny postojov pocas historickych
zmien, ktoré nielen uzemne okyptili
Stat, ale aj zmenili jeho centralisticky
charakter.

Najzaujimavejsie si vSak osobné
reflexie samotného Hecka, ktorého
v tomto pripade mozno povazovat’ za
typického predstavitela mladej sloven-
skej generacie. Preziva udalosti vel'mi
intenzivne a zaznamenava ich triezvo
ahodnoverne. Zanechava takto jedinec-
ny realisticky doklad obdobia, ktoré ta-
kou hlbokou traumou poznacilo narody
anarodnosti medzivojnovej Cesko-slo-
venskej republiky. Jeho zaznamy neboli
urcené pre verejnost, a preto si mohol
dovolit’ byt nielen osobne nezny, ale aj
kruto tiprimny. Jeho bystré spisovatel-
ské oko zachytilo momenty a drobné
detaily, ktoré by ¢lovek darmo hl'adal



v tradnych spisoch a hlaseniach. St to
bezprostredné pozorovania, v ktorych
sa odrazaju obavy, uzkosti, o¢akavania
anadeje, tak ako ony vdanom momen-
te ovplyvnili jeho citliva poeticka dusu.
Niektor¢ jeho vyroky a postrehy nie st
,»politicky korektné* z hl'adiska dnesnej
politickej klimy a treba ich vidiet v su-
radniciach vtedajSej stiCasnosti. V jese-
ni 1938 Hecko nevedel a ani nemohol
vediet, ¢o vieme dnes my; Co je pre
nas davnou minulostou, bolo prenho
neznamou buducnostou.

Dokument

Heckov dennik z mobilizacie v roku
1938 sa nachadza v pozostalosti, ulo-
zenej v Narodnej kniznici v Martine.
Jeho fotokopiu opatruje dcéra F. Hecka,
Magdaléna HajnoSova, ktorej aj touto
cestou d'akujem za prepoziCanie.

Dennik z mobilizacie nie je sucas-
tou rodinnych dennikov Frantiska Hec-
ka a Marie Jancovej, ktoré vysli tlacou
v roku 2011."! V tychto dennikoch st
zaznamy z 24. septembra, 10., 11., 14.,
16. a 17. oktdbra a 10. novembra 1938.
Tieto vSak nepochadzaju od F. Hecka,

Cat. FrantiSek He¢ko, drag. pl.2 3, nahrad. eskadrona 17:

Nové Zamky, Sokoloviia

25. september 1938

Zapisky z vel'kej mobilizacie 1938
(25. sept. — 18. nov. 1938)

ale od jeho manzelky Marie. Po¢as mo-
bilizacie si FrantiSek Hecko zapisoval
svoje dojmy a zazitky do osobitného
zosita, ktory nebol sucastou rodinného
dennika.

Pre uverejnenie bol rukopis cias-
to¢ne skrateny. Pasaze sukromného
charakteru, prili§ osobné vyznania,
ako aj state, ktoré su bez historické-
ho a vecne informativneho obsahu,
boli vynechané. Vynechané miesta st
oznacené tromi bodkami v hranatych
zatvorkach: [...]

Lezim na travniku novozamockej sokolskej telocvi¢ne a ¢akam. Je nedel’a, slniecko svieti,
dobré by bolo lezat, keby nie tych spomienok. Tych keby nebolo! Vidim svoju mlada Zenu® odchadzat
z levarskej stanice, sada na bicykel a citim, ako jej je po tej ceste do Skoly. Vidim sa na bratislavskej stanici
medzi tisickami podobnych mne. A vidim aj plactice Zeny a deti po staniciach, ako sa rozlucuji od svojich
mladych, smutnych alebo aj opitych muzov a otcov. To vSetko vidim a citim, a preto neda sa mi akosi
spokojne si tu lezat’ roztiahnuty na travniku.
Spalo sa dnes na parketach novozamockej sokolovne. Ako boli tvrdé, tak som od deviatej do piatej
rano na nich bez prestavky prechrapal. Moc nocl'aznikov, moc zapachu a dymu, i hrdlo od toho skriabe, ale
predsa to bola noc, ktora dala sa zniest'. Aké budu tie ostatné?
Vcera odovzdal som (vojensktl) knizku. Vyfasoval jedacu misku a plynovi masku. V tej vyzera
¢lovek trocha ako slon s rypakom. Vojaci vecer natahovali si masky na tvar, skakali po sokolovni
a brechali na seba ako psicky... A divné: nevidel som v tom ani trochu vtipu, lebo i to je jedno vychodisko
z tohoto ocakavania. Teraz sa konca sokolovne prechadzaju naverbované osetrovatel’ky s bielymi paskami

1 HECKO, F. — JANCOVA, M.: Denniky 1938 — 1950. Bratislava 2011.
2 Drag. pl. = dragunsky pluk. ,Dragun..., dragtnsky” je synonymom lepsie znameho vyrazu ,jazdec... jazdecky”.

3 ManZelkou Frantiska Hecka bola Maria Jancov4, v tom ¢ase ucitelka vo Velkych Levaroch. Tu ju nazyva ,moja mlada Zzena”, na inych

miestach ju apostrofuje ako: mama, mama moja biela, mamajcurka. Maria Jancova (1908 — 2003) — ucitelka, spisovatelka, prekladatelka.

Stredoskolské Studia absolvovala v Kubine a KoSiciach. V roku 1929 — 1930 absolvovala pedagogicky kurz na U¢itelskom ustave v Brati-

slave. Ako utitelka pdsobila vo Vozokanoch, Radosinej, Velkych Levaroch a Ceklisi (Bernolakove). Redaktorka vydavatelstva Mladé leta

(1961 — 1966). Autorka zbierok poézie (Blahoslaveni, Kvet pri ceste) a viacerych prozaickych diel (Bochnik, Divé husi, Rozpravky starej

matere, Zofkine rozpravky).
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Rodny dom F. Hecka v Suchej nad Parnou s pamétnou tabulou (1961) (Zdroj: Archiv M. HajnoSovej)

s cervenym krizom uprostred na rukavoch. Prechadzaju sa a vojaci vSetkych narodnosti, ktori tu vylihuji,
¢astuju ich vo vsetkych Styroch reciach® medzi sebou asi takto: ,, Aha, pozri Jano, aké Stram kurviska!*
Viem, ze to posledné slovo nema ten obecny vyznam, na aky pri jeho pocuti sa clovek strasie. Povie sa
tak asi preto, ze kazdy, ktory tu vylihuje, nechal doma zenu, ti svoju, milu, s ktorou naposledy tichvatkom
kazdy sa mal rad — tam nechali svoje — a tu sa im pred o¢ami prechodia zenStiny s paskami na rukavoch,
hrdé ako paripy, vznesené a vyobliekané ako pavy a v tom vSetkom — zda sa — vyzyvavé ako kurviska.
Pane, odpust’ nam nase viny, ze takto kratime si nedel’u. Slovaci spievaju, Mad’ari rozpravaji
,.pekné* rei a Cesi politizuju s A-zetom® v ruke. Podl'a toho sa za¢iname poznavat’. O nejakej narodnostnej
hasterivosti ani reci. To len politika v civilnom, v tom naozajstnom zivote z l'udi robi neznasanlivych.

Prisli nas rozdelovat. Budem mat’ 4. ¢atu. Ide sa k obedu. Po meste hore-dole bludia zaloznici
s kufrikmi, s batohmi a vrecami. Akosi pomaly ide celé vyzbrojovanie. Je smutné toto nedel'né odpoludnie:
sInkom zaliaty kraj, na oblohe bez oblagkov, ticho. Aj vo Velkych Levaroch je takisto. Zena mi tam sama,
bez deti®, bez muza, bez vSetkych, sama v trojizbovom byte, odsudena poctvat’ ochotné, ale nadovsetko
hlape radio s hrozostrasnymi spravami a ciganstvami, ktoré tzv. kultirnym I'ud’om robia dni a noci hotovymi
muciariami.

Kde su tie chvile vychadzok okolo velkej vody, ml¢anie a hovorenie vSednych i hlbSich reci, kde
je vedenie Misul’ka za ruku, okrikanie Ajka, aby sa nespotil skakanim? Kde je to vSetko? A kde je mnoho
iného, ¢o ¢loveka robi ¢lovekom, samym sebou? Skapalo vSetko kdesi v plasSiacom slove ,,mobilizacia!*
Ako vrabce, sediace na strome, ked” do nich skalu hodis, rozprchnu sa. I narod sa tak rozpfchol od motyky,
kladiva a pera k puske a revolveru. A doma zostal smutok, prazdnota, oéakavanie najhorSiecho. Také su Casy.
Najlepsie je dufat, ze sa ¢oskoro vSetko zmeni na lepsSie.

Cital som troje novin. A radej by som bol urobil, keby som to nebol spravil. Vitajii v hlave tie
vselijaké dohady a politicky rafinované predpovede a vyhl'ady o tom, ako sa situacia bude vyvijat’. Ale i ti
jednoduchi l'udia od mojej Caty, i ti konsternovani’, nijakej vole, zakriknuti. Duch kazdého bludi doma,
po postave, tele i dusi svojej zeny, po hlavach a ociach svojich deti. A v tom sme vSetci jednaki. V duchu

V slovencine, ¢estine, madarcine a nemcine.

A-Zet bol popularny (podla niektorych sucasnikov bulvérny) ¢esky dennik. Vychadzal vo vydavatelstve Melantrich a bol pro-vladne orien-
tovany. Za Protektoratu stal v sluzbach okupantov. Jeho $éfredaktor Jaroslav Kfemen (1908 — 1978) bol po vojne odstdeny na trest smrti
(po odvolani bol rozsudok zmeneny na doZivotny Zalar).

Heckovci mali vtedy dvoch chlapcov Ferka (,,Ajko”) a Miska (,,Misulko”). V septembri 1938 deti boli u starych rodi¢ov na Orave.
konsternovani — zhrozeni, neprijemne prekvapeni.



spominame a myslime na najkrajsie chvile, v ktorych nas zeny mali v naruci, dychtivo prijimajiice nasu
lasku a oddane davajuc vietky hibky svojho Zenstva. To tam, doma, mi pripada ako velka priprava k rodeniu
sa zivota, toto tu ako vel'ké chystanie ni€it’ ten zivot, ktory sme aj my pomocou a ruka v ruke so svojimi
zenami prebudzali a tvorili.

Oh, aké ma ¢lovek myslienky uprostred tohoto vSetkého. Aké divoké: Ked’ sa vratis, a ,,ak™ sa
vrati§ — budes si lepsie vediet’ vazit, ¢o mas v svojej Zene, kol’kym pokladom ti je, a ¢o si to vlastne, Cataru,
tam v Levaroch nechal? T hlavu, postavu, tie oci, tie prsniky, ti dusu? A najmé ti dusu. Niektori st opiti.
Aj to je jedno riesenie dnesnej nalady. Neskor, o tyzden-dva, to pdjde i bez opitia i bez vSelijakych pomocok,
len tie spomienky, tie pichl’avé, tie na ta krasnu hlavu, na snivé uprimné oci, na simernu postavu, na sladké
jablka pfs a na rozhovory, na debaty, na ocakavanie a na prittlenia, na to vsetko, ¢o sa vola jednym slovom:
,milovanie*.

Chlapci nosia slamu do sokolovne, aby bolo na ¢om spat’. Vona plesne rozvoniava, kazdy si ustiel'a
¢o mozno najtlstejsiu vrstvu. Tak je to!

26. septembra 1938

Dostavame vsetko nové. Vcera sa odvazali veci do pol jednej v noci. A v tej robote, v tom zhone
¢lovek zabudne trocha na to vsetko, ¢o este predvéerom doma bolo. V spolo¢nej miestnosti vzduch moze sa
krajat’. Nie je nijaky Spas, ked’ spava v jednej miestnosti skoro pat'sto l'udi. Rano, ked’ vstanes, nevies aka
chut’ povetria mas moznost nosom vychutnavat'.

Situacia vraj priostruje sa. V novinach, ktoré donest chlapi do sokolovne, je tol’ko akejsi beznadeje,
ako este vari nikdy nebolo. Ale — ¢o my zmenime na tom, my tu, ktori mame sa starat, ako sudime, o choré
paripy. Pferdespital®. Ci ¢o.

Dnes dopoludnia bolo obliekanie. Vybral som si vsetko najvécsie. Boty 47 b, ¢apicu 1, nohavice 1
a este ledva ich pozapinam v rozkroku. Cela eskadrona, v Zltych ¢izmach, uz dava dohromady cosi jednotné.
Uz st to vojaci. Pomaly i tiesen z nich pada, rozvesel'uji sa, kamaratia, debatuju. Pred sokoloviiou postava
ich do Styridsat: s dievcatami, ktoré idl po vodu, davaji sa v rec, vtipkuji. Na vsetko si l'udia poprivykaju:
vsade si nachodia zabavky.

Za jednym Mad’arom prisla vcera zena. Remeselnicka. Sadli si k plotu, opodial’ nas vsetkych. Na
zelenej trave Cervenie sa jej sukna, rozpravaju sa, i jeden ku druhému tesne sadaji, chrbtami k nam. Situacia
inokedy nespolocenska, za ruky sa drzia sediac, my vsetci dobrovolne odt'ahujeme sa d’alej, odvraciame.
Stcit s nimi dvoma mladymi, ktori si tu medzi nami nasli kiisok miesta pre seba. Myslim si: i ja som nechal
zenu doma, vietci sme nechali doma Zeny. Co keby vsetky prisli, posadali si vedl’a nds, usmievali sa
a spominali...

Oh!

Dnes prisla druha Mad’arka. Zavesila sa svojmu muzovi na krk, mala a ¢ervena, a skoro s placom
ho bozkavala. A my okolo, neviem, tiez to nebolo nikomu na smiech. A mila Zenicka, ked’ nas tol’kych
zbadala, zahanbila sa a vytiahla si svojho vyvoleného von, pred obloky, na cestu, tam sa rozpravaju
o gazdovstve, o detoch, o tom, ¢o bude, najma o tom. O sebe nevravia, to je cudzie vSetkym sedliakom.

To za nich vykonaju o¢i, stisk ruky. Hej, o dei-dva pride Zenicka znova pozriet’ svojho Madara. A kym tak
bude chodit, bude dobre. I pre nas ostatnych, ked’ dozor¢i skrikne: ,, Madarasz, Zena ta caka na dvore!

I my sa potesime, i my Madaraszovej radosti. Budeme ju vediet’ dokonca lepsie pochopit’ a precitit’ ako

on sam, ktory ju bude mat’ v rukach. Lebo pomieSame ju so smutkom, trochu beznadejou: bude nas boliet
Madaraszovo malické St’astie, pretoze ho nemozeme sami chytit’ do ruk, so svojimi Zenami, voiiavymi

a plodnymi, ktoré spominaju doma.

Pferdespital (nem.) = stajne, kde sa opatrovali choré kone.



Aky je clovek? Struna, ktora sa chveje, ked’ sa vietor dejin napina na iu. Ten vietor nezastavis...
A preto je i smutno, Ze je tu nieco, s ¢im si nevies rady, ¢o sa ti vymklo z rak!

Vchadza do brany treti Mad’ar so Zenou. Divam sa z obloka. Nesie nosku, je bleda a vysoka. Okolo
sedia vojaci. Usmievaju sa. Nie zle. Su to vSetko vyse tridsat’- tridsatpatrocni otcovia. Mad’arova Zena ide
si vypnuta, v sebe nesie dietatko este nenarodené. Ako jej je? Do jeho krvi vlieva sa iste aj slza zial'u, ktora
tato prosta buduca mater kvapka do krvi svojho plodu. Ach...

Obchéadzam okolo inych, aby som nemusel rozmyslat’ o sebe. Chlapci st na Orave, Zena
v Levaroch. A mraéno visi nad hlavami. Co bude, ako bude? Bude &o jest? Nebude musiet’ mama utekat
z Levar? A tak to prichodi ¢loveku, Ze je vlastne tu najbezpecnejsi, Ze nie on je zmobilizovany, ale ti tam
doma, keby len sa veci v pokoji vyriesili, nuz — tak si tu ¢lovek predstavuje — nebude tej obete, ktora by
tym trom tam ¢lovek nedoniesol. Tomu najvacsiemu lasky, tomu mensiemu vychovy a tomu najmensiemu
Miskovi jeho detskych hier... Len keby...

27. septembra 1938

Kym je deit a m6zem robit’ veci mudrejsie ako rozmyslat’ a zamyslat’ sa, kym sa prehanaju chlapi
z jednej hlupej roboty do druhej — zatial’ je dobre. Ale teraz vecer, ked’ sa vSetko uklada spat’ a ked ¢loveka
nechaju tieto veci samotného, prichodi to na mia. Som tu taky akysi strateny, bez vychodiska, v jednom
kotle s pétsto chlapmi, v hustom vzduchu a prachu, akoby zaviazany vo vreci, len niekto by mal prist
a kyjanicou prastit’ to vrece. Taky ma ¢lovek pocit... nicomny akysi.

Hraju sa v hlagikoch karty. Zagina sa to pravé vojnové remeslo. Co si tu ma vojak pocat? A hlavne
kriku vSade, cigaretového dymu.

28. septembra 1938

Dnes je sv. Vaclava. O dva-tri dni ma sa rozhodnut’, ¢o bude a ako bude. Bol som si kupit’ dvoje
novin, baliaci papier a Spagat. V novinach plno beznadeje. Do papiera zabalim si civilné Saty a topanky
a — ak sa do tyzdna ni¢ nerozhodne — poslem domov. Lebo by mi to este niekto ukradol. Uz kolegovi —
desiatnikovi zmizlo 220 K¢, jednému plast, inému miska na jedenie, ¢apica. Teda: vojensky zivot sa zacina.
O tyzden-dva pri takomto poriadku pridu blchy a potom v$i a plostice. Zozeru nas tu, obhryzi na kost’.

Chlapci doniesli chyr, ze mobilizuje PoI'sko, Nemecko a Taliansko. Mame zostrent pohotovost’.
Udalosti sa rutia vopred, uz — zda sa — nik nevladze kontrolovat’ rozbehnutt vojenski masinériu. Skor-
-neskor sama zacne skasat’, ¢o nezasiala.

Moje hrdlo nechce sa zahojit'. Skriabe a zaéina boliet. Ale to nie je to hlavné. Dvaja Cesi so zidom
politizuji. Mad’ari zachmurene hl'adia na svet, najma ti, ktori boli uz aj vo svetovej vojne. Ale je aj veselosti
dost’, vtipov dost’ i nemravnych, hnusnych, ale nezdajii sa mi také, st ako stvorené do dnesného prostredia,
eSte mohli by byt hadam trocha i tuh$ie, hnusnejsie a nemravnejsie. Hazardnejsie. Tak. A predsa Zena tu ma
uctu. U 3. caty mal na navsteve jeden Slovak zenicku chude;j tvari. Sadli si spolu do prizemnej miestnosti,
ostatni vojaci nechali ich samych. Pocul som ju: ,,Janko maoj, a co to s nami bude? “ Utekal som hore
schodmi, lebo je hriech vyrusit’ dvoch l'udi, spojenych ,,na vecnost™ v ich radostnej bolesti. Oj, ty manzelsky
parik, ako si do tejto omacky prisiel? V dvadsiatom storoci, privyknutom vraj na ,,demokratické* slobody
aradosti. Co z teba zostane, ked’ dakedy skonéi toto pozdvihnutie, ked’ sa dakedy rozpletie alebo roztrhne
zapleteny uzol prepolitizovaného sveta?

K¢ = menovd jednotka, ¢esko-slovenska koruna.
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29. septembra 1938

Dnes mi zasa listok nepriSiel. Mamajcurka moja nepise. Ako sa ma? Dnes som sa dival na
fotografie mojich troch, ale slzy som udrzal v sebe. Smutno je na nich sa podivat. Prisla za vojakom
z 5. Caty zena s malym dietatkom na rukach. Dovolil som mu odist’ na hodinu. Vzal si diet'a na ruky, ale
vtom musel som sa odvratit, lebo slzy tisli sa mi do o¢u. Aj ja mam doma dve deti, aj ja by som si ich vzal
obe, i to veselé i to smutné, i Zenu si k sebe privinul pred vSetkymi, nech vidia, aka je to vec oddelit’ otca
a muza od deti a zeny. A zaco? Zaco?

Dnes schadzajii sa v Mnichove $tyria potentati: Hitler, Mussolini, Daladier a Chamberlain." Co
v tom europskom kotle navaria a namiesaju, to budu jest’, zda sa, vSetky generacie! A uz, ako navaria a ako
namiesaju, len aby vojny nebolo, aby sa narody podobrotky dohodli a neuvézovali si povrazy na krk. Teda:
udalosti vyvrchol'uju, netreba cakat roky a desatrocia, azda ani mesiace: teraz sa rata ¢as na hodiny, dni
a — najviac — tyzdne.

1. oktobra 1938

Vcera prislo uvolnenie. Tvare vojakov sa vyjasnili, zacina sa sezona vojenskych hliposti, vol'ny
zivot; disciplina, hoci bola vel'mi mala, povol'uje este viac. V¢era celé odpoludnie a cely den dnes nerobilo
sa nic, iba debatovalo. Dostojnici najviac. Ale niet pocitu ukrivdenia, vSetko si oddychlo: uz vojna nebude.
Sedem doéstojnikov — Nemcov do rana zbehlo. Ani ich nehl’adaju, nech si vraj id kade I'ahSie! Dnes uz 24
chlapov pustil nadporucik na priepustky. Dostava sa zold 2 K¢ na chlapa, vecer bude plna sokolovna revu,
pridu ponapijani chlapi, budu robit’ Stabarc.

2. oktobra 1938

Dakujem ti, Zena moja rodna slovenskd, za cestu! Tvojim dvom chlebulinéekom'" d’akujem, Ze
ma zasa pevnejsie priputali k tebe bielym svojim Zenstvom. Nebolo este v mojom Zivote takej navstevy. So
slzami v oc¢iach a s radostnym smitkom v dusi d’akujem ti, Marienka, za tvoj obetavy prichod. A za sedem
hodin tvojej sladkej pritomnosti. Oj, Sulamitka'? moja jedina.

Biela kvetina v pohari este sa belie v pristenku Sokolovne. ,, Pan catar, to sme vam tam dali, ked' tu
mate vasu paniu! “ Mili chlapci!!

,,Pan catar, peknii mate Zenu, taku mladu este. “ A nik nespravi Spatni poznamku, také je vsetko
samozrejmeé, ze mi prisla Zena, moja Marka prisla. Rad by som jej ruku polozil pod hlavu vo vlaku,
pritiahnut’ si ju k sebe a bdiet’ nad jej spankom az do rana. Aby vedela, ze viem si vazit jej obet), jej
bezsennu noc, jej utrpenie! Moja mila, biele ruze natrham v nasSej zahrade, na st6l polozim, aby bola
slavnost’ u nas, ked’ sa zideme a ked’ sa budem snazit’ odplatit’ ti v§etku tvoju lasku...

3. oktobra 1938

Cas leti prekotne. Udalosti sa striedaju ako v kaleidoskope. Co véera platilo, uz dnes nie je
zakonom, ¢o vcera bolo svété, dnes je opl'uvané. Sme na lodi, ktora sa hojda na rozburenych vodach Sirokej
kalnej rieky pritomnosti. Ja, vojak jeden zo statisicov, na tej hojdajucej sa lod’ke tipenlivo sa pridrziavam

Predstavitelia Styroch eurdpskych velmoci: nemecky kancelar Adolf Hitler (1889 — 1945), taliansky ministersky predseda Benito Mussolini
(1883 — 1945), francuzsky predseda vlady Edouard Daladier (1884 — 1970) a britsky predseda vlady Neville Chamberlain (1869 — 1940).

Chlebulinéek = prsnik.

Sulamitka = krasna Zena. Povodne Salaminova nevesta v biblickej Veliesni (,,Postoj, postoj, Sulamitka, postojze, postoj, nech ta vidime...

Velp. 7,1)
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Manzelka Maria Jancova Otec F. Hecka v uniforme rakusko-uhorskej armady

(zdroj: Archiv M. HajnoSovej) (zdroj: Archiv M. Hajno3ovej)
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zivota, rodného nasho bytia slovenského. Chcel by som i ja prispiet’ a nieco doniest’ do tej nasej drahej
domacnosti slovenskej. Taky nejaky ton, ktory by bolo pocut’ od rodného zapadu na vychod. Ale neda sa.
Prave preto nie, lebo som jeden z bezmennych statisicov.

Véera odisli vojaci zo znem&eného kraja'. Kedy pride na nas?

Dnes sme boli na pochodovom vylete. Na ceste k Bereku (?) sme sa zastavili. Tam, kadial’ som
chodieval pred jedenastimi rokmi. Sam. Opusteny jednou Zenou, prili§ Zenou, rozumnou, ktora raz nevedela,
¢o robit’ s podobnym ¢udakom, akym som bol a som v skutocnosti. Opusteny vtedy, ale nie teraz. Prisla si
pre mia, trochu hlupéka a trochu basnika, Zena druh4, ktora pochopila vo mne, ¢o malo byt pochopené, o
prosilo, aby ho pochopili a ktora — zd4 sa — tiez nasla vo mne svoje vlastné rozriesenie. Z bolestnych nadeji
i zo sklamania i z dlhého vyvoja vyletel teraz biely vtak nasho st’astia. I smutného i 'udského.

Také boli moje myslienky sediaceho na hromade piesku, uprostred Styristo chlapov, vtedy, ked’
ostatni poddostojnici vraveli hnusné vtipy, ked’ Madari spievali svoje razovité pochodové piesne i ked’ nasi
chlapci ml¢ali mestom, akoby tento narod nikdy jeho vel’ka mater slovenska nebola ucila spievat. Este by
som mal zaznacCit’ — jedno: ale to nemdzem. Politizovat’ na vojencine sa nesmie.

Mamajcurka moja! Dobru noc!

Vojaci nemeckej narodnosti, vac¢sinou zo sudetského Uzemia, ktoré Mnichovska konferencia prisidila Nemecku.
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6. oktobra 1938

Dnes ma prelozili zo sokolovne na hospodarsku spravu, vraj pre ,, nezadouct agitaci mezi
muzstvem . Co tu budem robit,, sam Pan Boh vie. Ale ako sa tak na veci divam, vidim tu hotovy blazinec.
Zisiel som sa tu s Froncom, ktory bol so mnou na pluku. Aspon len jeden znamy, aby tu nebol ¢lovek len
sam, ako kol v plote.

V¢éera manifestovali Mad’ari. Na sochu honvédov pred sokoloviiou zavesili ¢erveno-bielo-zelenti
zastavu a ozvala sa hymna. Mad’ari v ubikéciach sa nahrnuli k oblokom a stvarali veci, o ktorych sa neda
pisat’. Ledva ich Sarze poodhanali a obloky pozatvarali.

Prezident republiky vzdal sa funkcie.'* Udalosti letia. Bude péat’ slovenskych ministrov. Tiso pre
spolupracu Slovenska. Konecne teda posledna bolest’ prebolela, posledny pazvuk prestal.

Dva ro¢niky ida domov. Ostatné vraj do 25. oktdbra.

Napisal som dnes svojej zene-milenke karotku'>. Radostne som ju pisal...

Mam spat’ na dlazke v kancelarii. Bude to sice bez smradu a bez dymu, ale pribudne troska zimy.
Ale aky by to bol vojak bez toho vacsieho a mensSieho trapenia? Musis, Fero, vol'aco aj vydrzat, nielen
samu dobrotu chlipat’ a samt fazul'u jest’. I ta bola dnes vecer taka, Ze som ju, prvy raz v zivote, do svinske;j
putienky vysypal. Nuz, ale to uz patri k veci. A — okrem toho, je uz devit’ hodin a treba sa mi natiahnut’
v kancelarii — na pelech.

Rodina Heckova (1916) (Zdroj: Archiv M. HajnoSovej) Ako 25 rocny (Zdroj: Archiv M. HajnoSovej)
14 Dr. E. Benes sa vzdal svojho prezidentského uradu 5. oktébra 1938.

15

,Karotka” nie mrkva, je zdrobneninou slova karta, ¢ize pohladnica.
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7. oktobra 1938

O demobilizacii hovori sice radio, hovoria vojaci-zaloznici, caka sa, ¢aka, len vojenské dosial
rozkazy o nej mlcia; skupe st akési, kratke, niet v nich toho, ¢o vSetci od nich ¢akame. Pomaly dostavame
VSi.

[...]

Dnes pri vojenskom zatisi nasluchal som radio. Pit slovenskych ministrov: Tiso, Cernak,

Teplansky, Duréansky a Lichner.' Jedna kapitola, uz dvadsat’ rokov sa vle&ica, ide sa dokonéievat’.

Kto vedel, kto myslel, ze tak veci skonéia. Tak radostne, pre mia, ani nie dvojro¢ného autonomistu'’?

Co zlostnych pohl'adov a reéi bolo, ked’ sme vyvesili smiitoént zastavu za Hlinku'$, &o hnevu, ked’ som
recnil o Hlinkovi a ¢o ¢ojaviemcoho, ked’ som napisal o Hlinkovi. Dnes — dnes som sa nesklamal. Teraz
mozem byt uz ticho. Zarabat’ statocne svojich par grosikov a nazivat’ si so svojou vernou a oddanou zenou
v spolo¢nych radostiach a zalostiach.

Bude vsetko opravdivejsie, tuhSie, jasnejSie, netreba sa nam skryvat s tym co sme, o citime, nik
nebude stat’ nad ¢lovekom, strichnut’ nad kazdym slovom, upodozrievat’. Ako sa ¢loveku l'ahSie vydychne,
ked’ dycha vo svojom vlastnom, vo svojom, hoci aj malom, ¢istom domceku!

O stvrt hodiny devat. Musim si zasa schystat’ svoje vojenské 16zko, v kancelarii na dlazke. Vcera
rano vstal som otladeny v kiboch, d’alej zasa do tvrdého. Ale tu aspoii vii a plostic niet, skazeného vzduchu
niet, hodiny tik-takuja na stene, uz tak trocha nalada, ako kedysi doma...

Teda dobr noc: i tej milej mame doma, i chlapcom a babke na Orave, i mne tu v Novych Zamkoch,
rozburenych a rozvijajucich vS§emozne bielo-zeleno-cerventl zastavu.

Dobrti noc!

8. oktobra 1938

Radio v zatisi hlasilo dnes vecer, aby si kazdy zaloznik vyziadal civilné haby. Nariadilo to vraj
ministerstvo narodnej obrany. Za desat’ minut mal som uz napisanu expres kartu mamajcurke milej, aby mi
haby poslala, aby som mal v ¢om k nej prist’, az tieto veci tuna vsetky skoncia a brana kasarni sa predo mnou
otvori. Dufam, Ze nebudem musiet’ este raz v zZivote sem prist. Nevidelo by sa mi. Vojen¢ina nie je pre mna.
Radsej skaly pri ceste roztikat’, radsej vietko mozné robit, len nie tu sa povalovat’, minaz zadarmo jest a vo
vojenskych krpcoch na nohach zvonit’ po chodbach velkych kasarni.

Disciplina je vel'mi uboha. S takym vojskom, aké narukovalo a najma s takym, akeé sa ono ukazuje,
nechcel by som flintu nosit’ ani polhodinu. Pred takym mam vacsi strach, ako pred samym nepriatel'om.
Kazdy na vsetko serie, nevies, €o ti stoji za chrbtom a ¢o je hotové vybehnut’ do ulic a pripojit’ sa
k manifestujucim Mad’arom.

K novinam sa nedostanem. Do mesta sa nesmie. Ale i tak dobre. Ved’ coze este viac mdzem sa
z nich dozvediet. I bez nich viem, ze uz len jedna cesta ostava: rozpustit’ narod domov! Po odstapeni
prezidenta i ti, ktori s presvedcenim sem isli, ochladli vo vlasteneckom zapale.

Tychto piatich predstavitelov slovenskych politickych stran vymenoval predseda cesko-slovenskej vlady, gen. Jan Syrovy (vykonavajuci
funkciu prezidenta republiky) za ¢lenov prvej slovenskej autonémnej vlady v tomto zloZeni: Dr. Jozef Tiso (fudova strana) bol ustanoveny
za predsedu vlady a si¢asne aj za ministra vnutra, Mata$ Cernak (narodna strana) minister $kolstva, Pavol Teplansky (agrarna strana) mi-
nister polnohospodarstva, verejnych préc a financii, Ferdinand Duréansky (fudova strana) minister spravodlivosti, zdravotnictva socialnej
starostlivosti a Jan Lichner (agrdrna strana) minister dopravy.

Hecko tu naraza na svoje politické preorientovanie; do roku 1936 bol agrarnik, potom sa stal autonomistom

A. Hlinka zomrel 16. augusta 1938 a Hecko zariadil, aby na budove Ustredného drustva v Bratislave vyvesili ¢iernu zastavu.
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Tu, na provianttre v hospodarskej sprave, kde sa zbiehaju zasobovacie a vystrojovacie nitky vojska,
vladne papierova vojna. Nikdy som nikde nevidel tol’ko papiera, dokumentov a kvitancii! Ak ich je malo,
nuz narozmnozuju sa. Nik ni¢ nevie, nik sa v niCom nevyzna, veru mam dojem, ze keby armada aj boj bola
vitazne vyhrala, tu — v tomto svinstve papierovom bola by uviazla i so svojim vitazstvom. Lebo darmo je,
nic¢ nie je vzdialenejSie od nasej papierovej vojny tak d’aleko, ako armada. Bezhlavost a zbyto¢nost. Dnesné
storocie nie je ani tak storocim Zeleznym a ocel'ovym, ako skor papierovym.

Keby nas stat cesko-slovensky bol mal politiku takd, aka mala Juhoslavia a Pol'sko, mohol byt
usetreny dnesnej potupy. Bolo moc viery v posvitnost’ zmluv, verilo sa hnilej Spolo¢nosti narodov, nadeje
sa skladali do Statneho socializmu a do pevnej ruky, zahrani¢na politika bola slepa, tvrdohlava, nevidela,
necitila, bola jednostranne predpojata. A tak d’alej. Teraz sa uz ukazuje, kol’ko tazkych chyb sa spravilo, ¢o
vsetko a aké jednoduché veci museli sa riesit’ a vybavovat’ v najhorsich ¢asoch a ultimativne to, na ¢o bolo
nadostac¢ ¢asu cez tych dvadsat’ pokojnych rokov. Ale naco vy¢itat’? Kto moze za svoje hriechy? LCudia,

1 dobri krest'ania, ktori sa denne spovedaju, denne zasa hresia. A denne su ich ¢iny horSie a horsie. Preco by
si to neboli mohli dovolit’ nasi Statnici? VSetci ti, ktori Statnu nasu lod’ viedli.

Teraz za ich hriechy vykrvacal na diplomatickom bojisku Benes. Odide do Sezimova Usti, americka
univerzita ponikne mu kreslo, ako piSe dnesny A4-Zet. A noviny, ktoré by za zivého Boha neboli nikdy
napisali slova ,,slovensky narod®, dnes sa v tom pisani priam predhanaji a zda sa, Ze robia preteky, ktoré
v jednom c¢lanku tych ,,slovenskych narodov* viac pospominaju.

Prisiel odpoludnia isty kapitan. Bol v Srbsku vo vojne. Tam vo svetovej vojne tretinu naroda
vyvrazdili, takmer vSetky Zeny znasilnili, okrem §kdd materialnych. Povedal, ze ked’ sme toho uSetreni
a ked’ naSe obete odvratia vojnu v buducnosti, nuz tie obete stali vraj za to! Ma pravdu.

9. oktobra 1938

Dnes rano bola na dvore kasarni sv. omsa. Po prvy raz za jestvovania Cesko-slovenskej republiky!
Prislo do pét'sto chlapov vojska, i dostojnici — Slovaci. Boli aj niektori Cesi. Kézal a sluzil mlady kiaz.
Povedal kazen, za ktora by ho boli este pred tyzdiiom zavreli pre poburovanie. Slovensky narod, slovenska
vlada! Inac: obsah bol pekny a povzbudzujtci, nabadajuci pracovat’ pre narod so zvySenym usilim
a primknut’ sa k idealom, ktoré hlasa krestanstvo.

Bolo to také nezvyklé: pét’sto zarastenych, zaspinenych chlapov nacuva, usmievaju sa slovam
knazovym. Ani tridsat’ dostojnikov nebolo by zohnalo tychto rezervistov'® na kopu, aby im s tol’kou
oddanostou naslichali. Ano: krestanstvo a niboZenstvo, ked’ je ono spojené s nacionalnou a l'udskou
mysSlienkou, je pravym dobrodenim l'udstva. Po kazni (mal som dojem, ze knaz kazal na dve oddelenia:
uéenym i prostym) narod stal strnulo. Keby bol farar zavelil, azda by sa boli chlapi chopili aj pusiek. Uloha
dobrych knazov v narode nasom este sa len zacina: budu mat’ vel’ku ulohu: vychovat’ narod a upevnit’ ho
v etickych a mravnych hodnotach narodnych a 'udskych.

Dnes prepustaji domov starsich. Idu dva ro¢niky. Nikdy som nevidel tol’ko otrhaného naroda.
Maloktory rezervista nema zaplatané nohavice. Vsetko Slovaci. Myslim si pritom vselico, ¢o sa za
tych dvadsat’ rokov na tych nasich slovenskych 'ud’och popachalo. Su i lepsie obleceni (nakol'ko sa da
o ich vystroji civilnom vébec hovorit,, ved’ kazdy si vzal odev len ten najhorsi), st to viak zvicsa Cesi
a remeselnici.

Idd radostne, s kvetmi na klobtikoch, lu¢ime sa, ruky si podavame. S Bohom, kamarati! Ked’ ste
boli obleceni vo vojenskom, nik vas nepoznal, jeden ako druhy, vojak ako vojak. Az civil ukaze, aka je

Rezervisti = zaloZnici, vojaci v zalohe.
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S manZelkou Mariou (1931)
(zdroj: Archiv M. HajnoSovej)

vlastne ta chlebova postat’ vacsiny Slovakov. Ale odhliadnuc od vsetkého tohoto, ¢o prebidza v ¢loveku
viac-menej city nacionalne, rodové a socialne, v kasariach je veselo. O dva-tri dni pdjdeme aj my ostatni
domov, k svojim Zenam i detom, k tym milym, od ktorych nas odtrhol rozkaz...

Vcera poctval som rozhlas. Hlasil, ktory vojak si ma vypytat’ dovolenku a odist’ domov, lebo mu
umrel otec, matka, brat. Nasluchalo patdesiat vojakov. Akémusi nestastnému umrela zena. Vsetci chlapi
zhikli. Akoby vsetko posluchacstvo bolo zastenalo nad nest’astim neznameho kamarata, ktory uz doma
nenajde ti, ktora ho s placom a s uzkostou v srdci odprevadzala v dioch mobilizacie. Kazdy vypocul
spravy do konca, aby — nedajboze, neocitlo sa i jeho meno v zozname tych smutnych kamaratov, ktori si
maju ist odbavit’ povinnost’ najsmutnejsiu: odprevadit’ na cintorin otca, mater, diet’a, zenu. Lebo ked’ umrie
vojakovi, ktory je v kasarnach, zena, je to zial’ najbolestnejsi a najstrasnejsi. Nebyt’ v poslednej hodinke pri
tej, ktora mu dala vsetko... Su veci na svete, pri pocuti ktorych vypadne slza aj otuzilému. A pri uvazovani
nad nimi srdce stisne, lebo Zena je to najdrahsie, ¢o na svete mame. Pan Boh ni¢ krajSieho, vzneSenejsieho,
cennejSicho a velkolepejsieho nestvoril — nad zenu.
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Porucik Nikel z Ruzomberka, ktory pred piatimi diiami vedel o mojom pripade, o raporte
u nadporucika, o jeho vyriteni sa na mna, ze politizujem, Ze rozsirujem medzi muzstvom ,, nezadouci vlivy “,
dnes prisiel do kasarni a vravi: ,, Whrali ste! Uz lutuju, Ze vas dali prec. “ Nuz, tak sa ¢asy menia, tak tento
svet ide. Véera buri¢ a podnecovatel’, kupovatel a Citatel’ Slovenskej pravdy®, dnes vladny ¢lovek, ktorému
je Cest’ a slava.

Nikel je lesny inzinier — Slovak, tri roky bez miesta. Sam kupoval Slovensku pravdu a daval citat
chlapcom. ,, Slovaci, nedajte sa! “ — povzbudzoval, ucil spievat’ slovenské pesnicky. Ked’ desiatnik Bogdan,
ucitel’ z Batoviec hral na klaviri Hej, Slovaci!, stal medzi dverami a rotmajstra Urbana, ktory nas Siel
rozohnat, div nezozral. Nuz, tak sa nas on, chudéak, nepriamo zastaval. Nas, rebelantov, ktori dva dni od
rana do vecera, ked’ sa Benes vzdal, ni¢ iné¢ho na praci sme nemali, len vyspevovat’ — slovenské pesnicky,
nabozné i vojenské pri klaviri. Mozno i zavidel, a iste zavidel, Ze je poruc¢ikom.

10. oktobra 1938

Uz sedemnasty den tu travim tito peknu jesen, tu v Novych Zamkoch, neplodne a hlupo, bez
chuti. Dni utekaju pomaly, lebo niet prace, niet ani kamaratov, s ktorymi by bolo veselo. Fronc z Jura mal
prist’ v¢era, zostal doma. A dobre ma. Ti, ¢o $li na ,,zemédélskou dovolenou®, uz sa sem nevratia. PiSu im
listy, aby zostali doma, lebo ich utvary boli demobilizované. Len ja neviem, kedy sa stadial'to vymocem.
Pri prepust’ani robia sa vselijaké ksSefty: ide kto chce a kto ma znameho ,,kapitana“ alebo nadporucika, kto
zobre alebo je neodbytny. Ja neviem ani jedno, ani druhé, nuz sedim tu, divam sa von oblokom ako chlapi
odchadzaju a jedujem sa trochu a hovorim si na utesSenie, Ze aj na mna pride ¢as.

Jeden chlap, odkadial’si z Prievidze, chvélil sa, Ze ide dnes veler. Ze zajtra uz bude so Zenou
spat’ a ze bude mat isto-iste syna, lebo vraj toto dvojtyzdnové prehananie stalo za to, aby ich bolo doma
o0 jedného viac. Myslim i ja, Ze bude na rok mnoho deti. Chlapi o inom nevravia, len o svojich Zenach... ako
ich budl mat’ radi...

[...]

Uz sa vsetko vyzlieka a pomaly opusta kasarne. A ja, myslim, v dvoch diloch opustim tieto mury
a rozIicim sa s tymito neplodnymi diiami tu. Odidem tiez za svojimi. Dobru noc!

11. oktébra 1938

Cely den sa postava. Nikoho z panov na proviantire niet. My, pisari potulujeme sa po chodbach
a vylihujeme na pristenkoch. Ked’ niekto vyssi ide, vstane sa, ked’ zajde, pokracuje sa vo vylihovani.
Nedobré st to chvile bez prace: ani ¢o robit, ani odist, len tmolit’ sa po kancelariach, debatovat’ o tom, ¢o sa
z republiky odstrihlo, aka je teraz pretvorena, mala.

Tiso v Komarne vyjednava.?! Dostojnici vravia, ze je tvrdy, ze Mad’arom nechce dat’ ni¢ a vraj az
potom bude rokovat, ked” aj Madari Slovakom v Mad’arsku daju tie prava, ktoré oni od neho vymahaju.
Naraz Tiso vyrastol i u Cechov na velik4sa, hovoria o fiom s tictou, ako o &loveku, ktory sa neboji, ktory
sa nechce dat’. BeneSovi nadavaj, kl’aju mu, Ze zapredal, znicil Cesko. Tomuto blahore¢ia, lebo sa stavia,
nechce popustit. Nuz, tak svet ide, dnes tak, zajtra onak. Zda sa, Ze I'udaci ukazali sa byt lepSimi obrancami
Slovenska, ako vSetci ti, ktori u nas dvadsat’ rokov platili za panov, Strngajic ostrozkami.

Populdrny dennik ludovej strany. V tom Case najcitanejsi slovensky dennik. Jeho $éfredaktorom bol Alexander Mach.

Rokovania s predstavitelmi madarskej vliady o odstupeni juzno-slovenského Gzemia s vac¢sinou madarského obyvatelstva, ktoré sa zacali
9. oktébra v Komarne. Cesko-slovenski delegaciu viedol Dr. Tiso a boli v nej: Dr. F. Duréansky, gen. R. Viest, Dr. |. Krno a za Podkarpatku

Ukrajinu lvan Parkanyi. Madarska vladna delegacia pozostédvala z ministra zahranicia Kdlmana Kanya a grofa Pala Telekiho.
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Rodina Heckova (1931) (Zdroj: Archiv M. HajnoSovej)
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Ukazuje sa, Ze si tu eSte dva-tri dni pobudneme. Vel'ka ¢ast’ vojska odisla, zostala mala posadka,
vsetko musi zostat’, aby bolo z ¢oho brat’ hotovosti, straze a sluzby. Myslim, Ze kym sa aspon podstatne
nevyriesia veci s Mad’arskom, demobilizacia pdjde pomaly. Ze zastane na mitvom bode.

[...]

12. oktébra 1938

Tiso vraj Mad’arom nechce ni¢ dat’. Vyjednava do umoru. Sami Cesi ho chvalia, len aby vraj dal
rozkaz, oni Ze by tych betarov potikli na hromadu. Kdesi pri Parkane preplavilo sa cez Dunaj dvadsat’
madarskych vojakov. Nase straze ich vSetkych postriel'ali. Mad’arska vlada oznamila, Ze s vecou nema
ni¢ spolo¢ného, lebo mad’arskym vojakom k prechodu Dunaja dal rozkaz akysi opity major bez vyssieho
rozkazu.?2 Skoda tych dvadsiatich!

Véera desiatnik — Cech, zo susednej autokolény — strhol zo steny BeneSov obraz a preklal ho
bajonetom. Potom si spokojne sadol a zamyslel sa. Nebola s nim re¢ do vecera. Vec sa utajila, veliteI'stvu
nikto ni¢ nehlésil. Predtym ten isty desiatnik vynadal Slovakom ,, slovenské kurvy“, ale vtedy Cesi, jeho
spolukamarati, ho zahriakli. Teraz chodi ako bez seba a ani grajciar by som nestavil na to, Ze ten ¢lovek ma
zdravy rozum. Myslim, ze sa z toho vSetkého zblaznil.

Tento ozbrojeny incident sa udial 7. oktébra 1938. Oddiel pravidelnej madarskej armady presiel most cez Dunaj v Parkani (Sttrovo) a na
predmosti napadol vojsko miestnej posadky. Utok bol viak odrazeny. Pozri: LASEK, R.: Jednotka uréeni SOS. Dil tieti. Praha 2008, strana
(s.) 302.

66 PAMAT NARODA 12013



23
24
25

Dnes ¢itam v Slovaku®, ze v Levaroch bola v nedel'n manifestacia a sprievod. Starosta, notar
a riaditel’ mestianky reénili. O, ako sa ¢asy menia! Este pred dvoma tyzdiiami boli by ti panaci ¢loveka
zozrali, ze sa opovazi byt autonomistom. Teraz budu zasa prvi v rade, kde sa bude daco davat, ked’ pojde
o vyhody, o preloZenia, o mastnejsie hrnce. Ale taky je svet. To st vlastne ti pravi 'udia: prisposobit’ sa vlade
za kazdych okolnosti, nikdy ni¢ neriskovat, vzdy a vSade zabezpecovat’ si svoje egoistické zaujmy, sluzby,
miesta a platy.

Myslim, Ze i v zborovniach $tatnych $kol prestant nadavky na Hlinku a Sidora*, na zradcov
a zapredancov. I tam budu vcerajsi pani a panie v prvych radoch stat’ a huby otvarat’, aby sa na nich,
preboha, nezabudlo, lebo ved’ aj oni su tu, aj oni maju zasluhy. No, majte si ich. Ja teraz o inom
nerozmysl'am, len o tom, kedy uz mi osud dovoli schvatit’ si svoju bielu a vernu zenu do narucia... Nech
svet ide ako sa mu paci, vzdy si svojich par kortin zarobim, aby som mohol so svojimi milymi v pokoji
nazivat’ — a vy vSetci stavajte sa hoci aj na hlavy. Ked’ budem mat’ pri boku svoju mamu a zdravie nam bude
sluzit', veru moézu aj hromy bit’, nepohnem sa ja, nebudem vydobyjat, driapat’ sa nahor. Mne staci, ¢o mam.
Lebo i tak som medzi vami vSetkymi najbohatsi, nemam co ziadat’, lebo ¢o bolo mi potrebné, to som si
nasiel, vyprosil, to je moje, ktoré zostane len a len mne.

Haby mi prisli. Dlho ich nemohol postar v hromade balikov najst’, az som mu musel z obloka
ukazat balik s pismom mojej Marky, zd’aleka hl'adelo na mna, privravalo sa mi, veru som Stvrt’ hodiny
nechal postara hl'adat’ a chodit’ okolo, o mi tie jej slova mojej adresy tak boli milé v tej hibe pakl'ov
a kufrov. Teda: Saty boli tu, ale s odchodom domov sa veci zase zhorsili, nepojde to tak l'ahko asi, kym sa
novée hranice Slovenska vo¢i Mad’arsku neustalia. A to ma jeduje. Mam rad sice Slovensko a nik z tychto
tu v Novych Zamkoch netesil sa tak Siesteho oktobra. Ticho, bez kriku a zastaviek, len v srdci kdesi hlboko
som sa tesil... Ale zostat’ by som tu tyzden-dva nechcel. Vojna nie je pre Zenatého, nie pre mna, ved’ ja nikdy
som ku komandirkam nemal blizkeho vztahu. Ale ¢o robit, ked’ si povedat’ nedaju?

[...]

13. oktébra 1938
Zajtra budu tri tyzdne, ¢o som odiSiel z domu. A dnes este sa nevie, ako cela vec skonci, ¢i je skory

vyhl'ad na odchod stadial’to a ¢i tu budeme este tyzden-dva, alebo ¢i mesiac-dva. Z mesta sa vSetko stahuje,
¢o sa sem behom tych dvadsat’ minulych nest’astnych rokov nastahovalo.?

[...]

14. oktébra 1938

Vyhl'adov na domov niet. Poktsim sa dostat’ domov k Marke a k milym aspon v nedel'n. Azda sa
podari. Ak nie, i tak dobre. Budem spominat’.

Prisla karotka. Mama moja vel'mi ¢aka na svojho tatu. Mozno zajtra zabehne k nej, mozno sa mu
nepodari. Dnes vecer hral som s rotnym Kuboskom Zolika. Za dve hodiny vyhral som dvadsat” halierov. Po
prvy raz hral som o peniaze. Inak nechcel a dve hodiny sediet’ s nim v miestnosti v neplodnej debate tiez sa

Slovak — oficidlny dennik Hlinkovej slovenskej ludovej strany.
Karol Sidor — $éfredaktor dennika Slovak, poslanec.

Narazka na evakudciu Novych Zamkov, ktord sa zacala uz v predstihu, lebo ludia, najmé ti, ¢o sa do mesta nastahovali po roku 1918 tusili,

Ze Nové Zamky pripadnu Madarsku.
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mi nechcelo. Tak teda o peniaze. Na vojne sa ¢lovek vSelicomu nauci: fajéeniu, karbaneniu, povalovaniu,
otupie medzi vojakmi, zhrubne, bich nachyta, azda i v&i, o plosticiach nehovoriac. Ale tie st aspon
uznanlivé, tie vo dne daju pokoj, pozaliezaju do puklin a Skar. Ale taka blcha alebo vos, td znepokojuje
¢loveka ustaviéne. Ratam, ze asi tak o mesiac budu i vsi. Ak toho ¢asu neodkapeme stadial’to.

Slovenska vec je u $tyroch v Mnichove. Hovoria, Ze Hitler zastdva Slovakov. Ze Madari nedostant
¢o chcu, ze 0 moc a omnoho menej. Ja myslim, na prostriedok. Vcera srbski namornici vylodili sa
v Komarne, postthali mad’arské zastavy a zbili po uliciach mnoho Mad’arov. Potom sa vraj vratili do Viedne
a sadli na svoju lod’. Hja, srbska natura! U nas takej nerastie. My sme prili§ tichi a pokorni srdcom. A preto
azda je nase — kral'ovstvo nebeské.

[...]

15. oktobra 1938

Catér agpirant Spiller chvalil sa pri veéeri, Ze bol v ciganskej §tvrti u kuriev. Ze to a to. Ze tri dni
mal strach a ¢akal, Ze sa zjavi kvapavka. A teraz bude ¢akat’ este tyzden, ¢i ho neprekvapi nieco inSie.

[...]

Ale nestoji mi tento zapisnik kazit podobnymi vecami. A ani nemam prava robit’ tu moralistu.
Mozno aj Spiller ma azda nejaku pravdu.

16. oktobra 1938

Vcera bola nedela. Cely den som bol zapriahnuty v kancelarii; v robote, ktora sa vlecie ako
nekonecny rad a ktora nebude nikdy hotova. Blazinec, v ktorom sme zavreti. Od rana do noci: kvitancia,
vy&islovania, kontrola, likvidacia, zalohy, podpisy a razitka, formulére a tabul’ky, supisy a odpisy. Co je
v administrative tazkopadne, zastarané a davno uz vSade odhodené, to tu kvitne a vzmaha sa, topi sa vo
vlastnej $tave ako Forsytovei vo svojom majetnictve.

[...]

S Mad’armi sa zasa vyjednava. Nasa politika primkne sa tesne k nemeckej. To znaci: cela garnitira
sa vymeni. V¢era hovoril som s Pockodym?’. Pre takych l'udi je dne$ny ¢as: uchytit’ a vziat pre seba ¢o
najviac. Teplé miesto. Slavu. Rozhodovanie. Dakujem Bohu, Ze mi dovolil, aby mi stacilo k Zivotu z darov
tohoto sveta len to najpotrebnejsie. Ale mu i dakujem, ze ma urobil hladnym po laske. A najmé, Ze mi dal
zenu, v ktorej som nasiel zmysel tohoto zivota, svoju radost’ a bolest’, svoju vd’aku za jej dary, Kol'’ko mi
ich dala! Budem sa cely svoj zivot usilovat’ zaplatit’ jej, tej bielej Cistej svojej Marke — za vSetku velkost’ jej
lasky. Mil4, milé, mila!!!

17. oktobra 1938

Ovzdusie nabité ocakavanim. Na jednej strane radost’ zo slobody, na druhej strach, kol’ko sa odreze
z nasho narodného tela. A kedy sa ta nestizvucna piesen skonci, kedy vlozime svoje ruky a srdcia do prace

Nardzka na romdanovu trilégiu anglického spisovatela Johna Galsworthyho (1867 — 1933) The Forsyte Saga.
Alexander Pockody (1906 — 1972) — spisovatel, polnohospodar.
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S manZelkou a synom Ferkom (1934) (Zdroj: Archiv M. HajnoSovej)

inej, krajSej, budovatel'skej. To su veci, ktoré ¢loveka zamestnavaju od rana do vecera. Pred dvoma tyzdinami
vyfasovali si svoju davku v Mnichove Cesi, teraz je rad na Slovakoch, aby sme my dévali, ,,¢o nie je nase*.

Berte si, len nase verné duse nechat’ na pokoji, lebo nie je takého Slovaka na svete, ktory by bol
ochotny ¢o len jedného sikmenovca odlucit’ z narodnej nasej pospolitosti.

Akosi tazko kaslem. Vcera pri kiipani musel som nachladnit’. Fajcenie nerobi mi dobre, ale zato
neprestavam v tejto nicomnej neresti. Dobre sa v nej spomina na svojich v kratiacom sa dyme cigarety

nachodim sustredenie, zabudam, vrastam do tohoto prostredia vojenského.

Z ¢lankov slovenskych novin, z reéi slovenskych I'udi i z radosti vlastného srdca svojho sa
presvedcujem, aka nesmierna zmena prisla. Ako sme sa vsetci nasli po dvadsatrocnom zapoleni o pravdu
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a pravo slovenskeé. Niet Slovaka, ktory by prad novych veci nasich hatil a zastavoval. Vsetci sme sa nasli
a vSetci divame sa naspat’ do dvadsatrocnej politickej a vyuzivacnej kuchyne uplynulého dvadsatrocia.
Hnus, plesen a stuchlina nas ovieva, ston naSich l'udi vyhnanych do zahranicia k nam zalieha, do usi
vchadza. Ale zaroven vsade sa chape, Ze to bol povojnovy mravny upadok, krst cez ohen a bolest’, ktory
musel prist, aby sme sa vSetci svoji nasli v mohutnom stzvuku dneska. Kde su ti mocni a smeli, ktori
gniavili nase duse? Zmietla ich doba i nam konec¢ne priazniva. Ni¢ netrva veéne. Spravodlivost’ vzdy vyjde
navrch, utrpenie dusi raz premeni sa na radost’. Na ti v§eobecnu, pred sladkou jej tarchou ricaji sa zakony,
opravuju mysle a odpustaju sa hriechy.

0j, vitam si t'a, mlada sloboda slovenska! Viem ta ja pochopit’, vazit' si ta, vysnivana; nie doktrina,
ani nie ucenie, ale skutocna, naha, a preto tak radostna. Ktorysi biskup povedal, ze uroda byva, len ked’
sa zrno zaseje do matky zeme. To zrno sa zasialo 18. augusta®® v Ruzomberku. Zrno plodné a napuchnuté
zivotnou silou. A za 48 dni vyklicilo a rozrasta sa v strom. Andrej Hlinka! Vyberal som tizkostlivo slova
na svojej prednaske o Tebe, lebo také boli chvile. Dnes plesam od radosti. A vyberam si znova uzkostlivo
slova nezné a poetické: o tvojom velkom muéenictve. Mojzi§ neuvidel oslobodent zasI'ibent zem. Stefanik
zomrel pred prahom rodnej zeme. Aj ty, hrdina najvacsi z nasho tichého plemena, utiahol si sa skromne,
ticho pred splnenim svojho najvicsieho sna: za Boha a za narod.

Napisal som o tebe, vel’ky slovensky syn, do kalendara: ,, Koho dar nezviedol, hrozba nesklonila! %
S potesenim divam sa na svoj vtedy opovazlivy ¢in. Ni¢ nerobim si z vy¢itiek Houdkovych®: ,, Také hluposti
ti raz navzdy zakazujem pisat!“ 1 Kukucova veta — ,,Ja sam by som nedal vklad do druzstva, v ktorom by bol
Hlinkov obraz!“ — ma tesi, lebo on bude prvy, ktory ten vklad pod Hlinkovym obrazom bude vkladat’.

Ale to je zivot! Taky je a taki sme my, 'udia na vel’kom Bozom svete.

20. oktobra 1938

Je teraz boj o hranice Slovenska. Boj o Kosice. Ako sa skonci? Sme ako v kotle, tvorime jeho
obsah a varime sa v iom. Nové Zamky stratime. UZ sa chystame odist, ked pride rozkaz niekde vyssie.
Zhon a zimni¢ny ruch. Len nejako stadialto, nenavidim toto vel'ké sedliacke mesto s bajuzatymi Mad’armi
a bledymi Mad’arkami s plochymi prsiami. A so Zidmi, s touto pliagou 'udstva. Ani jeden Slovak nebude
banovat’ za nimi, ani za tym, ¢o je v nich.

Moravski Slovaci ziadaju pripojenie k Slovensku, slovenské skoly. Citia s nami, po slovensky, st
nam recovo a najma citovo a umelecky blizsie, ako k praktickym a hospodarsky bezohl’adnej$im bratom
v Cechach. Keby sa ich ziadosti splnili, strata Slovakov v Mad’arsku by nés tak nebolela. Ano: nech je
spojené, ¢o patri dovedna. Nie sme my eSte najmensi na svete. A nemame nepriatel'ov. Slovenské plemeno:
Zdar Boh!

[...]

Vsetko sa bali do debien: Nové Zamky padli. Vsetky kancelarie rozhadzané, ni¢ nezostava, len holé
mury. Ani kapit’ nedostat’ uz ni¢ v zatisi. P6jde sa vraj do Topol'¢ianok a Zlatych Moraviec. Ini vravia ze
do Topol’¢ian. Nech uz kdekol'vek, len von z tohoto zakliateho hniezda mad’arsko-zidovského. Za Novymi
Zamkami bude ma najmenej hlava boliet’.

Narazka na smrt Andreja Hlinku, ktory zomrel 16. (a nie 18.) augusta 1938 a 0 50 (a nie 48) dni neskorsie — 6. oktdbra — Slovensko dosiahlo
autondmiu, za ktord ludova strana pod jeho vedenim 20 rokov bojovala.

V roc¢enke DruZstevnd rodina 1937, ktoru zostavoval F. Hecko a bola urcena najma pre dedinsky lud, sa v kalendarovej ¢asti kazdy mesiac
predstavovala nejakd vyznamnd osobnost — slovenska i svetova. V roku 1937 osobnostou mesiaca novembra bol Milan HodZa a decembra
vtedy este Zijuci Andrej Hlinka. Hecko ho uvadza ako muza pevnych ideélov, ktorého , dar nezviedol a hrozba nesklonila“.

Fedor Houdek (1877 — 1953) — podnikatel, politik. V roku 1938 bol — okrem inych funkcii — predsedom Ustredného druzstva a Heckov $éf.
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21. oktobra 1938

Mam akusi nijaka naladu. Vsetko cloveka jeduje: kasel’, spanie, rozhadzané kancelarie, vysedavanie
na debnach a ocakavanie, do akého chlieva nas to zasa zavlecu. I z politiky ida akési divné chyry: vraj
stredna Eurépa pod patronanciou Poliakov a Mad’arov. Certi! Ci len takto by ndém bolo ako-tak lepsie? Naco
patronancie? Tiso sa vraj chce vzdat'. Vidi asi, aka je vyCerpavajuca ta prava politika. Ale istého nevie nikto
ni¢. Sme tu v kasarnach ako v zalari: ani sa prejst’, ani kupit’ ni¢ nedostat’. Len tak tu schnut’ a vykasliavat’
svoj katar nicomny. Listok sI'ubovany od milej mamy nechodi: asi neposlala, ked’ nechodi. Totiz: sI'ibila
a neposlala. Dlhy list od nej. Ved’ ma i ona dost’ svojho trapenia. Kto vie, ¢o je doma? I keby bolo zle,
nenapisala by, ako by som ja nenapisal, keby bolo so mnou horsie. Naco este druhému zatazovat’ beztoho
tazké chvilky: kazdy si vlecieme svoju samotu: ona doma a ja tu, v prekliatych Novych Zamkoch.

Fronc ide aspoi na vino do susednej krémy. Vypije si a ma cely deni dobrti naladu. Ja, keby som si aj
vypil, eSte by bolo smutnejSie. Mne tu akosi niet pomoci. On nebedaka, ked’ tyzden nedostane od zeny list,
je mu to samozrejmé. Ale ja: sdm neviem, ¢o si vSetko napredkladam. Mordujem ti svoju nevyspytatelnt
dusu, trapim ju a azda bez pric¢iny. Dotkne sa jej kazda hlupost.

Véera pri zatlkani debien zadrelo sa mi do ruky drievko. Na osetrovni nik nebol, zajodoval®' som si
to az o dve hodiny. Teraz sa kvasi. Malicky zader a clovek celu noc nespi. Este tak 'ahnut’, takto nehrdinsky
a nevojensky!

Vonku vietor a zima. Byt’ tu eSte nejaky mesiac-dva, veru ¢lovek aj nieco bude musiet’ vytrpiet'.

A vyhladov na dokoncenie niet. Stale sa nevyjednava. Pan Boh sam vie, kedy sa zacne a ¢i sa vobec kedy
zacne.* Dnes pustaju rocniky 1898, 1899 a 1900. Vsetkych. Madari st oddeleni v zidovskej §kole. Nebolo
na nich spolahnutia. Teraz sluzby a vojenské ukony robia uz len Slovaci. To tam lezi ako bravy, nadava

a hresi. Pojdu asi vietci domov. Co s nimi? Davno ich mali pustit’. Nech nekazia vzduch!

Hravam vecer v karty. Vcera som prehral osemdesiat halierov. Predvcéerom pétdesiat. U¢im sa!
Napred hram zo zabavy, aby som zabil dlht chvil'u. Potom z jedu, Ze ju musim zabijat’ kartami. Clovek tu
uplne otupie, je ako klat, hybat’ sa nechce, ked’ stoji a sadnut’ si tiez nechce, radsej stat’. Nic¢ iné len tupy,
somarsky zivot.

Kto je doma, tomu je hej. Rodina, pokoj, zamestnanie. A ty tu drep, bez Stipky uzitku rob kol do
plota. Kipil som stovku vlast*® véera. Nieco sa rozdalo. Uz ich je tam sotva polovica. Daco ¢lovek robit
musi. Ale doma so vSetkym prasStim.

Ma sa ist’ do Malaciek. Skoro som z néh spadol, ked’ som taku, hoci dost’ nezodpovednt zvest’
pocul. Oj, mamajcurka moja, hned’ som veselsi, i ked’ listok od teba nechodi. Ale Malackam neverim. Kde
by sa na vojne vzala taka Stastna nahoda? Malacky? Budu tie Malacky? Keby hej, celému svetu by som
poodpustal, hoci ma aj neurazil. I to by som mu odpustil, Ze tento posledny mesiac sedim tu, d’aleko od
svojich milych.

A predsa bude Cosi z tych Malaciek. Uz isli tam a do okolia ubytovatelia. Aj mama mi poslala list.
Najkrajsie slovéa dofiho vlozila. Ze srdiecko si chysta na moje privitanie.

Len ¢im prv stadial'to. Potom i mama moja biela bude blizsie. Aspon nedele budu nase. Smutok
z nich vymizne a naplnia sa radost’ou.

Zajodoval = dezinfikoval jdédovou tinkturou.

Autor tu nardza na slovensko-madarské rokovania v Komarne, ktoré boli skoncené 13. oktdbra, ked madarska delegécia vyhlasila, Ze poZia-
da eurdpske velmoci, aby — podobne ako v Mnichove — ony rozhodli o vymedzeni novej slovensko-madarskej hranice. Francuzsko a Velka
Britdnia tento navrh odmietli, a tak o novej hranici rozhodovali iba zahrani¢ni ministri Nemecka (von Ribbentrop) a Talianska (Ciano)

vo Viedni dfia 2. novembra 1938 — tzv. Viedenska arbitraz.

Vlasta — lacna stuc¢asna cigareta. Cena jednej cigarety bola 15 halierov.



., A budu se na vas chvili divat, jak to vedete!“** — Uz to doviedli! Keby dnes vstal z mftvych, umrel
by znova, keby zbadal, ¢o sa s jeho republikou porobilo.

., Nikdo nech se neboji, mdam sviyj plan. “* Uz doplanoval, chudéak, bez vlastnej viny. Obet’ doby
a pomerov. Odniesol to za vsetkych. Hovori sa, ze odiSiel do Ameriky na ktorusi univerzitu prednasat’
o demokratickych institaciach.

22. oktobra 1938

Cely deti sa nakladali tazké debny, skrine, kachle, rarohy?¢. Kasarne zostali prazdne. Sedime
v stani¢nej restauracii a cakame v dyme a smrade rano. Spat’ nie je kde, vo vagone pri nalozenych stoloch
a umyvadlach zima, v kasarnach iba ak v mastaliach, ale aj tam zima bez koni. Zajtra je nedela, stravime ju
iste cestovanim, vojenskym ¢ize nepohodlnym. O kazdi smet’ sa pani oficieri postarali, vSetko je na mieste,
len vy, chlapi, robte co chcete.

Na stanici l'udi a vojska ako v¢iel v uli; sedia pri stoloch, lezia na zemi, stari, mladi, vojaci, zeny
s det'mi. Kazdy uteka z Novych Zamkov niekde vyssie. Co tu zostane, bude uz tusim len Mad’ar a Zid.

Vcera zatkli ¢etnici nasho spoluvojaka Novotného z Barce pri KosSiciach. Bol prideleny
k benzinovej pumpe, ale staral sa o v§etko mozné. Spavat’ domov do kasarni prisiel, len ked’ sa mu zachcelo.
Preliezol vraj vSetky novozamocké hniezda, spaval u Ciganok a kuriev, peiazi maval...

Vysvitlo, Ze za tyzdef ukradol a predal osem bicyklov. A peniaze preméarnil. Caka ho povraz.
Iného trestu totiz nejestvuje, lebo je Statarium. V civile strojvodca, otec ucitel’, sestry Studuji na kosickom
gymnaziu. Ale ¢o robit’ — aj to je jeden Zivot, ktory sa skon¢i. ..

So synmi Ferkom a Miskom (Zdroj: Archiv M. HajnoSovej) S rodi¢mi manzelky Marie (Zdroj: Archiv M. HajnoSovej)

34 Znamy vyrok prezidenta T. G. Masaryka po svojej abdikacii v 1935.

35 Slova prezidenta Benesa, ktorymi v septembri 1938 ubezpedoval ob&anov, 7e ma situaciu pod kontrolou a C-SR $tastlivo prekona politickd
krizu.

36 Rarohy — staré, opotrebované veci.



23. oktobra 1938

Cely dnesny nedel'ny den prelezal som necinne. Vsetko pripravené, len vyrazit’ a nechat’ Nové
Zamky navzdy. Ani mysliet’ sa nechce, len lezat’ a spat’. Zbavi sa ¢lovek spomienok: I'ahne rano do
rozsekanej slamy a prebudi sa k obedu. Potom zase pokracuje cez napoludnie do vecera.

Tejto noci mame zmiznut'... Sedime traja v stani¢nej restauracii potme, pri sviecke. Je desat’ hodin
v noci. Po polnoci sa ide do Malaciek, kde vraj cely pluk (nahradny) behom troch dni zdemobilizuje. Po
vypocuti slova ,,demobilizacia“ z st porucika Kulhanka, strhol sa v izbe spev, taky mocny a Giprimny, az sa
obloky triasli. Vyspievali sme vSetky pesnicky vojenské, slovenské, i ta ,,Pride Hlinka z Ruzomberku‘“? bola
medzi nimi... Zajtra, najneskor vecer uvidim svoju bielu mamu, chlapcov peknych, dom, skadial’ som pred
mesiacom odiSiel na vojnu. A nebude dlho trvat, budii ma tam mat uz stale. Nasa izbietka den co den plna
bude dovery, plna citu a lasky, radosti z najdenia sa. Ty, mama moja radostnd, vojenskymi nocami a diiami
vytizena, vyobjimana, sladka a skutocna! Uz idem k tebe, k tvojej dusi a srdcu, ktoré — ako si pisala—
chystas si pre mia.

Aj tento vojensky dennik ide sa pomaly dokoncievat. Bol mi jedinym dobrym kamaratom. Vsetko
vypocul, vsetko prijal, ¢o vo mne bolo a ¢o nebolo komu hovorit. Chvilky najuslachtilejSicho tuZenia
schoval do seba, smitok mi vzal z pliec — nosil som ho v naprsnej taske, spaval som na nom. Mal som ho
rad. A ked’ bude listovat’ v iom t4 moja najdrahsia, ku ktorej som upieral vSetky svoje tizby, nech jej posluzi
tak, ako som to myslel. Lebo pisal som ho jedine pre fu. Pre svoju bielu Zenu Marienku. T4 nech sudi, aky
som bol a ako som pisal.

[...]

Je jedenast’ hodin. Do reStauracie prichodia dostojnici. O chvil'u dohrnie sa transport so Styristo
draginmi. Bude ruchu a kriku. Nasadneme do vlaku. Zima nas bude drglovat’, ale bude to zima trocha aj
radostna. Ideme domov! Ten rozkaz, ktory doniesol, ze miesto Zlatych Moraviec Malacky, bol ku mne
vel'mi dobry. Na sklonku vojenciny vzal ohl'ad na mna. Budem blizko svojej mamy. Zasko¢im si k nej vecer
a onedlho pride den, kedy si ma privita uz nie vo vojenskych haboch, ale takého, akého ma vyprevadila na
tento mesacny vylet do neznama.

Pozdravujem si ta, Marka moja, ty este azda nevies, ze uz idem k tebe. Ale zajtra pride list a mozno
ija. Na chvilu, ale pridem. PeSo pridem, na obl6¢ik zaklopem, pozdravim sa s tebou, mama, mama.

24. oktobra 1938

Sme v Malackéch. Idem domov k mame.

25. oktobra 1938

Sedim na stanici v Rarboku?®. Vsetko odislo do dediny, len vagon s hospodarskou spravou zostal na
stanici a my, piati podddstojnici v iom. Strazime pokladnicu.

Vcera doma. Ajka, pekného a ¢erveného zbadal som prvého v obloku. Babka $la otvorit’. Mila
babka! Misko sedel na Serbliku. Ked zbadal vojaka, vzal Serblik a utiekol. Bal sa tatu. Az ked’ tata Capicu dal

37 Znama autonomisticka piesen na napev [udovej piesne , A v tej nasej zahraddcke byva velky mraz...” Patrila medzi zakdzané pesnicky, lebo
jej slova drazdili prazska vlddu. Spievalo sa v nej: ,A v tej nasej zahradécke byva velky mraz / a v tej nasej republike, vladne krivda zas. /
Pride Hlinka z Ruzomberku, donesie ndm slobodienku / a v tej nasej republike bude dobre zas...”

38 Dnes: RohozZnik.
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Frantisek Vnuk ¢ Dennik catdra Frantiska Hecka z mobilizacie v roku 1938

;i

Manévre v Novych Zamkoch (1938) Ako vojak ¢eskoslovenskej armady (1938)

(zdroj: Archiv M. HajnoSovej) (zdroj: Archiv M. HajnoSovej)

39

dolu, usmial sa, ru¢icky natiahol na ,,okuzaze. Obaja chlapci pekni, lenze ten jeden vel'mi vesely a druhy
vel'mi smutny. Ale tak pekni obaja, ze ¢lovek nemoze ani mat’ jedného radsej od druhého.

A mama, pekna a urastena, v ¢ervenom svetriku, nasla si svojho tatu doma. Tak milo bolo pri nej,
izbietky vonali domacim prostredim, Ajko sa liepal po tatovi, Misko kukal si svoj kalendar. Vsetko po
starom. Len mama a tata su si zase blizsi, svojskejsi, milsi.

Mama moja biela, vel'mi ti dakujem za tvoju pekntl a radostnt lasku. Mama moja!

[...]

28. oktobra 1938

Lezim. Hrdlo a zastaraly katar prisli si po svoje. 38 °C, teply ¢aj rano a vecer. A cely den lezat'.
Choroba je vraj v laryngu, ale je obava, zZe zlezie do pl'uc. Teda: pekné vyhlady.

DIhé je to lezanie. MySlienky letia, letia, letia! Ako Kraskova baseii: Zmraka sa, stmieva sa.*® Akasi
beznadej vkrada sa do duse. Len stratit’ sa niekam, aby bola duSa sama, len sama, d’alej spomedzi tychto
tuctovych l'udi, nizsich i vyssich. Tam, do rodinného hniezda, medzi svojich najmil§ich. Domowv...

Nové Dvory. Disciplina regrutska. Vichor a zima. Poprechladas. Debny a skrine nosis, dlazku
drhnes porucikovi, vselico podnikas, len aby ti ¢as usiel. Zachripnes od nachladnutia, tri dni nedostanes
jest, kupujes za svoje, sebe i kamaratom. A nik sa nepostara: spi$ na doskach, ako na fronte. A to vSetko pre
prilisnu bezstarostnost’ tych, ktori by to mali ina¢ zariadit’. Ale je vojna!

Toto su prvé verse Kraskovej basne, ktori Hecko spomina: Zmréka sa, stmieva sa, k noci sa chyli, / Od hory od lesa, tak place, kvili... / Vy¢it-
ky neznamych duse sa chytia. / Vyplnit nadeje nebolo sily, / zapadli, zapadli vo zhone Zitia. / Oblaky nizko su, tak letia, letia...
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30. oktobra 1938

Treti den lezim ako drevo. Zapal priedusiek, hlasiviek a hrtanu. Horticka. Kasel'. A Cert vie este co.
Iné nedalo sa od poslednych dni ani ocakavat. Dobre este, Ze sa veci takto skoncili.

Toto je tu Alcazar, o ktorom Murga$ pisal®®, hoci nikdy ni¢ také nevidel. Slnko svieti, je nedel’a, ale
radosti niet. Len akési vegetovanie, ako v koncentracnom tabore. Ale vSetko ¢lovek musi vydrzat.

Lezim tu uz tri dni, v tejto cementovej stodole. Divam sa ponad slamniky, dosky a tramy: ni¢
nevidim. Hlupo je akosi v dusi. Niet vole. Mysliet’ sa nechce. Somarsky zivot. Ako vobec zivot bez radosti.

[...]

Popisal by som dnes mnoho smutnych veci. Radsej necham tak. Zajtra uz lezat’ nevydrzim. To je
pre mna vicsia tryzen, ako choroba sama. Cas pomaly utekd a tu — medzi doskami a tramami, v zime a tme —
mintty sa predlzuju na hodiny. A naco trpiet’ dvojnasobne?

Noviny sem nechodia. Von sa nesmie. Len dnes odpoludnia bola vychadzka, cosi dva kilometre
v okruhu za taborom. Ale i ten kuisok voI'ného priestoru vzpruzil vojakov. St akisi spokojnejsi. ..

Disciplina ako v cudzineckej 1égii. Pred velitefom — majorom Sifnerom — vietko sa trasie. Sami
dostojnici nasi vravia o iom, ze je ,, fady takovym malym Panem Bohem *.

1. novembra 1938

Novy dvor. Vsechsvitych. Hmla. Hrebene Malych Karpat zastreté. Smutno akosi. Iba karta od
mamy rozveselila. Oj, td mama moja, draha Zena, jedna — jedina. Ako ta ja mam len vel'mi rad!

Fronc §iel domov na mojom bicykli. I ja by som bol mohol. Ale bol som v pondelok a on tahal za
mna.

Zjedol som do dvadsat’ chininov*', kym som sa dostal do poriadku. A este §tastie, Ze doktor bol
znamy: aspofi na najblizsie dni od sluzby budem zachraneny. A sluzbu tu mat’ pod komandom Sifnerovym,
6 Boze dobry, to radsej cely den hnoj nahadzovat’. Taky narastol v predstavach muzstva i dostojnikov pan

velitel’ tabora. Ina¢ azda slusny clovek.

2. novembra 1938

V¢era bol som vo vojenskom kine. Davali prvy slovensky zvukovy tyzdennik. Pri zazneni prvych
zvukov slovenskej piesne a objaveni sa slovenského napisu nastal taky potlesk a volanie slava, ze sa
celé kino otriasalo. Vojaci ako divi: ako keby to ani oni, zastraseni disciplinou a taborovymi poriadkami,
neboli. Nahle sa objavi nieco slovenskeé, co este slovenskym nebolo, narodny cit vyleje sa potokom — i pred
prisnymi oéami majora Sifnera a kapitana Korvasa. To je nad3enie, ked’ jednoduchi vojaci zatlieskaji
prvému slovenskému zvukovému zurnalu. Bolo mi, ako oby¢ajne mi byva pri takych prilezitostiach, do
placu: od akejsi skrytej radosti, ze tiez patrim do tej fajty ludi...

Rano rozsirila sa medzi vojskom zvest’, Ze sa ide behom dvoch dni domov. Strhol sa krik, rev
a spev. Chlapi skakali po slamnikoch, plieskali sa, vyspevovali. Pravda, o chvil'u mnohi pochybovaci
radostnu zvest’ trochu nastrbili: to vraj vas len vnadia, aby ste skor Sli do skladiska robit, ina¢ by praca trvala
mesiac, takto moze byt hotova za dva dni!

Narazka na roman Karola Murgasa (1899 — 1972), Hrdinovia Alcazaru (Bratislava 1937).
Chinin = rastlinny liek proti vysokej horucke, malarii.
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Tak sa také veci robia. Povie sa: to a to spravime! A idete domov... Chlapi robia ako otroci
a napokon vysvitne, ze je to trik. Nadava sa, kl'aje, hresi — tak pusto a hnusne, az hlava sa kruti...

3. novembra 1938

Uz je koza stiahnuta, hus osklbana, Slovensko roztrhané. Ceklis®?, Sal’a, Galanta, Nové Zamky,
Surany, Slovensky Meder®, Komjatice, Vrable, Luéenec, Levice, Rimavska Sobota, Kogice, Uzhorod,
Mukacevo... Na takt operaciu nebol pripraveny ani ten najzirivejsi chirurg. Tridsat’ percent Slovakov
stratenych... Mad’arski grofi dostanti naspét’ slovensku zem a nasi l'udia slovenski budu im dobri za biresov.
Len podrla spravodlivosti! Ni¢ viac!

Za Kogicami nesmutim, ani za Vrabl'ami, ani za mad’arsko-zidovskymi mestami. Ale za Suranmi je
mi ako Slovakovi Gprimne I"ito. Tridsat'tisic I'udi len v Styroch obciach. A kol’ko tych obci bude! Tisic rokov
tiekla slovenska krv a bude tiect’ d’alSich tisic liet. Hovorilo sa, ze Nemecko je s nami, Ze sa nas zastava, ze
to a ono a zatial’ spachali na nas malych najohavnejsiu kradez. Bude nas do dvoch milionov. A za hranicami
milion.

Jedina naSa zachrana bude a je — vybi¢ovat’ nase nacionalne citenie, nas narodny postoj do
najkrajnejSich medzi. A touto silou aspont duchovne posiliiovat’ a zachranovat’ tie duse slovenske, ktoré su
ukradnuté, roztratené v zahranici, po svete. Budovat svoje hospodarstvo a svoju kultiru, aby vsetci nasi
verni l'udia mali chlieb.

Hnusni (lohu maja Zidia. Ti dali a davaju cudzi nater nasim stratenym krajom. Zili a tu¢neli z nasej
narodnej krvi. Ni¢ nedoniesli do nasho organizmu, iba rozklad, hnus a hospodarsku anarchiu. Pahko bolo
pripojit’ sa a kricat’ za tamtych medzi Dunajom a Tisou, ked’ nikdy nepril'nuli k nasej narodnej dusi. Pijavice!
Zlodeji a vysavaci. Ocistit’ Co zostalo, vymiest’ tieto internacionalne a zlodejské zivly!

Vidis ho, aky nacista!

Pol'sko sa nas nezastalo. Majetkové pribuzenstvo slachticov s grofmi je a dlho este bude
rozhodovat’ a panovat’ nad tym vSetkym, Co sa vola narod a jeho zaujmy. O moc ide, i tu i tam, o ni€ iné.
Malinky narod slovensky, ktory doteraz nikdy nemal svoje veci v rukach, ktorému len pred mesiacom svitlo
slnko slobody, hned’ na tsvite mu spravili ranu, ktora dlho bude krvaviet, dlho, dlho...

Bolo vojenské radiové vysielanie. Oznamili, ze zo Slovenska odrezali 12 000 km? s jednym
milionom obyvatelov...*

Hned’ vzapiti ozvala sa hudba akejsi idiotskej ceskej veselohry. Takej pravej, ze pri jej pocuti
v kazdom Slovakovi vrela krv. O, ano, prava eské hlapost, bez akejkol'vek hodnoty a citu, bez tepla
a rozvahy. Sedel som ako na tfni, nie do smiechu mi bolo, ale do placu. Toto je teda ta ich dvadsatrocna
kultara, vplyvom ktorej republika tak neddstojne dogazdovala. Dobre pisal Bat'a®, ze treba pozatvarat’
vsetok Cesky oficialny takzvany umelecky svet, ktory, okrem ojedinelych a neuznanych este hodnot tvoril
iba hluposti, bohapusté a zobravé gyce, ozraté bakchanalie, oslavu darebactva a lenivosti, len nie hodnoty
narodné a pracovné.

0j, necudujem sa, ze to tak dopadlo!

Dnes: Bernoldkovo.

Dnes: Palarikovo.

Podla Uradnej $tatistiky Slovensko muselo odstupit Madarsku Gzemie s rozlohou 10 423 $tvorcovych kilometrov s 859 885 obyvatelmi,
z toho bolo 276 287 Slovéakov, 405 808 Madarov, 26 181 Zidov a 1829 Rusinov.

Tomas Bata (1876 — 1932) — moravsky podnikatel, ,kral obuvnikov“. Priekopnik vo vedeni a spravovani velkovyroby. V roku 1938 jeho

podniky zamestnavali 38 000 os6b a mali 70 tovarni, z toho Styri na Slovensku: BoSany, Svit-Batizovce, Lipt. Sv. Mikulas a Batovany (dnes
Partizanske). Bol kritikom vystrednosti v si¢asnej kultdre. ,Moderni“ umelci sa mu odplacali tym, Ze ho obvifiovali z vykoristovania a inych
kapitalistickych hriechov, napriklad Svatopluk Turek v diele Botostroj (1933), alebo Voskovec a Werich v hre Ostrov Dynamit (1930), kde

kolonizator-vykoristovatel sa vola Thomas Batha.
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4. novembra 1938

V¢era vecer na filme Voskovec & Werich*. Obrana demokracie a ¢i ¢o. VacSej sprostoty som
na svete nevidel. Aby sa mohlo obecenstvo smiat, vzdy bolo treba niekoho udriet’ po hlave. Zavesili
Voskovcovi na krk okenné mreze a s tymi chodil cez pol predstavenia. Ni¢ ¢loveku nezostalo v dusi. Len
akasi bolest’ z 'udskej hliiposti a z biedne pochopenej demokracie. Cudzota, smiech nad priepadliskom,
somarstvo. A tomuto sa vravelo a v maticke Prahe eSte stale vravi: umenie.

A o domove este ani reci. ESte tu budeme trcat’ mozno i dva tyzdne, kym sa vyslobodime z tohoto
Alkazaru. Niet nadSenia, chuti ani viery, ze by sme nieco este ,,zachranili“. Mam cervené nohavice,
omotavacky, bagance a roztrhant blizu... Déstojnici chodia si po polovackach a my hnijeme, hnijeme
a parime sa v komorovitych zalaroch, v dyme tabaku a vo vlastnom svojom smrade.

5. novembra 1938

Uz 6sma nedel’a. Prsi. Od poludnia cez noc sluzba. Hlupy zivot. Nedel'a — pondelok, vSetko jedno.
Mad’ari ida domov, my ostatni na prace: cesty, chodniky, Zeleznice. I v Levaroch je vraj vojsko — pracovny
oddiel. Len o nas, ktori cakame vyslobodenie z tejto hadej diery, niet zatial’ vyhl'adu...

Manévre v Novych Zamkoch (1938) (Zdroj: Archiv M. HajnoSovej)

46

Jifi Voskovec-Wachsmann (1905 — 1981) a Jan Werich (1905 — 1980) — komickd herecka dvojica, ktora zobrazovala si¢asné pomery
doémyselnymi hrami a javiskovymi satirami. V roku 1939 obaja emigrovali do USA (kde Voskovec bol 11 mesiacov internovany pre svoje
pro-komunistické postoje). Ich film, ktory sa Heckovi tak protivil, sa volal Svét patfi nam.
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Vcera sme nedostali veceru. Kupuj za svoje. A keby boli! Mam este dvadsat’ korun. Uz sa ddvam
i do chleba: nikdy som ho sam o sebe nejedol.

Vcera prisiel ¢atar Laibl z Kyru pri Komjaticiach. Tam vraj manifestuju vSsade Mad’ari. Vojsko ma
&o robit’, aby udrzalo poriadok. Hlinkove gardy vraj drzia s obyvatel'stvom. Styria Zenisti odopreli to, ¢o
bola ich povinnost’. Akéhosi vojaka, ktory zastrelil porucika, pretoze ho vyhodil z krémy, Hlinkove gardy
vydriapali z rik vojakov a doviedli civilného sudcu z Nitry, aby ho stdil. Nie vojensky sudca.?’” To je zly
znak! Obyvatel'stvo slovenské naladené tam proticesky... A tak d’alej... Myslim, Ze spravna odpoved’ je
tato: Pomsti sa dvadsatrocna slepa masarykovska, beneSovska a socialisticko-¢eskoslovenska politika.

Spisovali narodnost’. Uz Cosi po desiaty raz. Viaceri Slovaci prihlasili sa za Mad’arov. Azda preto,
aby ili prv domov. Azda pre nieco iné. A najma preto, ze v nich minuly vladny rezim nevychoval za dvadsat’
rokov dostatok narodného povedomia.

6. novembra 1938

Na straznici. Sam. Len hodiny tukaji jednotvarne. Cas na spomienky. Vonku prsi. Ticho. Devit
hodin...

Ale teraz tu sedim s nabitym revolverom, so zapalenou cigaretou, dnes uz cosi patnastou.
Rozmyslam a dumam. Kto vie, ¢i neodst'ahujem si svoju rodinku niekde do Bratislavy, alebo blizsie niekde,
ktovie, ¢i okolnosti nebudu také, ze bude musiet’ nechat’ sluzbu. V novom nasom Slovensku budu zmeny,
mnoho l'udi nasich bude chciet’ chleba, bude asi musiet’ urobit’ miesto pre jednu slovenskt domacnost’.
Budeme sice zit' chudobnejsie a skromnejsie, ale Stastnejsie, lebo budeme celkom svoji. A tak to bude
v poriadku. Pravda, ak tie opatrenia, o ktorych sa uz dnes hovori a pise budu naozaj Gprimné a vseobecné,
ked’ nas nik nebude vyuzivat’, ked’ sa bude vsade zit' skromnejsie a svojskejsie.

[...]

So Zidmi je zle. Vidiet to i tu. Su tu &osi traja. Jedovato reaguju na narazky vojakov a na
protizidovsky zahrotené ¢lanky v novinach. Vsetci by najradsej odisli do Mad’arska. Nenavidia vsetko,
&o je slovenské. Ale ani mad’arski vojaci nie su nijak nimi nadseni. Urazajt ich veselo. Ale Zid znesie
urazky osobné, len ked’ rezim je im milostivy. A veru dnesny slovensky kurz nevesti im ni¢ dobrého. Uz
sa vraj zacinaji oznacovat’ zidovské obchody, uz st miestami i zasahy od gardistov a chysta sa proti nim
i nariadenie. Maju sa teda na Co tesit’.

Ked je re¢ o zidoch, este nie¢o. Rodina Petschekovska* predala pred Styrmi mesiacmi
trojmiliardovy majetok Zivnostenskej banke za ¢osi 280 milionov. Uz vtedy zidovské vyssie vrstvy vedeli,
aky to vSetko vezme koniec. Teraz sa raduji v Amerike. Vedeli, citili zidia, ¢o na nich ide. VSetko trafali.
Preto i agitovali, aby bolo Slovensko rozdelené medzi Pol'sko a Mad’arsko, lebo tam i tam ma este zid
finan¢ny a obchodny respekt. Dokial’, to sa nevie, ale ma. Slovom: lod’ sa topila, potkany utekali, kam ktory.

15lo o pripad z 1. novembra 1938 v Urmine (dnes Mojmirovce), kde vojak v zdlohe Jan Maronek zavrazdil svojho nadriadeného, velitela
Caty, porucdika jazdectva v zalohe Tomdasa Melichera. Pachatel bol 20. decembra 1938 odstudeny rozsudkom vojenského stidu v Bratislave
na trest smrti povrazom. Trest smrti vSak nebol nakoniec vykonany.

Rodina Petschekovska pochadzala z Kolina a patrila medzi najbohatsie rody v Cesko-Slovensku. Patrili im rozsiahle majetky, uholné bane
v okoli Mostu a Usti nad Labem, bankova siet v celej republike a znamy Petschekdv palac (,Pec¢karna”) v Prahe. Majitel Hans Petschek
odisiel v roku 1938 do USA, kde so svojim bratancom Walterom $éfoval velkofirmu United Continental Corporation. Petschekdv palac bol
v rokoch 1939 — 1945 centralou Gestapa a po roku 1948 tam sidlilo Ministerstvo zahrani¢ného obchodu.
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Zarnov* mal v Slovdku ver$ velmi statoény. Kriéi z neho sklamanie z dlhej a pevnej viery
v Pol'sko. Pudédkom toho sklamania trochu i doprajem. Prili§ moc verili bratstvu, kde ho mnoho niet, kde
pod pojmom bratstva pripravovalo sa pre Slovakov nie¢o podobného, ale o0 moc horsieho, ako skusovali
dvadsat’ rokov pod Cechmi. Cesi: majstri v ,,demokracii®, Poliaci: majstri v ,,aristokracii*. A my, ako mladi
ucni u majstra: zazijes trapenia, najest neda, rozhana ta po vsetkych uliciach s ¢izmami a podrazkami, kedy-
-tedy potahom pretiahne. Dobre je takto: sme uz vyuceni, otvorili sme si dieliiu — a hoci po chudobne, ale po
svojsky. Este pridu casy, ked’ budu nase slovenské vyrobky vyhladavané. Este pridu tie ¢asy.

7. novembra 1938

Zas jeden den straveny v sluzbe. Noc jasna, dost’ tepla, zajace pobehuvali po letisku, v dial’ke kedy-
-tedy zaznel vystrel pytliaka.

Boli tri hodiny v noci. Kontrolujem straze. Heslo bolo hliipe, vojaci si ho nepamatali. Od horného
hangara ma strazny vratil. Neda sa protestovat’. Idem. O pol hodiny znova. Akosi pochopil. Pripustil na pat
krokov, puska namierena do néh. Minutovy rozhovor, zaluje sa, ze nerozumel heslu, Ze sa neda zavriet, Ze
je z Bratislavy od zeleznice. Este par slov a idem spét’. Sotva sa obratim a ujdem Sest-sedem krokov, tresk!
Zamrazilo ma. Zostal som ako sol'ny stip. Ze by do ma strelil? Nemozné! Preco vystrelil? Obréatim sa,
triaska ma mrvi. ,, Co robis, ¢lovece? “ — Pusku méa na zemi, dviha ju a vravi: , Panenka Mdria vie, ako mi to
vystrelilo. “ Zo straznice vybieha desiatnik s troma ozbrojencami. A klusom smerom na hangar. Idem naspat’
ako omraceny. ,, Babral sa s puskou —hovorim ,,a buchlo mu to. Puska mu vyletela z ruk.

Zistilo sa: ,, Prijal ma s nabojom v komore, puska odistena, ked’ som odchadzal, pravdepodobne ju
zaistoval, zavadil o kohutik a bolo. *

Rano pri raporte hlasim pripad. Major vypocuje, neznatel'ne sa usmeje, mavne rukou a povie:
., Fronta! “ Vec vybavena.

Cez noc precital som 435-stranovil knihu N. A. Lejkina®® Kde zraji pomerance? Traja Rusi, medzi
nimi jedna Zena, cestovali na juh. Rozvlacne a trochu humoristické opisovanie cesty z Marseille do Nice,
Monte Carla, Rima, Neapolu, na Vezuv, do Benatok. Zly preklad, este z roku 1892. Taliansko sa tam opisuje
ako zem zobrakov, pouli¢nych spevakov a zlodejov. Myslim si: teraz je tam vSetko iné, Mussolini vedel,
ako na svojich l'udi. I u nas treba takého nejakého Mussoliniho.’' Nech sa uz vola Sidor, alebo Tuka™, alebo

Andrej Zarnov, (vl. m. Frantiek Subik, 1903 — 1982) — lekar, univerzitny profesor a vynikajtici basnik, zndmy pod pseudonymom Andrej
Zarnov. Clen Statnej rady, predseda Socidlneho tstavu Hlinkovej slovenskej ludovej strany (HSLS) a v rokoch 1942 — 1945 prednosta zdra-
votného odboru Ministerstva vnutra. Bol ¢lenom Medzindrodnej lekdrskej komisie, ktora vysetrovala masové hroby polskych déstojnikov
v Katyni. V roku 1952 utiekol na Zapad. Zomrel v USA.

Nikolaj Andrejevic Lejkin (1841 — 1906) — rusky spisovatel a novinar.

Nech nikoho nepohorsuju Heckove nazory o Mussolinim alebo o Hitlerovi. V roku 1938 ich obdivovali a podobne o nich hovorili a pisali aj
ini spisovatelia, politici, Statnici a obycajni udia. Napriklad Winston S. Churchill — podla spravy v denniku The Times zo 7. novembra 1938 —
vyhlasil: ,Ja vidy hovorim, Ze keby sa Britania raz mala stat porazenym $tatom, Ze si ndjde svojho Hitlera, ktory ju pozdvihne k postaveniu,
aké mala v medzindarodnom spoloéenstve pred porazkou.”

Vojtech Tuka (1880 — 1946) — pravnik, univerzitny profesor, publicista. Ked po prevrate nemohol najst précu, zamestnal ho Hlinka ako
Séfredaktora Slovéka. V rokoch 1925 — 1929 bol poslancom prazského parlamentu. V roku 1928 bol obvineny z velezrady, pozbaveny
poslaneckej imunity a na zaklade pochybnej evidencie v roku 1929 odsudeny na 15 rokov vdzenia. Z vazenia ho prepustili v roku 1937 a po
vyhldseni autondmie sa vratil na Slovensko. V Slovenskej republike vykondval po 14. marci 1939 najskor funkciu podpredsedu vlady a mi-
nistra vnutra; po volbe J. Tisa za prezidenta v oktébri 1939 prevzal funkciu predsedu vlady a po salzburskych rokovaniach v lete 1940 aj
funkciu ministra zahrani¢nych veci. Obe funkcie si podrzal aZ do 2. septembra 1944, ked ho vystriedal Stefan Tiso. V roku 1945 emigroval
do Rakuska. Odtial bol nasilne odvle¢eny do C-SR, postaveny pred Narodny sud, ktory ho v roku 1946 — napriek jeho tazkej chorobe — od-
sudil na smrt obesenim.
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Mach?. Len nech spravia zo Slovenska nieco, aby aj ono aspon nie¢im zavazilo vo svete. Len dat’ kazdému
kus chleba, aby nemusel Zobrat’, darebacit’ a trapit’ sa o kazdu minttu budiicu. Na neuverenie jednoduchy
program.

A ked som uz pri Tukovi, teda slovo o nom. Ukazalo sa, Ze cely jeho proces, ta dlha krizova cesta,
to bolo ,,ceskoslovenské* Svindlerstvo. N6z do chrbta Slovakov. Teraz ho oslavuju ako martyra. Pomniky
mu budu stavat, univerzitnym profesorom ho spravia, lebo to, ¢o idajne on pred desiatimi rokmi podnikol
a ¢i chcel podnikat, to je uz tu, to uz mame. Ky svet videl: vlastizradca, zapredavatel’ Slovakov recni
v Mederi, v Suranoch, v Komjaticiach slubuje 'udu, Ze dotial’ neustane, kym Slovaci, ktori stoja pred nim,
nebudu zasa patrit’ na Slovensko.

Od takychto prevratov hlava sa krti ¢loveku. A vidi, Ze na tom starom zodranom Hlinkovi kazda
zilka bola zdrava a krvavo zapalena za narod. Ani v Tukovi sa nesklamal, ani v jednom svojom poméhacovi,
kym ti ostatni sklamali sa vo vSetkom, vsetko stratili. Historia nového Slovenska vyniesla na povrch vSetky
charaktery. Predajné duse, kup¢ici, tanecnici na povrazoch, konjunkturalisti. Klesli v kotle, v ktorom sa vari
Slovenska narodné kasa, ku dnu. Na dno. Stefanek, Hodza, Srobar, Dérer, Ursiny*. .. Ulice dedin a miest
slovenskych prijimajii mena Hlinku, Stefanika, Stira, Rdzusa, Bernolaka.

Nik netusil pred dvoma mesiacmi, ako bude, ¢o bude. Sami ti, co dnes st na vrchu neverili, nedufali
ani desat’ percent z toho, o je a o bude, nereklamovali... Aké su cesty Bozie nevyspytateI'né, zahadné: bez
krvi, bez bojov, bez mravného rozkladu. Sloboda!

Styri velké dvojice mal nas narod slovensky. Polovicu katolikov a polovicu luteranov. Ak mi da
Boh dozit’, Ze budem moct mat’ v Levaroch re¢, spomeniem toto:

. Styri velké dvojice mal nds nérod slovensky. Styri garnitiiry vodcov slovenskych sa vystriedali,
kym Slovdk je tym, ¢im je. Mali sme Janosika a Stefinika. Bojovnikov, ktori Zivot obetovali za lepsie
bytie budiicich Slovdkov. Mali sme Bernoldka a Stira, ktori dali zdklady reci nasej. Mali sme Moyzesa
a Kuzmanyho, ktori tuto rec a svedomie povedomosti narodnej do ludu vstepili a upevnili. A mali sme
Razusa a Hlinku, tych dvoch najvdcsich z nas, ktori v najhorsich ¢asoch naliali do zil ludu horucu krv
slovensku. ,Narode moj drahy slovensky! — tak oslovovali tisicové zhromazdenia. A oba padli do hrobu
ako mohutné velikany, stromiska na zazrak. Dosiroka rozrastené, korenmi prenikajuce vsetku urodnu zem
slovensku, vritajuce skaly a konarmi oblakov sa dotykajuce.

Na nich stoji dnes Slovensko. Hoci s bolavym obvizom, ale stoji. Styria katolici, Styria luterdani,
lebo vsetci patrime spolu. Tak sme spojeni katolici s evanjelikmi, ze len podly clovek v buducnosti bude moct
medzi nami: rimskymi a augsburskymi kopat priekopy...

A teraz ty, Marka biela moja, o tebe mam napisat’ vo svojom vojenskom denniku, dnes, prave
dnes, na straznici leteckej strelnice?

Len tol’ko, Ze si mi drah4 nad toto vsetko, nad cely svet. Mam z najvacsich zelani, ktoré si
prosim od Boha a od Zivota najvicsie zelanie: Aby sme spolu v zdravi dlho zili, dlho sa radi mali. Moja
najmilejsia. ..

Alexander Mach (1902 — 1980) — novinar a politik. V rokoch 1920 — 1938 redaktor viacerych ¢asopisov, naposledy $éfredaktorom dennika

Slovenska pravda. V rokoch 1939 — 1945 zastaval vyznamné $tatne funkcie: hlavny velitel Hlinkovej gardy, $éf Uradu propagandy, ¢len
Predsednictva HSLS, minister vnutra a podpredseda vlady. Po vojne odsudeny na 30 rokov vazenia. Prepusteny v roku 1968. Posmrtne
vysli jeho spomienky Z dalekych ciest (Martin 2009).

Anton Stefanek (1877 — 1988), Milan Hodza (1878 — 1944), Vavro Srobar (1867 — 1950), Ivan Dérer (1884 — 1973) a Jan Ursiny

(1896 — 1972) boli oporné stipy prazského centralizmu na Slovensku.
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8. novembra 1938

Uz jeduje &loveka vietko tu. Rozzlosteny je kazdy vojak. Za¢ina sa politizovat’. Cesi dévaju sa do
Slovakov a Slovaci do Cechov. Jedovaté debaty, vzajomné vyhadzovanie nespravodlivosti na oéi. A jedovaté
pohlady. Uz ni¢ situaciu nezachrani, len skoré rozpustenie tejto nespratnej ¢eliadky. Dostojnici sami
nevedia, €o sa vari v muzstve. Nechut’ akasi a akasi sabotaz. Ni€ nie je drahé a svité. Z nohy na nohu, zo dna
na den. Huf! Len stadial'to ¢im prv pre¢ domov. A nevratit’ sa sem uz do tychto mesacnych noci a hmlistych
dni.

9. novembra 1938

A este nie! Este sa nacakam nieco, kym toto tu vSetko opustim. Disciplina prit'ahuje, robi sa
poriadok. Chlapi nadavaja uz len po stranach. Konec¢ne: mysliet’ si moze kto co chce. A som presvedceny, ze
kazdy mysli len na jednu vec: domov!!

Véera bol prvy pekny film: Kapitan Sorrel a syn.> Prvy pozitok, ktory som tu zazil. Este §tastie,
ze je to kino tu. Na chvil'u ¢lovek pozabuda, aka smet’ je z neho tu, aké velke nic¢, zivoc€ich starajuci sa
0 minaz*. Zvyka si aj na stravu, ked’ uz niet zaco prilepSovat’ si. VSak mam chvala Bohu z ¢oho chudnut’.
A nebudem sa nijako hnevat’, ked’ mi bude nejakych 10 — 15 kil chybat’. Na remeni bol som na prvej a teraz
som uz na Stvrtej dierke. To je znak, ze odtucnovacia kuira pokracuje. Este dva-tri mesiace a budem ako
v roku 1926!

Kone uz preptstaju. PiSu sa listy o odchode z ¢innej sluzby, vypisuju vojenské knizky, pravda bez
datumov. Azda pride tento mesiac aj na nas rad. Oj, Boze, vSak budem rad stadial'to utekat’! Neobzriem sa
az v Malackach. A spominat’ budem nie najkrajsie: clovek je predsa len ¢lovek, tazko znasa, ked’ sa nan
vykrikuje ako na hovéddo. No ale ¢o sa da robit’. To vzdy tak byvalo, aj bude tak vzdy.

10. novembra 1938

Dni padajt ako kusy hnilého hnoja do priepasti ¢asu. Ani jeden z nich nenecha v dusi ¢loveka
svetli spomienku. Ni¢ clovek uzitocného nevykona, lebo nema prilezitost, cely den pocuvat’ od vojakov
mrzké pohlavné vtipy, nadavky a oplzlosti. Zhovédily je to svet. A ty, clovek, trepes sa v tychto kliestach
osudu, naspét’ sa nepozeras, len hl'adas svetielko, za ktorym dalo by sa stadial'to vyliezt, z tejto dracej diery.
Ale svetielka niet. Niet a niet.

Mad’ari a Slovaci z obsadeného uzemia idi uz dnes domov. Kedy my? Vraj pozajtra. Keby som

nevedel, Ze tych pozajtrajskov bolo mnoho, najmene;j tol’ko, kol’ko dni sme tu stratili, azda by som aj uveril.
Ale teraz neverim.

[...]

11. novembra 1938

[...]

Americky film natoceny v roku 1934 podla romanu anglického spisovatela Warwicka Deepinga (1877 — 1950), Sorrel and Son (London
1925).
Mindaz — vojenskad alebo vazenska strava, pokrm.
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13. novembra 1938

Uz 6sma nedel’a! Vsetky boli smutné, ale tato dnes$na je najsmutnejsia. Taka, o akej spieval Dilong®’
U nas: presmutna.

[...]

Vcera a predvcerom som sa dusil. PIné hrdlo mandli. Dychat’ sa nedalo, prezriet’ sa nedalo. Ale
jod je divotvorny: vojensky doktor sa s tebou nepapre: str¢i ti do hrdla chumac vaty namocenej do tinkttry
a vyzvrta ti tade tym vechtom — mas radost’. Ale G¢inok sa dostavi: choroba sa zl'akne a pomaly ju Cert berie.
Len keby horsie nebolo.

Slobodnik Jankovsky odiSiel do nemocnice. Operacia na mechur. Vred, ¢i ¢o. Vsetci ho l'utujeme.
Bol dobry clovek, rolnik, odkial’si z Moravského Slovacka. Ktovie, ¢i ho este kedy uvidime. Zrastie clovek
s kamaratmi. St medzi nimi l'udia, ktori maji poctivost’ na ¢ele. Do duse im vidis, aki si jednoduchi
a prirodzeni. Desiatnik Fronc piSe zene. Chlapec mu doma lezi, cela tvar chrastami zaliata. I Zena lezi. Duto
je mi ho, i cez moju vlastnil bolest’. A rotny Kubosek z Bohumina patri uz do Pol'ska, chcel byt rotmajstrom.
Uz nebude. Predminult nedel'u bola za nim Zena zo Zlina, predavacka u Batu. M4 s niou dietatko. Len
hodinku chodil s iou von z tabora, okolo plota. I toho je mi 'ito. Kazdy ¢lovek ma nieco, o v iom musim
pol'utovat. Oj, niet tu miesta na lasku, nemas ta ,,vec* kam skryt,, v§ade ju vytiska nie¢o obludné, pevné
a necitel'né: neviem, ako to nazvat’. Vola sa to vlast, ale nie je to ona. Za vlast slizi sa radostne a ja jej
nemam. Cudzota, pustota, vietor z mytnej strany...

14. novembra 1938

[...]

16. novembra 1938

Zas jeden den. Hmlisty. O domove ani len kusok svetielka na olovenej oblohe.

Sprava radostna (ak je pravdiva): Zitra se jede domii: o devatej osmej, jednej, a tak ddle...
Verit’ ¢i neverit'? Radsej nie!

A uz je to pravda! Slava na nebi! Domov, moji najmilejsi, k vam.

17. novembra 1938

Zijem uz viac doma, ako tu. Do nedele budeme vraj doma. Este sa ni¢ nerobi, ale ked’ uz ten
chyr je, ¢lovek dovidi do konca, mézete si na nas i drevo rubat’, vydrzime. Len, Boze mgj, aby som doma
svojich nasiel zdravych, aby z radosti navratu nebola bolest’ o ich osud. Ale dufam, ze po tol'kom dusevnom
vyschynani, o¢akavani a prenikani tej tmy — predsa len slnko vyjde. Oj, zena moja, deti, ako vas len mam
vsetkych k srdcu prirastenych!

Véera sa v kine hrali Svadlenky.® Zakongéilo sa to automobilovym neitastim. Tak som si myslel, ze
ceske filmové umenie ma obdobu s republikou. Dej nabity hlupost'ou, koristnictvom, podvodom a falSou,

Rudolf Dilong (1905 — 1987) — kriaz-frantiskan, basnik. Znama postava slovenskej literdrnej spolocnosti rokov 1930 — 1945 a jeden z naj-
plodnejsich slovenskych basnikov. V roku 1945 odisiel do emigrécie. Po kratkom pobyte v Taliansku emigroval do Argentiny a odtial' v roku

1965 do USA. Zomrel v Pittsburghu, USA.
Svadlenky — ¢eska filmova veselohra z roku 1929 (v hlavnych Glohéch: T. Pisték a M. Zenigkova).



Syn Ferko a dcéra Magdaléna (1944)
(zdroj: Archiv M. Hajno3ovej)

a nakoniec — karambol. Aki umelci, také umenie, aki boli politici, taky bol Stat. A na konci — krach! Hnusia
sa mi vSetky podobné umenia, hospodarstva a politiky. Niet v tom cti, radosti, hlbky, presvedcenia.

Veger. Mali sme byt uz dnes v Rarboku, ale prisiel rozkaz zostat tu. Ci do rana, &i defi-dva, ¢
tyzden... Revolver odovzdany, deky pre¢, civil v Skatuli pod postel'ou, len odist’. Ba aj cestovny rozkaz je uz
podpisany na moje meno a 26 chlapov. Teda zajtra. Zajtra. Do Rarboku, odovzdat’ veci a— domov...

Bola vojenska rozhlasova polhodinka. Driemal som. A mam dojem, ze sa ti l'udia v Prahe uplne
zblaznili. Takych volovin a hluposti nikdy v zivote som nepocul, ani nepocujem.

Za Jozkom Froncom prisla navsteva. Doma ma zenu a deti zdravé. Doniesli mu Styri litre vina. Boli
sme Styria. Za pol hodiny bolo po nom. Teraz lezi na slamniku, nevie o svete, lebo ako majitel’ vypil najviac.
Ale zato choroba mu prechodi.

MGoj mily vojensky dennicek, uz ta idem dokoncovat’. Uz definitivne. Moc veci v tebe nie je.
Nepisal som vsetko, lebo som sa bal, ze mi ta vezmu a budem mat’ pre teba hanbu, par dni samovazby
alebo este nieco horsie. Najma o dostojnikoch som ni¢ nenapisal. A boli by tie veci prave z celej vojny
najsmutnejSie. Cudia zvacsa bez citu ako bez rozumu, uzke obzory a niekde az perverznost’ so zachadzanim
s vojakmi. Ale na vSetko sa zabudne v momente, ked” bude vojenska knizka vo vrecku a ked’ sa vykroc¢i
z vojenskych kasarni prvy krok k domovu.

Zena moja sladka, tazim po tebe kazdou Zilkou, celou silou myglienky. Oj, ty nase ned’aleké
privitanie, milé, ktoré mi usmev vhanas do tvare, vSak nam obom vynahradis tie tupé tyzdne, vecery
a prazdne noci, v ktorych sme na kridlach myslienok odchadzali do dial’ky k sebe, opustenym, samotnym...
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Celych tych osem tyzditov nemal som kamarata. Zamikol som. Dusa mi spala, neozvala sa pri
reciach kamaratov, pri rozkazoch a ponizovaniach oficierov, usta mi hovorili, ale vniitro mlcalo, stalo
ako voda na jazere. A preto prave boli tie tyzdne také pusté, ako keby Siel putnik sam po smutnej prirode:
oranisko, strnisko hnilé, kroviska osklbané. Strasné je zit' v prostredi bez radosti duse. Aké bohaté boli nase
dni na ¢ervenom divaniku! Na tie som spominal, na nase rozhovory, na nase politizovanie, utekanie od sveta,
tam sme sa hl'adali a nachadzali, tam odpocivali po strastiach a lopote dni. Prach z ¢loveka spadol a mily
biely mier prendsal sa z nas navzajom do tichej chvile odpoc¢inku. Mama moja, spominam aj na piesen

., Zalet sokol, biely vtak

ku mojmu miléemu...
ktort sme si spolu pospevovali toho leta a ktora je nasa spoloc¢na. I v nej sme sa radovali z lasky a mladosti.

Vojaci, ktori tu e$te zostavaju, vysmievaji sa nam, ktori ideme domov. Ze ,, nechceli by byt u nds
doma zajtra v noci pod postelou “, ze ,, to si date, cetari . Tupo sa chovam. Ale nehnevam sa, zZe nik z tychto
l'udi tu lasku nechape. Lebo ked’ nechape, nemoze o nej ani uctivo hovorit’. On vidi len pohlavie, sex,
hladného chlapa a zenu. Oj, Marka moja, keby len to bolo medzi nami, bolo by mi byvalo tu dost veselo.
Bol by som nasiel zabavu v anekdotach, o akych som este nikdy neslychal, bol by som pozabijal midro
a prakticky vsetok cas. Ale... ked’ ja neutekam domov ani pre ti postel’, ani pre ,,toto** vsetko, ale utekam
sa privitat’ so vSetkym tym, Co je uz vysSe sedem rokov moje, ¢o sa tie roky vozvrch naplnilo, co ma viedlo,
usmernovalo, pohynalo, oduseviiovalo mat’ rad zivot a milovat’ spravodlivost’ a krasu vo vSetkom I'ndskom
pocinani, i krasu v tej ,,posteli.

Ked budes, zena moja, Citat’ tento dennicek, neodsudzuj. Je napisany nesuvislo, uryvkovito.
Nemal som cas rozmyslat’ o spadoch reci. Nikdy som nebol sam. Vyrusovali vojaci, dostojnici i strach som
niekedy mal, aby mi zapisky nevzali hlupi l'udia a nerypali sa v iom, vo mne samom, lebo kto pochopi, ¢o
bolo v dusi vojaka — vytrhnutého z takého bohatého narucia, ako bolo a je tvoje? Ved' takych zien, aka si ty,
Marka, je ve'mi malicko na svete. Dokonca este menej, ako som predpokladal. A ja som ratal tiez len vel'mi
skupo.

Opatrujem tvoje listy. Pribudne zasa jeden zvdzok vojenskych. Boli pisané rukou srdca a duse. Na
prsiach som ich nosil cez osem tyzditov — tvoje drahé listy. Cakal som na ne, tesil sa a smutil nad nimi, i siz
niekol’ko vytieklo nad beznadejou z nich sa hrnicou.

Mila moja Zena, srdecne si ta pozdravujem, uz azda posledny raz z kasarni. Pretoze uz som vlastne
pri tebe.
18. novembra 1938

Este sme tu. Cakdme na rozkaz. A je ete mozné, Ze tu ostaneme. Taka je situacia.

Uz sme v Rarboku. Odovzdavame. Domov! Zajtra je osem tyzdinov od mobilizacie. Mama moja,
d’akujem za posledny tvoj list. Dostal som ho na pochode v Kuchyni*: Dakujem, draha. Dnes vecer — v noci

budeme uz doma!

Sedime v kréme v Rarboku. Pol litra cerveného. A domov. Vojenska knizka vo vrecku! Oj, Boze
mdj dobry, vd’aka ti za to, ze to vSetko takto skoncilo.

Maria Heckova,

uéitel’ka, Vel'ké Levare
okres Malacky

Kuchyria — obec pri Malackéch.
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Frantisek Vnuk ¢ Dennik Catdra Frantiska Hecka z mobilizacie v roku 1938

Rodny dom v sti¢asnosti (Zdroj: Archiv M. HajnoSovej)

FrantiSek Vnuk ¢ Daybook of Sergeant FrantiSek Hecko from the Mobilisation in 1938

The political crises which had been culminating in September 1938 hit the Czechoslovak Republic in the 20th year

of its existence. On September 23, 1938 the general mobilisation was ordered. All first reservists were called up.
FrantiSek Hecko, Sergeant with the 3rd Cavalry Regiment having its seat in Nové Zamky also jointed up. In those
days, Hecko was 33, a Slovak intellectual, happily married and father of two children, the author of two books of
poetry, working as a financial inspector for credit cooperatives. He was a representative of the younger generation that
studied at Slovak secondary schools, was brought up in relatively free environment of the Czechoslovak Republic and
had gradually become critical towards the events and then current situation in the world. FrantiSek Hecko, being a
writer, could not have chosen a better way how to emotionally cope with those dramatic days, but put his ideas down
on paper. Besides the fact of having too much leisure time, he also wanted to share his emotions, impressions and
experiences with his wife Maria Jancova, a teacher in Vel'ké Levare. A daybook was written, that we present here
today. There are not only his personal and intimate love confessions addressed to his beloved wife, but also number of
his observations, remarks and comments on then current events, having their historical and documentary value. The
daybook reflects the mobilisation, and the ways how people thought and behaved when torn apart from their peaceful
family environment, fields, factories, offices, and dressed in military uniforms.

doc. Ing. FrantiSek Vnuk (1926)

Absolvent studia na Vysokej Skole banskej v Ostrave, neskor v emigracii absolvoval Studium histérie v Adelaide. Napisal desiatky monogra-
fii, vedeckych $tudii a ¢lankov. Vo svojom vyskume sa venuje najma problematike slovenskych dejin 20. storocia s dérazom na dejiny Cirkvi,
jej prenasledovanie v ¢ase socializmu, ako aj problematike 1. Slovenskej republiky. Bol spoluorganizatorom aktivit slovenskych katolickych
emigrantov v Australii, kde v si¢asnosti Zije a pdsobi.
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OBETE

JAN VALENT

OBET KOMUNISTICKYCH PROCESOV V 50. ROKOCH

MARGITA ZIMANOVA rod. VALENTOVA

Osud Pavla Valenta je jednym z mnohych, ktoré poznacila masinéria komunistickych politickych
procesov 50. rokov. Tohto roku, 28. marca, uplynulo 60 rokov od jeho popravy. Zanechal po sebe

nestastnud vdovu a tri malé siroty

avel Valent sa narodil 27. jila
P 1914 vo Zvolene. Pochadzal zo
zelezniciarskej rodiny z 10 deti.
Zakladni skolu navstevoval vo Zvole-
ne, v §tadiach pokracoval na Odborne;j
Skole kovovyrobnej v Banskej Bystrici.
Vojensku sluzbu absolvoval ako letec
na letisku v Nitre. Po jej skonceni sa
zamestnal u Zapadoslovenskych spojov
v Bratislave. Tu sa zacal pisat’ jeho zau-
jimavy pribeh. Ked’ po 2. svetovej vojne
presiel tento rezort pod Poverenictvo
vnutra, zacal pren pracovat’ ako sklad-
nik. Nebol funkcionarom ani kadrom
rezimnych organizacii. Ako skladnik,
radovy Statny zamestnanec, nepozival
ziadne vicésie vyhody. Velmi dobre si
uvedomoval zlo¢innost’ komunistického
rezimu a rozhodol sa pomahat’ l'udom.
Vo svojej pozicii pracovnika Povere-
nictva vnutra ziskal viaceré kontakty.
Vyuzil moznosti, ktoré mal a rozho-
dol sa poméct’ svojmu Svagrovi a jeho
priatelom pri uteku do Rakuska. Pri
jednom pokuse ho zaistili a uvaznili.
Tym sa zac¢ina smutny pribeh otca troch
deti, udajného rozvracaca l'udovode-
mokratického zriadenia, ktory nie je len
tragickym pribehom jedného ¢loveka,
ale aj obzalobou nel'udského systému,
ktory v krutych 50. rokoch poslal na
smrt’ mnohych stato¢nych Slovakov.
Pavel Valent bol zatknuty 14. janua-
ra 1952. Pocas vysluchov bol kruto
muceny. Vo viznici mu dokonca pre
hrdzavy klinec amputovali nohu. Bol
obvineny z viacerych trestnych ¢inov,
napriklad z trestného ¢inu vyzvedac-
stva. Bol tiez obzalovany z napoma-
hania k uteku za hranice, ¢o vtedajsia
vladna moc povazovala za pokus znicit’
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Jan Valent (Zdroj: Archiv M. Zimanovej)

alebo rozvratit' l'udovodemokratické
zriadenie. Takato ,,vina“ bolo v mno-
hych pripadoch trestana azda i prisnej-
Sie ako vrazda. Statny sud v Bratislave,
ktorého predsedom senatu bol Cudovit

Petras, odsudil Pavla Valenta na trest
smrti 11. septembra 1952. Jeho rozhod-
nutie potvrdil 6. novembra toho roku
aj Najvyssi sud v Prahe. Po odsudeni
ho previezli do viaznice v Ilave, odkial
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ho 27. marca 1953 previezli na prazsky
Pankrac. Tam mu v d’alsi deii nadranom
0 5.37 hodine dal kat na hrdlo povraz.
0 5.50 hlasil, ze vykon sa uskuto¢nil.
Podl'a vyhlasenia lekara zomrel 0 5.55
hodine. Medzitym stihol este vykrik-
nut’ srdcervuce slova: ,, Zbohom, drahé
deti, zbohom, Gitka!*

S Valentom bol na cele isty ¢as aj
Silvester Kréméry. Spominal si na neho
aj vo svojej knihe To nds zachranilo,
kde sa vyznal, Ze stretnutie s mladym
muzom na nom zanechalo hlboké sto-
py: ,,Po dlhom case samotky som mal
dalsieho spoluvizna Pavla Valenta.
Islo o psychiatricky pripad. Ale ¢lovek
by po samotke prijal kohokol'vek, len
aby nebol uplne sam. Pavel Valent celé
hodiny, niekedy aj celu noc len stal pri
okne a hovoril ,Ja som Pavel Valent...
som Pavel Valent... a ja som clovek, ja
som nie dobytok, ja som nie baran... ja
som nikomu neublizil“ Komunistickej

Margita Zimanovd ¢ Jan Valent. Obet komunistickych procesov v 50. rokoch

moci vSak bol osud jedného Cloveka,
ktory hoc aj nebol dobytkom, vo svojej
snahe o upevnenie rezimu l'ahostajny.
Dokonca ani jeho mftve telo nevydali
rodine. Bol pochovany bez rakvy, len
vo vreci spolo¢ne sJ. Hikadom, J. Mel-
kusom a G. Smetanom v nezndmom
spolo&nom hrobe v Prahe-Dabliciach.

Trestu sa nevyhla ani Valentova ro-
dina. Zaistena bola aj manzelka Mar-
gita, ktoru sud odsudil na dozivotie,
s prihliadnutim na deti jej vSak trest
skratili na dvadsat’ rokov. Vo vézeni
stravila 7 a pol roka. Aj ju pocas Stvor-
dnového vypocuvania fyzicky tyrali.
Viac ako bitka vSak bolo pre nu tryz-
nivé poznanie, ze doma zanechala tri
malé deti. Ako si neskér spominala,
ked pre fiu prisli domov prislusnici
Verejnej bezpeénosti, na jej otazku
,,Co bude s detmi* odpovedali: , Tie
my postrazime, ved sa hned vratite.
Vratila som sa az o vySe sedem rokov.

Obliekla som sa a dlho som prehlta-
vala, aby moje deti, devitrocna Gita,
Sestroc¢na Helenka a trojrocny Petrik
ni¢ nezbadali. Najstarsia dcéra Gi-
tuska sa ma pytala — mamicka, kam
ides? Od napdtia som mala hrdlo su-
ché, jazyk akoby dreveny. Co som jej
mala povedat? Gituska moja, idem
do nemocnice, oteckovi sa nieco po
ceste stalo, davaj pozor na Helenku
a Petka. Pobozkala som ich a neviem,
ako som sa dostala z bytu von, ked mi
muzi hned’ zalozili puta.” O jej deti sa
za ten Cas starala jej matka. Zatknuty
bol aj jej brat Imrich Danko, ktory bol
odsudeny na 8 rokov vdzenia, ako aj
jej otec, ktory si z jedenastich rokov
odsedel sedem a pol. Komunisticky
,ludovodemokraticky* rezim tak zni-
¢il celi rodinu. Jej pribeh, pribeh Jana
Valenta a jeho rodiny, je trpkym sve-
dectvom o hrdzach rezimu, ktory by
sa uz nemal zopakovat.

TU ZILA RODINA DANKOV/
OBET KOMUNISTICKEJ DIKTATURY

orec GABRIEL DANKO ovpstomxy wa #ir. VAZEN]
svx IMRICH opstomxt mase vAZENIA
poina MARGITA opstomxA xa DoZivore

3 sanizr PAVOL VALENT porRavent 28.3 1052

A

Pamadtna tabula Jana Valenta a rodiny (Zdroj: Archiv M. Zimanovej)
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Statna bezpeénost (5tB), ktora viac ako 40 rokov chranila zaujmy a monopol moci komunistickej
strany, postupne straca risko tajomstva. Skiimanie organizacnej sStruktury a persondlneho
obsadenia, ale aj ¢innosti a metéd $tB postupne odhaluje jej charakter a aktivity v prospech
totalitného rezimu. Dnes predstavujeme 48 prislusnikov ZNB, ktori v rokoch 1945 az 1989 viedli
Utvary Statnej bezpecnosti na Slovensku.

povojnovych rokoch plnili

spravodajskeé a Statnobezpec-

nostné ulohy na Slovensku
odbocky Statnej bezpeénosti (predtym
aj oblastné bezpecnostné referaty),
riadené odborom §tatnej bezpecnosti
a politického spravodajstva Povere-
nictva vnutra. Kratko po definitivnom
prevzati moci komunistami sa 15. mar-
ca 1948 vyclenila statnobezpecnostna
zlozka v podobe Zemskej uradovne
StB v Bratislave. Po zmene tizem-
nospravneho Clenenia zabezpecovali
od 1. januara 1949 statnobezpecnostnu
ginnost krajské velitel'stva StB (od jiila
1952 krajské spravy StB) v Bratislave,
Nitre, Banskej Bystrici, Ziline, Kogi-
ciach a v Presove. Riadenie uzemnych
ttvarov StB zabezpe&oval odbor $tat-
nej bezpecnosti Poverenictva vnutra
(odbor BA). V ramci centralizacie
riadenia StB kratko po vytvoreni
ministerstva narodnej bezpecnosti,
zanikol a jeho kompetencie presli na
Velitel'stvo StB v Prahe. Podobné po-
stavenie ako odbor BA mala neskor uz
len Hlavna sprava StB Ministerstva
vnutra Slovenskej socialistickej re-
publiky v rokoch 1969 — 1970.

Po smrti Stalina a Gottwalda sa
od jesene 1953 zlozky StB postupne
reorganizovali. Zaniklo ministerstvo
narodnej bezpecnosti, bezpecnostné
zlozky sa opédt zaclenili do minis-
terstva vnutra a z oficialnej bezpec-
nostnej terminoldgie sa vytratilo
pomenovanie Statna bezpe&nost. Aj
napriek tomu vznikli nové a mocné

teritorialne utvary StB. Do krajskych
sprav ministerstva vnutra sa zacle-
nili aj teritoridlne Gtvary Verejnej
bezpecnosti a napravnych zariadeni.
Reorganizaciou izemného zriadenia
v roku 1960 sa znizil pocet krajskych
sprav na tri, so sidlom v Bratislave,
Banskej Bystrici a v KoSiciach. V po-
lovici roku 1966 vznikli krajské spra-
vy Zboru narodnej bezpecénosti. Ich
integralnou sucastou sa stali spravy
Statnej bezpeénosti riadiace oddelenia
a skupiny StB v okresoch.

V suvislosti so zavedenim federa-
tivneho usporiadania §tatu vznikol
zaciatkom roka 1969 na Slovensku
centralny ttvar StB, ktory predkla-
dal informacie zo Statnobezpecnostne;j
problematiky najvyssim funkcionarom
komunistickej strany na Slovensku.
Hlavna sprava StB Ministerstva vnut-
ra Slovenskej socialistickej republiky
do roku 1970 riadila a koordinovala
ginnost’ teritoridlnych Gtvarov StB na
Slovensku, v dalSom obdobi vykona-
vala najmé operativnu ¢innost. Pocas
reorganizacie utvarov ¢eskoslovenskej
kontrarozviedky v polovici roku 1974
ju nahradila Sprava kontrarozviedky
v Bratislave, ktora az do padu komu-
nistického rezimu posobila pod kry-
cim nazvom XII. sprava Federalneho
ministerstva vnutra, resp. XII. sprava
Zboru narodnej bezpecnosti. Podobne
ako ostatné utvary Statnej bezped-
nosti, zanikla rozkazom federalneho
ministra vnutra Richarda Sachera
15. februara 1990.

Ziskat’ kontrolu nad formujucimi
sa bezpecnostnymi zlozkami Statu sa
predstavitelia Komunistickej strany
Ceskoslovenska cielavedome snazili
uz od roku 1945. KIicové bezpec-
nostné utvary masovo obsadzovali
sympatizantmi a élenmi KSC s nizkou
kvalifikaciou, ale vysokou lojalitou
k strane. Do veducich funkcii StB na
Slovensku sa uz v tomto obdobi dostali
¢lenovia KSS Rudolf Viktorin, Viktor
Sedmik, Teodor Balaz a Jozef Il1¢ik.
Po roku 1948, ked’ Statna bezpeé¢nost
mala uz jednoznacne charakter poli-
tickej policie, prevzali veduce funkcie
aj d’alsi komunisti — Michal Ivanic,
Pavel Parobek, FrantiSek Vidiecan,
Jozef TomaSovi¢, Jozef Mosorjak ¢i
Jozef Balog. Clenstvo v komunistic-
kej strane sa stalo podmienkou na
kariérny rast a dosiahnutie vysokych
pozicii v Zbore narodnej bezpeénosti.
V rokoch 1950 — 1951 sa uskutocnila
obmena velitel'skych kadrov. Cast pri-
slusnikov prepustili oficialne z dovodu
,omladenia bezpecnostného zboru*
(v skutocnosti i§lo o oc€istu zboru od
l'udi, ktori posobili v bezpeénostnych
zlozkach predchadzajucich rezimov),
¢ast’ z dovodu podozrenia z nepria-
tel'skej (burzodzni nacionalisti) ale-
bo trestnej ¢innosti (Michal Sadlon).
Odchod zo Zboru narodnej bezpec-
nosti pre nich nebol zaciatkom utrap
(samozrejme s vynimkou uvdznenych
prislusnikov), ale novej kariéry. Nie-
ktori dostali iné miesto na Poverenic-
tve vnutra, d'alsim Strana zabezpecila
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dobré zamestnanie (Jozef I1¢ik posobil
dve desatrocia ako veduci Kancela-
rie Slovenskej narodnej rady, Stefan
Orlik este dlhsi ¢as ako kvestor Vy-
sokej Skoly vytvarnych umeni). Vo
funkciach ich nahradili prislusnici
ceskej narodnosti (FrantiSek Novak,
Jaroslav Hrbacek, o ¢osi neskor aj Bo-
humil Riha ¢&i Josef Houska), pripadne
Slovaci, ktorych vyslali z Prahy (Mi-
chal Kralka). Nové slovenské kadre
sa na vedice miesta v StB dostali
az v polovici 50. rokov po ukonce-
ni roéného §tudia operativnej Skoly
KGB v Moskve (Bohus Vavro, Jozef
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Pobeha, Ondrej Dovina, ¢i Eduard
Pafc¢o). Od polovice 60. rokov obsa-
dzovali velitel'ské miesta prislusnici
s vysokoskolskym vzdelanim, hoci za
vysokoskolské vzdelanie sa v rezorte
vnutra uznaval aj trojrocny rezortny
pravnicky kurz. Po intervencii vojsk
Varsavskej zmluvy, vzniku federacie,
ale aj normaliza¢nych previerkach za-
vladol na velitel'skych miestach po-
merny pokoj. K vymene nacelnikov
dochadzalo len v pripade odchodu do
dochodku (Michal Kasan, Emil Blaho,
Jozef Vavro, Pavel Korbel’), v pripade
smrti (Jan Has¢ak), pripadne menova-

nia do vyssej funkcie (Jan Kovac, Jan
Hanuliak, Stefan Homola).

Prehlad velitelov, resp. nacelnikov
StB na Slovensku je rozdeleny podla
urovne utvarov na dve Casti. V prvej
sa nachadzaju nacelnici centralnych
Gtvarov StB pre Slovensko, v dru-
hej nagelnici krajskych ttvarov StB.
K prevaznej vacsine tychto prislus-
nikov ZNB sa zachoval fotograficky
portrét aj personalny spis. Blizsi po-
hlad na kariéru a zivot jednotlivych
nacelnikov, ale aj éru, v ktorej utvar
StB riadili, pripravujeme v najblizsom
obdobi.

Rudolf Viktorin, povojnovy velitel Statnej bezpecnosti a politického spravodajstva, vdzneny v rokoch 1952 az 1959 ako burZoazny nacionalista,
prebera 11. jula 1973 z rik 1. tajomnika UV KSS Jozefa Lenarta Rad Vitazného februara (Zdroj: TASR)

1.2013 PAMAT NARODA 89



KARIERY V STB

Jergus Sivos « Velitelia Stétnej bezpe&nosti na Slovensku 1945 — 1989

CENTRALNE UTVARY STB PRE SLOVENSKO

ODBOR POLITICKEHO SPRAVODAJSTVA A STB POVERENICTVA VNUTRA (1945 — 1949)

R

Rudolf Viktorin Viktor Sedmik Teodor Balaz
1945 31.12.1948 1.1.1949 31.3.1950 1.4.1950 31.8.1950

ZEMSKA URADOVNA STB V BRATISLAVE (1948)

HLAVNA SPRAVA STB MINISTERSTVA VNUTRA SSR (1969 — 1974) \ J
Jozef lIcik
15.3.1948 31.12.1948

Ky

Jan Pobeha Ondrej Dovina
1.1.1969 31.1.1969 1.2.1969 30.6.1974

Jozef Vavro Stefan Homola
1.6.1979 31.7.1986 1.8.1986 9.2.1990

Jan Kovac
1.7.1974 31.5.1979
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BANSKA BYSTRICA

Pavol Parobek
1.1.1949 20.1.1949

FrantiSek Novak
13.10.1951 31.5.1955

FrantiSek Garay
(docasne)
1.9.1962 28.2.1963

A

FrantiSek Garay
1.5.1966 30.4.1969

FrantiSek Vidiecan
10.2.1949 28.2.1950

Jan Pobeha
16.4.1955 31.3.1960

Martin Bencek
1.3.1963 14.3.1966

Emil Blaho
1.5.1969 31.1.1980

)N

Miroslav Vomacka
3.8.1950 12.10.1951

Michal Sadlon
1.3.1950 31.7.1950

Bohus Vavro
1.4.1960 31.8.1962

Matej Kubs
(docasne)
1.9.1965 14.3.1966

Pavel Korbel
1.2.1980 31.12.1989
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BRATISLAVA
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» 4

Jozef ll¢ik
1.1.1949 19.10.1951

Michal Kralka
5.3.1953 31.12.1953

Ferdinand Mikvy
1.12.1961 14.3.1966

Stefan Homola
1.7.1983 31.7.1986
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Stefan Orlik
(docasne povereny)
19.8.1949 5.4.1950

Stefan Lohner
(povereny)
1.1.1954 31.1.1954

Michal Dudas
1.5.1966 28.2.1969

Ladislav Horak
1.8.1986 9.2.1990

Jaroslav Hrbacek
20.10.1951 4.3.1953

Josef Houska
1.2.1954 22.11.1961

Michal Kasan
1.3.1969 30.6.1983
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Jozef Mosorjak
1.1.1949 31.7.1950

Martin Bencek
8.7.1953 28.2.1963

Jan Hanuliak
1.3.1969 31.7.1970

o

Nl

Michal Ivani¢
1.1.1949 30.5.1949

Jozef Balog
1.8.1950 4.3.1953

Jan Majer
1.3.1963 14.3.1966

Jan Hasc¢ak
1.8.1970 20.4.1981

Ludovit Filan
30.5.1949 20.4.1950
1.8.1950 13.11.1951

Jaroslav Hrbacek
5.3.1953 1.6.1953

Ky

Ondrej Dovina
1.5.1966 31.1.1969

Stefan Sarnovsky
1.7.1981 15.1.1990

Frantisek Cervenka
13.11.1951 31.8.1956

Eduard Pafco
15.8.1956 31.3.1960




PRESOV

Jozef Behun

Michal Jankovi¢ Jozef Farkas Michal Sadlon (povereny)
1.1.1949 1.11.1949 27.10. 1949 3.8.1950 3.8.1950 28.5.1952 28.5.1952 19.6.1952

Frantisek Tomiska Vladimir Zemli¢ka Stefan Lohner
1.8.1952 31.1.1954 1.2.1954 30.9.1955 1.10.1955 31.3.1960

ZILINA

Jozef Tomasovic Michal Sadlon Stefan Kubik Martin Lipar
1.1.1949 15.11.1949 29.11.1949 28.2.1950 1.3.1950 10.8.1951 10.8.1951 15.11.1953

Alojz Kocinec ] 2 \ ’

(povereny) Bohumil Riha Bohus Vavro
1.1.1954 31.1.1954 1.2.1954 30.4.1955 16.4.1955 31.3.1960




PETER SOKOLOVIC

Obdobie komunizmu zasiahlo do Zivota mnohych slovenskych intelektudlov a spisovatelov.
Jednym z nich je aj Jan Motulko, vyznamny basnik a dlhoroény redaktor katolickej tlace. Po
neprijemnych kontaktoch so Statnou bezpeénostou a masinériou komunistickej cenztry pochopil,
7e v Ceskoslovensku chybaji podmienky pre slobodu umeleckej tvorby a rozhodol sa nepublikovat
svoje diela. Jeho Zivot sa stal synonymom zapasu s nekulturnostou komunistickych elit.

ra 1920 v Malej Lodine. Od roku

1938 bol ako zacinajuci autor
v kontakte s dobovymi literarnymi ca-
sopismi, neskor sa stal redaktorom ¢a-
sopisu Plameri. V rokoch 1939 — 1942
Studoval na Filozofickej fakulte Sloven-
skej univerzity v Bratislave. Studia ne-
dokoncil, pretoze povolavaci rozkaz ho
zaradil do Pracovnej sluzby, vzapiti do
zakladnej vojenskej sluzby. Odvelili ho
na vychodny front. Po niekol’kych me-
siacoch stravenych na Kryme ho preve-
lili k Technickej brigade do Talianska,
kde pracoval ako redaktor novin Front
avlast' apodielal sa na priprave a vyda-
ni talianskeho slovnika a frazeologic-
kej prirucky pre slovenskych vojakov.
Po vojne, v rokoch 1946 — 1959 pra-
coval ako redaktor v kniznej redakcii
Spolku sv. Vojtecha v Trnave, v rokoch
1959 — 1987 ako redaktor Katolickych
novin. V predkladanom rozhovore si
spomina na svoje kontakty so Statnou
bezpecnostou a osobny zapas s fou
a v §irsich dobovych suvislostiach aj
zapas slovenskej tlace s cenzurou, pri-
mitivnostou a nekultarnostou komu-
nistickych elit, ktoré takmer polstorocie
mocensky usmeriovali kultarny zZivot
na Slovensku. Zaroven je to svedectvo
o vnutornom zapase autora o uchova-
nie si svojej l'udskej i moralnej integri-
ty. O nej svedci aj fakt, ze Jan Motulko
patri k tym nemnohym slovenskym

Ja’m Motulko sa narodil 12. janua-

Jan Motulko (Foto: J. Lofaj)

umelcom, ktori sa rozhodli dobrovolne
mlcat, nepublikovat’ svoje diela, ked’
pochopili, Ze chybaju zakladné pod-
mienky pre slobodu umeleckej tvorby.
V case basnickej odmlky sa venoval fo-
tografovaniu a jeho fotografické cykly
tematickym vyberom (rodina, priroda,
krajina a stopy cloveka v nej) potvr-
dzujt, Ze aj v tomto zanri sa prejavil
ako jemny a citlivy lyricky pozorovatel’
zivota. Zvlastne miesto v slovenskej
literattre patri poéme Cas Herodes.
Basen o ¢ase zloby, obavach z nastu-
pu totality, zaciatku vymyvania moz-
gov je svedectvom pokrivenia doby,
ktora nedovolovala iny, ako ,,jediny
spravny* vyklad dejin. Jan Motulko ju
napisal ako mlady basnik v lete 1948

auz v tom Case prezieravo identifikoval
prichadzajucu dobu a brilantne analy-
zoval nastup totalitnej doby, zmenil sa
z tichého lyrika na odvazneho poetu —
proroka. Literarni kritici konstatovali,
ze basiiou Cas Herodes Jan Motulko
obranil ¢est’ a mravnost’ modernej slo-
venskej poézie. V Case napisania dielo
nemohlo byt publikované. Knizne vy-
Slo v roku 2003. Svojou tvorbou, ktora
ma meditativny charakter a akcentuje
krestansky humanizmus, sa zaradil Jan
Motulko medzi vyznamnych autorov
slovenskej katolickej moderny. Jeho
svedectvo o kontaktoch krestanského
intelektuala so Statnou bezpeénostou
a cenzurou je o to zavaznejsie, Ze sam
respondent v rozhovore priznal, ze
agenti Statnej bezpec¢nosti (StB) ho aj
za pomoci navykovych latok prinutili
podpisat’ dohodu o spolupraci. Bohu-
zial’, na zaklade archivnych dokumen-
tov nie je uz dnes mozné svedectvo
J. Motulka konfrontovat. V registrac-
nych protokoloch sa sice jeho meno
nachadza pod oznacenim agenta, Co aj
sam nepoprel, spisy k jeho osobe vsak
boli skartované. Napriek tomu je zauji-
mavym dokumentom priblizujucim zo
subjektivneho pohladu obete totalitné-
ho rezimu praktiky, ktoré pouzival na
presadzovanie svojich cielov. Rozhovor
sa udial na pode sekcie Oral history
Ustavu pamiti naroda. Jan Motulko
text autorizoval.
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Janom Motulkom

Pan Motulko, aky bol vas prvy
kontakt s StB?

Na zaciatku bola Trnava a postar,
ktory mi priniesol listok: Dostavte
sa na Okresné oddelenie Minis-
terstva vnutra, miesto, datum a na
zaver zdvihnuty prst: v pripade neu-
posluchnutia budete predvedeny. Tak
som poslichol a uz sedim v miest-
nosti nacelnika. Teda nacéelnik, jeho
zastupca a ja. Nacelnik je zvedavy,
¢o sa hovori medzi l'ud'mi o vrazde
frantiSkanskeho patra Cubinka!.
Hovorim, ¢o viem, Ze niekto mohol
mat zaujem o farské peniaze, o vacsi
honorar, ktory Cubinek prave dostal
za preklad a mozno mohlo to byt
nedorozumenie alebo omyl a napo-
kon... tu som zastal a rozmyslam:
Povedat’? Nepovedat'? Napokon sa
predsa rozhodnem: hovori sa aj to, ze
ho odpravila Statna bezpeénost. Ca-
kal som, ako zareaguju. Ni¢. Kamen-
né tvare. Vycital som z nich, ze to uz
davno vedia. To bol koniec vysluchu.
Rozmyslal som, ¢o toto pozvanie
znamenalo. Iste vedeli, Ze sa s Cu-
binkom poznam. Bol som u neho na
fare v Skalici i na fare v Jure. A bol
som ako svedok pri sobasi v jurskom
kostole. Zamknutom na kI'a¢. Vedeli
toto vSetko? Alebo mal to byt neja-
ky test? Navsteva u nacelnika® mi
vySumela z hlavy, ale o par tyzdnov
prisiel novy listok. Zase: dostavte sa
a potom dalSie a d’alSie, prichadzali
takmer tri roky. A navstevy uz nie

u nacelnika, ale v akejsi zasadacke.
Tri roky obvifiovania, vyhrazok,
tryznenia, besnenia, psychického
mucenia. Tu by som chcel povedat’,
ze som nepocul ani necital, ze by
niekto zo ,,zdkaznikov* StB cheel
vypovedat’ o dejoch, ktoré prebie-
hali v klietkach tohto cirkusu. Prvy
a tusim jediny som vysiel so svojou
kozou na trh, ked’ mi v Narodnej ob-
rode podvolili uverejnit’ (11. 5. 1992)
moje zazitky a skusenosti s StB. Boli

strucné. Pre nedostatok miesta (Ci
pre obsirnost'?) mi vypustili z textu
viac ako polovicu. Ani d’al§i moj pri-
spevok v Kultiure nemohol obsiahnut’
vSetko, ¢o mi ostalo v pamiti a eSte
stale sa vynaralo. Napokon, chcel by
som sa aspon dotknut’ spésobov, kto-
ré StB vo svojej praci pouzivala.

Aké sp6soby mate na mysli?
Psychické tyranie, to bolo najbeznej-
Sie. Potom drogy. Drogy som zazil

na svojom tele za tie tri roky dvakrat.

Zachytil som aj Sumy o hypnoze,
ale na to nemam priame dokazy.

A vynoril sa fenomén — parapsy-
chologia. Toto sa neda zistit’ a vobec
uz nie dokazat. Myslim vysledky.

Ako skaut v Kosiciach (Zdroj: Archiv J. Motulka)

Parapsychologickym fenoménom sa
zaoberala v Trnave skupinka inte-
lektualov na Cele so stredoskolskym
profesorom L. Boli tam historici,
literarny historik, myslim aj teolog

a viem o dvoch médiach. Ich primar-
ny zaujem bola historia Slovenska,
predovsetkym Nitriansky hrad este
z ¢ias predcyrilometodskych a na-
sledne vypatranie Metodovho hrobu.
Pri tejto skupine som priamo nebol.
Spravy mam vsak z prvej ruky, od
osobného ucastnika. Prakticky to
vyzeralo takto: Prof. L. uspal mé-
dium a poslal ho na Nitriansky hrad
v 7. storo¢i. Médium, v tomto pripade
prof. S., opisalo polohu stavby, jed-
notlivé obydlia, komory, pivnice atd’.

1 P. Emanuel Jozef Cubinek OFM bol zavrazdeny v noci z 30 na 31. decembra ranou z pistole. Predpoklada sa, Ze dovodom bolo jeho odmiet-

nutie spolupracovat s $tB. Pozri napr. KANA, S.: Legenda o patrovi Emanuelovi. Bratislava 1997.

2 V uvedenom obdobi bol nagelnikom $tB v Trnave pplk. Jan Bzdusek. Pozri SIVOS, J.: Naért organizécie a zamerania Statnej bezpeénosti
v Trnave a okoli v rokoch 1948 — 1989. In: SOKOLOVIC, P. (zost.): Trnava v rokoch 1939 — 1989. Bratislava 2012, strana (s.) 244.
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NajzaujimavejSie na tomto vyskume
je poznanie, ze médium zanechava
po sebe aj stopy. Ked tam bol na-
sledne Zziak profesora S., opisal, Ze
tade uz chodil pan profesor a ako sa
o vsetko zaujimal. Toto médium vsak
objavilo aj akusi tajuplnu komnatu

a oznamilo to. Prof. L. ho nabadal,
aby tam vsttpil. Ked uz chceel vstapit
dnu, zdesene vykrikol: tam nemdézem
ist, tam nesmiem ist, bojim sa, vel'mi
sa bojim! Médium hned’ odvolal a do
hradu sa neskorsie uz ani nevratili.

A ¢o ten Metodov hrob?

Druhym zaujmom skupiny bol Me-
todov hrob. Na tato tému nasadili
ako médium ziaka. Ten po dlhSom
bludeni identifikoval presné miesto.
Povedal, Ze telo lezi pri oltari alebo
pod oltarom, ale nevedel urcit’ pres-
nu lokalitu. Vyzvali ho, aby hl'adal

a precital nejaky napis, vobec nejaké
slova. Nasiel napis, ale nevedel ho
precitat. Ked’ mi to povedali, usudil
som, ze to mohla byt’ stara nemcina
a navyse Stylizovany Svabach. Keby
som tam bol byval ja, iste by sa mi
bolo podarilo text precitat,, lebo v ¢a-
se mojich gymnazialnych rokov bol
na nemcine pisany i ¢itany Svabach.
Ked uz boli tak d’aleko, ¢i naopak

blizko, stalo sa ¢osi neCakané. PriSiel
ktosi k skupine a poprosil prof. L.,
aby nasadil médium na ¢loveka,
ktory sa sprava akosi vel'mi cudne

a ide z neho strach. Prof. L. vyhovel
a poslal za nim médium. Na vel'ké
prekvapenie, ¢i az zdesenie, médium
po stopach tohto ¢loveka sa dostalo
do akejsi tajuplnej budovy v Moskve.
Ked’ sa médium chcelo dostat’ dnu,
zrazu skriklo: tu mi niekto cloni, tu
mi niekto cloni. Médium hned’ od-
volali. Usudili, Ze ide asi o ochranu
budovy a stopa média moze ukazat
cestu k skupinke v Trnave, preto

sa rozhodli svoju ¢innost’ ukoncit..
Rozisli sa, uz sa ani nestretali a zni-
¢ili vSetky dokumenty, ktoré z vy-
skumov ziskali. Ale este sa vratim

k tomu Svabachu. Svitosvete som mu
veril. Ale odrazu akoby z ni¢oho nic,
to po desatrociach, prisiel som k po-
znaniu, Ze ten spis nemusel byt Sva-
bach. Mohli to byt’ grécke pismena.
A tie by vtedajsi stredoskolak tiez ne-
precital! Takze Metodov hrob mozno
hladat’ nielen v nemeckej oblasti, ale
aj hodne inde.

Je to ve’mi zaujimavé, Citatelov by
v§ak zaujimali aj vaSe priame kon-
takty s StB.

V devitdesiatom druhom sa zacalo

o tych veciach rozpravat’. V tom case
denna tla¢ vychytavala, ¢o sa len
dalo. Nebolo toho vela, malokto sa
chcel postavit’ na pranier. Uz v mo-
jom prvom ¢lanku som pisal: drogy.
Prva sktisenost bolo hortce leto. Uz
ma macerovali tu§im $tyri hodiny.
Treba povedat’, Ze tie hr6zostrasné
vysluchy trvali zhruba $tyri az Sest’
hodin. Vzdy v trojici. Zastupca nacel-
nika, toho druhého som si pomenoval
Ten Druhy, lebo mena som si nezapa-
mital, a keby aj, iste boli vymyslené,
a ja. Zastupca bol drak, Ten Druhy
bol servis a ja obet’. Tak teda horuce
leto, vSetci traja spoteni. Servis pove-
dal: ,,Ale je horiuco. Nenapijeme sa?
Prinesiem sodu.* Dostal som pohar
sody, perliva, studena, vypil som na-
raz. Chvil'u sme len tak sedeli a po-
tom som zacitil, Ze sa ¢osi so mnou
deje. Nevedel by som povedat’, ¢o to
bolo. Taky pocit som v zivote nemal.
Treba povedat, ze som bol malovrav-
ny, do hovorenia ma bolo treba silit’.
A tu som odrazu pocitil potrebu ho-
vorit’, hovorit), hovorit’. Citil som nut-
kanie hovorit, aky bol den v redakcii,
kto prisiel do redakcie, Ze som po-
sielal v liste znamky napriek zakazu,
ze som objednal ¢asopis z Belgicka
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a platil zan obalkami prvého dna,

ze som posielal znamky zalepené

do kartonov do Franctizska, ze som
pocul novy protistatny vtip. Nutilo
ma vysypat’ vsetko, ¢o sa mi tlacilo
na jazyk. Ale prisli mi na mysel po-
litické procesy a uvedomil som si, Ze
tu vSetci obvineni tiez hovorili vSetky
mozné hriechy na seba, skuto¢né
inaucené a odrazu prekvapujuce
poznanie: ale Husak nehovoril!® Ne-
rozpraval, neobvinoval sa. A ja mam
byt horsi? Mozno som sa len zatal,
nevydal som slova, len som dychcal.
Dnes si nahovaram, Ze to mohlo byt
preto, Ze som asi zlé¢ médium.

Skuste to objasnit’ bliZSie

Bolo to davno, este za masarykovskej
republiky, spestrilo nam riaditel’stvo
gymnazia vyucovanie tym, Ze pozva-
lo do skoly kuzelnika. Naplnili sme
telocvicnu a kuzelnik s tajuplnym
indickym menom zacal svoju pro-
dukeiu tym, Zze nam prikazal zopnut’
ruky nad hlavou. Povedal Cosi tajupl-
né a nikto si nemohol dat’ ruky dolu.
Az zase na jeho pokyn. Ale neplatilo
to na niekol'kych, ktori nepodlahli
vyzve kuzelnika. Medzi tou hfstkou
bol som aj ja. Dnes si hovorim, Ze to
bol test, ktory ma ubezpecil, ze som
zlé¢ médium. Pravdepodobne aj toto
poznanie mi pomohlo, Ze aj napriek
nejakej ,,s6de” som sa mohol zdrzat
obvinovania, sebaobvinovania ¢i vy-
nasania z pamiti, ¢o v nej bolo usa-
dené. Nijaki protistatni I'udia okolo
mia, nijaky $pion, nijaka podvratna
¢innost’, hoci indicie na niektoré ob-
vinenia boli az takmer o€ividné.

Co konkrétne vam vy¢itali?
Priklad ako ustrikovany: ISiel som
fotografovat’ kostol v Ruzine, zanik-
nutej obci.* Ako som ho obchadzal,

z ktorej strany bude najfotogenicke;jsi
a najlepsie osvetleny, prifr¢al ku mne
na motorke svalovec, kto som, ¢o sa

tu mocem, ¢o tu robim. Hovorim, ze
potrebujem do novin fotografiu tohto
kostola. Nasledovala prehliadka.
Predstavil sa ako pracovnik minis-
terstva vnutra. Obciansky preukaz

a potom vsetky papiere a papieriky,
¢o som mal pri sebe. Povolenie na
vstup do tlaciarne, elektricenka,
ro¢ny cestovny listok a tajuplny lis-
tok s ¢islami, ku ktorym potreboval
vysvetlenie. V duchu som sa usmial.
Boli to poznamky o vlakoch, ¢isla
vlakov, odchody a prichody, ktoré
som sa chystal pouzit. Tento listok
sktmal vel'mi starostlivo. Prehliadka
filmov, mal som so sebou len nové,
nastastie exponované nie. A potom
eSte prehliadka — vrecka na obleku,
na koseli. A napokon: ,,odfotogra-
fujte si ten vas kostol, insie tu uz niet
¢o fotografovat. Ja dockam, kym to
spravite.” Odisiel som, on za mnou
az takmer k Malej Lodine. Vsetko
toto by bolo usmevné, keby... Ale to
som sa dozvedel aZ hodne neskorsie,
ze v horach nad Ruzinom boli vraj
rozmiestnené akési raketové systé-
my. No a ja som sa tam motal s fo-
toaparatom. Tak $pion, ¢i neSpion?
Dokonca prichyteny priamo pri ¢ine!
Sprava o mne priletela do Bratislavy
iste ako na kridlach. A zapadla do
druhych indicii — teda fotograf $pi-
on, filatelista $pion, korespondencia
so zahrani¢im — Spionazne spravy,
skaut, ¢len protistatnej skupiny, gym-
nazista z PreSova, rozbijac republiky,
esperantista — mozno tajny jazyk na
zasielanie sprav a ideologicky diver-
zant a eSte bohvie ¢o vSetko k tomu,
o ¢om som nemal ani ponatia.

Ako vas vySetrovali?

Myslim, Ze sa to neda hodnoverne
opisat’. Aby to niekto dokonale po-
chopil, musel by to zazit’ na vlastnej
kozi. Spominal som uz to psychické
trapenie, krik, buchanie na stol, ze
pozrite, o vsetko v tomto hrubom

fascikli tu na vas mame, priznajte
sa, bude to pre vas polah¢ujuca okol-
nost,, $tyri hodiny v kuse, $est’ hodin
v kuse a stéle priznajte sa, priznajte
sa. Spominal som, ze som pil ,,s6du*
a stal som sa po nej kymsi inym.

Ta druhé ,,s6da“ prebehla takto:
zase —,, Ale je horico, prinesiem
sodu*, to hovoril Ten Druhy. Prinie-
sol tri pohare, kazdy inej farby. Tu sa
mi vynoril zazitok zo Studentskych
¢ias. Kamarati ma vzali do vinarne.
Pili sme ¢ervené vino. Na chvilku
som odbehol, pohare boli naliate
doplna a pili sme ,,ex“. Z akéhosi ne-
uvedomelého nutkania vymenil som
si nenapadne svoj pohar so susedom.
Toho sme potom na internat tahali
ako klat. Mia chceli opit, naliali do
vina rumu. Tak teraz bol pohar pre-
do mnou a ja som natiahol ruku za
vzdialenej$im poharom.

AKko zareagoval?

Zastupca mi chytil ruku so zvolanim:
ten nie, ten nie, ten je vystrbeny.
Vycedil som teda pohar uréeny mne.
Zase sme chvil'ku hovorili len tak
akoby o nicom a zacal som si byt
akysi neisty. Akoby hmla predo
mnou, predo mnou dve rozostreté
postavy, ale zachytil som eSte otazku
Toho Druhého zastupcovi: ,, Mézem
uz?* Ten tusim prikyvol. A zjavil sa
predo mnou papier a pero. A potom
som pocul tusim zastupcu: ,, Teraz
napisete vyhlasenie.” Zacal diktovat
a ja som pisal. Uvedomoval som si,
ze piSem akosi inak§ie nez obycaj-
ne, ze inaksie drzim pero, vel'mi ho
pritiskam, ale ¢o piSem, som nevni-
mal. Tusim, zZe budem podporovat’
I'udovo-demokratické zriadenie,

ze budem proti neviem komu a ze
budem o vsetkom mlcat. Myslim,

ze tymto vyhlasenim sa tento vecer
skon¢il. Dalej som si nepamital nig.
Ani ako som vysiel z budovy, len sa
mi zdalo, Ze domov mam d’aleko, obi-

3 Gustav Husdk na procese s tzv. burzodznymi nacionalistami napriek natlaku nevypovedal tak, ako mu to chceli nanutit vySetrovatelia. Pozri

napr. KINCOK, B.: Trestnopravne vysporiadanie s tzv. slovenskymi burzoaznymi nacionalistami. Proces s Gustavom Husakom a spol.

In: Pamat ndroda, ro¢nik (ro¢.) 8, 2012, &islo (¢.) 2.

4 RuzZin je zaniknuta obec, podla ktorej bola pomenovana priehrada, postavend na mieste obce v rokoch 1963 — 1970.
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S$tB registrovala J. Motulka ako informatora (Zdroj: AUPN)

Siel som cely blok domov, doma bolo
davno po veceri, nikto sa ma na ni¢
nepytal. Hned som si I'ahol, detaily
z toho vecera mal som v hlave akoby
uzamknuté. Na akysi impulz sa mi
zacali vyjavovat az asi po desiatich

rokoch.

To bola vasa posledna skiisenost’
s vySetrovanim?
Bol deni a bol vecer, s krikom a bu-
chanim a ze: ,, Priznajte sa, priznajte
sa, lebo..." zase mozno §tyri hodi-
ny. Zastupca sam musel byt vel'mi
unaveny, uz len miernej$im hlasom
ma vyzyval, aby som sa priznal,

Ze to bude pre mna lepsie, a fajcili
sme. Ja som si pripaloval cigaretu
zapalkou z vlastnej skatul'ky, on mal
zapal'ovac. Po dlhSom ¢ase z ni¢oho
ni¢ vypytal si odo mna zapalkovl
Skatul’ku. Nechapal som preco, ved’
mal zapalovac. Ani si nezapalil ci-
garetu zapalkou, len sa so Skatul’kou

hral. Ked ma prepustil, vratil mi ju.
A ja som zistil, Ze jedna zapalka zo
Skatulky vytf¢a. To mi pripadalo,
ako keby som obratil novu stranu de-
tektivky: €o to je, o to ma byt, o to
znamena? Preco je to tak nachysta-
né? Pre istotu na ulici som si zapalil
cigaretu tou zapalkou a nedohorenti
som ju odhodil do kosa. Je to hlupe,
ale dodnes ma mata: bol to zart? Bol
to nejaky zamer, ndhoda? Nejde mi to
do hlavy.

Vy ste v§ak mali so §tatnou bezpec-
nost’ou iste bohatSie skusenosti.
Ano, pripad, ktory mi nejde do hlavy,
je z Pol'ského kulturneho strediska

v Bratislave. Chodil som tam na kurz
pol’stiny a raz ma, to uz bratislav-
sky estebak, dosikoval do cukrarne
naproti tomu Pol'skému kultarnemu
stredisku. Neviem, ¢o so mnou chcel.
V cukrarni ma posadil tak, ze on bol
nenapadny, ja som bol na ociach rov-

no vSetkym zakaznikom, aj pricha-
dzajicim a odchadzajucim. Namyslal
som si, Ze je to tak preto, aby som bol
niekomu na o¢iach, ¢i aby ma niekto
mohol pozorovat. Mozno si to naozaj
len namysl'am, lebo preco by aj? Len
sme vypili kavu, ja som zaplatil, on
odisiel, mna nechal tam. Potom ma
raz nasiel v ¢itarni pol'ského stredis-
ka. Prisiel, neviem naco, prisadol si
ku mne, bolo mi to trapne, lebo bol
poriadne napity, v ¢itarni narobil
rozruch hlasitostou i spésobmi. Este
poblabotal a mrmluc a potacajic sa,
odisiel. Netrafam si povedat’, ze by
to bol mohol byt z nejakého dovodu
dobry herecky vykon.

Vlastne vas chceli dostat’.

Ale nechapem, preco a naco by

to bolo dobré. Ako som povedal,
indicie boli o¢ividne proti mne.
Vsetko bolo az také jasné. Fotograf,
filatelista $pion, listy, fotografie do
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zahranicia, §pionaz, Holand’anka
pani Boroekhuisen, s ktorou som si
pisal po esperantsky a ona s dal§imi
dochodkynami zbrazdila cez leto
mozno celi Eurdpu, napisal som, ze
aj Ceskoslovensko by bolo hodno
navstivit, lebo je tu nesmierne vela
prirodnych kras... Tak bola $pionka,
ktoru som volal k ndm a esperanto
vobec bola kozmopolitnd burzoazna
ideolégia. Ked som namietal, ze

sam vel'ky Molotov predniesol na
medzinarodnom fore re€ v esperante,
zastupca isiel ma skoro zabit, Ze o si
dovol'ujem ministra zahrani¢ia SSSR
takto $pinit. No a mgj velky zlocin,
rozbitie Ceskoslovenskej republiky,
nad slnko jasny. Ako gymnazisti

v PresSove sme si v marci 1939 vysli
zamanifestovat’. Raz som to opisal
kolegovi v redakcii, Ze som bol medzi
iniciatormi. Pokricali, pospievali sme
si po meste a pri kostole nés zastavili
ozbrojeni vojaci. Ked’ sme na rozkaz,
aby sme sa rozisli hned nezareagova-
1i, spustili pal’bu. Bola vyse desiatka
ranenych. Bolo to 11. marca 1939°

a 14. marca bol vyhlaseny Slovensky
§tat. Tak rozbil som Ceskoslovenski
republiku, alebo nie? Treba este vacsi
dokaz?® Moj kolega od redakéného
stola to odniesol na S$tB. Tu mézem

s istotou povedat,, Ze som poznal
vSetkych, ¢o na mna donasali. Robili
to tak primitivne, Ze sa mi azZ sami
nukali. Ja som potom potreboval vel-
ki mieru sebazaprenia, aby som im
nedal najavo, Ze to viem. V rukopise
svojich uverejnenych ¢lankov mal
som vyzvu k postihnutym citatelom,
aby sa mi ozvali, ¢i mali skisenosti
napr. s drogami, hypnézou a pod.
Redakcia mi tuto vyzvu skrtla. Ale
ako odozvu na ¢lanky sa mi par l'udi
ozvalo telefonicky, ze aj oni boli

v tom. Podrobnosti nechceli hovorit’.
Zijucich svedkov je uz iste méalo. Este
tak duafat, ze sa u vas v archive daco
najde. A sam by som sa este chcel
dozit’ chvile, keby sa nasiel pévodny

Na Kryme (jar 1943) (Zdroj: Archiv J. Motulka)

text mojho ,,vyhlasenia“. Dat  ho gra-
fologovi, bol by som vel'mi zvedavy,
¢o by z neho vycital.

Bili vas?

Nebili. Ked’ sa na to spitne pozeram,
rozmyslam, ¢o by bolo byvalo lepsie,
¢i bitka alebo ten macerat, to lihova-
nie, to totalne vynucovanie priznat’
sa k nieComu, ked’ sa priznat’ nebolo
k ¢omu, ta hrdza, ¢i moze prist’ este
nieco hroznejsie, ked” hroznejsie som
si uz nevedel predstavit’.

A napriek tomu ste sa nedostali do
vizenia, ani vas neodsudili.

Presne tak. Ked’ som po jednom
tryznivom vysluchu uz celkom stratil
nadej, vybral som sa na prokuratiru
s tym, aby ma obvinili, ked’ maja
preco, alebo zavreli, ked’ treba. Pri-
Siel som tam tesne po tiradnych ho-
dinach, prokuratora som uz nenasiel.
Ked som zastupcovi povedal, Ze som
bol na prokuratire zavrcal, ze naozaj
len prokuratura na mia a tortury
pokracovali. Zakoncili sa tym, Ze ma
vyzvali, aby som si ,,zajtra” sadol na
promenade na td a ta lavicku, ze ma
zavedu do konspira¢ného bytu.

O tom som doteraz nikde nepisal, ani
nehovoril. Sedel som tam na vyslni,

5 J. Motulko ma na mysli tzv. Homolov pu¢ — snahu centralnej ¢eskoslovenskej viddnej moci o zmenu pomerov na Slovensku, ktory sa zacal

v nociz 9. na 10. marca 1939.

6 Po roku 1945 bolo rozbitie Ceskoslovenskej republiky tazkym zlo¢inom, ktory sa dostal aj do paragrafov fudového stdnictva.
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pozoroval l'udi, kto by ku mne mal
prist’ a niekam ma odviest. Nikto ne-
prichadzal. Cakal som hodinu a nikto
ni¢. Tak som Siel domov. Preslo par
tyzdnov, tfpol som, kedy pride d’alsie
pozvanie. Ale mal som uz pokoj. As-
poii som dufal.

TakZe vas uZ nekontaktovali?

V Trnave uz nie. Ale prestahovali
sme sa do Bratislavy. Tak som si
myslel, Ze som uz ,,za hranicou®,
nikto na mna uz nesiahne. Ale od-
razu zacali sa okolo mna diat’ cudné
veci. PriSiel za mnou do redakcie,
cielene za mnou, nie za niekym inym
¢ernoch, Ze potrebuje nejaku pomoc.
Pred nejakymi diiami som povedal
kolegovi, ze som bol v slovenskej ar-
made v Taliansku a ¢osi som sa

z talianCiny aj priucil. A ten Cernoch
zacal na mna hovorit’ po taliansky.
Bolo to pre mia prekvapenie. Pytal
nejak pomoc, nerozumel som aku,
¢i finan¢nu alebo nejak’ radu. Penia-
ze som nemal pri sebe, tak som ostal
v rozpakoch. On tiez. A vysvetloval,
ze jeho otec je neviem ¢im v diplo-
matickych sluzbach, tak som si po-
myslel, peniaze iste nepotrebujes, tak
¢o chces? Ja som este zahabkal Cosi
po taliansky, on este troska postal

a odisiel. Kolegovi som povedal, Ze
chodim na kurz pol’stiny. A ajhla,
prisla Pol’ka! Chcela, aby som ju za-
mestnal. V redakcii pre Pol’ku miesto
nemame, poslal som ju na tirad prace.
Nie to nie, zamestnat’ len nacierno,
tak bez tradu. Nie je zamestnana,
nema nic, je katolicka, my sme kato-
lici, tak si mysli, Ze... a utierala o¢i
ako po slzach, ale slzy som nevidel.
ESte postala a uz som ju viac nevidel.

Chodili teda vyslovene za vami...
Tak. Tak ako ,,Talian®, tak ako
,»Pol’ka®, prisiel cielene za mnou
mladsi panko, aby som mu vysvetlil
politicku situaciu v Zapadnom Ne-
mecku. Mal vel'mi hrubé dioptrické
okuliare, vyzeral ako takmer slepy.

Hmatkal mi rukami po stole po
papieroch, ako keby nieco hl'adal.
Poslal som ho za kolegom z rozhla-
su, ktory sa venoval aj Nemecku.
Znechuteny odisiel. A prisli za mnou
dvaja mladenci, svalovci, ze idu na
bicykloch do Talianska. Bolo to tes-
ne po vysviteni pol'ského papeza.’
Hovorili po pol'sky a chceli odo miia
nejaky odkaz pol'skému papezovi.
Ukazal som im ¢lanky, ktoré sme

0 novom papezovi uverejnili. Ale nie,
toto nechcu, cheu taky odkaz, ktory
sa da len ustne odovzdat’ a ukazovali
mi uSmudlany Wojtylov obrazok.
Aha, hovorim si, uz viem ¢i sme. To
ste sa mohli aj lepsie zakonS$pirovat.
Odisli znechuteni. A prisla za mnou
eSte jedna panicka, aby som jej po-
radil, Ze ma znameho, ¢i ma v tej
znamosti pokracovat. A ukazala tiez
obrazok a tiez uSmudlany. Tej som
sa nevedel zbavit’ niekol’ko dni. Aj
dve-tri hodiny modlikala, aby som jej
povedal, ¢i si ho ma nechat, pokraco-
vat’ v znamosti alebo prestat. Musel
som ju napokon vyprevadit’ s tym,
Ze Uz nemam na iu ¢as. A prisla za
mnou eSte dalsia, ktora tiez potrebo-
vala pomoc. Trikrat bola za mnou.
Nevedel som si z jej re¢i predstavit,

Janom Motulkom

¢o vlastne potrebuje, ona to tiez akosi
nevedela, nedohodli sme sa. Ked’ sa
ukazala uz po treti raz, neviem, ¢o
mi napadlo, mal som pri sebe prave
patdesiatkorunacku, dal som jej ju.
Ostala prekvapena, zdrahala sa, na-
koniec ju zobrala a viac sa neukazala.
Cudné, velmi ¢udné navitevy.

Myslite si, Ze to organizovala StB
ako provokaciu?

Neviem si to vysvetlit. Skor ano ako
nie. Lebo to bolo vzdy ako nadviz-
nost’ na to, ¢o som povedal medzi
znamymi ¢i spolupracovnikmi. Tak
som si to zaregistroval, aj som si
vedel presne urcit,, kto to na patri¢né
miesto nosi. Cudoval som sa len, Ze
su taki hlupi a robia to tak priehl'adne.

TakZe museli mat’ vo vasej redakcii
nejakého spolupracovnika?
Spolupracovnika? Spolupracovni-
kov! Tu i vonku. A ja som ich mal
vsetkych zaevidovanych. A ako
hovorim, hlapych a az priesvitnych.
Predvediem to na jednom priklade.
Stavalo sa, ze kolega z redakcie kedy-
-tedy na telefonat odisiel, na hodinku,
na dve a vracal sa s hfbou tla¢ovin,
exilovej literatury, casopisy, knihy

Vianoce na vychodnom fronte (Zdroj: Archiv J. Motulka)

7 Karol Wojtyla bol ako papez Jan Pavol Il. zvoleny v roku 1978. Pozri HALKO, J.: ,Nemohol som k vdm prist...” (O pokusoch pozvat papeza

Jana Pavla II. do komunistického Ceskoslovenska). In: Pamét naroda, ro¢. 6, 2011, €. 3.
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a zacal mi ich vnucovat. Obozretne
som odmietal. Ale raz medzi knizka-
mi som zazrel zbierku verSov exilové-
ho basnika Karola Strmena Znamenie
ryby. Neodolal som. Vzal som si ju
a— chytila sa ryba na hacik. O par
dni ma uz citovali na roh Venturske;j

a Sedlarskej, pred lekaren. Bol tam
Ten Druhy a este ktosi. Ked’ ma Ten
Druhy odovzdaval tomu novému ako
Stafetovy kolik d’alSiemu bezcovi,

ten mi takmer radostne povedal, Ze
ved’ my sa uz pozname. Pozeram na
neho, nikdy som sa s nim nestretol,
nikdy som ho nevidel. Ale ano, hovo-
ri, boli sme spolu v Michalovciach.
Nikdy som v Michalovciach nebol,
replikujem. ,, Ale dno, boli sme tam
spolu na primiciach.” Bac! Naozaj.
Bol som tam. Pozvali tam méjho ria-
ditel’a a ten ma vzal so sebou s tym,
ze napisem o tej slavnosti par riad-
kov do novin. Tak teda bol som tam.
Slne¢ny den, mnozstvo l'udi z mesta

1 okolitych dedin. Kazdy s kazdym

sa rozpraval, aka je to krasna slav-
nost, tak aj ja. Mozno ten novy bol
stale v mojej blizkosti, mozno sme
sedeli vedl’a seba aj pri obednom stole
a rozpravali sme sa. O ¢om? O tych
najvSeobecnejsich veciach, ktoré pat-
rili k tomuto diiu. Ze je pekny deii,
krasna slavnost, ze novoknaz uz iste
vie, kde bude kaplancit, Ze je malo
knazov, Ze stari umieraju a novych je
nedostatok, Ze na teologickej fakulte
je tiez malo posluchacov a uzto tu
mate — informoval som, uz som infor-
mator neviem ktoré¢ho stupia. Ked uz
sme pri tom informovani, spominam
si, ze aj pri predoslych vysluchoch

sa ma pytali na konkrétnych l'udi.
Presne na tych, o ktorych hovorim, ze
som ich mal zmapovanych ako mojich
donasacov. Tych som kazdého z nich
vykreslil ako najoddanejsieho I'udo-
vodemokratickej republike, aktivneho
pri budovani socialistickej vlasti atd’.
Ktovie, ¢i som im takymito chvalami
nepomohol k nejakym benefitom.

A nemyslite si, Ze z vas chceli uro-
bit’ spolupracovnika? V Trnave ste
spominali, Ze ste podpisovali spolu-
pracu pod vplyvom drog...
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Na talianskom fronte (1944) (Zdroj: Archiv J. Motulka)

Uz nebolo treba, fakticky uz som
nim bol. V Michalovciach som ,,spo-
lupracoval®, ked’ som ,,informoval*

a svojich donasacov som predsa
pekne ,,prekadroval®. Ked’ toto vset-
ko domyslime do konca zistime, Ze

v priebehu ¢asu mnohi l'udia s kymsi
hovorili, kohosi informovali a dodnes
ani ,,Sajnu” nemaju, ze su kdesi zare-
gistrovani ako informatori a spolu-
pracovnici.

Aj nejako oficialne chceli, aby ste
niec¢o d’alSie podpisali?

To som podpisal uz v Trnave. Bolo

to po tej druhej ,,s6de’. Opakujem,
boli tam asi tri body, tusim, Ze bu-
dem chranit’ l'udovodemokratickt
republiku, Ze Skodcov Statu (strany

a vlady?) oznamim patri¢nym orga-
nom a o vSetkom zachovam mlcanie.
Na toto vSetko som sa rozpamaital az
po rokoch. Iste mi pomohol impulz
zo stretnutia s Tym Druhym. Pred le-
karniou na Sedlarskej. Ja som bol pred
lekarniou, on prave vychadzal a zba-
dal ma. Bol totalne opity a hned’ sa

hrnul ku mne ako k starému priatelo-
vi. Takmer ma vyobjimal. Smial sa,
ze v minulych dnoch nanho nadavali
z londynskeho rozhlasu. A este: bolo
to kratko po ,,neznej", Siel som po
Hviezdoslavovom namesti. Pretieram
si o¢i: zastupca trnavského nacelni-
ka! Vychadzal z budovy, na ktorej
som potom precital, ze tam je servis
pre diplomaticku sluzbu. Skoro ma
Slak trafil. Tak uz si sa dobre za$il,
hovorim si. Obratil som sa chrbtom,
presiel par krokov popri mne, dafam,
7e ma nezbadal. Neviem, ako by som
bol reagoval na stretnutie.

Mena tych agentov si pamétate?
Nepamétam, ani som si ich nechcel
zapamatat, lebo som bol presvedce-
ny, Ze si vymyslené.

Dotklo sa Vas to eSte nejakym inym
spdsobom? Udajne ste mali doma
aj odpocuvacie zariadenie.

Neviem, skor nie. Hoci nebol prob-
1ém to zariadit. Manzelka bola v ro-
bote, deti v skole, mama na posteli.
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Doma sa o politike nehovorilo. Ani
zarty nie. Ale... Mal som nejaké
rukopisy, rozmnozovanu na rezim
posmesnu publicistiku, medzi ru-
kopismi verse poetickej skladby
Cas Herodes, o ktorej sa dodatoéne
hovorilo, Ze bola hodna na Stranok

a este par drobnosti. Bolo to zalozené
medzi hbou dennej tlace, Cas He-
rodes v konzerve v §pajzke; raz som
cosi z toho hl'adal a nevedel najst, to
vtedy som zil urcity cas vo velkom
napiti, pri myslienke, ¢o ked'... Ale
to mohla byt len moja obycajna za-
budlivost. Ni¢ sa nedialo.

Dotklo sa Vas obdobie socializmu
aj profesionilne, mohli ste po Sty-
ridsiatom 6smom tvorit’?

No, tvorit’ ako tvorit’.

Dobre, povedzme publikovat’.
Publikovat’ som mohol. V Katolic-
kych novindch alebo aj v Casopise
Duchovny pastier. Za ten ¢as som si
v Katolickych novinach uverejnil tu-
$im tri basnicky. Za cely ¢as som pre-
feroval takych, ktori nemohli inde, aj
mladych nadejnych basnikov. Niekto-
rych pre istotu pod pseudonymom.

Predpokladam, Ze ako redaktor ste
sa stretavali aj s cenzurou.

Tak cenztira bola. Bolo to sito s vel-
kymi okami, cez ktoré prepadalo
vel'a toho najlepsieho. Rukopisy pri-
chystané do tlace som nosil $éfovi.
Ten ich ¢ital, vyradoval a skrtal. Uz
takto pripravené rukopisy $li na d’al-
$iu instanciu — Cirkevné nakladatel™-
stvo. Aj tam ich selektovali a Skrtali.
Ked’ sa vratili, bral ich znova do ruky
§éf a ked’ videl skrty z cirkevného
nakladatel’stva, skrtal smelo d’ale;j.
Az potom mohli ist’ do tlaciarne.
Ale v tlaciarni sedela este d’alSia, ¢i
najvyssia dozorna sluzba, bez ktorej
podpisu nemohlo ist’ na rotacku ani
slovo.

Viete konkrétne nejaky priklad?
V Katolickych novindach sme nemali
sluzbu tla¢ovych kancelarii. Nemali
pre nas vhodné materialy. Tak sme
niekedy prebrali aktualne spravy

z dennej tlace. Raz som jednu taku
prevzal z Rudého prava. Tlacovy do-
zor mi ju vyhodil. Pytam sa: ,, Preco,
ved ju malo Rudé pravo.” Odpoved”:
,,Rudé pravo moze, vy nie.” Raz
som hladal neskodnu ,,jeziskovsku‘
basni¢ku do viano&ného &isla. Co
som priniesol, $éf vSetko odmietol.

I nasiel som vhodnu basnicku, tiez

z Rudého prava. Hovorim si: td uz
bude na beton. A §éf nie. Ja: ,, Ved'

Ako predseda klubu fotografov (Zdroj: Archiv J. Motulka)

Janom Motulkom

bola v Rudom prave*: A §éf: , Keby
sme my mohli, ¢o Rudé pravo.*

Ako ste tam mohli pracovat’?
Nemohol som, ale musel. Casto to
bolo len na zlost, ¢asto aj na infarkt.
Zase priklad: Osvald. Fr. R. Osvald,
vysoky cirkevny hodnostar, redaktor,
spisovatel, historik atd’. Umrel v roku
1926. Ako ilustraciu k ¢lanku o iom
odfotografoval som jeho nahrobny
pamaétnik na starom cintorine v Trna-
ve. PriSiel som s obtiahnutou stranou
do kancelarie dozoru. Dozor pozrel
na stranu a polozil prst na fotogra-
fiu a vyhraznym hlasom sa spytal:

,, A4 toto je co? " ,, Fotografia nahrob-
ného kamena v Trnave,” hovorim.

A to uz aj gardistov chcete propago-
vat’? “ zrukol na mna.t ,, Akych gar-
distov,” pytam sa. ,, No pozrite, gar-
disticky dvojkriz!* ,, Ale prosim vas,
to je historicky dvojkriz, znamy uz
takmer dvetisic rokov.” ,, Nie, nie! *,
krical. ,, Gardistov von!* ,, Dobre,
vypustim fotografiu.” ,, Nielen foto-
grafiu, vsetko von, vSetkych gardistov
von!*, Ale ten ¢lovek umrel v dvad-
siatych rokoch, ked’ o gardistoch
nebolo ani chyru ani slychu.” ,, Nie,
nie! Gardisti von, vietci von!* Po na-
vrate do redakcie sekretarka zbadala,
7e som naramne bledy. ,, Co vam je?
,,Ale ni¢,” hovorim. Pani Terka vSak
vedela €o to asi je, lebo to nebol mgj
prvy pripad. Utekala do najblizsej
lekarne pre ,,daco na srdce*.

TakzZe, ¢o si on zmyslel, tak to sa
vlastne muselo realizovat’

Bez diSputy. Rotacka sa mohla spus-
tit, az ked on podpisal kazdu stranu.

Co sa mu predovietkym nepacilo?
Rozhodoval podla Pubovéle?

Mali svoje predpisy. Podrobnosti ne-
viem. Pravdepodobne boli zamerané
na okruhy &itatelov. Co v jednom
periodiku mohlo byt, v inom mohol
byt prehresok. Ale akokol'vek, vzdy,
ked’ som stal pred dverami kancelarie

8 Hlinkova garda vznikla v roku 1938, iste teda neslo o ,,gardisticky“ dvojkriz. Podobny dvojkriz mala vSak Rodobrana zo zadiatku 20. rokov

20. storocia, v pripade Fr. R. Osvalda vsak ide skuto¢ne o slovensky historicky dvojkriz. Pomnik sa v Trnave ,na kalvarii“ nachadza dodnes.
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dozoru, vzdy sa mi rozbtichalo srdce,
lebo nikdy som dopredu nemohol ve-
diet, ¢o ma tam Caka.

Vy ste zazili aj Sest'desiaty 6smy

v Katolickych novindch, prislo k ne-
jakému uvol'neniu?

Sestdesiaty 6smy bol ¢udny v tom, Ze
sa z podzemia vynorili 'udia, ktori

si mysleli, ze vSetko treba naraz hrit
hrtt, lebo vela sa zameskalo. Me-
dzi nimi bolo nemalo takych, ktori
nemali ani Stipku predvidavosti. To
malo vplyv aj na redakciu, aj na pri-
spievatelov. Zase pouzijem priklad.
Prisla pani ucitel’ka, nateSena z od-
méku, bola v Rime, priniesla nadSeny
prispevok. Precital som, pacil sa mi,
ale hovorim jej: ,, Pani ucitelka, ¢asy
su nejasne, nebolo by lepsie, keby ste
miesto svojho mena k clanku dali ne-
Jjaky pseudonym, alebo len inicialky
mena?* , Nie, nie, ja si za vSetkym
stojim co pisem, ja sa nebojim."

Tak dobre, ¢lanok isiel s jej menom.
A pri zalamovani v tlaciarni telefon:
,,Pan redaktor, preboha vas prosim,
nedavajte tam moje meno! Prosim,
prosim.” Aha, myslim si, uz ti to do-
§lo. A vymyslel som jej pseudonym.
Ako dalsi priklad bol ¢lanok spojeny
s Ministerstvom kulttry. Nepacil sa
mi a dal som to najavo. Z minister-
stva: musi ist. Tak iSiel. A v tlaciarni
zase telefonat: ,, Pan redaktor, ten
¢lanok vyhod'te.” Boli s tym problé-
my, ale poradil som si. Pri navsteve
generalneho riaditela z ministerstva
spytal som sa ho, pre¢o musel byt
pre ten ¢lanok taky cirkus. Bol pria-
my: ,, Prisli sme na to, ze by bolo
lepsie, keby ten clanok vo Vatikane
necitali.” A potom prisla normaliza-
cia a tam sa pritvrdilo eSte viac.

Dotklo sa to aj vas?

Pritvrdilo sa. Vyhodili $éfredaktora.
Ale stal sa $éfom vsetkej svitovoj-
tesskej tlace. To znamena, Ze ho
vyhodili vyssie. Odisiel na lieCenie
do Karlovych Varov, tam aj umrel na
infarkt. Nemohli n4jst’ nového $éfre-
daktora. Tlacili na mna. Rezolitne
som odmietol. Ale nahovorili ma,

ze len docasne budem a s menom

v tirazi ako zastupca $éfredaktora.
Kym nebude novy. Ale odvolany §éf,
prv nez odisiel, dal mi sériu ¢lankov,
napisal ich bratislavsky kanonik, ze
musia byt uverejnené. Precital som
ich a zistil, Ze to uverejnit’ nemo-
zem. Aby som to nebral len na seba,
zavolal som profesora z teologicke;j
fakulty, aby sa na ¢lanky pozrel on.
Po zoskrtani dvoch stran zistil, Ze sa
to uverejnit’ naozaj neda. Tak nesli
¢lanky ani v prvy, ani v druhy, ani

v treti tyzden. PriSiel dopyt: preco tie
¢lanky neuverejiujem. Opakujem:
nemozno uverejnit. A tak po d’alsom
tyzdni uz ma citovali na Ministerstvo
kultary, cirkevné oddelenie. Ked’
som prisiel, sekretarka prevratila o¢i,
zalomila rukami a Sepla: ,, Uz caka-
ju*. Bol tam riaditel’ Spolku sv. Voj-
techa, bol tam generalny riaditel
cirkevného oddelenia, podséf, este
ktosi, tusim piati. Dostal som strasny
pucung, ako si to predstavujem, bol
to prikaz, aby to bolo uverejnené.
Vysvetlil som, preco to nemézem
urobit. A pridal som, Ze kym bude
moje meno v tirazi novin, ¢lanky
uverejnené ani nebudu. Bolo to kon-
com tyzdna, par mesiacov nemohli
najst nového $éfredaktora a v pon-
delok, ked” som prisiel do redakcie,
na $éfredaktorskej stolicke sedel uz
novy $éfredaktor. Doktor teologie.

A clanky isli postupne do tlace.

Pamiitate sa, ¢o to bol za text, pre-
¢o nemohol byt’ uverejneny?

I8lo o cirkevnu politiku, ale taku se-
kularizovant, tak\ zosvetstent, Ze by
mi to cirkevny cenzor neodpustil, aj
keby som sa kajal.

Co bolo s vami d’alej?

Cakal som, Ze ma vyhodia. Ale ni¢ sa
nedialo. Ale asi po roku prisiel do re-
dakcie generalny riaditel’ Sekretaria-
tu pre cirkevné veci. Chodieval obcas
do redakcie, ale teraz zastal pri mne.
A hovori: ,, Pan Motulko, poviem
vam, tie prispevky, ktoré ste nechceli
uverejnit, naozaj nemali byt v novi-
nach. Bolo to pre mna vel'ké zadost-
ucinenie, ze takato vysoka vrchnost’
odobrila moje staré rozhodnutie. Tu

musim povedat, ze z toho pana ¢i pri
osobnom styku, ¢i pri telefonate isiel
strach. Bali sa ho nielen pracovnici
nasej redakcie, ale vSetci cirkevnici
na vSetkych cirkevnych postoch. Ja
som bol asi vynimka. Ja som mu
vedel oponovat, on sa zamyslal pri
mojich vyhradach. Povedal som mu
aj to, ze komunizmus je vlastne vel'ké
nabozenstvo. Oponoval: ,, Keby sme
my mohli to co vy: nahnat svojich
partajnikov ako vy veriacich kazdu
nedelu do kostola, my na schédzu, na
spoved, kupovat stranicku tlac, vidi-
te, vy ste na tom lepsie.” Rozisli sme
sa so smiechom.

A meno toho $éfa? Pamiitate si?
Nepamétam si. Aspon v tejto chvili
nie. Starému ¢loveku ako prvé vyne-
chava pamit’ na mena.

Vy ste v§ak znamy nielen ako re-
daktor, ale aj ako basnik. Ako vasu
tvorbu zasiahol Styridsiaty 6smy?
Tak dobre, mézeme hovorit’ o ver-
Sikoch. Po vojne som sa zamestnal

v Spolku sv. Vojtecha. V jeho ¢aso-
pisoch som bol vitany. Viaceré ¢aso-
pisy, ktoré ma dovtedy prijimali, boli
zastavené. V tych druhych som bol
nechceny. Nemal som nijaky zékaz,
ale moja tematika sa asi nehodila do
tych cias, tak som redakcie prestal
svojimi pracami obtazovat. Ale vni-
torne som vel'mi vnimal ten tragicky
prerod. A tak to vo mne vrelo, zZe som
na prelome jula a augusta vysypal zo
seba poeticku skladbu Cas Herodes.
Napisanu narychlo, myslim si, Ze az
kostrbato, s tym, Ze po Case, ked’ sa
vnutorne upokojim, upravim ju do
lepsej poetickej podoby.

Mohli ste ho niekde uverejnit’?
Nemohol, naopak, musel som ho
skryvat. Uz som spominal, Ze po
,.neznej*, ked’ sa mohol predstavit’
na verejnosti, mi viaceri povedali,
ze v predoslom ¢ase bol som hod-
ny na povraz. Keby sa bol objavil

s mojim menom v ¢ase vzniku. Od
vzniku som ho skryval tak, ze sa mi
aj dvakrat stratil, ale predsa sa za-
choval. Ale aj v rokoch po ,,neznej*



ROZHOVOR S PAMATNIKOM

Peter Sokolovi& « Rozhovor o praktikéch Statnej bezpe&nosti a novindrskej cenzire s basnikom a redaktorom

Janom Motulkom

bol akysi nechceny. Vytlacil som ho
v niekol’kych samizdatovych vyda-
niach pre priatelov a priaznivcov,

ale knizne vysiel az po 65 rokoch

od vzniku.’ V slovenéine i v estine.
Vydanie malo zna¢ny ohlas. Ale ten
trval kratko. Ozvali sa hlasy, Ze sa uz
netreba vracat’ do tych Cias, treba na
ne zabudnut’.

Niekde som c¢ital, Ze na vas text He-
rodesa mal vplyv aj Zarnov.
Zarnov nemohol mat’ na jeho vznik
vplyv, &ital ho uz napisany. Zarnov
bol do r. 1989 jediny Citatel tohto
textu. A jemu som tuto skladbu de-
dikoval.

Mali ste pred rokom 1989 nejaky
vysloveny zakaz?

No, zdkaz som nemal, ani ustny ani
pisomny. Len som nebol vitany. Tak
som si za poéziu zacal hl'adat’ nahra-
du. A nasiel som ju vo fotografii. Sta-
la sa z nej ndhradna laska za pisani
poéziu. A odmenovala ma tym, Ze na
vystavach doma i v zahrani¢i mala
uspechy.

Vy ste ale tvorili eSte aj pred Sty-
ridsiatym piatym, najmai rozli¢né
protivojnové basne. A vtedy, pocas
obdobia prvej Slovenskej republiky
ste pocit'ovali nejaku cenziru?

V tom Case som sa, aspon ja, s tym
Odovzdavanie oceneni mesta Trnava (Zdroj: Archiv J. Motulka) slovom ani nestretol. Ja som za¢inal
v Plameni, ako jeho redaktor som ni¢
necenzuroval. Jediné kritérium na
uverejnenie bola kvalita. Sam v lite-
rarnych casopisoch som bol vitany.
Co som poslal, uverejnili bez vyhrad
vsetko. Nenanucovali, ani nevyza-
dovali nejaky $tyl, ani tematiku. Do
dennikov a tyzdennikov som posielal
v tom c¢ase prozaické prispevky. Ne-
stalo sa, ze by mi boli nieco odmietli.
Ba nepostrehol som ani najmensie
Skrty. To hovorim len za seba, svoje
prispevky. Ako to bolo s inymi, spi-
sovatel'mi, dopisovatel'mi, novinarmi,
s tym skusenosti nemam.

] 9 Kniha vysla v roku 2003 vo vydavatel-
Na prezentacii knihy (Zdroj: Archiv J. Motulka) stve Petrus.
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ROZHOVOR S PAMATNIKOM

Peter Sokolovi¢ ¢ Rozhovor o praktikdch Stétnej bezpe&nosti a novindrskej cenzire s bdsnikom a redaktorom

Janom Motulkom

Dotklo sa obdobie socializmu aj
va$ej rodiny?

No, nebolo to celkom jednoduché.
Manzelka bola ucitel'ka. Chodila

do kostola, deti chodili do kostola.
Neskryvane. A Motulko bol zamest-
nany v Spolku svitého Vojtecha. A to
bol pre manzelku druhy smrtel'ny
hriech. Vyliali ju zo Skolstva. Nejaky
Cas ostala doma pri detoch. Moj plat
v zamestnani v cirkevnom podniku
mohol byt pre niekoho az smiesny.
Manzelke neskor prisla vhod ponuka
byt lektorkou, alebo cosi také, na
Pedagogickej fakulte v Trnave. Ale
to len na chvil’ku, lebo bolo verejnym
tajomstvom, Ze jej manzel je zamest-
nancom Spolku sv. Vojtecha. Vyliali
ju aj odtial’. Tak zas chvil'ku bola
doma, potom chvilku ako robotnicka
na zeleninarskej farme u ,,Bulhara“

a d’alej ako pisarka v komunale,
potom u kominarov, az sa uvolnilo
miesto vychovavatel'ky v detskom
domove v Trnave. Ale zase: svitovoj-
teSska Skvrna manzela. Ale tu prisla
pomoc ,,zhora®: ministerstvo kultary.
Moj generalny riaditel’ Sekretariatu
pre cirkevné veci ,,skrze mna‘“ zaru-
¢il sa za nu s tym, je ju do domova
mozu vziat' s podmienkou, Ze nebude
vo veducom postaveni. Tak sa starala
o deticky v detskom domove a na-
pokon takmer ako pestinka o choré
deticky v nemocnici — az do odchodu
do déchodku. Fajn, vsak?

TakzZe u Vas hralo ulohu to, Ze ste
sa nezriekli krest’anskych idealov?
No, rodinny zivot bol u nas pomer-
ne tazky, niekedy i strastiplny, ved’
rodinna kasa stacila niekedy len na
prezitie. Skola, dcéry, oblecenie také
odlisné od spoluziacok, $kolské potre-
by, ale nestazovali sme sa. Tu moézem
vyhlasit, Ze ja som sa v zivote nikdy
nestazoval. Hovori sa, Ze nestastny
je clovek, ktorého l'utuju. Nedoprial
som si, aby nas niekto l'utoval. Ani
vtedy nie, ked sa ukazovalo, Ze pre
kadrové posudky dcéry nemézu
dalej. Ale aj tu sa naslo vychodisko.

S manZelkou a dcérou (Zdroj: J. Lofaj)

Hladat’ nejaku skolu tak, aby viera
vel'mi neprekazala. Tak sa hl'adali
Skoly mimo priameho socialistického
¢i komunistického vplyvu. A to mohli
byt skoly vytvarného typu, v naSom
pripade hudobné. Mozno tu by nebolo
treba hl'adat’ pomoc, ale: vd’aka, pan
generalny, za tichy suhlas! A tu by
mohol byt koniec. ,,S pomocou Bo-
zou" sme prezili asy a dozili sa ¢ias
»neznej“. A zijeme ako dochodcovia,'
ja s priemernou, manzelka s hlboko
pod Zivotné minimum penziou. Zije-
me v pokoji a zaslé Casy zdaju sa nam
byt az usmevné...

10 J. Motulko Zije v bratislavskom Starom meste.
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Ale za vSetkym tym spominanim
chcem polozit’ este osobnu bodku.
Uz vel'mi starému ¢loveku sa zda,
ze vsetko, ¢o som povedal, nie je ani
pravda. Je to tak d’aleko, Ze rozum
ako pravdu to nechce do dnesnych
Cias prijat. ,, Uz to tolko nespominaj-
me, nechajme to tak,” povedal mi
pred rokmi jeden ,,vytecnik®. A tak
ten ¢lovek, ktorého ste oslovili a ste
sa ho pytali, m6zem byt v tych spo-
mienkach este ja? A Co tieto slova pre
historiu? Zapraseny papier v archive?

Dakujem za rozhovor.



PETER SOKOLOVIC

Sebastian Labo SJ je jednym z najvyznamnejsich slovenskych exilovych kiazov a spisovatelov.
Hoci s publikovanim zaéal aZ vo svojich patdesiatich rokoch, dodnes napisal takmer dvadsiatku
knih, prevaine s cirkevnou tematikou. Rozhovor s nim je svedectvom o dobe, v ktore;j Zil,
rozhodnuti stat sa kinazom, ktoré ho priviedlo aZ k nutnosti emigracie, je vak tiez svedectvom

o zivote slovenskych exulantov a formovani ich postojov a nazorov, za ktoré by boli vo vtedajsom
komunistickom Ceskoslovensku perzekvovani.

W4

ebastian Labo, knaz Spolo¢nos-
Sti JeziSovej, sa narodil 19. jina
1931 vo Valaskej Belej. Studoval
na gymnaziu v Klastore pod Znievom,
neskor ukoncil stidium archivnictva
na Filozofickej fakulte Univerzity Ko-
menského v Bratislave. Vzhladom na
obdobie neslobody a nemoznost’ kul-
tarno-duchovnej realizacie v roku 1963
emigroval na Zapad. V Rime Studoval
na Lateranskej univerzite a v Kolégiu
svatého Jana Nepomuckého. Za knaza
ho vysvitil 1. marca 1969 biskup Pavol
Hnilica, SJ v Rime. Po vysviacke vstupil
do Spoloc¢nosti JeziSovej a stal sa bliz-
kym spolupracovnikom biskupa P. M.
Hnilicu. V rokoch 1971 — 2002 redigo-
val v Nemecku casopis Pro fratribus,
kde informoval o diani v Cirkvi v (by-

valych) komunistickych krajinach.
Pater Labo vydal viacero kniznych
publikacii o papezovi Janovi Pavlo-
vi IL., ktoré vysli v mnohotisicovych
nakladoch vo viacerych svetovych ja-
zykoch. Predovsetkym dielo Zabijem
pastiera vyslo v siedmich svetovych
jazykoch (nemecky 1982, taliansky
a holandsky 1983, franctzsky 1984,
pol'sky 1988, portugalsky 1991, $pa-
nielsky 1992). Na slovensky trh sa
dostala nakladom 100 000 vytlackov
v rokoch 1990 a 1991. Okrem d’alsich
knih si vel'ké zasluhy ziskal vydava-
nim viaczvédzkovej obrazovej pub-
likacie Lietajuci putnik 20. storocia

Pocas stretnutia s Janom Pavlom Il. v Lublane (Zdroj: Archiv S. Laba)

(8 zvdzkov v r. 1997 — 2004), na ktoré
nadvézuje obdobné dielo Apostolské
cesty Benedikta XI., ktoré vychadza
v sucasnosti.

Predkladany rozhovor je zauji-
mavym svedectvom o dobe, v ktorej
S. Labo zil a ktora ho prinitila v snahe
o naplnenie svojho detského sna — stat’
sa kflazom — emigrovat’ z vtedajSicho
Ceskoslovenska na zapad. Pri spomien-
kach na svoje detstvo sa vSak nevyhyba
ani reminiscenciam na obdobie 1. Slo-
venskej republiky. Jeho pohl'ad na uve-

dené obdobie je podfarbeny osobnymi
skusenostami zo zivota v nej a pevnym
nabozenskym presvedéenim. Napriek
tomu, ze pre isty okruh ¢itatelov sa
mdzu jeho odpovede zdat’ provokativ-
ne, rozhodli sme sa rozhovor publiko-
vat bez cenzlry. Je totiz zaujimavym
svedectvom o zivote a postojoch vy-
znamného slovenského knaza a inte-
lektuala, ktory bol rezimom printiteny
odist’ z vlasti a cely zivot bojoval za
lepsie postavenie Cirkvi a naroda, kto-
ry tak miloval. Rozhovor autorizoval.



PREDSTAVUJEME

Peter Sokolovi& « Pravdu treba povedat, aj ked niektorych zaboli. Rozhovor s patrom Sebastidnom Labom SJ

P. Labo, skiiste nam priblizit’ svoje
detstvo. Aké bolo?

Narodil som sa, ako mi to neskor
povedali, v jedno teplé slnecné
predpoludnie 19. jina 1931 v dedine
Valaska Bela, v krasnej vrcharskej
oblasti Strazovského pohoria. Vraj
som pri narodeni vyzeral ¢ierny ako
malé Ciganca, ktoré malo hned’ po
narodeni vazne zdravotné problémy,
takze mu usili aj kosiel’ku do hrobu.
Nastastie, ten odhad sa nesplnil. Naj-
prv ale ,,zbozné* babic¢ky vyskusali
na mne zdravotné metody, dnes uz ne-
zname. Vzali ma za asistencie jednej
pribuznej — vraj potrebujem Cerstvy
vzduch — a priniesli na blizky cintorin.
Tu ma ohl'aduplne zababuseného do
vankusa viackrat po nom povalali.
Diet’a malo uniknut’ smrti. A div sa
svete, uniklo a babky od radosti jasali.

Potom ste boli natrvalo zdravy?
Vobec nie. Skor naopak. Chory som
bol ¢asto a vazne. Po druhykrat mi
usili do hrobu peknt1 bielu kosiel’ku,
ked’ som ako Sestro¢ny ziacik prvej
triedy l'udovej skoly, v januari 1938,
dostal silny zapal plic a zdalo sa,

ze je to moj definitivny koniec. Sam
lekar nedaval vel'ku nadej. Naopak.
Vo vysokej horucke si pamétam na
nasledovnu udalost’. V jednu nedel’'u
popoludni zavolal otecko doktora,
MUDr. Samuela Krima. Bol to ukra-
jinsky zid, emigrant zo $l'achtickej
rodiny pochadzajtci z polostrova
Krym. Teda doktor Krim z Krymu.
Pan doktor prisiel, vySetril ma, pocu-
val pozorne fonendoskopom, meral
pulz a predpisal recept, priCom otec-
kovi povedal: ,, Pan Labo, poslite to
zajtra po panu Gramblickovi® — to
bol vlastnik autobusu, vozil l'udi

z Valaskej Belej do Prievidze a spit.
., Vecer uz lieky mate.” Otecko zro-
neny, ustarostene ticho poznamenal:
,,Pan doktor, ved' to dieta do rdana
zomrie®. MUDr. Krim na to pohoto-

vo, lakonicky a trocha bezstarostne,
akoby chcel otca potesit, spokojne

vyhlasil: ,, Pan Labo, netrapte sa, ved’

mate este dalsie deti.”

Nastastie otecko zavolal pribuz-
ného mladenca, Sandorka, ktory ako
Sofér z povolania vlastnil uz vtedy
motorku a so mnou sa ako s chlapcom
rad bavil. Otecko ho poziadal, aby
zasiel s receptom do Nitrianskeho
Rudna pre lieky, ,,aby Sebko do rana
nezomrel “. A vdaka Bohu, uz o ho-
dinu som mohol s chutou uzit sladky
sirup a dajaké menej chutné tabletky.
Neskoro vecer sa rodina tesila, Ze
horucka poklesla. Rychlo som zaspal
a dobre sa vyspal. Prvy dobry znak
pre malého pacienta. O nickol'ko dni
som bol mimo nebezpecenstva.

Viem o vas, Ze ste hrdy na svoje
rodisko. Skiiste nAm o fiom nieco
povedat’.

Za prvej Slovenskej republiky mala
Valaska Bela vyse 5500 obyvatelov,
¢ize o tristo obcanov viac ako okres-
né mesto Prievidza. Dnes ma nie¢o
okolo 2500, kym Prievidza 60-tisic

obyvatelov.! Z povodnych 99 lazov st
z domov vicsinou takzvané chalupy
alebo chaty pre mestskych obyva-
telov, ktorych dedincania nazyvaja
chaluparmi.?

Moja rodna obec bola veelku pro-
letarska, chudobna, a preto muzi, tra-
di¢ne znami najmé ako oknari a skle-
nari, chodili na jar a na jesenl do sveta
na zarobky. Z pol'nohospodarstva da
sa tazko vyzit. Cez leto zas viaceri
spolu s manzelkami chodili na se-
zonne zatevné prace. Ako si paméi-
tam, ich destinaciami boli dve obce:
Trnave blizke Bucany a Chynorany
blizko Topol¢ian. Napriek material-
nej chudobe l'udia nehladovali, zili
v starostiach i radostiach a v pokoji
vyplyvajucom z hlbokej viery v Bo-
ha a z uprimnej zboznosti.* To si na
svojich rodakoch vysoko cenim a za
to Bohu v modlitbe d'akujem. Zatial
kazdy rok, dva az tri krat obec nav-
$tivim, sluzim svitu omsu a aspon
takto sa s nimi k nasej spolo¢nej
radosti stretnem. Zial, viac ¢asu mi
neostava, hoci by som kazdého z nich
najradsej navstivil v ich pribytkoch.

Valaska Belda v 50. rokoch (Zdroj: Archiv M. Lacka)

1 Podla scitania v roku 1910 mala Valaska Bela viac ako 4000 obyvatelov, podla neskorsieho scitania az 4426. Pocet obyvatelov obce podla

sCitania z roku 2001 je dnes ,len” 2421.

Obec sa dnes deli na 6 Casti, ktoré sa skladaju z viacerych lazov. Dnes ich ma obec 77.

Podla scitania z roku 2001 sa k rimsko-katolickemu vierovyznaniu hlasi 96,7 % obyvatelov obce.
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S otcom (Zdroj: Archiv §. Laba)

A ¢o vasi surodenci?

Moji drahi rodi¢ia, mamicka Anna

a otecko Vendelin, ako uprimni kres-
tania katolici boli zastancami kul-
tary Zivota, a tak s Bozou pomocou
darovali zivot desiatim detom, ako
poslednému mne. Pretoze pat’ mojich
surodencov, z toho dve sestricky, obe
Helenky, traja bracekovia Misko,
Jozko a Stevko sa nedozili viac ako
dvoch rokov, nepoznal som ani jedné-
ho z nich. Jeden z nich odovzdal svoju
nevinnu ¢ista dusu Panovi kratko po
tom, ako bol prijaty sviatym krstom
do spolocenstva Cirkvi svitej, cestou
z kostola domov. Zostali sme piati,
dvaja chlapci a tri dievéata. Najstarsia
bola Stefinka, za fiou nasledoval brat
a priatel’ Vendelko, Marienka, Milka
a moja malickost’. Za vSetkych mo-
zem Panovi iba pekne d’akovat.

Ak ste mali vychovu?
Boh bol pre rodicov a v rodine na
prvom mieste. Rodic¢ia nas k tomu

viedli najmé svojim prikladom. Ostat-
ne, to je najlepsia a najucinnejsia vy-
chova, skola prikladu. Pochopitelne,
Ze svoje v pozitivnom zmysle slova
urobila katolicka skola a obetavi pri-
kladni vychovavatelia, osobitne kna-
zi. Pre mna ako ministranta bolo roz-
hodujticim popudom stat’ sa kinazom
stretnutie s dp. kaplanom Jozefom
Malovcom pochadzajicim z MalZenic
blizko Trnavy. Bol to zlaty clovek,
vzdy vesely a mily ku kazdému a ku
vsetkym nam, detom a malym chlap-
com miniStrantom, ale i k starym
Pudom. V tichu srdca som si opako-
val: ,,co keby si v Zivote robil aj ty to,
co robi tento nas pan kaplan®. Mat
rad l'udi, najmd im pomahat’ a pritom
byt vzdy usmiaty a radostny. To bol

v mojom detstve prvy, ale pevny krok
k rozhodnutiu stat’ sa kinazom. Bolo
to moje skryté, ale vel'ké tajomstvo,
ktoré som nikomu neprezradil, ani ro-
di¢om. V priebehu rokov som si toto
predsavzatie upeviioval.

Moji rodicia nemali l'ahky Zivot,
najmé v jeho pociatocnom $tadiu,
po svadbe v roku 1912. Po narodeni
prvého dietata, Helenky, v roku 1913
a po vypuknuti prvej svetovej vojny
musel otec narukovat. Mama zostala
sama. Otec sa vratil vdaka Bohu po
troch rokoch zajatia, do ktoré¢ho pa-
dol vel'mi rychlo a to uz v prvy den
nasadenia na front. Z jeho rozprava-
nia som ziskal uz ako dieta silné pre-
svedcenie, Ze ,, rusky clovek je dobry
clovek, ale beda ak k nam pride ko-
munizmus®. Touto vetou koncil kazdé
svoje rozpravanie pocas zimnych ve-
cerov, ked’ nam zaujimavo vykladal
o tom, o vSetko pocas troch rokov
v ruskom zajati prezil.

Ako prezil otec zajatie?

Z Casti dobre, z ¢asti veI'mi drama-
ticky. Ako zajatec sa dostal na pracu
k jednému — ako hovoril — bohatému
sedliakovi, kde ho zastihla aj bol*-
Sevicka revolucia v oktobri 1917.
Sedliak mal troch synov, vsetci ako
»kulaci“ boli povaZovani za nepria-
telov revolucie. Jedného dna prisla
skupina revolucionarov — bol'Sevikov
a pred o¢ami Zeny a matky sedliaka
»kapitalistu™ s dvoma synmi po-
stavili k stene a zastrelili. Hrozny
pohlad, ktory otriasol otcom a nutil
ho k uteku domov. Tretiemu synovi
sa podarilo ujst,, a tak unikol krvavej
exekucii. Otec spominal rodinu ako
¢estnnl, pracovitu a nabozn. Boli to
I'udia, ktori odmietli revoliciu a bol-
Sevicky teror, postavili sa proti, za
¢o traja zaplatili Zivotom. Z tychto

a z mnohych inych pocutych udalosti
si otec odniesol to ,,beda, ak k nam
pride bolSevizmus!*

Co robil otec po prichode zo zajatia
domov?

Po prichode domov dva roky chodil
na zarobok ako oknar. Mal podnika-
vého ducha a odvahu riskovat’. Z pe-
nazi a z pozicky zakupil od ¢estného
a milého suseda — pana Hirsa, zida,
jeho krému a maly obchod s miesa-
nym tovarom. Pomaly splatil dlhy,

a tak si mohol zriadit’ i malé hospo-
darstvo. Neboli sme bohati, ale biedu
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a hlad sme ani pocas vojny nepo-
znali. Pochopitelne, Ze obaja rodicia
tvrdo pracovali.

Vy ste v§ak neskor usli na zapad.
Boli ste este pri ich smrti?

Pri otcovej smrti som bol, pri ma-
minej nie. Otecko zomrel 8. augusta
v roku 1963 ako 73-ro¢ny. Bolo to
pat’ tyzdnov pred mojim utekom

do Talianska. V srdci som d’akoval
Bohu, ze som mohol byt pri jeho
poslednych diioch a chvil'ach, ked’ sa
Iucil s tymto svetom. Predtym som
bol uz dvakrat telegramom zavolany
z Bratislavy domov, do Valaskej Be-
lej so spravou, Ze otecko umiera. Cas
jeho timrtia bol pre mna z urcitého
hladiska dolezity. Ak by bol zomrel
den, dva, tri dni pred mojim odcho-
dom, bol by som zostal na pohreb,
neodisiel na zajazd a moj planovany
titek by bol odlozeny. Ci aj Gispesny,
kto vie? Ak by bol otecko zomrel

iba niekol’ko dni po mojom odchode,
bolo by ma vel'mi bolelo, Ze som ne-
bol v hodine smrti pri niom. Pan Boh
to zariadil, Ze umrel v mojich rukach,
za ¢o som Mu zo srdca d’akoval.
Takto to videla aj mama, ktora o mo-
jom pléne utiect’ vedela a s pozehna-
nim ho odobrila. Mamicka zomrela
ako 80-ro¢na 19. jina 1970, v den
mojich 39. narodenin a vySe roka po
mojej knazskej vysviacke v Rime,
na ktorej bola §tastna a plna radosti.
Po vysviacke, pri rozlucke na stanici
Termini mi §tastna povedala: ,, Sebko
moj, bolo to vsetko krasne, si Bozim
knazom a ja uz teraz mozem spokojne
zomriet. Dovidenia v nebi.” Krasna
rozlucka.

Vy ste v§ak znamy nielen hlbokou
zboZnost'ou, ale udia vas poznaju
aj ako ctitel’a slovenského naroda.
Z ¢oho to prameni?

Popri najdolezitejSom nabozenskom
faktore, viere v Boha a lasky k Nemu
i ¢loveku prisla na rad spontanne
otazka ucty, lasky k narodu. Obraz-
ne povedané, tuto lasku som sal do

4 Jozef Tiso bol popraveny 18. aprila 1947.

svojej detskej bytosti spolu s mate-
rinskym mliekom. Moji jednoduchi,
ale prezieravi rodicia boli prikladni
patrioti, milovali svoj narod, boli hrdi
na to, ze su Slovaci. Pre nich heslo
otca naroda Andreja Hlinku ,,Za
Boha Zivot, za narod slobodu‘ bolo
vyjadrenim ich uprimného a naj-
prirodzenejsicho presvedcenia, aky
mame mat k svojmu slovenskému
narodu. Obrazy otca naroda, Andre-
ja Hlinku a prezidenta Jozefa Tisa
zdobili steny nasich pribytkov a my
sme s uctou a laskou pozerali na ne.
Vo vel’kej ticte sme mali aj generala
Milana Rastislava Stefanika, ktorého
nam nepriatelia nasho naroda pripra-
vili o zivot vo chvili jeho prichodu do
vlasti, ktorej mal a chcel byt svojim
¢istym srdcom a vel’kym umom uzi-
tocny. V dei jeho tragickej smrti sme
s pietou na neho v modlitbe tctivo
spominali. Nasi rodi¢ia nas pritom
vychovavali k odmietnutiu Sovinizmu
a nadradenosti k inym narodnym ¢i
nabozenskym etnikam. Dve desat*-
rocia zili moji rodicia so zidovskymi
susedmi v dobrych a uprimnych l'ud-
skych vztahoch.

Osobne ste k Zidovskym susedom
mali aky vzt'ah?

Mal som s nimi dobry vztah, a to
vel'mi dobry. Zial’, vzhfadom na moj
vek bol som s nimi iba Styri roky,
od malého chlapca az do roku 1937,
ked’ nasi mili susedia odisli do Bra-
tislavy. Potom, zial’, ako mnohi ich
sukmenovci boli odtransportovani
do Osvienéimu, odkial’ sa bohuzial
viacej nevratili. Nam zostali na nich
vel'mi pekné spomienky prevalcova-
né smutkom nad tragickou smrtou,
v ramci zlo¢inného nacistického Soa.
V modlitbach sme si na nich spomi-
nali.

Spomenuli ste $oa. V suvislosti

s tym sa ale musim spytat’ na Jo-
zefa Tisa, ktorého, ako ste sam
povedali, mate v ucte. Ide to dohro-
mady?

Ide. A ako krasne! Uvedomme si,

ze Dr. Jozef Tiso, prezident prvej
Slovenskej republiky v rokoch

1939 — 1945, nebol ziadnym vojno-
vym zlo¢incom, ako ho komunisticka
propaganda a marxisticka historio-
grafia predstavovala narodu a svetu.
Pri vzniku Slovenského $tatu som
mal osem rokov, zazil som radost’

a nadSenie celého naroda, ktoré bolo
neopisatel'né. Pocas Siestich rokov
prezident Tiso dokazoval konkrétne
svoju lasku k 'udom, svojim mud-
rym vedenim §tatu v tazkych ¢asoch
vojnového besnenia a narod odplacal
tato lasku vernostou, Gictou a vd’ac-
nostou svojmu prezidentovi. Takmer
polstorocie 1zi a klamstiev urobili
svoje.

Myslel som skor na to, ako sa poze-
rate na otazku jeho zodpovednosti
za tragédiu Zidov.

Soa Tiso nenariadil, ani zafi nemo-
hol, ale robil vSetko ¢o mohol na
zmiernenie tragického osudu nasich
zidovskych spoluobcanov, za ¢o mu
oni uprimne d’akovali a ziadali, aby

v urade prezidenta zotrval. Taka je
pravda o velkom synovi nasho ma-
1€¢ho naroda, prezidentovi Jozefovi
Tisovi. Zial,, tie 1zi a klamstva o fiom,
ako ,,zlo¢incovi“ u niektorych pretr-
vavaju. Po politickom teatralnom pro-
cese s vynesenim rozsudku potupnej
smrti obesenim v aprili 1947+ narod
zosmutnel a zaplakal. Bol som vtedy
16-ro¢ny a tragicku udalost’ prezi-
dentovej vrazdy som prezival vel'mi
7ivo, so smutkom v tvari, s bolestou
v srdci a s velkym zialom v dusi, ako
ju vtedy prezivala absolitna vacSina
slovenského naroda.

Povedali ste, Ze ste osobne zazZi-

li vznik Slovenského $tatu. Ako ste
ho vnimali ako chlapec?

V marci 1939 som mal bez troch me-
siacov 8 rokov, dost’ na to, aby som
vSetko vel'mi pozorne vnimal a si

to vpisal hlboko do pamditi i srdca.
My sme mali vo Valaskej Belej ob-
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chod s miesanym tovarom a krému.
Vlastnili sme radioprijimac, druhy

v dedine, a tak u nas bolo vzdy plno
l'udi, jednak si nieCo vypit,, ale pre-
dovsetkym sledovat’ denne najnovsie
politické udalosti.’ Ked’ prisli marcové
dni, obcania boli vzruSeni udalostami,
ktorymi vtedy zil cely nas narod. Nasa
dedina politicky patrila na 90 percent
otcovi naroda Andrejovi Hlinkovi.
Ked’ze v marci neboli l'udia na pra-
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S priatelmi v rodnej obci (uprostred $. Labo) (Zdroj: Archiv S. Laba)

cach, v tieto kritické dni bolo u nas

v kréme stale vela l'udi. Zaujimavé je,
Ze unas v dedine boli — ako vo Vacsi-
ne slovenskych dedin — i dvaja ceski
zandari, inak slusni l'udia. S tymi sme
sa pekne rozisli. V tych pohnutych
marcovych diloch mali este dozerat’
na pripadnu nepriatel’sku, protistatnu
¢innost’, k ¢omu patrilo aj po¢ivanie
slovenského vysielaca.® Dvaja ¢eski
zandari, pan Borecky, meno druhého

A

si uz nepaméitam, vo svojom povola-
ni sa spravali l'udsky a 'udia nemali
voci nim vyhrady, az na par fanatikov
v poslednych dioch ich pobytu. Dva
dni po 14. marci 1939 sa srde¢ne roz-
la¢cili s ob¢anmi a pokojne opustili
nasu dedinu.

Uz niekol’ko dni pred 14. marcom
bol nas hostinec stale preplneny, kvo-
li poc¢uvaniu rozhlasu. Aby nas, hoci
slusni ¢eski zandari predsa len nepri-
chytili pri jeho poc¢tvani, vzdy stal
jeden z chlapov pri vchode vo dve-
rach, aby véas upozornil na prichod
neziaducich hosti.” Raz sa aj mne ako
8-rocnému chlapcovi dostalo tejto cti.
Bola to vel'ka lekcia pravého patrio-
tizmu, byt ako chlapec na strazi pre
narodnu vec. To som si vel'mi cenil.
Ked’ som na obed 14. marca dosluzil,
pan Jozef Jalaksa, mlynar a hlavny
hovorca toho politického zboru, sa mi
pred vsetkymi pod’akoval a pritomni
mi zatlieskali. Priznam sa, Ze ma to
naplnilo uprimnou radostou a samo-
zrejme posilnilo moje narodné, slo-
venské povedomie.

Prestastny otecko hovori chlapom
v kréme: ,, Davam 50-litrovy sud
piva, chlapci potuzte sa, mame na to
dovod. Mame svoj samostatny Stat,
historickad udalost.” Takto sa vpisal
mdj obdiv i moja laska k narodu do
srdca uz v utlom detstve. Mimoriad-
ne dramatické udalosti pre nas narod
boli marcové dni od nedele 11. do
stredy 14. s krasnym historickym za-
kon¢enim, vyhlasenim samostatného
Slovenského $tatu. Kréma bola plna
muzov kazdého veku, ktori s napatim
pocuvali v rozhlase priamy prenos zo
zasadnutia Slovenského snemu v Bra-
tislave. Dozvedeli sme sa, Ze predse-
da vlady Dr. Jozef Tiso sa rano vratil

5 V uvedenom obdobi radioprijimac nevlastnilo mnoho ludi, kréma bola preto vo vaésine dedin vyznamnym miestom, kde si mohli zaujem-

covia preditat noviny & vypocut rozhlas. Pozri PEKAR, M.: Volny ¢as a politika (Sonda do moZnosti a poddb travenia volného ¢asu v rokoch
1939 — 1945 na priklade mesta Pre$ov). In: SOKOLOVIC, P. (zost.): Zivot v Slovenskej republike. Bratislava 2010, strana (s.) 70 — 84.
6 $. Labo ma na mysli pravdepodobne slovenské vysielanie Viedenského rozhlasu, z ktorého F. Duréansky horlil za okamzité vyhlasenie

slovenskej §tatnosti. Pozri Narodny archiv Ceskej republiky Praha, fond (f.) 136, $katula (3k.) 1, 17629. Henckeho telegram ¢&islo (¢.) 91

z 10. 3. 1939.

7 Pocas tzv. pucu bolo na slovenskom Gzemi vyhlasené stanné pravo, bolo teda zakazané aj pocuvanie slovenského vysielania. Pozri napri-
klad spravy v kronikach HG v: SOKOLOVIC, P.: Hekticky marec 1939 v kronikéach Hlinkovej gardy. In: Pamét naroda, ro¢nik (ro¢.) 4, 2008,

¢.1,5.52-72.
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z Berlina, kam odletel na natlak
vysokych nemeckych Cinitelov z vole
samotného Hitlera. Ako sa blizila ta
historicka hodina okolo obeda, ked’
Slovensky snem mal rozhodntt, ¢i
nas narod chce byt samostatny alebo
nie, napétie sa dramaticky stupiiovalo
a v nasej kré¢me bolo ticho ako v kos-
tole. Reportér v rozhlase kratko po
dvanastej hodine dojatym a jasnym
hlasom oznamil historicku spravu,
vysledok hlasovania: Nase malé, ale
krasne Slovensko dosiahlo svoje vel*-
ké narodné vitazstvo, dosiahlo Statnu
samostatnost’! Slovensko sa stalo
samostatnym Statom. Pritomni pre-
pukli v neutichajice nadsenie a v ne-
obycajnu, hluénu radost’, pokrikmi
na slavu naroda a jeho samostatnost.
Mohutnym hlasom sme spustili nasu
hymnu: Hej Slovaci...

TakZe podla vas prijala vicSina
Slovakov 14. marec s nadSenim?
Zaiste. Po dvanastej hodine mal Satio
Mach kratky, ale zapalisty prejav.

V kréme nastalo ticho ako v kosto-
le. Vsetci boli primne a skutoéne
$tastni. Od radosti sa objimali. Me-
dzi pritomnymi v hostinci zavladla
neopisatel'na radost, podobne ako

v celom narode odhliadnuc od ma-
1ého poctu cechoslovakisticky nala-
denych jedincov. Z obecného tradu
sa rozletela sprava po obci a o kratky
¢as zavladlo medzi 'ud'mi nadSenie

a radost’, podobné radosti nasho naj-
vacsieho sviatku, vzkriesenia Krista
Pana na Velkua noc. O chvil'u zvonili
zvony a zvolavali l'udi do Bozieho
chramu podakovat’ sa Bohu za tiito
historicku chvil'u, za tento, este pred
¢asom nemysliteny dar samostatnos-
ti, po ktorej kazdy narod tazi. Presne
ako to otec naroda Andrej Hlinka
povedal raz jednému zahrani¢nému
novinarovi na otazku, preco tak boju-
je za samostatnost” ,, Kto by nechcel
mat svoj vlastny dom?

Otecko bol aktivnym ¢lenom
Hlinkovej 'udove;j strany. Na Pribi-
nove oslavy v Nitre v roku 1933 isiel
s velkym dazdnikom na ,,sebaobra-
nu‘“ a ako mi hovorili, patril k tym
niekol’kym $tastlivcom, ktori vynies-

Pri preberani §tatneho vyznamenania (Zdroj: Archiv S. Laba)

li otca naroda, papezského prelata
Andreja Hlinku na pleciach na tri-
bunu, aby mohol prehovorit’ k naro-
du. Tomu ¢eski vladni ¢initelia a ich
slovenski prisluhovaci, ¢echoslovaci,
chceli za kazdi cenu zabranit’. Hlin-
kova re¢ im nahanala strach.

V obdobi Slovenského Statu bolo
pre P'udi vo vaSom veku povinné
¢lenstvo v Hlinkovej mladezi. Boli
ste v nej?

Bol, ale v uniforme som nerad cho-
dil. Nosil som niekedy len kosel'u.
Priatel’ Stevko bol z chudobnejiej ro-
diny a mal celd uniformu. Ja som bol
troska alergicky na uniformy. Zial,
nezucéastnil som sa ziadneho letného
¢i zimného tabora. U nas v dedine to
neorganizovali.

Ako ste ako chlapec vnimali Zivot
v Slovenskom S$tate?

Pre nas bol Slovensky stat v case
europskeho vojnového poziaru po-
kojnym ostrovom az do povstania.
Samostatnost’ vzbudila v§eobecne
nevsednu radost), ale aj pracovné
nadsenie — budovat’ vlastny a Stastny
dom. A boli sme samostatni. Sme
Slovaci, tento kus zeme patri nam.
Ako to bolo vyhlasené, bola radost,
cela dedina jasala, plesala a pokial

viem, to bolo takmer po celom Slo-
vensku, azda okrem par luteranskych
dedin, kde to bolo spociatku slab-
Sie. Zaujimavé, o par rokov neskar,
po vojne, po roku 1948 z okolitych
luteranskych dedin juzne od nas,
smerom na Banovce nad Bebravou,
KS$inu a Zavadu, prichadzali k nam
na nakupy chlapi a aj ti sa ponoso-
vali: ,,Kde je nas Slovensky Stat, kde
Jje nas prezident? “ Dovod bol jasny.
Komunisti im brali polia, dobytok

a pomaly sa stali panmi vSetkého.

Vas pohlad je zaiste ovplyvneny aj
osobnou skiisenost’ou. ZaZzili ste ale
v tomto obdobi aj menej pozitivne
veci?

Zivot za Slovenského §tatu sme
pravdupovediac pocitili aj trochu ne-
radostne. Najmé ked’ niekol’ki chlap-
ci museli ist’ na front. Traja z nich sa
nevratili, padli niekde pri Zitomire.
Ale inak my sme na vlastnej kozi
necitili z hr6z vojny az do povstania
takmer ni¢. Mali sme sice listky

na potraviny, ale mali sme vsetci

¢o jest, nikto nehladoval. Pre mna

v hodnoteni Slovenskej republiky
bola dolezita aj vychova v skolach,

v armade a ta bola v tom case v slo-
venskom a krestanskom duchu. To
bolo velké plus.



Mozno podra vas Slovensky Stat
objektivne posudit’?

Samozrejme, Ze mozno. Prva otazka
pri hodnoteni Slovenského $tatu v ro-
koch 1939 az do augusta 1944 musi
zniet, v akom historickom kontexte,
v akej spoloCenskej situdcii sme sa
vtedy, pocas tych Sest’ rokov nacistic-
kého besnenia nachadzali? Ako sa ti
nasi zodpovedni ¢initelia v tom case,
v tej zlozitej situacii vojnou zachvate-
nej Eurdpy zachovali? Poskodili ti nasi
vodcovia narodu? Alebo sa tiprimne
snazili zabranit’ vi¢Siemu zlu, ked’ uz
zlu zabranit’ vobec nemohli?

Je podPa vas pohl’ad na obdobie
Slovenského Statu stale spolitizo-
vany?

To je pravda. Poc¢iatkom oktobra 1988
sme sa — priatelia profesora Ferka
Vnuka — stretli u otca biskupa Pavla
Mariu Hnilicu v Rime, v jeho byte.
Chceli sme sa s nim v bratskom pose-
deni rozlucit’ pred jeho cestou domov,
do Australie. Pritomny bol aj profe-
sor Milan S. Durica, velky priatel
Vnukov. V jednej chvili som im ako
historikom povedal: ,, Priatelia, ked
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sa vratime domov, (osobne som nikdy
o tom nepochyboval a o rok sa tak
stalo) a vase knihy budu méct na Slo-
vensku ludia citat, buda IZi komuniz-
mu sa zosype ako domcek z karat.”
Otec biskup Pavol ma trochu zabrzdil
v mojom optimizme: ,, Sebastidn po-
zor, aby si sa nezmylil. Loz masivne
vtierana do mozgov ludi desatrocia
mnohych zaslepi a budu mat problém
ziskat opdt jasny pohlad.* Zial’, mal
pravdu a ja som sa vtedy mylil. Ale
nielen ja.

Niekedy v roku 1992 som zachytil
v Slovenskom rozhlase uz beziaci
rozhovor redaktorky s vtedy pre
mila nezndmym DuSanom Kovacom.
Téma: Slovensky stat 1939 az 1945
a jeho prezident Tiso. Cudoval som
sa, ¢o tento ¢lovek v niekol’kych mi-
nutach nabryzgal doslova nezmyslov
a 1zi. Ako navratilec z tridsatro¢ného
nateného vyhnanstva vd’aka bol’Se-
vizmu som si kladol otazku, ako je
to mozné? Predsa narod Zije uz dva
roky v slobode. Vtedy som netusil,
ze DuSan Kovac je uradne ,,najvacsi
historik na Slovensku. Pre ¢loveka,
ktory zil tridsat’ rokov v niitenom

exile, ¢i vo vyhnanstve, je tazké
pochopit’ fakt, ze ¢lovek, ktory bol
oficidlne povereny jedinou stranou
klamat,, zavadzat’ verejnost, moze to
robit’ d’alej po pade Cervenej totality.
V tom State nie je nieco v poriadku.

Z rozhovoru spomeniem len jednu
perlicku. V zavere debaty sa redak-
torka spytala svojho hosta Kovaca:
,,Co si myslite, nebolo by podla vis
lepsie, keby sme boli Zili v Protek-
tordte ako Cesi? " Mia prekvapila
uz ,inteligentna“ otazka redaktorky,
ale Sokovala ma odpoved’ vel'kého
,Hhistorika®. Vraj: ,, Urcite!“ ,,Che
imbecile, quel uomo,” som si v du-
chu v talianskej re¢i povzdychol. To
robim v duchu spontanne vzdy, a to
iba ked’ pocujem niekedy nezmysel,
loz, ktoré ¢loveka vnatorne doslova
zabijaju. Potom som pomaly pozna-
val d’alej tohto ,,vel'’kého™ historika
a nevychadzal som z udivu, ako este
marxisticka loz u nas bacuje.

Dalej nemozno nespomenit radu
cechoslovakisticky naladenych ob-
¢anov, ktori akoby z povinnosti ich
krvnej skupiny museli byt proti
Slovenskému $tatu a jeho prezi-
dentovi Tisovi. St to zmyslanim
a presvedc¢enim ¢echoslovaci, ktori
ronia krokodilie slzy za spolocnym
Statom a najStastnejsi by boli, keby
sa ten Stat uz zajtra obnovil, stal sa
skuto¢nostou, slovom restituoval. Je
to smutné konstatovanie, zial, pravdi-
vé. Sotva ktory iny narod ma takych
odrodilcov, duchom odpadlikov od
vlastného naroda, ako nas slovensky.
Zoberte si také postavenie malej so-
chy Milana Rastislava Stefanika na
Dunajskom nabrezi pod obludnym
gigantickym ¢eskym levom. Ci socha
Masaryka v starom meste Bratislavy
je tiez svedectvom narodného sebave-
domia? Toho Masaryka, ktory Slova-
kov neuznaval za narod a Pittsburska
dohodu vyhlasil za zdrap papiera?
Toho Masaryka, ktory v roku 1920
odmietol prijat’ Jozefa Murgasa pri
navsteve z USA, toho Murgasa, ktory
Masarykovi v roku 1918 pred jeho
odchodom domov odovzdal obalku
s milionom americkych dolarov na
budovanie spolo¢nej vlasti.



Myslite si, Ze to bude tym, Ze ako
narod mame slabé narodné uvedo-
menie?

Bohuzial’. Celkom ur¢ite. Pred rokmi
Matuas Kucera, ked’ sa vratil z Chor-
vatska po uplynuti jeho diplomatic-
kej sluzby, v rozhlase okrem iného
povedal: ,, My, Slovdci v porovnani

s Chorvatmi mdame iba desatinu z na-
rodného uvedomenia, ¢o maju oni.”*8
Vedel o com hovori. Azda je to dnes
u nas trochu lepsie, ale pred 20 rok-
mi, po pade totality sa mnohi l'udia
bali povedat, Ze st Slovaci. Hotova
narodna katastrofa, ¢lovek, ktory sa
vratil po 30 rokoch z ntteného exilu
domov, mohol nad tym iba nechapavo
krutit’ hlavou a zasnut. Vraj, radsej
zostanme ticho, lebo nas budu pova-
zovat’ za nacionalistov, ak nie hned’
klérofasistov.

Vy ste sa dostali s niektorymi z kri-
tikov obdobia 1. SR do osobného
sporu?

Ano. Mimoriadne horlivym kritikom
Slovenského statu, Slovenskej repub-
liky a Jozefa Tisa je isty pan Jaroslav
Franek, hovorca Ustredného zvizu
zidovskych nabozenskych obci Slo-
venska. V juni 2011 bolo v pol'skom
kulturnom stredisku v Bratislave
predstavenie knihy: Denniky Karola
Sidora II., pripravené docentom Fran-
tiskom Vnukom. Uvodné a zretelné
slovo k diskusii povedal Dr. Martin
Lacko. Spolu s nim za vrchstolom se-
deli Ferko Vnuk a Dr. Ivan Kamenec.
Vyvinula sa ziva diskusia, ktora sa
zasluhou jedného pritomného disku-
téra mala zvrhnit na prenasledovanie
Zidov pocas Slovenského statu. To
prinutilo profesora Vnuka k energic-
kej a vecnej poznamke: ,, Vazeni, vy
stale posudzujete Slovensky stat, ob-
dobie druhej svetovej vojny ako by to
bola doba pokojna, staty demokratic-
ké s demokratickymi viadcami, ktori
viadnu bez probléemov. Zabudate

umyselne alebo nechcete vidiet, ¢o sa
vtedy v Europe dialo? Potom je s va-
mi vecna diskusia nemozna.” Mna
zrazu prekvapil nazor jedného za-
Castneného, vel'mi angazovaného dis-
kutéra, ktory uz na konci stretnutia
sa pokusal obvinit’ z faSizmu aj Karo-
la Sidora s argumentom: ,,predsa bol
odsudeny riadnym sudom.” Ob¢ana
som videl iba od chrbta, a preto som
ho nepoznal. Ked’ sa obratil tvarou
mojim smerom, zistil som, ze je

to prave pan Franek. Pri vychode

z miestnosti, uz vo dverach som mu
vel'mi pokojne povedal: ,, Pan brat,
hovori vam nieco isty JUDr. Gustav
Husak a druhy, Viado Clementis,
sudeni riadnym sudom a odsudeni
jeden na smrt obesenim, druhy roky
tyrani vo viizent, potom prezident. Co
vy na to? ““ Diskusia bola ukoncena,
pan Franek spomenul este vyvazanie
Zidov zo Slovenska do Rise a ich
vrazdenie.

A tym sa to predpokladam skon-
cilo.

-
-

-

o’

Vobec nie! Nadal mi do chrapuiov.
Silny argument, vSak? Nadal mi,

a to na moju vel’kt radost. Myslel
som si, e hovorca Ustredného zvizu
zidovskych nabozenskych obci je

iny duchovny kaliber. Ja mam Zidov
vel'mi rad a vo vel’kej ucte, ved’ Jezi$
Kristus bol Zid, jeho matka Maria
tiez. A Editka Stein, moja vel'ka
duchovna laska. Na vyroky pana
Franeka o vyvazani Zidov som mu
pokojne a so zialom poznamenal,

7e prvé transporty Zidov isli z Ma-
darska uz v roku 1941.° Poznamka
vyvolala u pana Franeka prudku,
necakant a nezdvorilostnt struc¢ni
slovnu reakciu: ,,Vy chrapun!“ Zostal
som mimoriadne pokojny, dokonca

s usmevom, iba som eS$te raz skromne
zopakoval, Ze prvé transporty Zidov
boli vypravované z Mad’arska uz

v roku 1941, za ¢o som si vysluzil
eSte najmenej dvakrat titul chrapuna
sprevadzany jedovatym pohl'adom

a v bojovej nalade. Priatelia stojaci

v blizkosti sledovali situaciu trocha

s obavou. Mdj pokoj ich upokojil

_ -
p g .
el

$. Labo (druhy zlava) ako diakon papeza Pavla VI. (Zdroj: Archiv S. Laba)

Rozhovor s M. Kucerom si ¢itatel moze preéitat v predoslom Cisle éasopisu Pamat naroda 4/2012.

V roku 1941 bolo skutoéne z Uzemia Madarska vyvezenych 18 tisic Zidov z Podkarpatskej Rusi. Ti boli spolo¢ne s dal$imi ukrajinskymi Zidmi

zmasakrovani v drioch 27. — 28. augusta 1941 v meste Kamenec Podolsk na Ukrajine. Pozri LACKO, M.: Slovenska republika 1939 — 1945.

Bratislava 2008, s. 74.
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a pana Franeka odzbrojil. Priznam
sa, ze som sa sam ¢udoval svojmu
pokojnému postoju. Vzal som to jed-
noducho s krestanskou pokorou na
vedomie, ¢o nezmenilo ani za mak
mdj srde¢ny postoj k zidovskym pria-
telom. Pana Franeka mi bolo iba tro-
chu I'tito pre ,,silu* jeho argumentu.
Moji zidovski priatelia, keby este zili,
by sa za neho ospravedlnili. Bolo mi
jasné, ze dialog s nim nebol mozny

a zda sa mi, Ze ani nie je mozny.

Vy ste v rodnej obci zaZili aj
povstanie. Ako si nai spominate?
Vel'mi zivo. Stale so mieSanymi
pocitmi, ako 13-ro¢ny chlapec s urci-
tym osobnym sklamanim. Moja dedi-
na sa stala verejnosti zvlast' znamou
v auguste 1944, v ase vypuknutia
povstania i pocas jeho trvania, ked’
vrcharsky terén bol akoby stvoreny
pre partizanov. Povstanie vzbudilo
najprv nadsenie, lebo sa hovorilo, ze
mame branit’ pana prezidenta pred
Hitlerom a nemeckymi nacistami.
Ked’ sa ale rychlo zistilo, ze je to loz,

nadsSenie splaslo, mnohi z povstania
zutekali.'” K tymto ,,zbehom pat-

ril aj moj brat Vendelin, hoci z inej
priciny. Vd’aka priatelovi Vasilovi,
ruskému partizanovi, unikol istej
smrti. Povstanie ho zastihlo ako
vojaka v topol'¢ianskych kasariach,
odkial’ sa dostal domov a prihlasil

sa k partizanom. Brat bol ¢lovek
otvorenej a uprimnej povahy, l'ahko
si ziskal priatelov a jeden z nich bol
aj rusky partizan Vasil. Ten nastastie
nebol Ziadny komunista, pochadzal
tiez z krémarskej rodiny. Viackrat
bratovi Vendelkovi déverne a Giprim-
ne pripominal: ,, Vendelin Vende-
linovi¢, uvedom si, ked' tu pridu
komunisti k moci, vasa kréma nebude
tvoja. Oni ti ju vezmu. Zaberaju vsjo,
spomenies si na to.*

Preco usiel vas brat od partizanov?
Bol k tomu donuteny, aby unikol is-
tej a zloCinnej smrti, zial, zo strany
samotnych partizanov, rodakov. Jed-
ného dna rusky priatel’, mily Vasil,
prekvapil brata navstevou uz okolo

poludnia s délezitou a velmi smutnou
spravou. Normalne sa stretavali u nas
v kréme, najmé podvecer a debatova-
li pri pive ¢i vine. Na zaciatku bola
mala vodka. Vasil zrazu ohromil bra-
ta s dolezitou i zlou spravou a s nalie-
havou vyzvou: ,, Drahy priatel, Ven-
del Vendelinovic, ty musis dnes vecer
¢im skor z domu utiect, lebo v noci
pridu pre teba. Nechcel by som mat’
nepokojné svedomie, Ze som ta na to
neupozornil, drahy méj brat.” Ziadna
dobra zvest. Vasil bol zhodeny na
Slovensko vo funkcii dostojnika. Ne-
bol komunista, ako som uz spomenul
a jeho postoj k bratovi to iba potvrdil.
Skor naopak, ved’ sam bol svedok,
ako im komunisti vzali hostinec a iny
majetok. Poznal brata dostato¢ne

a vedel, ze smrt’ si nezasluhuje. Nie-
komu z partizanov islo o hostinec za
kazdu cenu, i za cenu vrazdy.

Brat sa Vasilovi Gprimne pod’ako-
val, bratsky sa objali a Vendelko, ako
sa zaCalo stmievat’, odiSiel nebadane
k pétsto metrov vzdialenému stry-
kovi, ktory s uradnym potvrdenim
chodieval na nakup potrebnych veci
do Prievidze, okresného mesta. Po-
vedal strykovi o ¢o ide a ten hned’
za tmy odisiel s konskym povozom,
polorebriniakom, na obvykly nakup
do Prievidze. Brat si 'ahol do voza,
kde ho prikryli na ¢as kaftanom a za-
hadzali senom pre pripad kontroly.
Stryka partizani nekontrolovali, lebo
vedeli, ze chodi pravidelne na nutné
nakupy potrebného tovaru do okres-
ného mesta s pisomnym povolenim
obecného tradu. Takto brat unikol
vaznemu nebezpecenstvu, prakticky
istej a brutalnej smrti. Ked’ ho poten-
cialni vrahovia prisli v noci vziat, uz
ho nenasli. Bol na ceste do Prievidze
a odtial’ do Nitry. V oboch mestach
bola nemecka armada a tam sa Zilo,
odhliadnuc od pomstivého bombar-
dovania Nitry" vo Velkom tyzdni
pred Vel'kou Nocou 1945, v mieri.

10 V prvych drioch povstania skuto¢ne mnohi Slovaci pod dojmom falosnej spravy o Tisovom zajati vstupili do radov povstalcov. Uvedenu po-

hnutku viak nemozno absolutizovat, povstalci vstupovali do povstaleckej armady z rozliénych pricin. S. Labo mé v tomto pripade na mysli

osobnu skisenost s oblastou svojho rodiska.

11 Bombardovanie Nitry 26. marca 1945 si vyZiadalo takmer 350 zvacsa civilnych obeti.
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Druhy, este neprijemne;jsi zazitok
bol s otcom, ktory opustil rodna obec
autobusom v pondelok o piatej hodi-
ne rano 29. augusta 1944, v den vy-
puknutia povstania a vratil sa domov
az o celych 14 mesiacov, zaciatkom
oktdbra 1945.

Preco vas otec tak dlho nebol
doma? Vojna sa uzZ davno skoncila.
Otazka je vel'mi aktualna. Odpoved
je nanajvys zaujimava a trochu na-
pinava. Ako verny Hlinkovec a anti-
komunista bol mgj otec roky tfiiom
v o¢iach miestnych komunistov. Po-
cas Slovenského statu pomahal brato-
vi v obchode v Nitre, najmé ked’ brat
na jar v roku 1943 po viacerych od-
kladoch musel definitivne narukovat’.
Z Nitry otecko dochadzal v sobotu
na nedel'u domov, do Valaskej Bele;j,
aby v pondelok rano uz o 5. hodine
odchadzal autobusom do Novak a od-
tial’ vlakom do Nitry. Keby ho boli
miestni komunisti spolu s partizanmi
dostali do svojich ruk, bol by skoncil
ako iny majitel’ hostinca, pan Andrej
Chrumka so zenou Justinou, ktorych
partizani v noci odvliekli a brutal-
ne zavrazdili. Spolu s nimi zabili
i dvoch mladych muzov, synovca
Petra i jeho priatela, mojho dobrého
ucitela Stevka Novotku, ktori stryko-
vi Andrejovi a tete Justine mali byt
akoby ochrankou. Zial, ich snaha po-
moct’ ohrozenym starym l'udom stala
sa im osudnou. Jedina vina vsetkych
Styroch bol fakt, ze boli uvedomeli
Slovaci a odporcovia komunizmu.
Preto bolo uz po vypuknuti
povstania otcovi jasné, ze ist’ v tejto
situdcii domov je nebezpeéné. Postu-
pom ¢asu ho vSak ostrazitost’ akosi
opustila a na Vianoce 1944 chcel
predsa len ist’ domov, do rodiska,
Valaskej Belej. Bola v tom ale aj
tazba po rodine, ked’ze doma bola
mama s jednou sestrou a babickou.
Povstanie nasu rodinu bolestne roz-
delilo. Nastastie, niekol’ko dni pred
Vianocami 1944 prisiel z rodiska
do Nitry diskrétne jeden pribuzny,
odvazny a rozumny mlady ¢lovek
s dolezitou spravou a vystrahou pria-
mo k otcovi: ,,Svako Labo, nechodte
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S rodinou (Zdroj: Archiv S. Laba)

domov, lebo Tomas Iskra chodi kazdy
den k autobusu a pyta sa Gramblicku
a cestujucich: ,Je tu Vendel Labo? ***
Ak by ho bol Tomas Iskra v autobuse
nasiel, bola by to jeho rychla a isto
brutalna smrt’ v blizkych lesoch.
Otec pochopil vaznost’ situacie, dal
sa presvedcit’ a domov necestoval. To
bol vel'mi neprijemny pocit, uz len

na to pomysliet. Mam vedomost’ aj

o inych brutalnych ¢inoch partizanov,
to je vSak na dlhsi rozhovor.

V stvislosti s tym uz spomenutym
smutnym zazitkom s otcom a jeho
pripadnym padom do ruk partizanov
a miestnych komunistov som zazil aj
vel'mi radostnu a usmevnu udalost,
vyse roka po vypuknuti povstania
a pol roka po skonceni vojny. Bolo
to v prvé dni oktobra 1945, skoro 14
mesiacov od 29. augusta 1944, ked’
otec opustil rodnu obec.

Co sa vlastne stalo?

Otec sa z Nitry do rodiska nevracal
hned’ po skonéeni vojny, pretoze ho
z Belej, z domu upozornili, Ze miest-
ni komunisti s radost'ou ¢akaji na

jeho prichod, aby ho hned’ postavili
pred 'udovy sud a aj ,,$tedro” od-
sudili. A tie l'udové sudy fungovali
na plné obratky. Jeden rodak, tiez
sklenar Tomas Gabas, ktory bol sice
v Hlinkovej garde, ale nespachal
ziadne zlo€iny, na ten l'udovy sud
isiel dobrovolne skor, aby to mal ¢im
skor za sebou. Na jeho nemilé pre-
kvapenie mu namerali osem rokov
vézenia. To bolo pre otca upozorne-
nim, hoci nemal ni¢ na svedomi, za
¢o by mal byt potrestany este vyckat’,
az sa situacia trochu utisi.

V bratovom sklenarskom obchode
v Nitre zasklievali okna aj autdm
Cervenej armady. Jedného diia sa
zasoby skla vycerpali a bolo treba ist’
az do Ziliny, kde skla eite mali dost.
Otec povedal sovietskemu dostoj-
nikovi, s ktorym o veci vyjednaval
a vzhladom na znalost’ rustiny sa
rychlo zblizil, Ze potrebuje iba auto
na dovoz skla z mesta vzdialeného
asi 200 kilometrov. Rusky major na
to s usmevom: ,,Gaspodin Vendelin,
u nas masinka, pajdom.” Otec mu
navrhol cestu z Nitry cez Novaky,



potom cez Nitrianske Rudno a Va-
lasku Belt, aby poznal jeho rodny
kraj. Tam tiez prenocuju a oddychnu
si. Tak jedného slne¢ného popoludnia,
pociatkom oktobra 1945 sa objavil

v dedine na vel’ké prekvapenie ob-
canov a milé vzrusenie deti rusky
nakladiak. A propos, dar America-
nov. V nom major sovietskej armady,
v krasnej uniforme a s nim Vendelin
Labo, antikomunista, Hlinkovec

v priatel'skom pohovore. Cudné. Na
otca Cakali stidruhovia cely polrok,
aby ho ako nepriatela komunizmu st-
dili 'udovym stidom. Zrazu boli v po-
mykove. Nevedeli, o to znamena, ze
Hlinkovec a nepriatel’ komunizmu
Vendelin Labo je zrazu v takom druz-
nom, celkovo v priatel'skom rozho-
vore a vztahu s vysokym sovietskym
dostojnikom. Pytat’ sa neodvazili. Od
tohto dna otec prichadzal opét’ v so-
botu vecer z Nitry na nedel'u domov.
Ziadny std sa nad nim nekonal, nik

z komunistov sa ho neodvazil spytat’,
kto bol ten vysoky sovietsky dostoj-
nik. Otecko mal od bol'sevikov raz
navzdy pokoj. Vd’aka Bohu, ale vd’aka
aj majorovi Igorovi, inteligentnému
ruskému clovekovi, ktory sa ukazal
byt dobrym ¢lovekom.

Pocas povstania ste boli v rodnej
obci?

V case vypuknutia povstania az do
14. septembra 1944 som bol doma.
Zazil som jeho zaciatok v rodisku.
Bolo to vel'mi rusné. Prichod a od-
chod na nakladnych autach novych

a neznamych tvari. Neviem presne,
za akym ucelom bol ten frmol. Kto-
rysi zo starsich chlapcov pozname-
nal, Ze sa vraj grupuju do boja. Je
pravdou, Ze boje sa odohravali blizko,
v Nitrianskej doline. Nitrou po¢nic,
ktora padla bez boja, lebo nitrianska
posadka sa k povstaniu nepridala.'?
Tu vSak proti nemeckej armade ne-
bojovali partizani, ale regularna slo-
venska armada, ktorej bojaschopnost’
a bojovu moralku samotni nemecki
vojaci hodnotili vel'mi pozitivne.

Od polovice septembra az do
20. januara 1945 som zil v Nitre
a chodil obcas do skoly. Na Vianoce
bol skolsky rok ukonceny, preto v ne-
del’u 20. januara som odcestoval do
Prievidze k sestre. Jej manzel a moj
$vagor Ferko Kucera ako vojak slo-
venskej armady padol do nemeckého
zajatia niekde v Turci. Sestra zostala
sama s tromi malymi detmi. Vd'aka
Bohu, $vagor zajatie prezil a v juni
roku 1945 zdravotne oslabeny sa vra-
til domov.

Z Prievidze som sa pociatkom mar-
ca dostal domov, do Valaskej Belej,
opét’ do partizanskej oblasti, kde som
prezil aj prichod Cervenej armady.
Cestou z Prievidze domov som sedel
na tom istom polorebriniaku a s tym
istym strykom pohonicom, ktory
v oktobri 1944 odvazal jednej noci taj-
ne brata Vendelka do Prievidze.

Ako ste preZili Stedry ve¢er roku
1944? Rodina bola doma a vy

v Nitre...

Ja som bol v tom ¢ase v Nitre spo-

Iu s oteckom, bratom Vendelkom

a sestrou Mariskou. Mama zas spolu
s druhou sestrou Milkou a babkou
boli v rodisku, vo Valaskej Belej. My
v Nitre sme prezili Vianoce i Stedry
vecer sice v pokoji, ale nie v rados-
ti, lez v smutku a v obave, mysliac
prave na nich doma a na mnohych,
ktori trpia vojnou a strachom pred
partizanmi. Ako povedal brat, mame
sa modlit’ za tych, ktori sa maju sku-
tocne zle, ziju v hlade, v chlade a st
v ohrozeni Zivota, mysliac prave aj
na najbliz§ich, mamu, babku a sestru
Milku. A oni zazili naozaj nepokoj-
ny a neoby¢ajne dramaticky Stedry
vecer.

Pre¢o? Co sa im stalo?

Ako som uz spomenul, do rodnej
obce som sa vratil po polrocnom
vzdialeni po¢iatkom marca 1945. Po-
chopitelne, bol som §tastny, ze som
nasiel zivi mamu, babku a sestru
Milku. Zvedavy som bol na vsetko,

¢o sa medzicasom doma aj v obci
odohralo pocas bacovania partizanov.
Zial', boli to vi¢§inou tragické uda-
losti. Na otazku, ako prezili Vianoce
mi mamicka so smutkom v tvari

a spravodlivym hnevom v srdci po-
vedala, Ze mali velmi smutna Stedra
ve&eru. Spytal som sa pre¢o? ,, Seb-
ko mdj, radsej sa nepytaj.” Mama
pokragovala: ,, Pocas Stedrej vecere
prisli traja partizani, ziadali alkohol
a cigarety, rozumie sa bez pernazi, iba
na bumasku, ¢ize na zdrap papiera,
pisomné potvrdenie pre Cervent
armadu, ktora ked pride, vsetko
vSetkym vyrovnd.” Tak im to aspon
hovorili. Z tych troch partizanov
jeden, s hustymi ¢iernymi vlasmi,
okolo 25 rokov zrazu vosiel do ved-
l'ajsej izby, do spalne. Ako zazrel na
stene vel'ké obrazy Andreja Hlinku
a prezidenta Tisa, s vel'kym krikom
a jedom ich pazbou roztikol. V izbe
nastal rachot. ,,Ja som tam vbehla,
ako som pocula hrmot rozbitého skla,
rozbitych obrazov a nebojacne, bez
strachu som nariho skrikla: ,Co to
robis, ty bezboznik? Pana Boha sa
nebojis a ludi sa nehanbis? * Sebko,
to bol Zid.” Mama nebola Ziadna
antisemitka, iba konstatovala fakt

z tvare s trocha typickym nosom. Pre
flu tie obrazy boli posvitné. Takto sa
skongila nasa Stedra vecera v roku
1944. Mamicka si sotva uvedomila,
Ze ti partizani v hneve mohli ju ked’
nie odstrelit,, tak pokojne postrelit
alebo zmlatit’ na smrt. Inak to bola
vel'mi odvazna zena, ktora sa nebala
ani ¢ervenoarmejca, ked s pistolou
v ruke ziadal od nej ako krémarky
alkohol s hrozbou, ze ju odstreli. Al-
kohol nedostal.

Ja som medzi¢asom ziskal silné
presvedcenie, kto mohol byt v naSom
byte tym horlivcom a pévodcom roz-
bitia obrazov Hlinku a Tisa po tom,
ako som si precital so zaujmom knihu
Juraja Spitzera Nechcel som byt Zid.
Definitivne som si bol isty po na-
hodnom stretnuti s nim. Par dni pred
utekom do Talianska, niekedy okolo

12 Nitrianska posadka sa k povstalcom nepridala. Velitel posadky za svoj postoj dostal po vojne trest smrti.



10. septembra 1963 som stretol Jura-
ja Spitzera ned’aleko archivu a jeho
bytu. Byval na Krizkovej ulici hned’
oproti naSmu archivu. V lete casto
rano vystréeny v okne este v pyzame
fajcil. Ako som otvaral v pracovni
okna, som ho pekne pozdravil: ,, Maj-
stre, dobré rano!* ,, Dobré rano, pan
kolega,” odzdravil, hoci som vtedy
tym kolegom nebol.

Pri nasom poslednom stretnuti,
ako sa tak rozpravame, zrazu sa ma
spytal, odkial’ pochadzam. Ja hovo-
rim, Ze z dediny, ktort spoznal ako
partizan, z Valaskej Belej. ,,O, po-
znam, velmi dobre a mam trvalé
spomienky. Tam pod vrchom Okruhle
v krutom boji s Nemcami som mohol
stratit’ aj zivot. Z nemeckého obklu-
Cenia sa nam niekolkym podarilo
prebit a ujst unavenym na smrt do
Gapla. Nad ranom nas v horarni
Nemci prepadli. Padlo nas viac ako
polovica. To bolo peklo, strasné pek-
lo, kde som unikol smrti.” ,, Ale mam
aj inu spomienku z Vianoc, priamo
zo Stedrého vecera,* zalal sa mi
chvalit’ tou navstevou v naSom dome,
na Stedry veéer 1944. Hovori: , Tam
pri potoku bola kréma. Doma bola
iba zZena, s mamou a dcérou. Prisli
sme traja. Zrazu som vo vedlajsej
izbe zbadal na stene obrazy Hlinku
a Tisa, tak som ich rozbil. Zena mi
nadavala do bezboznikov.” Potom
sa ma pytal, ¢i nahodou nepoznam
toho krémara. Ja na to: ,, Pdna Laba
som poznal velmi dobre. Prave pred
mesiacom umrel. Celd dedina, aj ja
som mu bol na pohrebe. Mily a vesely
¢lovek. Mal rad deti, daval im z jeho
obchodu cukriky, radostny clovek,
dobry polovnik, takze mu ostatni,
mladsi zavideli. Ludia ho mali radi,
najmd deti.” Bol to samozrejme moj
drahy a dobry otec. Po pade totality
sme sa s majstrom Spitzerom osobne
stretli, srde¢ne zvitali. Na jeho par-
tizansku aktivitu v mojom rodisku
a jeho navstevu v naSom dome re¢ uz
neprisla.”® Naco aj?

To sme sa uz ale dostali d’aleko. Po
roku 1945 ste d’alej Studovali. Ne-
zacali ste mat’ na Skole problémy?
Studoval som na gymnaziu v Nitre.
V kvinte som dostal tuberkulozu,
takze som rok stratil. Potom som
pokracoval v §tadiu v Klastore pod
Znievom, kde som pobudol styri roky
a v roku 1951 som maturoval. Tam

sa uz zacali tazkosti. V Klastore pod
Znievom bolo katolicke gymnazium.
Vtedy nam tam dali za riaditela lute-
rana, ateistu. Museli sme byt’ v reci
opatrni. Moj triedny, Jozko Sarlina
bol tiez luteran, ale celkom iny ¢lo-
vek. Raz mi povedal vetu, ktora ma
presvedcila o jeho pravom zmyslani.
Nebol rezimista. Asi dva mesiace
pred maturitou sa ma pytal, ¢o chcem
robit’, ¢i nechcem ist’ za kilaza. Ja som
zostal prekvapeny a ni¢ nepovedal.

Povedzte nam nieco o Stidiu na
S§kole v tomto obdobi.

Po maturite v juni 1951 som prisiel
na univerzitu do Bratislavy. Nebola
to radostna $kola, vtikali do nas mar-
xizmus, mftvu vedu, proti nasej voli.
Skratka, komunisticka indoktrinacia.
Bol som spoluziak s Jurkom Kad-
lecom, znamym futbalistom. On sa
domnieval, Ze moze povedat’ vSetko
¢o si mysli, ale vtedy sa to okamzite
vypomstilo. Jeden vecer, v novembri
v roku 1952, sa zi$la velka filozoficka
vetva. Bolo nas asi 120 Studentov.
Prave jeho komunisti vyhadzovali.
Zastali sme sa ho dvaja, spoluziak
Kosticky a ja. Kadlec ale povedal
trosku nepremyslent vetu. Inak, tym
si sam podrazil nohy. Jemu na tom
ale nezalezalo. Dalo sa ho vtedy v ob-
medzenej miere branit’. Bol znamy,
dobry futbalista, ale ked’ povedal, Ze
v jednej nabozenskej knizke nasiel
viac mudrosti ako tu, vo vSetkych
knihach na univerzite, to bolo trosku
prehnané, to nemalo vyznam. Ale od
nas to bolo v tom Case ohromné sve-
dectvo pre brata v tazkostiach. Tak
sme ho aj branili.

13 O osude J. Spitzera pozri viac SPITZER, J.: Nechcel som byt Zid. Bratislava 1994.
14 O Zivote J. Kadleca pozri viac KADLEC, J.: Lopta a kalich. Trnava 2002.

Proti komu? Proti profesorom?
Proti spoluziakom. Tu bol aktivny
najma Jano Spisiak, zarivy komu-
nista. Vtom prisiel nakoniec ,,v naj-
lepSom* mily $kolnik Svorad a ten
na nas: ,,¢o sa tu hadate, co nejdete
spat’?“ Aj ti ¢erveni museli poslich-
nut’ a museli sme sa rozist. My sme
boli radi, ze Jurka sme takto podrza-
li, ale aj tak ho vyhodili zo $koly. Po-
tom sa dostal k smetiarom, upratoval
mesto."

Mali ti Studenti — komunisti sku-
to¢ne takd moc?

Ti fanatici, zial’, mali. Ti to hore na-
vrhli a bolo. Po dvoch rokoch ho ale
vojaci zobrali opat’ hrat’ futbal. Mno-
hi sa vtedy ¢udovali, preco to urobil,
preco nesiel hrat’ futbal. Treba ho po-
chopit,, to bolo jeho osobné a pevné
presvedcenie.

Ako ste sa vy, veriaci ¢i odporcovia
reZimu, na $kole spoznavali?
Spoznavali sme sa pomaly a opatrne.
Stretli sme sa napriklad v kostole,
jeden poznal druhého a uz sme boli
akosi ,,nasi‘.

Spominate si na vaSe kontakty
s marxistickym vzdelavanim?
Samozrejme. S tym mam vela ve-
selych spomienok, napriek nude
pri po¢ivani prednasok o mrtvej
vede, akou je marx-leninizmus. Tym
marxistickym humorom bol zvlast’
znamy isty docent Szabo, povolanim
ucitel’ a od roku 1945 popredny ko-
munista. Ked’ nam prednasal o kulte
osobnosti, podal nam fantastické
prirovnanie: ,, Sudruhovia, predstavte
si nebezpecne rozburené more, silna
vichrica hadze vysokym vinami. Na
Jednej z nich maly Stupel’ vyhadzo-
vany do vysky, opdt padajuci nadol.
Zrazu hrdo pozorujucim na brehu vy-
hlasi: ,Pozrite a obdivujte moju silu.
Vidite, ako hadzem celym morom? *“
Preplnena aula posluchacov prepukla
v uprimny a silny rehot.
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Pri hrobe rodi¢ov (Zdroj: Archiv 5. Laba)

Smrt’ Stalina v roku 1953 bola pre
nas, Studentov marxizmu-leninizmu
nieco nezvyklé, ¢o stoji za zmienku.
Clovek sa smrti netesil, iba bol spo-
kojnejsi, ze diktator dokonal. Moja
mamicka sa vtedy za neho iSla na
namestie verejne modlit, pretoze aj
katolikov vyzvali, aby sa za neho
modlili. U nés na univerzite sa roz-

Sirila sprava: Bulletin hlasi to a to.
Jeden posluchac neznaly reci vyslovil
nahlas svoju nevedomost’, vraj: ,, Kto
Je a kde je ten sudruh Buletin? “ Niek-
tori prepukli v jemny a skryty smiech
nad stidruhom Buletinom. Stalin je
na smrt’ chory, hlasil rozhlas. Pri
tychto slovnych prestrelkach sme sa
samozrejme tvarili smutne. Niektori

aj plakali. Potom prisiel novy bulletin,
ktory nam oznamil, ze Stalin zomrel.
My sme mali vtedy prednasky
prave s vel'kym marxistom Jankom
Kvasnitkom's. Udajne bol v Hlinko-
vej mladezi aktivny, skvely herec.
Zrazu niekto otvoril dvere a oznamil,
ze Stalin prave zomrel. Tu sa ndm
naskytla zaujimava scéna. KvasniCka
v prednaske okamzite prestal a smr-
telne vazny, so smitkom v tvari a sl-
zami v o¢iach dojaty hovori: ,, Sudru-
hovia, sudruzky, v tejto situdcii ne-
mozeme pokracovat' v prednaskach,
koncime.* Cela trieda sa samozrejme
rychlo rozletela. Ja som zostal na
chodbe sam a zrazu prisiel nejaky
sudruh, hodne roz¢tleny s otazkou,
preco sme sa rozbehli pre¢. Dal mi
prikaz zohnat’ vSetkych a v stadiu
pokracovat. To bol rozkaz rektora,
vysSieho pana ako Kvasnicka. Vraj
,smrt sa oslavuje pracou”. Ale pra-
cujuci sa uz rozbehli a pri najlepsej
voli a vnutornom smiechu som niko-
ho nezohnal. Vd’aka Bohu, a odpoci-
nutie ve¢né daj Stalinovi, 6 Pane.

Mali ste v $kole nejaky problém
pre vieru?

Vo stvrtom ro¢niku sme mali prob-
lém viaceri. Mali sme uz v tom case
takt malu skupinku, stretavali sme
sa, modlili. Raz sme boli spolu aj

v Tatrach. Jeden z tejto skupiny, Ste-
fan Knotek, neskor profesor filozofie,
trochu neopatrny si medzi Satami
nechal modliacu knizku a aj kores-
pondenciu, ktora prezradzala nase
spolocenstvo. Spolubyvajuci estebak
ziskal lacno déverné spravy. Urobil
z toho vel'’ké hal6. Cheeli nas zo skoly
vyhodit. Zachranil nas len 20. zjazd
Komunistickej strany Sovietskeho
zvéazu. To bolo vo februari 1956.

V tejto suvislosti som bol vypocu-
vany asi Styrmi osobami. Bol medzi
nimi aj profesor Mraz, ktory mi po-
lozil neprijemnu otazku: ,, Sudruh,
ty si sudruzku X odhovaral, aby sa

15 Jan Kvasnicka bol v uvedenom obdobi odbornym asistentom na Prirodovedeckej fakulte Univerzity Komenského (UK). Neskor od roku

1975 do roku 1979 riadnym profesorom vedeckého komunizmu Ustavu marxizmu-leninizmu a v rokoch 1979 — 1990 vedtcim katedry

tedrie vedeckého komunizmu Filozofickej fakulty UK.
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nepriatelila so sudruhom Y, pretoze
Jje bolsevik a ona veriaca katolicka.
Co to ma znamenat’?*“ Ja hovorim:
,,Sudruh profesor, pochopte moju
situdciu zaslepeného zalubenca. Bol
som do nej skutocne slepo zalubeny
a ked som videl, Ze sa odo mia od-
klana a k nemu priklana, bolo mi jas-
ne, ze ju stracam.” Nebol taky hlupy,
aby mi to kupil. Energicky mi od-
vetil: ,, Sudruh, takéto rozpravky mi
nehovor, ja som profesor literatury.*
Nastastie, 20. zjazd Komunistickej
strany Sovietskeho zvézu priniesol
komunistom iné starosti. Dostali sme
iba pokarhanie, to bolo OK.

Nebali ste sa chodit’ pocas Studia
do kostola?

Musel som byt pri tom opatrny,
ale chodit’ do kostola som sa nebal,
nikdy.

GYMNAZIUM V
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Maturitné tablo $. Laba (vpravo dole) (Zdroj: Archiv S. Laba)

Nedali vam to napriklad uditelia
v §kole nejako pocitit’, povedzme
pri skuskach?

Niektori uéitelia marx-leninizmu
prilezitostne svojimi posmesnymi
poznamkami, ked’ hovorili o nabo-
zenstve a viere, hej. To patrilo k ich
remeslu.

Museli ste ale byt’, predpokladam,
opatrni aj pred spoluzZiakmi.

Pred niektorymi vel'mi. Cahko sme
ich rozpoznali a s nimi sme boli v re-
¢i opatrni.

A ¢o Stidium marxizmu? Hovorili
ste, Ze ste na archivnictvo nastupili
preto, lebo vas presviedcali, Ze tam
bolo menej marxizmu. Bolo to tak?
Marxizmus, tato mftva veda bola
vSadepritomna v rovnakej miere. My
sme mu ale neverili. Ked prednasa-

juci Janko Kvasnicka, neuveritelne
nadSeny marxisticky uditel’, vo svojej
,.homilii“ vyhlasil, ze v l'adovom
mori stroskotala akéasi Studijna vy-
prava a jej ucastnici boli vyhodeni na
ladovu kryhu, napriek 40 stupiiovej
krutej zime, prvé ¢o sudruhovia uro-
bili, bola nastenka. V Moskve prave
prebiehal zjazd strany, preto strosko-
tanci vyslali krasne heslo: ,, Sudruho-
via, sme s vami.” Co povedat’ na také
genidlne marxistické nezmysly?
Janko Kvasnicka mal aj zmysel
pre humor. Raz si pocas skusania
nechal kupit’ krémese. Priznam, ze
boli trochu slabsej kvality, mierne
vyschnuté. Na to on hovori: ,, Sudruh,
keby nasa robotnicka trieda takto
pracovala, to by bolo smutné.” Ja
dodavam: ,, Sudruh asistent, to by
bolo velmi smutné* a v duchu som
sa smial na plné obratky. Takéto za-

KLASTORE_POD _INIEVOM




S priatelom $. Ko$ovanom (Zdroj: Archiv S. Laba)

bavné prihody boli s nim Castejsie.
Myslim, Ze bol dobry ¢lovek, trochu
taky marxisticky komediant.

Vy ste s tymto Kvasni¢kom prisli
do konfliktu?

S Kvasni¢kom som mal v druhom
ro¢niku problémy, dokonca vazne.
Stalo sa, ze jeho asistent nebol az
taky ortodoxny marxista a bral to tak
trochu lazo-plazo. Ja tiez, takze som
si prestal robit’ pravidelné konspekty.
Lenze raz prisiel na kontrolu prave
Kvasnicka a ja som konspekty nemal
v poriadku. V poslednom momente
som pozbieral trochu ¢udné papiere,
¢o Kvasnicku primilo ku kritike:
,,Sudruh — toto su tvoje konspekty?
Po druhykrat som pocul z jeho ust
vazne slové o préci robotnika: ,,Co
keby takto pracovala nasa robotnicka
trieda? ** Mal som odvahu pozname-
nat” ,,7o0 by bolo velmi zle* a d’alej:

., sudruh asistent, viem, si nespokojny.
Aj vy, sudruhovia — ale ja som z toho
nielen nespokojny, ale uplne nestast-
ny.” Vedl'a mna sedel Misko Babjak,
s protézou na pravej ruke, s tou ma
najprv jemne tlacil a v priebehu moje;j
uspesnej filipiky nepozorovane, ale
silnejSie mlatil a dlaiou lavej ruky

kryl smiech, aku re¢ som vystruhal.
Hovorim: ,,Ked' rano vstavam a pri-
chadzam na podu univerzity, som
smutny, dokonca velmi, pretoze nie
som tak pripraveny, ako sa to na mla-
dého socialistického Studenta patri.
Ale to vSetko ma vaznu pricinu, su to
zdravotné dévody. Mam problémy so
zrakom. Mal by som ist' k ocnému le-
karovi, zial, zanedbal som to. Moja
vina! Sudruh asistent, tvoje slova ma
presvedcili o mojom omyle, aj po-
vzbudili, aby som sa ocného doktora
nebal. Zajtra idem k nemu. Ver mi.”
Ked’ som skon¢il, Kvasnicka sa ujal
vazne slova a so sucitom povedal:

., Sudruzky, sudruhovia, davam vam
sebakritiku sudruha za priklad...”
Tak som tazkosti prekonal. Mne vte-
dy ale nebolo vsetko jedno, to bolo

v novembri 1952. Myslel som, Ze ma
zo Skoly vyhodia.

Verili ste tomu, ¢o vam vasi ucitelia
marxizmu hovorili?

Ako sme mohli tomu verit, ked’ oni
sami tomu neverili, iba to predstiera-
li — divadlo.

Co si myslite 0 komunizme? Ako
by ste ho definovali?

Prv nez na vasu otazku odpoviem,
vyhlasujem, Ze som nebol a nie som
nepriatel’ ziadneho komunistu, pre-
toze mam v ucte a v laske kazdého
¢loveka. Mal som a mam priatelov

aj spomedzi nich. Mne ide o komu-
nizmus ako spoloéensky a politicky
systém. Preto radsej odcitujem doslo-
va odbornika, povolaného ¢loveka,
ruského disidenta, roky obyvatela
Gulagu Andreja Amalrika, ktory ho
definoval nasledovne: ,, Komunizmus
Jje najneludskejsi system v dejindch
sveta.” Svoje tvrdenie dokladd mnoz-
stvom faktov vo svojej senzacnej
knihe Prezije ZSSR rok 1984? Ako
vieme prezil, ale iba o Sest’ rokov,
¢ize o pol tucta.

Ako vysokoskoliaka a neskor pra-
covnika ministerstva vnutra vas
nelanarili do strany?

Raz, takou nahodou hej. Jeden novy
kolega ma po mesiaci nasho poznania
navrhol do strany. Ja som sa s nim
vel'mi rychlo spriatelil. Prave robi-

li nébor do strany a on vyrukoval

s tym, ze sudruha Laba treba do stra-
ny. Oni vSak vedeli kto som a hned’
mu trochu namrzeni vy¢itali: ,, Su-
druh, ty si tu kratko, ty ho nepoznas.”
Mali pravdu. Mne zostal srde¢ny
smiech.

TakzZe vSetci vedeli, Ze ste veriaci
¢lovek a Ziadny priatel’ komuniz-
mu.

To teda vedeli. Aj nadriadeni. Ja som
sa snazil byt priatelom vSetkych, aj
komunistov, ¢o mi raz prinieslo isté
prekvapenie a zadostucinenie. Mgj
spoluziak z takzvanych ,,robkorov®,
¢ize z robotnickych kadrov, bol aj

uz nebohy Karol Homola, komunis-
ta ako remen, ktory na ich schodzi
vyhlasil, ze z nestranikov sa k nemu
,»sudruzsky* sprava iba sudruh Labo.

Nerobili vim v praci pre vas profil
nejaké problémy?

Miia to v archive vdbec nebavilo,
chcel som byt knazom. V archive
som sa zdrziaval 6 rokov. Nadriadeni
ma Casto vyzyvali: ,, Sudruh Labo,
piste, piste, piste...” Sudruh Labo ale
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nepisal. Ja som sa nemohol snubit’

s klamstvom. Posledné dva roky,

ako $éf badatelne, bolo to iné, dobré.
Badatel'om som daval podpisovat ich
nazory do knihy hosti. Zostali krasne
pamiatky na badatel'ov, najmé hosti
zo zahraniéia. To bolo pre mna uz
podstatne lepsie.

Ale vaSa praca mala pri vasej vese-
lej povahe iste aj svetlejSie stranky.
Mal som aj pekné zazitky. Jeden
celkom zvlastny a pre mia v jeho
dosledku zZivotne dolezity, z marca

v roku 1963, na ktory rad spominam.
13. marca 1963 som dvom kolegom,
Ferkovi Bielikovi a Sedlakovi pove-
dal: ,,Chlapci, zajtra mame nas velky
narodny sviatok, 14. marca.” Oni na
to ,, Premiéro — to bola moja prezyv-
ka — pozvi nas. Si slobodny.” Ja hovo-
rim: ,, Prave o to mi ide! Po Stvrtej sa
stretneme pri brane. Este to poviem
Sopkovi a Rakosovi.” Ako ¢akame
na posledného kolegu, Rakosa, zrazu
sa objavil vo dverach nas nacelnik
Chreno. Bielik mi hovori: ,, Premiéro,
pozvi aj jeho.” Nemal ma prili$ rad,
ale ja som sthlasil a priamo mu hovo-
rim: ,, Sudruh nacelnik, podte s nami,
ideme na vino.” ,,Sudruh Labo, ked
zaplatite vy, idem.” ,, Sudruh nacel-
nik, som predsa grand, samozrejme,
Ze zaplatim. Ideme.*

Bola to trochu taka smie$na situa-
cia. Spolu s politickym $éfom sme
oslavili vznik Slovenského statu, aj
ked’ on o tom, samozrejme, nevedel.
V ten vecer sme si v Daxe sadli. Boli
sme Siesti a chybali nam dve stolicky.
Pri vedl'ajsom stole boli dvaja ¢ierni
Studenti z franctizskeho Konga. Po-
prosil som ich o dve stolicky. Niekto
vtom poznamenal, pozvi aj ich. V po-
riadku a poziadal som ich: ,, Podte
k nam, ak mate chut, date si s nami
nase dobré vino.” Vzniklo pekné
spolo¢enstvo, diskusia na ,,vysokej
politickej urovni* az do polnoci, tak-
ze nas z podniku museli slusne vyho-
dit’. Tito Studenti pochadzali z chu-
dobnych rodin, k nam boli poslani,

16 Ceskoslovensky svaz mladeze.
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So spoluziakmi na vysokej skole (Zdroj: Archiv S. Laba)

aby sa nielen odborne, ale aj politicky
Skolili a stali komunisti. Opak sa stal.
Sudruh nacéelnik bol taky nad-
Seny mojim rozhovorom s ¢iernymi
Studentmi a mojim tlmocenim, ze
ma pozval aj s nimi, aby sme ho nav-
stivili. Spolu vraj pdjdeme do Castej
ana Cerveny Kamei. Na sIibené
pozvanie v noci sice zabudol, ale na
druhy den, 14. marca mi urobil nieco
ovela dolezitejsie. Sle¢na Marienka,
sekretarka, mi rano okolo pol devia-
tej s ismevom oznamila: ,, Labinko,
Labinko, sudruh nacelnik vam vratil
vasu ziadost." ,,Marienka, to je pre
mia smutnd sprava a vy sa usmie-
vate.” ,, Labinko, nie, naopak, hned
to zistite.” Trochu ma to znepokojilo,
preco vlastne? Pred tyzdiom som
podal Ziadost na cestu do zahranicia,
ktorti mal dr. Chretio podpisat. Te-
raz, deii po nasom stretnuti v Daxe
sa k tomu rozhodol, navyse zistil
v ziadosti urciti chybu z mojej strany
a chcel, aby som ju napravil. Marien-
ka mi s nadSenim referovala: ,, Boli
ste dvakrat v NDR ako veduci svi-
zackej mladeze. Mate o tom aj dva
posudky z iistredného vyboru CSM'.
Tak to tam dopiseme.” Tym bola
moja ziadost’ odobrena ¢lovekom,
ktorého podpis bol zarukou, Ze do
Talianska pdjdem.

Ako sa ¢lovek s takym ,,profilom*
ako vy dostal k dobrozdaniam od
¢sm?
V tomto pripade bola to zjavna Bozia
pomoc. Prvykrat som bol v NDR
v roku 1959. V skupine bol aj jeden
Prazak, Jirka, ktorému som pomahal
s timoc¢enim pri jeho rozhovoroch.
Asi na siedmy den nasho zajazdu mi
Jirka hovort: ,, Sebastidan, dej mi adre-
su, miij brat ti posle dobré svedectvi,
ty si taky hodny slovensky hoch.*
Jeho brat obcas ako Student ekondmie
vypomahal na UV CSM. A skutoéne,
asi o tri dni po navrate domov som
dostal to dobré svedectvo priamo od
UV CSM z Prahy. Prva pozitivna
sprava v mojom kadrovom materiali.
O tri mesiace neskor, v polovici
novembra ma telefonicky pozvali, ¢i
by som pociatkom decembra nemohol
ist na Styri dni ako vedtici do NDR.
Siel som druhykrat a opit’ mi poslal
brat toho Jirku vynikajuci, politicky
na urovni posudok, ako vynikajuceho
svizaka. V dusi som sa srdecne tomu
smial. To bolo pre mia hodné zlata,
pretoze na zaklade takychto svedec-
tiev moj predstaveny a zamestnavatel’
JUDr. Chreno podpisal moju ziadost’
o vycestovanie na zapad bez vahania.
V tom bola jasna Bozia pomoc, osob-
na rézia Panny Marie.
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Vy ste uz vtedy planovali, Ze ute-
Ciete?

Svoj utek som planoval pri prvej
vhodnej prilezitosti, ktora sa mi
naskytla az v roku 1963. Ta oslava
14. marca, i ked’ deni predtym, mi po-
mohla k méjmu uteku do zahranicia.

Nemali ste doma nejaké zavizky?
Nebili ste sa uteku?

Nie. Po obdrzani povolenia podpisa-
ného nacelnikom som si bol utekom
isty.

Ako ste usli?

Vlakom Blava, Odessa, odtial’ do
So¢i a spit’ cez Cierne More do Pa-
lerma lod’ou...

Nemal nikto zo spolucestujicich
podozrenie, Ze sa chystate utiect'?
Naopak. Podarila sa mi pekna hra.
Mal som so sebou knihu vo francuz-
Stine z predajne Sovietska kniha. Pre
mna v tejto situdcii zvIast’ uzitocnu.
Na farebnom obale bol na pol strany
zobrazeny s roztvorenim narué¢im
vel’ky S. N. Chruscov a pod nim
masy l'udu, ktoré oslovuje: ,, Pokoj

S priatelmi v Rime (Zdroj: Archiv S. Laba)

a blaho narodom Azie. Vtedy nav-
§tivil krajiny vychodnej Azie. Ked’
som sa iSiel ktpat, knihu s uréitym
sebavedomim som pohodil na uterak,
skocil do bazéna a nenapadne pozo-
roval reakcie I'udi. Kazdy, kto Siel
okolo, hodil na knihu pohlad a trhol
hlavou. Asi si myslel, ze som tajny.
Povedali mi to ti, ¢o so mnou usli,
napriklad Jana z Plzne: ,, Sebastian
mysleli sme, ze si eStebak.” ,, Zahral
som to dobre? ", Fantasticky! Ty si
filmovy estebak! “

Dali ste nieckomu doma vediet’, ze
sa chystate odist’?

Z rodiny, okrem mamy, nikomu.
Kratko pred odchodom som sa rozlu-
¢il s dvanastimi vernymi priatel'mi.
Prvy bol dnesny arcibiskup Sokol,
vtedajsi kaplan v Blumentali. Bol
prvy, ktory o tom vedel uz rok dopre-
du. Vraj bol komplicom S$tatnej bez-
pecnosti. Nezmysel. Bol by ma udal.
Vsetkym tym vernym priatelom
som svoj plan prezradil a poprosil
ich, aby v piatok rano 27. septembra
i8li k FrantiSkanom, kde bude o pol
siedmej svdta omsa na umysel, aby

som Stastne utiekol. VSetci sa potom
stretli v kostole a pozerali na seba

s tichym usmevom, v nadeji, Ze sa mi
utek podari. Nedufali a nemodlili sa
nadarmo. Utek sa mi podaril.

Pred cestou ste sa viak iste rozlici-
li aj s inymi Pud’mi.

Pochopitel'ne, ze som sa rozlcil so
spolupracovnikmi. V tom ¢ase som
mal PN. Priiel som iba dvakrat kvoli
tej rozlucke. Celkom posledna rozluc-
ka bola s riaditelom archivu dr. Hu-
benakom. Pekne sme sa rozpravali,
az na konci, vazne na mia zahladeny
a trochu s nedéverou sa ma zrazu
pyta: ,,Sudruh Labo, dufam, ze tam
nezostanete? “ Priznam sa, ze jeho
prekvapujuca otazka ma na okamih
citel'ne zmrazila. Napriek tomu som
zachoval pokoj a Duch svity mi na-
Sepkal nevinnt, s pokojom Angli¢ana
vypovedantl vynikajicu otazku:
,,Sudruh riaditel, povazujete ma za
takého? “ Ja som neklamal, iba som
sa legitimne a Gprimne spytal, ¢i

ma povazuje za takého. O dva roky
neskor bol prvy, ¢o ma pri ceste do
Rima s manzelkou Irenkou navstivili.
Fero Bielik mi odkazal, ze kratko po
mojom uteku sa ho spytal: ,, Laco, ¢o
hovoris na to? Premiéro je uz fuc? “
Lacko Hubenak poznamenal, Ze je to
v poriadku, aspoil tam mame priate-
I'a. Vedel, ze odidem, ale nechal ma
v pokoji odist, za ¢o mu zostavam az
do smrti zaviazany vdakou.

Nebali ste sa pri odchode, ¢o bude
s rodinou?

Nie. Mamicka zostala dva mesia-

ce pred mojim ttekom vdova, brat

a sestry zili v Nitre. Z rodiny o tteku
vedela iba mama a to hned’, ako som
sa rozhodol utiect, ¢ize rok dopredu.
Mama bola skusena zivota a duchom
vel'mi silna Zena, bola by z nej dobra
$pionka. Nasledovna udalost’ k tomu
niec¢o napovie. Asi mesiac po uteku
bola predvolana na miestnu zandar-
sku stanicu. Dvaja Zandari ju slusne
privitali. Jeden si sadol uradne k stolu
a kladol otazky. Druhy sa posadil do
otvoreného okna, hompalal nohami
a s usmevom sledoval kratky dialog.
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Prvé otazka od vysetrujiiceho znela:
. Mild pani, viete, Ze vds syn Sebas-
tian zostal v Taliansku, c¢ize usiel

z nasej vlasti? “ Na to mama pomerne
energicky, ako neveriaca: ,,Co mi to,
prosim vas hovorite o Taliansku, ved’
mdj Sebko odisiel do Ruska a z Ruska
niekto uteka? Poculi ste taky pripad?
Povedzte mi, ¢o ste s nim urobili. Zije
este? Ja uz mesiac nespavam.* ,, Pani
Labova, verte mi, vds syn Zije a asi
dobre, ked’ sa tak rozhodol.” ,, Ne-
viem ¢i vam to mam verit. Povedzte
mi pravdu, prosim, aby som sa upo-
kojila.” Policajt opat’ svoje: ,, Vas syn
Zije, verte nam, aj kolega to prisved-
¢1.” Ten sa vraj usmial a zopakoval
mame, ze Zijem. Mama sa pozdravi-
la, ubezpecila ich o modlitbe za nich,
ale pochybnost aspoii formalne u nej
nezmizla: ,, Ked' sa dozviete nieco
nove, tak mi to, prosim vas pekne,
povedzte. S Panom Bohom."

Pocul som usmevni historku o kon-
trole vaSej izby Statnou bezpecnos-
tou. Co je na tom pravdy?

To je naozaj do smiechu, do srde¢né-
ho. Pan domaci pocul niekol’ko dni
po mojom uteku od svojej manzelky
vetu: ,, Feri, pan Sebastidn sa nevrdti,
ver mi.” ,, Ako to vies?* |, Viem. Pozri
na jeho kniznicu. On mal predtym
uplne iné knihy. Mal iba nabozensku
literaturu a teraz? “ Pan Feri bol
vel'mi vtipny Zahorak, trochu herec,
u ktorého som byval v podnajme

v Bratislave. Jedného dna prisli bez
ohlasenia nemili a nepozvani nav-
Stevnici, eStebaci: ,, Pan K., cheeli

by sme vidiet izbu, kde byval obcan
Labo.” Mal som taku strednej vel-
kosti palickovt kniznicu, plnua jedine
marxistickej literatury. Knihy pekne
poukladané, na obale s obrazkami.

S kontrolou Statnej bezpeénosti (StB)
po uteku som pocital, preto som to
tak vylozil, aby videli v prvom rade
zhora nadol najprv klasikov marxiz-
mu-leninizmu v osved¢enom poradi:
Marx, Engels, Lenin a Stalin. Bol

to pre apostolov komunizmu super

pohlad. Pozorne, priam uctivo brali
knihu za knihou do ruky, v nadeji na
uspech. Ich meniace sa vyzory tvari,
od radostnych po pomaly zmrazené
nevestili ni¢ dobrého. Nenasli ni¢,

,"Vzacni hostia“ boli z toho sa-
mozrejme neprijemne prekvapeni
a vel'mi sklamani. Ked’ skoncili svoju
vysoko kvalitnll pracu, pan domaci
sa prihlasil k slovu: ,, Sudruzi, ja jsu
Jjednoduchy pracujuci proletar a rad
bych sem se vas jako vysoko vzdela-
nych obcanu spytal, ¢o si vy o tom
myslite, ¢o o tom ¢lovekovi sudite?
Moj podnajomnik bol marxista skrz
naskrz, ako to vidite z jeho knih, je
to mozné, ze taky clovek, takto pre-
svedceny marxista-leninista zrazu so
svojim komunistickym presvedcenim
sa vypari a zmizne ako gafor? Ja to
nechapu.” Oni, hodne skormuteni
krutiac midrymi hlavami, hovorili:
,,Viete, verte nam, to ani my necha-
peme. To je zahada.” Tak som si
z nich pekne vystrelil, a so mnou aj
pan domaci Feri.

Maly doplnok, tiez ismevny,

k histoérii s kniznicou a ¢i s knihami.
V roku 1963 sme v archive vyradova-
li do zberu nepotrebné knihy, medzi
nimi vel’ku Cast’ tvorila prave marxis-
ticka literatara. Prezila sa. Mne padlo
vel'mi vhod, ze som z knih uréenych
do zberu mohol spokojne brat’, kol'ko
som potreboval. Uz od februara 1963
odnasal som si kazdy den dve az tri
knihy na vymenu. Svoju kniZnicu
som rozdal priatelom a na prazdne
miesto v knizni¢ke som umiestiioval
tie komunistické, prinesené z archi-
vu, uréené do zberu.

S nebohym kolegom Ferkom
Sedlakom sme chodili ¢asto z prace
spolu domov, pretoze sme byvali
blizko seba. Raz, jedné¢ho augusto-
vého dna, prisla re¢ na mgj bliziaci
sa zajazd do Tuniska. Ferko Sed-
lak udrel ako blesk z jasného neba
a prekvapil ma svojou opakovanou
poznamkou: ,, Premiéro, ty prsknes,
ty prsknes, ni¢ som nepovedal.” Pri-
tom si prilozil rychlo a fest dlane na

17 V Nepomucene sa koncentrovali $tudenti z vtedajsieho Ceskoslovenska.

usi s tvrdenim, ni¢ som nepovedal

a chcel ma presvedcit, Ze ni¢ nepove-
dal. Po malej chvili som chapal jeho
predpoved’ pozitivne. Mézem byt
pokojny, ze on, hoci to tusi, nikomu
ni¢ ani nenaznaci. Ja na to: ,, Ferko
drahy, co ti to napadd, clovece, co to
hovoris, prosim ta? Vies, ze fyzicky
som slaby, robit nevladzem a zob-
rat sa hanbim.” On este zopakoval
svoje: ,, Premiéro, prsknes.” V du-
chu som sa ¢udoval, ako dokonale
odhadol moj tajny plan. Ked’ sme sa
po mojom navrate z niteného exilu,
niekedy pociatkom februara, vsetci
spolupracovnici stretli na pohar
vina, Ferko, hoci povahou ¢lovek
mlcanlivy zrazu vstal a pritomnym
zvestoval, ¢o mi vtedy pred Gtekom
povedal: ,, Premiéro, ty prsknes.”
Niektori z pritomnych sa ¢udovali,
ako to odhadol. Ja som zas povedal,
ze som obdivoval jeho prorockt
viziu a bol som si isty, Ze to zostane
jeho tajomstvo. Podobne ma odhadol
i Lacko Hubenak a tiez si to nechal
pre seba.

Spit’ k vaSmu uteku. Kto vam

v Taliansku najviac pomohol?

V Palerme mi pomohol jezuitsky pa-
ter Ajello, ktory ma milo prijal, ako
hladného dobre pohostil. Napokon
mi dal peniaze na cestu vlakom do
Rima. Mudra a skusobna jeho otazka
pri naSom rozhovore znela: ,,Chcete
zostat' na zapade za kazdu cenu alebo
len preto, ze chcete byt knazom? “ Ja
hovorim, Ze doma nemam existen¢né
problémy, nehladujem, ja skutocne
chcem byt iba kilazom, na ¢o doma
nemam Sancu. Z Palerma som sa do-
stal do Rima, kde sa o miia postarali
jezuita profesor Felix Litva a mon-
signor Jozef Tomko ako ekonom
knazského seminara Nepomucenum,
kde som nastupil ako seminarista.”
V fiom som zil bezplatne celych Sest’
rokov, podporovany rodinou Krupa,
americkych Slovakov, az do skon-
Cenia $tudia v juni 1969. Po vstupe

k jezuitom to boli zas jezuiti, ktorym
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Pri rodnom dome papeza Benedikta XVI. (Zdroj: Archiv S. Laba)

Na oslave 75. narodenin J. Hnilicu (Zdroj: Archiv 5. Laba)

pripadla starostlivost’ o mna, dva
roky. Pocas noviciatu. Po ukonéeni
noviciatu v auguste roku 1971 som
nastupil do sluzieb otca biskupa
Hnilicu v rameci jeho diela Pro fra-
tribus,"® a tak som sa nemusel starat’
o0 seba uz sam.

Preco ste sa v Rime dostali prave

k jezuitom?

Dva dni pred odchodom z domu,

13. septembra 1963, som dostal naho-
dou adresu patra Litvu, jezuitu a pro-
fesora na Gregoriane. Po prichode

do Rima som isiel najprv k Bazilike

svitého Petra, kde som d’akoval Pan-
ne Marii za cestu, ktora sa skoncila
uspesnym utekom. Sediac na muriku,
jedol som hrozno a v tichosti pozeral
na iducich l'udi. Zrazu som oslovil
po francuzsky jedného knaza a opy-
tal som sa ho, ¢i ndhodou nepozna
patra Felixa Litvu. On na to akoby

s radostou, Ze mi méze dat’ pozitivnu
odpoved,, hovori: ,, Hej, poznam dob-
re, to je moj kolega® a vysvetlil mi,
ako sa k nemu dostanem. Ked’ som si
neskor uvedomil, Ze v Rime je 10000
knazov a ja oslovim jedného z nich,
ktory dobre poznal patra Litvu, svoj-
ho kolegu, vyrazilo mi to jednoducho
dych, ako mi Boh a Panna Maria pri
uteku pomahali.

Ked’ som prisiel na vratnicu Gre-
goriany, vratnik, brat Giuseppe, hned’
zavolal patra Litvu. Predstavil som
sa a povedal, preco som prisiel. ,, Uz
ste jedli? “, znela jeho prva otazka.
,,Som trochu hladny,” povedal som.
Zobral ma hned’ do restauracie, kde
som nieco zjedol a pritom sme Zivo
diskutovali, otazky a odpovede. Po-
tom sme elektrickou i8li do zndmeho
Nepomucena, knazského seminara
pre ceskych a slovenskych studentov.
Ako sme mali prekrocit’ prah kolégia,
povedal som patrovi Litvovi, ze doma
som bol zasnibeny: ,, 4 uz nie ste?“ —
pytasa. ,, Uz nie,” hovorim — ,, Tak
ideme dalej.” Takto sa zacala moja
knazska kariéra. V kolégiu bolo asi
8 seminaristov, vSetko utecenci
z CSSR. Inak tam boli kiazi z roz-
liénych krajin, €o si robili doktorat.
Po chvili prisiel k ndAm mons. Tomko,
vtedajsi minister ¢i ekoném semina-
ra. Po srde¢nom privitani mi adreso-
val otazku: ,,Mas nejaké svedectvo?
Zo zadného vrecka nohavic som vy-
tiahol a podal mu maturitné vysved-
Cenie... ,, Tak to je uz nieco,” hovori.
Na druhy den som sa stretol s patrom
$piritudlom Spidlikom. S nim som
mal prvy duchovny rozhovor a to bol
zaciatok mojho seminarneho Zivota,
ktory trval celych Sest’ rokov.

P. M. Hnilica bol v roku 2012 pri prileZitosti 10. vyrocia Ustavu paméati naroda za svoju ¢innost oceneny UPN. O P. M. Hnilicovi pozri napr.

VNUK, F.: Rozhovory o ludoch, udalostiach a BoZej dobrote. Bratislava 2001.
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Pred budovou byvalej KS ZNB v Bratislave (Zdroj: Archiv 5. Laba)

V Palerme ste poziadali o azyl?
Nie, az v Rime. Tam ma mons. Tom-
ko zobral tiradne na policiu.

Mala na vas StB dosah aj v exile?
Pokusali sa o to. Ja som dostal vy-
hrazky hned po roku mojej Cinnosti.
Raz prisiel znamy historik Chalou-
pecky na vyskum do Viedne. Pocho-
pite'ne, musel ist’ aj na policiu, kde
dostal aj urcité ulohy. Ivan bol Gprim-
ny a vo Viedni to povedal misionaro-
vi patrovi Cikovi: ,, Odkdzte Sebasti-
anovi, ze vedia o nom, su nazlostent
a ziadaju, aby sa okamZite stiahol

zo spoluprace s biskupom Hnilicom,
nepriatelom nasho statu, inak na to
doplati.”

A nejaké konkrétne vyhrazky voci
vam neboli?

V Nemecku mi prichadzali anonymné
vyhrazné telefonaty: ,, Wir bringen
Sie um! — Zavrazdime vas." Telefony
brala sekretarka, pani Heinze. Velmi
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sa prelakla, a tak som to musel ist’ za-
hlasit’ na policiu. Asi o tyzden — dva
prisiel z Meinzu z policie civil, velmi
slusny pan, vraj na zaklade moje;j
ziadosti o pomoc a pytal sa, aka je
vlastne moja pracovna naplin? Dal
som mu moje zoSitky Pro fratribus,
knihu o atentate na papeza a po ho-
dinovom rozhovore sme sa rozla¢ili.
Asi na treti den som sa v mySlienkach
zaoberal otazkou, ¢o ak ten ¢lovek
bol na teba nasadeny? Zavolal som

na policiu, pana Rudiho N., ktory mi
s radostou hlésil: ,, Pdter Sebastidn,
Jja som cestou domov precital vase ca-
sopisy, aj som si prezrel letmo knihu.
Necudujem sa, Ze vasi domaci ,priate-
lia“ maju na vas zalusk.” ,, Kolegovia
v Koblenci budu na vas urad Am Alte
Hospital 7 castejsie dohliadat. Nech
sa sekretarka neboji, ani vy!*

Preco ste sa mali bat’?
Ja som vtedy uz roky robil ¢asopis
Pro fratribus a chodil po farnostiach

v Nemecku, Rakusku, Svajéiarsku,
kazal i prednasal o prenasledovane;j
Cirkvi pod komunistickou diktatu-
rou. To bola moja praca, ktora komu-
nistov nemohla tesit’. Sledovali moju
pracu a v roku 1980 objednali nas
Casopis v Leipzigu, v najslavnejsej
nemeckej kniznici. To bola pre nas
Cest’.

Sli teda po vas pre vaSu &innost'?
Samozrejme, a ako rafinovane. Pan
biskup Hnilica bol ich najvacsi ne-
priatel’. Jeho by boli roztrhali. Svet
sa dozvedel o krivdach pachanych
komunistickym rezimom na kresta-
noch. Zvlast’ o tych, ktoré sa pachali
v Cesko-Slovensku. Na§ asopis vy-
chadzal v piatich reciach. Ja som bol
zodpovedny za nemecku a holandsku
verziu nielen pre Nemecko, ale aj pre
Svajiarsko, Rakuisko a Luxembur-
sko. Pan biskup chodil kazat’ a ked’
boli v Taliansku v roku 1975 vol'by,
jeho prednasky dostavali aj politicky
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charakter, hoci on sa o to nesnazil.
Ale to vyslo spontanne z jeho priho-
vorov. Volali ho na prednasky bisku-
pi, knazi. Hovoril: ,, Nerobim politiku,
Ja hovorim len to, ¢o som zazil, ako
vyzerd komunizmus v praxi.” Pricha-
dzali za nim aj komunisti a pytali sa:
,,Monsignore, je toto pravda?“ ,,Je
to tak, drahy priatelu, nerob si iluzie.
Komunizmus nie je med na lizanie.”

V tomto kontexte ste 0 komunizme
pisali aj vo vaSich ¢asopisoch?

To bol nas ciel’, odhal'ovat’ komunis-
tické zloCiny a v tejto suvislosti ich
odporné klamstva, ich 1zivé vyhlase-
nia pre svet. Co bolo ale horsie — oni
sa potom, ked’ ndm v tom nemohli
svojim sposobom zabranit’, obratili
priamo na Vatikan, $tatny sekretariat.
A ten nam daval pokyny, ¢o mézeme
a ¢o nie. My sme si z toho ale nero-
bili tazkd hlavu. Nemohli nam do
toho natol’ko zasahovat. Horsie to
bolo s Vatikanskym rozhlasom. Tam
odvolali F. Vnuka pre jeho pravdivé
prispevky. Komunisticka diplomacia
mala, zial, dosah aj vo Vatikane.

Spomenuli ste Franti§ka Vnuka.
Poznali ste viacerych exilovych his-
torikov?

Ja som sa zoznamil s Vnukom, Du-
ricom a Duréanskym, ale aj s inymi
slovenskymi osobnostami kratko po
prichode do Rima v septembri 1963

u pana biskupa Hnilicu.

V exile ste sa nejako organizovali?
Svetovy kongres Slovakov, to bola
hlavna organizacia. Ale aj tam sa
,vladili“ $picli. Jeden lekar — Ivan,
moj priatel’ checel vel'mi moj list
Casarolimu.! Po stalom nalichani
som mu ho dal. Takto sa k nemu
dostali nasi eStebaci. V Rime sme
sa stretali na Slovenskom ustave

sv. Cyrila a Metoda. V Nemecku
sme sa stretavali v Mnichove... ten
duch zil. To boli vSetko l'udia, ktori
trpeli, lebo boli verni myslienke
Slovenského statu. A bolo len samo-
zrejmé, zZe sme sa stretali. ZvIast na
14. marca.

Stretli ste tam aj inych znamych
slovenskych exulantov?

Postupom casu som stretol vsetkych
slovenskych exulantov, najprv rim-
skych, potom rad radom vsetkych
vyznamnych slovenskych ute¢encov.
Stretol som k mojej radosti aj by-
valého hlavného velitela Hlinkovej
mladeze Alojza Maceka a na jeho
prekvapenie som ho pozdravil ako
jeho podriadeny, po nasom. Stretol
som sa tam a spriatelil ale napriklad
aj s marxistickym ideologom, potom
véziiom odsudenym na smrt’ (zme-
nou vyroku prezil), Eugenom Lob-
lom. Ten nam v exile povedal, Ze Tiso
zachranil Slovensko od najhorsieho.
,,Pozrite sa na Polsko, Protektorat,
Ukrajinu, ako mozno porovnavat

s tym Slovensko? Pan prezident robil
¢o mohol na zachranu Slovenska od
najhorsieho.” Lobl doslova vyhlasil:
,,Dokial si u nds komunisti pri moci,
budu Tisa iba IZou ocierniovat, az do
konca, ale raz pride cas, zZe sa povie
o nnom pravda a ta bude pre narod
velmi radostnym povzbudenim...”
Zblizil som sa s ministrom Duréan-
skym. To bol zlaty clovek, so sve-
tovym prehl'adom. Vel'mi pomohol

Slub do rik patra Aruppeho
(zdroj: Archiv S. Laba)

19 Pozri RYDLO, J. M. (zost.): List arcibiskupovi Agostinovi Casarolimu. Bratislava 2008.

$. Labo po vysviacke udeluje matke sv. priji-
manie (Zdroj: Archiv S. Laba)
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v marcovych dnoch 1939 prezidento-
vi a vlade svojou mudrou radou.

Boli ste udajne uz v exile u neho aj
na obede.

Osobne som sa s nim spoznal vd’aka
otcovi biskupovi Hnilicovi uz v juni
roku 1970, na kongrese ,,Kirche in
Not“ ¢ize Cirkev v nidzi v Kongig-
steine pri Frankfurte, organizovanom
znamym holandskym patrom Weren-
friedom von Straatenom, priatelom
biskupa Hnilicu a dobrodincom
Slovakov. Otec biskup Pavol sa po-
znal s Duréanskym uz roky. Raz,
ked’ sme boli spolu v Mnichove, nas
pan profesor pozval k sebe na obed.
Kto sa s nim prvykrat stretol, ziskal
o lom okamzite ten najlepsi dojem
ako o ¢lovekovi miidrom, skromnom,
dobrom a najmé vel’kom vlastencovi,
milujicom svoj maly slovensky na-
rod, pre ktory zil i umrel.

Najprv to bol jeho l'udsky profil.
Clovek mimoriadnej inteligencie,
uprimne skromny, milo privetivy,
presvedceny krestan, vel'ky vlaste-
nec milujuci prikladne svoj narod
a zaroven vel'ky vzdelanec. Preto tie
reci proti nemu z ust byvalych ko-
munistov, ako aj dnesnych liberalov,
no najmai zaslepenych ¢echoslovakov
vyznievaju ako zlomysel'né klamstva.
Pri obede vytvoril hostitel’ uprim-
nu a priatel’ska atmosféru, hovoril
skromne jednoducho a laskavo. Spo-
minal na tazké casy vzniku Sloven-
ského $tatu, vojny i po nej. Utek do
zahranicia, Zivot a pracu v tazkych
povojnovych podmienkach, k tomu
utecenec z vlasti pred komunistic-
kym terorom a nasilim. Predsa ho to
vsetko nezlomilo a svojou ¢innostou,
najma svojou znamou hrubou Bie-
lou knihou vytvoril nezabudnutel'né
dielo o tazkom osude svojho naroda.
Prijemna atmosféra pri obede trvala
vyse troch hodin a nase la¢enie bolo
poznacené vedomim, Ze aj tento vel-
ky syn malého slovenského naroda,
ako tol’ki ini s nim, musel opustit’
svoj narod prave pre lasku k nemu,
aby si i s rodinou zachranil aspon
holy zivot pred leninsko-stalinskym
terorom.

Stretli ste sa osobne v exile s d’alsi-
mi znamymi osobnost’ami?
Pochopitelne, ved’ sme sa ako Slova-
ci stretavali pravidelne pri réznych
prilezitostiach. Po mojom prichode
do Rima som sa asi po dvoch tyz-
dnoch stretol nielen so slovenskymi
knazmi, profesormi, ktori zili a pra-
covali v Rime a v Taliansku. Medzi
nimi boli nas velky basnik Gorazd
Zvonicky, vynikajuci historici Mi-
chal Lacko, uz spomenuti Milan Du-
rica, FrantiSek Vnuk... Najzname;jsi
Slovak na Zapade bol multimilionar
Stefan Roman, ktory sa v Rime zdr-
ziaval ako laicky pozorovatel’ Kon-
cilu. Poznal som i jeho. Z byvalych
politikov som sa spoznal s Jozefom
Kirschbaumom a pretoze pochadzal
z Vestenic a ja z Valaskej Belej,
hned’ sa srde¢ne rozhovoril o tom,
ako chodil ako gymnazista do nase;j
obce v lete predavat Ceresne a iné
ovocie. Dalej to boli profesor Pola-
kovi¢, Zubek a hlavny velitel HM
Alojz Macek, ktory neskor, v roku
1975 pocas zasadania SKS nahle zo-
mrel. Stretol som sa ale napriklad aj
s Umbertom II., talianskym kralom
vo vyhnanstve. S panom biskupom
Hnilicom sme sluzili svéti omsu za
jeho mftvu mamicku. Potom sme
boli s nim na obede, aj s inymi vy-
znamnymi osobnostami. Nakoniec
na osobnej audiencii.

Vy ste v exile boli aj vysviiteny.
Mohli prist’ aj vasi pribuzni?

Ano. Prigla mamicka, tri sestry a brat
s rodinami. K tomu pol tucta kiazov,
priatelov, medzi nimi najvzacnejsi
pre mia bol déstojny pan Jan Sokol,
dekan v Seredi. Jemu vd’a¢im za to,
ze som kilazom. Pomohol mi v tazkej
duchovne;j situacii svojou midrou
radou a dennou modlitbou, ale aj
presved¢ivym povzbudenim nebat’ sa
v zivote tazkosti.

Spomenuli sme Jana Sokola. Nie-
kol’ko Pudi vystupuje i v ramci
Cirkvi proti Slovenskému Statu, o
pocitil aj on saim. Vy s tym nemate
problém v ramci Cirkvi, ked’ vy-
jadrite svoj opacny nazor?

Nie, nemam. Mam problémy s tymi,
ktori nepoznaji alebo nechct poznat’
pravdu.

A ¢o s vaSou ucast’ou v Altottingu?
Navstevovali ste ho?
Samozrejme, az do roku 1989 takmer
pravidelne. Ale ¢o sa nestalo. Pan
MUDr. Silvester Kréméry a Dr. Vla-
do Jukl spolu s biskupom Petrom
Dubovskym boli pocas totality vel'ki
a hrdinski apostoli, ale, zial’, so slab-
$im narodnym sebavedomim, ako
Slovaci pravdu povediac so Ziadnym,
pretoze sa verejne hlasili za cecho-
slovakov. A takymi v duchu zostali aj
po pade totality. Kréméry nahovaral
otca kardinala Jana Chryzostoma
Korca, aby sa hlasil za stupenca spo-
lo¢ného ceskoslovenského statu. Bola
to od Kréméryho a Jukla absurdna
poziadavka, ktortl pan kardinal ka-
tegoricky odmietol. Neuveritel'na
narodna zaslepenost’ a zrada vlast-
ného naroda, napriek ich apostolske;j
nadsenej dlhoro¢nej ¢innosti.
Juklovi som raz v sakristii svétej
Trojice v Bratislave pred svdtou om-
Sou povedal, ze ho nechapem: ,, Ako
Jje mozné, Ze ty sa nesnazis poznat
pravdu o panu prezidentovi Tisovi,
namiesto toho spokojne pouzivas
marxisticku, komunisticku loz?
Jukl, tuhy cechoslovak, ostal ticho
bez slov, iba lietal v okruhlej sakristii
od steny k stene. Pan prezident Tiso
bol pre neho iba fasista. Myslim, ze
Jukl mal otca Cecha, & Moravana,
¢o urcite vplyvalo na jeho narod-
né sebavedomie, ale nie slovenské.
Kréméry a Jukl sa, jemne povedané,
v suvislosti s putami do Altéttingu
dopustili narodnej zrady, ked’ pouzili
biskupa Dubovského, spokojne moz-
no povedat, na taky podly ¢in. Jukl
spolu s Krémérym ziskali Dubovské-
ho, ktory vo funkcii sekretara Kon-
ferencie biskupov Slovenska napisal
fararovi do Altéttingu list, Ze sloven-
ska biskupska konferencia s putami
nesuthlasi, pricom Dubovsky jednal
trestuhodne na vlastnu past, ked’ ten-
to navrh prijal a ziadany list podpisal.
To je strasna historicka loz, bola to
len ich akcia.



Ja som chodil na pute skoro kazdy
rok z Koblenzu. Ked’ uz padla totali-
ta, pomene;j. Tie pute neboli pre niko-
ho nebezpecné, ako to adresati listu
tlmocili. Naopak. Keby boli pokra-
covali, mohol byt dnes Altdtting pre
Slovakov narodné patnické miesto.
Prezident Jozef Tiso si pravom za-
slizi tctu a vdacnost’ Slovakov. To
rozhodnutie Dubovského bola vel'ka
a zlomyselI'na nespravodlivost’ voci
roduvernym a uprimnym Slovakom.
Urcite sa niekto z mojich slov pohor-
$i. Ale to nevadi. Pravdu treba pove-
dat, aj ked’ niektorych zaboli.

Na zamyslenie. Jeden katolicky
knaz, ktory dobre poznal a vysoko si
cenil Silva i Vlada ako nebojacnych
a horlivych, mimoriadne uspes$nych
apostolov v dobe totalit, niekedy v ro-
ku 2000 v malom kruhu dévernych
priatelov trpko poznamenal: ,, Naj-
vacsi dar malého Jeziska Slovensku
na Vianoce 1989 by bolo povolanie si
oboch do svojej nebeskej slavy. Dnes
sme mohli byt' v procese blahorece-
nia obidvoch.” Namiesto toho sa oni
politicky angazovali a to tiplne pomy-
lene. Horlivo agitovali za zachovanie
spolo¢nej republiky a odmietali
samostatnost’ Slovenska. Skoda, pre-
vel'ka skoda pre Cirkev i narod.

Dobre. Oni sa angaZovali. Ale ¢o
vy? Zacali ste sa po roku 1989
angazZovat’ v nejakej politickej
strane?

Dnes uz nie je v mode, aby katolicky
knaz vstupoval do politickej strany.
Byt sympatizantom i poradcom, to
hej, ale nie viac. Tak mnohi knazi
stali sa uprimnymi priaznivcami
strany KDH, zijtici doma a tieZ i na-
vrativsi sa z nateného exilu. Zial,
pomaly prislo k ur¢itému kritickému
prehodnoteniu nasho postoja, kia-
zov 1 laikov, vratiacich sa zo zahra-
nicia. Pravdu povediac, nechapali
sme sa navzajom. My zo zahranicia
sme boli za slovensku samostatnost’,
vedenie KDH, zvlast’ jej predseda,
za Ceskoslovensku republiku. To
sme nemohli akceptovat, a tak roz-
chod bol logickym désledkom. Je to
smutna kapitola, radSej o nej poml-

¢im. Verim, Ze mladsia generacia to
zment.

Preco ste sa po pade komunizmu
vratili?

V Nemecku som pracoval od oktob-
ra 1971 az do decembra roku 2003.
V roku 2003 som definitivne pracu
v Nemecku ukoncil, z dovodu veku
i zdravia. Fyzicky to bolo nad sily.

Ako ste zobrali rok 1989? Tesili ste
sa, alebo ste to brali ako nevyhnut-
ny koniec nel’udského rezimu?

Nie som prorok, ale pad komunizmu
som predpovedal s istotou. UZ v roku
1963 som hovoril, Ze komunizmus
padne. A v roku 1968 to bolo vel'mi
blizko, aj ked’ to celkom nevyslo.

Ja som vzdy veril, Ze komunizmus
raz musi skoncit. To sa nedalo dlho
drzat’. Bol som o tom tiplne presved-
¢eny. Z hladiska veriaceho katolika
a knaza, ktory bral vazne predpovede
Panny Marie vo Fatime. My sme

na tom budovali celt nasu ¢innost’

v ramci pro fratribus. Pan biskup
Hnilica bol o tom, tak ako i ja skalo-
pevne presvedceny.

Ako vnimate situiciu na Slovensku
po roku 1989? Myslite, Ze sa veci
zmenili k lepSiemu?

Bohuzial, nepriatelia Slovakov nas
ohlupuju, aby sme si sami nadavali,
sami sa zosmieSiovali, sami sa deho-
nestovali a to potom tak vyzera. K to-
mu horliva aktivita niekol’kych ne-
priatelov Slovakov zvlastneho razu,
ktori sa nas snazia predstavit’ ako
primitivov a tych najhorsich. Pre ta-
kych ,,milovnikov* vlastného naroda,
hoci som mierumilovny ¢lovek, mam
ludi v Gcte a snazim sa kazdého clo-
veka uprimne milovat’, pomenujem
ich vel'mi stru¢ne: Neuveritelne od-
porni zradcovia vlastnej rodiny, otca
i matky, nasho Slovenska. Napriklad
Stefan Hrib, aj ked’ nie vo vietkom,
takito l'udia Spinia Slovensko. A maju
moc, média. Je to smutné, ale ja mam
nadej vo vas, tato pravda sa uz neda
zamlcat’. Buducnost’ st najmé mladi,
¢o pridu. Nezatazeni. Ale niektori su,
bohuzial’, stale zastraseni.

Vy vS$ak nie ste len kiiaz, ale aj spi-
sovatel’.

To je velka sucast’ mojho zivota.
Napisal som viacero knih. Prva bola
Zabijem pastiera! Ta vysla v naklade
vyse pol miliona, 565 000 tisic kusov
v 6smych jazykoch. Potom dalsie,

tie boli uz len po pét tisicoch. Pod
titulom: Lietajuci putnik dvadsia-
teho storocia, tvori dielo v 6smych
zvazkoch. Je to opis 104 papezovych
ciest do vsetkych kiitov sveta. Su to
krasne a historicky vzacne veci. Svoju
poslednu publikaciu: Santo subito —
Svdty hned povazujem za najkrajsiu,
pretoze obsahuje vyse 80 krasnych fa-
rebnych fotografii. Doteraz mam dve
publikacie o Benediktovi XVI., v kto-
rych popisujem jeho doterajSie apos-
tolské cesty. Radost’ mi robi aj mala,
vyse sto stranova brozurka o bulhar-
skom mucenikovi, blahoslavenom
biskupovi Eugeniovi Bosilkovi.

Dostala sa vasa literatira za socia-
lizmu aj do Cesko-Slovenska?
Bohu vd’aka, dostala. Cesty sa nasli

a priatelia tiez. Nejaky Danihel pisal
proti nam, proti otcovi biskupovi
Hnilicovi strasné veci. Pre neho sme
boli zradcovia nasho l'udu, zlo¢inci
schopni vsetkého, vrazdy. Ale to bolo
pre nas dobré. Mojej knihe Zabijem
pastiera! urobil vlastne uzasnu rekla-
mu a 50 000 exemplarov sa minulo
za tri tyzdne, pred prvou navstevou
papeza v aprili 1990.

Ste znamy najma svojimi knihami
o zosnulom papeZovi Janovi Pav-
lovi I1.

Jan Pavol II. je moja srdcova zale-
zitost’. K laske k papezovi som bol
vedeny uz odmala. Rodi¢ia mi dali
lasku k Bohu, Cirkvi a k narodu. Za
to som im nesmierne vdacny.

Preco prave Jan Pavol I1.?

Uz od roku 1956 som dostaval od
pol'skych priatelov casopis Tygod-
nik Powszechny — skvely katolicky
Casopis. V nom ma zvlast’ zaujimali
¢lanky autora , ks*. Karola Wojtylu.
Najprv som si myslel, Ze je to autor
sCitany, star$i a skiiseny pan farar.
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V roku 1958 som sa dozvedel, kto to
je. Pri jeho menovani za biskupa mal
iba 38 rokov a bol profesorom, v roku
1967 kardinalom. V kruhu kardinala
Rubina, ktory bol zodpovedny za
Poliakov v cudzine, som sa po vol'be
Lucianiho za papeza koncom augusta
1967 vyjadril: ,, Eminencia, keby vas
kardinal Wojtyla nebol taky mlady,
bol by zvoleny za papeza.” ,, Sebasti-
an, ty falosny prorok, hovori. Po na-
hlej smrti Jana Pavla I. o dva tyzdne,
v pondelok vecer 16. oktobra 1978,

z konklave vysiel novy papez Jan Pa-
vol II. Stal sa nim aj preto, Ze nemec-
ki kardinali sa za neho plne postavili.
Bol to ale aj dobry politicky tah, ved’
novy papez pochadzal z vychodného,
z komunistického bloku.

StB nasla vo vasich knihach nieco,
¢o sa im mohlo nepacit’?

Moje pisané i hovorové slovo, kniha,
Casopis Pro fratribus, homilie, pred-
nasky, Co plati aj pre pana biskupa
Hnilicu, sa StB nepadili od A do Zet.
Osobitne kniha Zabijem pastiera!

V nemeckom originali titul publika-
cie znel: Das Attentat auf den Papst
im Lichte Fatmas und im Schatten
der Oktober Revolution 1917. V slo-
venskom zneni: Atentat na papeza
vo svetle Fatimy a v tieni bolSevickej
revolucie v roku 1917. Nasa ¢innost’
sa niesla v znameni fatimského po-
solstva, ktoré sa kon¢i nezvyc€ajnym
prisl'ubom, vetou: ,, Na konci moje

Neposkvrnené Srdce zvitazi, Rusko
sa obrati.” To znaci, Zze komuniz-
mus skonéi svoju svetovladu. Nema
uz titul knihy jasny program, ¢o sa
tyka komunizmu? Poznamenavam,
ze je dobré pozriet’ si v Univerzitnej
kniznici ¢lanky, ktoré o nas, ale pre-
dovsetkym proti nam pisali komunis-
ticki propagandisti az do konca roku
1989. Zvlast v tom vynikal prave
onen pan Danihel. Krasne nas titulo-
vali, ako ,,nepriatelia nasho socialis-
tického a demokratického zriadenia,
nasho pracujuceho ludu, zradcovia
schopni vsetkého, aj zlocinu"™ atd.
Pekné, v§ak? Tym nam zaroven robili
uzasni propagandu. Konkrétne, ked’
mi vysla kniha po pade totality pod
jemnym titulom: Zabijem pastiera!
50-tisicovy naklad sa rozpredal pred
prvou, kratkou papezovou navstevou
v Bratislave, 22. aprila 1990, v prie-
behu troch tyzdnov. O tri mesiace
neskor sme pristupili k druhému vy-
daniu s rovnakym nakladom 50-tisic
a v priebehu dvoch rokov zostali mi
exemplare uz len pre archivovanie.
Nemecky original vysiel v 6smich vy-
daniach v pocte exemplarov 97-tisic.
V troch slovenskych vydaniach vyslo
celkovo 103 000 knih. Prvé tri tisicky
vysli v Rime este za totality, v roku
1987, a ich distribtcia na Slovensko
ma svoju dramaticku historiu s poli-
cajnymi zakrokmi. Celkovy naklad
knihy o atentate na papeza v 6smich
reciach dosiahol 565 000 exemplarov.

Po pravici Otta von Habsburga v Eurépskom parlamente v Strasburgu (Zdroj: Archiv S. Laba)

130 PAMAT NARODA 1-2013

Za to musim vyslovit uprimne a hlbo-
ké: Deo gratias. MoZete si predstavit
aky duchovny, ideologicky ekrazit to
predstavovalo, ked’ dokumentujem, Ze
komunizmus sa zruti? Myslite, ze za
to nas StB mohla chvalit'? Asi sotva.
Komunizmus bola loz. Pravda bola
pre nich ako ohniva voda.

Ako ste prezivali v Rime v roku
1968 Dubcéekovu jar?

Prakticky vSetci sme boli Zivo zainte-
resovani na udalostiach, ktoré sa tu,
u vas odohravali. Ved’ i§lo aj o nas,
nasu spolo¢nu buducnost. V pripade
padu komunizmu vratime sa domov.
V opacnom pripade budeme musiet’
eSte cakat’ desat’ ¢i dvadsat’ rokov.
Splnilo sa to druhé.

Inak, stoji za zmienku navsteva,
ktorti som dostal v aprili. 1968. Do
Rima prisiel znamy docent Frano
s odkazom pre pana biskupa. Vraj:
,,Monsignor Hnilica by mal dat
Vatikanu na vedomie, zZe treba na
uprazdnené biskupské miesta vyme-
novat ¢im skor novych biskupov, na
¢o je teraz vhodna doba a situdcia.
Dubcekova éra uvolnenia, socia-
lizmus s ludskou tvdarou sice potrvd
este nejake tyzdne alebo mesiace,
ale jej koniec je len otazkou casu.
Treba navrhnut vhodnych kandidatov
a nasi cinitelia momentalne nebudu
mat Ziadne vyhrady proti, naopak,
navrhy prijmu.” Ako byvaly ti¢astnik
povstania a dostojnik ¢eskoslovenske;j
armady bol vtedy v izkom a stalom
kontakte s jeho znamym, Gustavom
Husakom.

V tomto kontexte je zaujimavy vas
list Casarolimu.

Monsingnor Pavol Hnilica vybavil
svoju ulohu promptne. Preco ale ne-
boli novi biskupi navrhnuti a meno-
vani, na to by dal odpoved’ nebohy
kardinal, v tom Case iba arcibiskup
Agostino Casaroli, zodpovedny za
,diplomatické” vztahy so Statmi
Strednej a Vychodnej Eurdpy, Cize
s komunistickymi rezimami. Ar-
cibiskup mons. Agostino Casaroli
volil int, vyckavaciu taktiku. Vraj
vyckajme vhodny moment*. Cakal



Pri odovzdavani knihy papezovi Janovi Pavlovi Il. (Zdroj: Archiv S. Laba)

udajne na priaznivejsiu dobu. Ta
vsak nikdy neprisla. K ,,diplomatic-
kym* vztahom Vatikanu s komu-
nistickymi rezimami biskup Hnilica
poznamenal, Ze by bolo spravnejsie
hovorit’ o pastoracnych snahach
Vatikanu smerom k tymto kraji-
nam. Co nasledovalo potom, vieme.
Obdobie tvrdej Husakovej normali-
zacie zasiahlo naplno aj Cirkev vo
vsetkych oblastiach zivota, jej ¢in-
nosti. Tak aj v otdzke menovania no-
vych pastierov Cirkvi. Jedna Sanca,
ako sa konstatovalo, sa prepasla.

V knihach ste pisali najmé o pape-
Zovi. Stretli ste sa osobne s pape-
Zom a €i s papezmi? S Pavlom VI.?
Ano. Spomeniem aspoti dve stretnu-
tia s Pavlom V1. a stru¢ne Styri s Ja-
nom Pavlom Velkym. Odhliadnuc od
beznych a hromadnych stretnuti pri
spolo¢nych audienciach alebo v ba-
zilike svétého Petra, mal som moz-
nost’ 14. februara 1969, na sviatok
nasich vierozvestcov, svitych Cyrila
a Metoda, pocas narodnej pute robit’
Pavlovi VI. pri slavnostnej Eucharis-
tii diakona. Pater Litva ma po omsi
mierne kritizoval: ,, Citat si mal tak,
ako Gusto Valach!*

S papezom koncelebrovali vSetci
nasi slovenski biskupi z domu i zo za-
hranicia, s vynimkou otca Pavla Hni-

licu. Statny sekretariat s Casarolim
na ¢ele ustupil absurdnej poziadavke
diplomatov z Prahy vylucit biskupa
Hnilicu z tejto slavnosti, hoci prave
on mal najvacsiu zasluhu na prichode
vyse tisic putnikov z domu, zo Slo-
venska. Pri prilezitosti sviatku solun-
skych bratov svitopeterska bazilika
patrila slovenskym putnikom, ich
krasnemu spevu. Vsetko bolo skutoc-
ne nadherné a mohlo byt aj vel'mi ra-
dostné, nebyt diktatu Prahy vatikan-
skej diplomacii, osobne arcibiskupovi
Agostinovi Casarolimu, ktory sa pred
touto drzostou neddstojne sklonil.

Po svitej omsi sme sa vSetci, asi
12-ti seminaristi, ¢o sme papezovi pri
svitej omsSi asistovali, stretli s nim
v sakristii. Pochopitel’ne, Ze sme boli
rychlejsi vo vyzliekani nasho litur-
gického oblecenia ako Svity Otec,
ktory sa pomaly a vel'mi dostojne
za asistencie svojho sekretara tiez
zbavoval svojho oblecenia. Ja som
v jednom momente povedal v kruhu
pritomnych spolubratov: ,, Chlapci,
pozdravme pekne Svitého Otca.”

Na to jeden Juhocech energicky za-
protestoval: ,, Sebastian, co to chces,
prosim ta? To sa nesmie.” Ja na to:
., Nesmieme robit zle, ale pozdravit
nasho duchovného otca mozeme

a mame vyuzit tuto vzacnu prilezi-
tost. To sa patri,” ¢o ostatni prijali

suhlasne. A v tom momente som
skromne a s laskou vyriekol: ,, Santo
padre... Svdty otce, sme seminaristi
z Nepomucena a chceme vas srdecne
pozdravit a Panovi sa podakovat za
milost vam robit pri oltari sluzbu.”
On na to milo, ozaj otcovsky: ,, Cari
miei figlioli... Moji drahi synovia,
tesi ma, ze ste vy mali tuto sluzbu...”
Potom kazdy z nas prisiel k nemu,
pobozkal prsten, predstavil sa a nieco
povedal. Vsetci sme mali aprimnu ra-
dost, ale asi najvacsiu mal z toho sam
Svity Otec.

O dva tyzdne neskor som sa stretol
so Sviatym Otcom opét. Po knazskej
vysviacke v sobotu 1. marca 1969
som mal milost’ o Styri dni neskor,

v stredu 5. marca priviest’ na audien-
ciu aj 77-ro¢nt mamicku. Podobne so
starou mamickou bol kolega Stefan
Skrobéanek.

Pride Jan Pavol II., vlastnym me-
nom Karol Wojtyla. Nemylim sa?
Presne tak. S nim som sa stretol
osobne viackrat. Spomeniem aspon
tri alebo Styri stretnutia. Bola druha
nedel’a v juli v roku 1980. Za pek-
ného, slne¢ného pocasia som viezol
priatel’a, pol'ského knaza Jureka do
Castel Gandolfa na svéti omsu s pa-
pezom. Celkom prirodzene pozvali

i mia na koncelebraciu a tiez na
ranajky. Boli sme s papezom Sty-

ria knazi a jedna talianska rodina,
celkovo desat’ 0sob. Svity Otec bol
majstrom v rozhovoroch, ktoré viedol
spontanne, s l'ahkostou jemu vlastnou
s kazdym, a tak so vSetkymi ucast-
nikmi. V jednom momente sa zrazu
obratil na mna a po pol'sky sa ma
spytal: ,,Ojcie Sebastiane, co tam na
Slowaciji sluchac? “ Trochu prekva-
peny struéne som odpovedal: ,, Svdty
Oftce, viete, ze prenasledovanie
Cirkvi i veriacich ide dalej, ale pevne
dufame, Ze raz sa to skonc¢i.” On na
to tak samozrejme, Ze ma to prekva-
pilo, priam dojalo: ,, Systém, ktory sa
postavi proti Bohu, stavia sa proti
¢lovekovi a jeho definitivny koniec je
iba otazka casu.” Moj optimizmus

a presvedcenie, Ze komunizmus sa
zruti sa nesmierne posilnil.



PREDSTAVUJEME

Peter Sokolovi& « Pravdu treba povedat, aj ked niektorych zaboli. Rozhovor s patrom Sebastidnom Labom SJ

Stretnutie s papezom Benediktom XVI. (Zdroj: Archiv S. Laba)

Druhé stretnutie spomeniem z ok-
tobra toho istého roku. V Rime sa
konal kongres marxistov a krestanov
na tému spolo¢ného boja za mier,
¢o ich spéja, ako aj usilie o spolo¢-
né a pokojné spolunazivanie tychto
ideovych protivnikov. Nakoniec nas
prijal na audiencii sam papez. Ako
som k nemu prichadzal a jeden z ta-
lianskych organizatorov kongresu
chcel precitat’ moje meno, papez ho
predbehol ukazujic rukou na mna so
slovami: ,, Tego znam, tego znam..."
Talian bezradne pozeral a bez slova
pocuval, o com vlastne papez so
mnou hovori. Boli to tri mesiace od
stretnutia na spolo¢nych ranajkach
v Castel Gandolfo.

Dalsie stretnutie bolo vo Varsave,
v juni 1987, pri jeho tretej navste-
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ve svojej vlasti. Bolo vel'mi kratke

a papez mi ani ni¢ nepovedal, ani
nepotreboval, iba svojim gestom,
pohl'adom potvrdil moju otazku, a to
mi stacilo. Vzacni hostia po obede
vychadzali z budovy PBK — Pol’skej
biskupskej konferencie, pomaly idtc
chodbou v rade, obkoleseni pozdra-
vujucimi kilazmi. Ked’ sa Jan Pavol
Velky blizil ku mne, vystr¢il som
mierne hlavu a hlasno som vyriekol:
., Svdty Otce, Slovaci cakaju a sa te-
Sia na papeza.” On na okamih zastal,
mlcky na mia prenikavo pozrel a po-
maly sa pohol. Hoci mi ni¢ nepove-
dal, od radosti mi iSlo srdce puknit.
Jeho pohlad, jeho vnutorny pokoj,
jeho skromné, ale isté sebavedomie
mi jasne napovedalo, ten ¢lovek veri,
ze k nam pride. O dva a pol roka sa

tak stalo. V aprili 1990 priletel do
Prahy iba na jeden den a na druhy
den predpoludnim na Velehrad. Po-
poludni a podvecer do Bratislavy. Na
letisku vo Vajnoroch to bolo prekras-
ne stretnutie laskavého otca s miluja-
cimi detmi.

Posledné a vel'mi bolestné stret-
nutie som zazil vo §tvrtok podvecer,
11. septembra 2003, pri navsteve
Svitého Otca v Trnave. Jeho celko-
va unava bola viditel'na, preto pri
prichode do Baziliky na vozicku,
priviedli ho na chvil'u do sakristie
si oddychnut. Bol som v sakristii
v bezprostrednej blizkosti a videl
zubozenl trpiacu tvar Kristovho
namestnika, a tak som po pol'sky
vypovedal modlitbu: ,, Svéty Otce,
blagam, cize upenlivo prosim Pana
o zdravie pre papeza.” Jeho bolestny
pohl'ad mi nutne vyvolal slzy do o¢i.
To bolo moje posledné stretnutie
s trpiacim Kristovym namestnikom
na zemi, Janom Pavlom Velkym,
Karolom Wojtylom. Verim, Ze nase
stretnutie tam hore bude pIné radosti
a trvalého Stastia, na ¢o sa Uprimne
z hibky srdca tesim.

Je eSte nieco, ¢o by ste chceli pove-
dat’ ¢itatel'om nasho ¢asopisu?
Rad by som nieco povedal, najma
mladym. Chlapci a dievcata, pri
vaSom fyzickom i duchovnom raste
a dozrievani nezvykajte si na klam-
stvo a odpornu, loz, ktoré znetvoruju
charakter ¢loveka a skodia inym.
Zamilujte si pravdu, ktorou je Jezi§
Kristus, Bozi Syn a budete v Zivote
trvalo Stastni, na osoh a radost’ svo-
jim najbliz§im, rodicom, priatelom

a celému slovenskému narodu. Ne-
hanbite sa zan. Na$ narod potrebuje
pevné charaktery a ¢estnych I'udi.
Nasa historia je bohata na vzacnych,
nezistnych vlastencov. Drahi mladi
priatelia, ako osemdesiatdva ro¢ny
starec, s laskou vam odovzdavam
tito spravu. Poznavajte pravdu a vase
srdcia zaplavi radost’ i hrdost, Ze pat-
rite k narodu, ktory mal také vel'ké
osobnosti.

Dakujem za rozhovor.
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Problematike Brannej moci Slovenskej
republiky v rokoch 1939 az 1945 sa po
Styridsatro¢nom obdobi zaml¢iavania
a ideologicky podmieneného prekru-
covania, ktoré vsak do istej miery po-
kracovalo aj po roku 1989, v suc¢asnosti
dostava zaslizenej pozornosti profe-
sionalnych aj amatérskych historikov.
Vychadzaju diela, ktoré sa zaoberaju
organizacno-technickymi strankami
¢innosti armady, jej nasadenia na roz-
nych frontoch po boku Wehrmachtu,
no aj také, ktoré zachytavaji kazdo-
denné problémy a pocity jednoduché-
ho slovenského vojaka. K vytvoreniu
uceleného obrazu o fenoméne historic-
ky prvej prilezitosti, ked’ Slovaci mali
moznost relativne samostatne budovat’
vlastné ozbrojené zlozky, neodmysli-
telne patri aj publikovanie informacii
o muzoch, ktori stali na cele tejto in-
Stitucie a svojou funkciou alebo vahou
osobnosti jej vtlacili Specificku pecat.
Kniha Slovenski generali v rokoch 1939
az 1945 je dielom, ktoré sa snazi podat’
uceleny obraz o malej skupine dostoj-

nikov, ktori v hierarchii mladej Sloven-
skej armady ziskali najvyssie hodnosti
a funkcie. Na tvod treba zdoraznit, ze
je to prvykrat, ked’ boli v jednej pub-
likacii rovnocenne uvedeni vsetci dr-
zitelia generalskej hodnosti z obdobia
jestvovania Slovenskej republiky z ro-
kov 1939 — 1945. V doterajsej literature
boli osudy Rudolfa Viesta, Ferdinanda
Catlosa, Alexandra Cunderlika, Anto-
na Pulanicha, Augustina Malara, Joze-
fa Turanca, Stefana Jurecha a generala
zandarstva Timothea IStoka spracované
navzajom vel'mi nevyvazene, v pripa-
doch Cunderlika, Pulanicha a I3toka
dokonca len torzovito. Najviac pozor-
nosti sa doteraz, prirodzene, venovalo
dvom najvyznamnejSim a symbolic-
ky protichodnym postavam, Viestovi
a Catlo3ovi.

Rudolf Viest je v literattre spraco-
vavany najmi cez prizmu jeho odbojo-
vej ¢innosti vo Francuzsku ako velitela
1. Ceskoslovenskej divizie, ministra
exilovej vlady v Londyne a druhé-
ho vojenského velitel'a Slovenského
narodného povstania. Po roku 1989
nastalo, aj Statnymi inStituciami in-
tenzivne podporované, rehabilitovanie
jeho osoby a zabezpecenie toho, aby
zastavala zodpovedajuce postavenie
v novobudovanom obraze modernych
slovenskych dejin. Vydania sa dockali
jeho zapisky z rokov 1939 — 1944, jeho
¢innost’ bola rozoberana v mnozstve
vedeckych a populariza¢nych ¢lankov,
¢iuz samostatne, alebo v tandeme s ge-
neralom Golianom. Prvému ministrovi
narodnej obrany, generalovi 1. triedy
Ferdinandovi Catlo$ovi stojacemu
v mnohych aspektoch na protichodnej
pozicii voci Viestovi, sa v literatire po
roku 1989 dostalo zatial’ ako jediné-
mu tol’ko pozornosti, Ze o jeho zivote
bola vydana samostatna monografia,
aj zivotopisna Crta. V dal$ich Studiach
je kladeny doraz najmé na jeho tilohu
pri budovani armady, poziciu ,,outsi-
dera”™ vo vlade statu, kde zasadal ako
jediny neludak a evanjelik, konflikty
s podriadenymi, predovsetkym gene-
ralom Turancom a v neposlednom rade
koketovanie s moznostou uskutocne-
nia vojenského prevratu na Slovensku
v roku 1944.

Dalsia skupina slovenskych genera-
lov z rokov 1939 — 1945 je v literature
zatial’ spracovana len nedostatocne.
Zivotu generalov Turanca, Malara a Ju-
recha je venovanych niekol'ko studii
v dbornych publikaciach mapujicich
najma ich velitel'ski ucast’ vo vojne
proti Sovietskemu zvédzu, postoj k od-
boju, konflikty s Catlosom a v pripade
Jurecha aj jeho posobeniu na Kaukaze
vroku 1942, ked’ sa pohraval s myslien-
kou prechodu celej slovenskej Rychlej
divizie na stranu Cervenej armady.

Poslednymi a ¢asto prehliadanymi
generalmi su Alexander Cunderlik,
Anton Pulanich a Timotheus IStok.
Kym prvi dvaja boli spracovani aspon
vo forme bibliografii, resp. medailonov
so zakladnym Zivotopisnymi tidajmi,
o generalovi zandarstva Timotheovi I§-
tokovi nebolo Sirsej a Casto ani odborne;j
verejnosti zname donedavna takmer nic,
okrem podobizne, niekol’kych zaklad-
nych faktov a dévodov jeho odstidenia
na smrt’ zastrelenim v roku 1947.

Publikacia Slovenski generali
1939 — 1945 je urcena Sirokej skupine
citatelov, zaujemcov o slovenskl vo-
jensku historiu a mapuje obdobie Sty-
ridsiatych rokov dvadsiateho storocia
vseobecne. Kolektiv autorov Peter Ja-
Sek, Branislav Kinc¢ok a Martin Lacko
dava tusit’, Ze (najmi v pripade posled-
ného menovaného) spracovavané témy
budu podchytené fundovane a s ori-
ginalnym pohladom na problemati-
ku. Zial, celkovy dojem kazi graficka
stranka spracovania. Zodpovedna oso-
ba, pani Jana Pohankova sa zrejme dala
prili$ uniest’ vojenskym zameranim
diela, alebo nema skusenosti s vizua-
lom tohto typu publikacie. Na pozadi
obalky je farebna ilustra¢na fotogra-
fia vojakov. Ich vystroj dokazuje, ze
nepatria ani do historického obdobia,
ani do geografického priestoru, ktory
publikacia obsahovo pokryva. Pozadia
stran maji hnedozIta farbu a Strukturu,
ktora ma zrejme evokovat’ listy z ar-
chivnych materialov, ¢o sa hodi skoér
do vypravnej a silne popularizacnej
publikécie a navyse posobi na Citate-
l'a rusivo. Pri pripadnom opitovnom
vydani knihy by si mali autori a naj-
mai vydavatel'stvo dat’ viac zalezat na



vizualnej stranke, ktora ma korespon-
dovat’ s témou a jej zavaznostou. Ob-
razovy material tvoreny fotografiami
(dobovymi aj sicasnymi), mapami
a kopiami dokumentov je vnoreny do
textu a mal by ho informacne dotvarat’,
¢o sa aj dari, no sl'ub o publikovani
doteraz nezverejnenych fotografii ostal
naplneny len Ciastocne, pretoze vel-
ka cast’ materialov uz bola uvedena
v inych pracach venujucich sa prob-
lematike brannej moci Slovenskej re-
publiky a ové tak ostavaji zvicsa len
osobné pamiatky na generalov, respek-
tive zabery z rodinnych archivov. Neda
sa nespomenut’ ani duplicita v pripade
fotografie na stranach 95 a 174.

Vnutorne je kniha ¢lenena na kapito-
ly zhodujtice sa s osobami sledovanych
generalov, zoradenymi podla datumu
ich povysenia do generalskej hodnosti,
pricom kazda je spracovana inym zo
spoluautorov. Peter Jasek: Anton Pu-
lanich, Jozef Turanec, Stefan Jurech;
Branislav Kinéok: Alexander Cunder-
lik, Augustin Malar; Martin Lacko:
Slovo na tivod, Rudolf Viest, Ferdinand
Catlos, Timotheus I$tok. Rozsah jed-
notlivych kapitol je priblizne rovnaky,
¢o treba vyzdvihnut, pretoze na jed-
nej strane nie je jednoduché usporne
spracovat’ mnozstvo informacii, ktoré
su k dispozicii o generaloch Viesto-
vi, Catlogovi &i Turancovi a na strane
druhej rovnako hodnotne napisat’ ka-
pitolu o Cunderlikovi &i Itokovi. Pre
vacésiu prehl'adnost,, orientaciu Citatel'a
a dalsiu pracu so zdrojmi by bolo zaiste
vhodnejSie, aby pramene a literattiira
k jednotlivym generalom neboli skryté
na konci knihy, ale zaradené za kazda
kapitolu zvlast.

Z pohladu faleristiky, pomocne;j
vedy historickej o radoch, vyzname-
naniach a Cestnych odznakoch, su ne-
vhodne, nekomplexne a zavadzajuco
spracované vyznamenania udelené
sledovanym osobnostiam, ktorych
kratky zoznam je na konci kazdej ka-
pitoly. Napriek tomu, Ze pri uvadzani
zoznamov radov a vyznamenani, ktoré
skiimana osoba ziskala, sa vSeobecne
vyuzivaji rézne pristupy, je zaraZaju-
ce, Ze v publikacii, ktora ma pdsobit
uniformne ich pri réznych generaloch

nachadzame raz zoradené chronolo-
gicky, inokedy podl'a hierarchie. Vo
vacsine pripadov su uvedené pod pl-
nym poévodnym nazvom, ¢o je meto-
dicky spravny pristup, ale niekol'ko
prikladov z tohto uzu nepochopitelne
vybocuje. General Turanec bol takto
podla publikacie drzitelom blizsie
neidentifikovaného rumunského radu
,,Corona“ a pokracujiicim slovenskym
textom ,,s hviezdou v hodnosti vel'ko-
dostojnika* (s. 303), a general Pula-
nich nositelom gréckeho radu ,,Phoenix
IV. triedy* (s. 187). Pri inych drzite-
Toch rumunskych vyznamenani su tieto
vypisané plnym nazvom a prislusnym
stupnom, pri d’alSich zas chyba Cast’ ofi-
cialneho pomenovania Ordinul (s. 339).
Rovnaky terminologicky chaos vladne
aj pri radoch Nezavislého Statu Chor-
vatsko. Pod zahadnym menom Phoe-
nix, odpisanym z textu nahrobného
kamena generala Pulanicha, fotografia
ktorého je v texte uvedena, je zrejme
mysleny grécky Rad Fénixa. Ten bolo
mozné, vzhl'adom na $pecifickost’ gréc-
keho pisma, uviest’ v slovencine alebo
anglictine, ale nie v zvlaStnom mixe
oboch jazykov. Hrubou chybou uz je
uvedenie srbského vyznamenania ,,0r-
den Milosa Velikogo® pri generalovi
Viestovi (s. 51). V prvom rade sa sprav-
ne piSe Velikog a dany rad bol zruSeny
v suvislosti s dynastickou vymenou
v Srbskom kralovstve v roku 1903,
teda Rudolf Viest jeho nositelom byt
nemohol. Naopak, generéalovi Catlosovi
je prisuideny neexistujuci ,,Rumunsky
vitazny kriz II. stupna“ (s. 125).

Je zarazajuce, ze sa v Case, ked
existuje odborna Slovenska faleristic-
ka spoloc¢nost’ (zalozena v roku 2010),
nenasiel lektor, ktory by sa zodpovedne
chopil tlohy popisat’ jednotlivé rady
a vyznamenania sledovanych osobnosti
a vytvoril pre potreby publikacie uce-
lené a najmé terminologicky ustalené
zoznamy. Tato vycitka je o to dolezi-
tejsia, Ze v tomto pripade ide o pramen,
z ktorého bude informacie ¢erpat’ naj-
ma laicka verejnost’.

Jednotlivé Zivotopisné kapitoly moz-
no hlbsie charakterizovat’ cez prizmu
ich autorov. Vsetky uvadzaju zaklad-
né udaje o pévode, sukromnom zivo-

te a ¢innosti generalov v zlomovych
obdobiach slovenskych dejin prvej
polovice dvadsiateho storocia. Ked’ze
osudy kazdého z nich do vel’kej miery
ovplyvnili rovnaké historické udalosti
(prva svetova vojna, sluzba v ¢eskoslo-
venskych ozbrojenych silach medzi voj-
nami, druha svetova vojna a eventualne
povojnové stihanie), nemohli sa autori
vyhnit opakovaniu ¢i duplicitnému
uvadzaniu niektorych faktov a uda-
losti. Osudy slovenskych generalov su
si navzajom podobné, tak ako museli
nutne kopirovat’ dejinny vyvoj, no za-
roven odlisné, tak ako sa v iom kazdy
z nich musel orientovat’ podla vlastné-
ho politického, moralneho a hodnoto-
vého presvedéenia. Spolu s uvedenim
doteraz nepublikovanych informacii
z ich stikromia sa tak autorom poda-
rilo vytvorit’ posobivy obraz osmicky
muzov, ktori svoj osobny a rodinny
zivot obetovali sluzbe svojmu narodu
a do vel'kej miery sa stali aktérmi jeho
dejin, aby ich potom ,vel'ké* dejinné
udalosti hybajice celym kontinentom
a svetom zmietli do priepasti zabud-
nutia, alebo im aj priniesli pred¢asnu
smrt’ bez ohladu na ich politické pre-
svedcenie. V tomto ohl'ade su najpri-
nosnejs$imi ¢astami publikacie kapitoly
0 najmenej znamych generaloch — Cun-
derlikovi, Pulanichovi a IStokovi, kde
sa, najmé v pripade posledného meno-
vaného podarilo autorovi Martinovi
Lackovi zhromazdit’ doposial’ nikdy
celistvo nepublikované fakty z jeho
zivota, a tak do vel’kej miery poopra-
vit’ stereotypne negativny obraz, ktory
jeho osobu sprevadza. Zial', ani v texte
jednotlivych kapitol sa autori nevyhli
niekol’kym preslapom, ktoré mozu
viest' k domnienke, ze obsahy rukopi-
sov neboli dostato¢ne prediskutované,
alebo ze autori nedospeli ku konsenzu
v interpretacii niektorych udalosti. Ako
priklad méze sluzit’ nevyjasneny ko-
necny osud generalov Viesta, Malara
a Jurecha. V zaver kapitoly o gene-
ralovi Maldrovi uvadza autor Brani-
slav Kincok svedectvo ich spoluvézia
z koncentra¢ného tabora Flossenbiirg,
Armanda Monetta, ktory bol idajnym
svedkom ich popravy v polovici marca
1945 (s. 242). Zaroven na rovnakom



mieste predstavuje aj druha hypotézu
naértnutt Pavlom Micianikom o ich
moznom odvleceni sovietskymi organ-
mi do ZSSR. V C¢asti prace venovane;j
generalovi Jurechovi uvadza Peter
Jasek len Micianikovu tedriu, ktort
opakuje aj Martin Lacko pri genera-
lovi Viestovi, uz vSak bez menovania
jej autora a s tym, ze ,, Posledné ruko-
lapné dokazy o vysluchoch genera-
lov pochadzaju z 28. decembra 1944
a ... akékolvek hodnoverné informa-
cie sa stracaji.” (s. 42). Citatel je tak
postaveny pred zavazmi dilemu, ktora
z troch uvedenych verzii je pre osud
konkrétnej osoby hodnoverna a do akej
miery. Dal$im prikladom nevyvazenos-
ti je miera subjektivneho hodnotenia,
rozdielna pri jednotlivych autoroch.
Kym Peter Jasek a Branislav Kincok sa
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Koncom minulého roku sa do ruk ve-
rejnosti dostal zbornik z konferencie,
ktora sa uskutocnila 6. novembra 2011.

v tudiach pridrziavaju archivnych pra-
menov, respektive spomienok zucast-
nenych, Martin Lacko ku kapitolam
nim popisovanych osobnosti pripaja
podkapitoly s hodnotiacimi sidmi, res-
pektive zhrnutiami ich ¢innosti, v kto-
rych, tak ako aj v samotnych textoch, sa
nevyhyba ani vyslovene subjektivnym
tvrdeniam a prehnanym paralelam so
sucasnostou. Prikladom st sugestiv-
ne recnicke otazky v zavere kapitoly
o generalovi Catlosovi (s. 124), alebo
normativne tvrdenie, Ze Timoteus IStok
nebol politickym nominantom ako to
pozname zo sucasnosti, kde je prin-
cip stranickej poslusnosti ,,... zasadne
nadradeny odbornosti (s. 349). Po-
rovnavanim bojaschopnosti a poctov
generalov armad dnesnej Slovenske;j
republiky s tou z rokov 1939 — 1945

Konferencia venovana knazovi a poli-
tikovi Msgr. ThDr. Janovi Ferencikovi
sa uskutocnila v Ruzomberku v mieste
jeho byvalého posobiska. Podujatie za-
streSovali obCianske zdruZenie Historia
nostra a Ustav pamiti naroda.

Zbornik zacina Predslovom zostavo-
vatela, v ktorom jasne prezentuje dévod
konania tejto konferencie, a to tymito
slovami: ,,Dlhodoba kampan utokov
proti Ferencikovej osobe v style pri-
znacnom pre stalinisticku éru 50. rokov
vyvrcholila v aprili 2011, ked primator
Ruzomberka dal zo steny mestskeho
uradu (a zaroven historickej budovy
katolickej fary) pamditnu tabulu Hlin-
kovho nastupcu na farskom urade snat.
Tomuto rozhodnutiu nepredchadzala
Ziadna odborna diskusia, len emotivne
reakcie iniciatorov odinstalovania ta-
bule a na druhej strane Ferencikovych
obhajovatelov.” Vedecka konferencia
preto chcela objasnit’ a spresnit’ po-
znatky zo zivota a verejného pdsobenia
Msgr. Jana Ferencika. Tento ich ciel’
sa im danou konferenciou a nasledne
vydanim tohto zbornika podarilo vy-
plnit.

Namiesto tvodu je uvedeny ¢lanok
»Msgr. ThDr. Jan Ferencik — historicky
a spolocensky problém (nielen) regio-
nalnych dejin Ruzomberka*. Tato uva-

(s. 7) uz zachadza autor celkom mimo
svoju odbornu kvalifikaciu. To, Ze nie
je vojenskym historikom vidno aj pri
odbornej terminologii, kde oznace-
nie prislusnosti k nemeckej narodne;j
skupine v brannej moci SR vo forme
golierového odznaku pomenuva ako
,,hakrcnik so svastikou® (s. 91).

Publikéacia vsak ako celok nema za
ciel podat’ vycerpavajicu charakte-
ristiku slovenskych vojenskych dejin
prvej polovice dvadsiateho storodia, ale
skor na pozadi tychto dejin vykreslit
malo zname osudy jej protagonistov,
¢o sa im aj podarilo a kniha Slovenski
generdli 1939 — 1945 zapliia dalSie bie-
le miesto v slovenske;j historiograficke;j
literature.

Michal Durman

ha je upravenou a doplnenou podobou
¢lanku, ktory bol uverejneny uz skor
na portaloch www.postoy.sk a www.
druhasvetova.sk. Anton Hruboi v rdm-
ci tejto uvahy rozobera kauzu, ktora
sa okolo osoby Msgr. Jana Ferencika
rozvinula v roku 2011. Pontika aj kratky
zivotopis nastupcu Andreja Hlinku na
Farskom urade v Ruzomberku a objas-
yje aj niektoré nezrovnalosti ohl'adom
jeho politického posobenia.

Jadro zbornika tvori sedem pri-
spevkov, z ktorych sa bezprostredne
posobenim J. Ferencika zaoberaju Styri
stadie. Dalsi obsah zbornika tvoria dve
vSeobecnejsie Studie o postaveni kato-
lickej cirkvi v medzivojnovom obdobi
a v obdobi prvej Slovenskej republiky.
Zavere¢nym prispevkom predkladané-
ho zbornika je tivaha o zhmotnovani
pamiatky tzv. kontroverznych osob-
nosti.

Prvym prispevkom v zborniku je
studia Michala Pehra , Vztahy katolické
cirkve a mezivéale¢ného Ceskosloven-
ska“. Autor tak mapuje komplikované
vztahy medzi katolickou cirkvou a Ces-
koslovenskom. V uvode studie pouka-
zuje na stav historiografie k cirkevnej
problematike v Ceskej republike a tak-
tiez v Slovenskej republike, kde ale uva-
dza len mena slovenskych historikov



venujucich sa cirkevnym dejinam, nie
ich konkrétne diela. Autor postupne
sleduje komplikované vztahy medzi
Ceskoslovenskom a Vatikanom a pou-
kazuje na zakladné problémy za pomoci
odborne;j literatary, ale aj archivnych
materidlov. Mozno mu ¢iasto¢ne vy-
tknat, Ze sa touto problematikou ve-
nuje predovSetkym so zameranim na
situaciu v Cechach. Napriek tomu sa
v texte objavuje aj niekol’ko zmienok
o cirkevnych pomeroch na Slovensku.

Medzi vseobecnejsie prispevky
mozeme zaradit’ aj Studiu Petra Borzu
,,Postavenie katolickej cirkvi na Slo-
vensku v rokoch 1939 — 1945, P. Borza
vo svojom prispevku predstavil orga-
nizacnu Struktaru katolickej cirkvi na
Slovensku v rokoch 1939 — 1945, posta-
venie rimskokatolickej a gréckokatolic-
kej cirkvi v Case Slovenskej republiky
(1939 — 1945). Poukazal v kratkosti na
jej vyvoj, spolkovu ¢innost’ a katolicke
Skolstvo. V zavere Stidie sa nevyhol ani
postojom jednotlivych cirkevnych pred-
stavitelov (P. P. Gojdic, J. Vojtassak,
A. Skrabik) k zidovskej otazke.

Matts Demko priblizil vo svojom
prispevku ,,Publicisticku ¢innost’ knaza
Jana Ferencika v dobovej tlaci®. J. Fe-
rencik bol publikac¢ne vel'mi ¢inny, ¢o
dosvedcuje viac ako 200 novinovych
¢lankov v réznych slovenskych denni-
koch. Najaktivnejsie vystupoval v tla-
¢ovom organe Hlinkovej slovenskej I'u-
dovej strany, v denniku Slovdk. Autor
sledoval ¢lanky a postoje J. Ferencika
k socialnym problémom, politickym
témam a regionu Liptova. Na zaklade
analyzy publicistickej ¢innosti J. Fe-
rencika poukazuje na fakt, Ze bol proti
narodnosocialistickému systému a proti
ideologii nadradenosti jedného naro-
da nad druhym. Poukazal aj na sku-
tocnost, ze pochvalné slova ohl'adom
Adolfa Hitlera boli len slovami vdaky
za to, 7e ,,... Vodca Nemcov proti voli
Cechov a Madarov vzkriesil a obnovil
slovensky stat.”

Vel'mi zaujimava a doteraz vel'mi
malo prebadana je téma Petra Olexaka
,,Ferencikove krsty Zidov*. Autor zis-
til, ze prave J. Ferenc¢ik v ramci Spis-
skej diecézy pokrstil najviac Zidov
a zachranil ich tak pred transportom

do koncentraénych taborov v Pol'sku.
Ferencik v rokoch 1938 — 1943 pokrstil
celkovo 37 zidovskych obcanov a v pri-
pade viacerych dalsich intervenoval na
vysSich miestach za ich pokrstenie.
Stal aj za vSetkymi sobasmi pokrste-
nych zidovskych obcanov. Dokonca
sa stal 20. decembra 1941 krstnym
otcom dvoch Zidovskych manzelov.
Podarilo sa mu zachranit’ aj d’alSich
Zidov vd'aka tomu, Ze ich pocas vojny
ukryval v katolickej Skole a sirotinci.
Tito na znak vd’aky za zachranu zZivota
po vojne vypovedali pred sidom v jeho
prospech.

J. Ferencik posobil ako ¢len Snemu
Slovenskej krajiny (neskor Slovenskej
republiky) a predseda Zupnej organiza-
cie Hlinkovej slovenskej 'udovej strany
(HSLS). Prave toto Clenstvo v Struk-
tarach HSLS mu v neskorSom obdobi,
po nastupe komunistickej moci v Ces-
koslovensku, znac¢ne pritazilo a dostal
sa pred retribuény sud. Prave o tomto
obdobi referoval cesky historik Petr Ku-
bik v kratkom prispevku ,,VySetfovani
Jana Ferencika ve svétle dokumenti
Archivu bezpec¢nostnich slozek*. Po-
ukazuje na niektoré poznatky ohla-
dom jeho vydania z americkej zony
v Nemecku do Ceskoslovenska a jeho
vySetrovania organmi Narodnej bez-
pecnosti v lete roku 1946. Nachadzaji
sa v spisoch v Archive bezpecnostnych
zloziek v Prahe a v Archive Minister-
stva zahrani¢nych veci v Rime.

Prispevok P. Kubika doplnil a do-
podrobna rozpracoval Ivan A. Petran-
sky v §tudii ,,Perzekticie Jana Ferenci-
ka po roku 1945, Autor sleduje osudy
J. Ferencika od roku 1945, ked’ sa zdr-
ziaval v Kremsmiinsteri a neskor, ked’
bol umiestneny v internacnom tébore
Moosburgu po zatknuti americkou ar-
madou v jini 1945. Do Ceskoslovenska
ho dopravili 27. aprila 1946 a nasledne
po presunuti na Slovensko bol 20. maja
1946 zadrzany a zatknuty na Oblast-
nom velitel'stve Narodnej bezpecnosti
Bratislava I. Autor studie podrobne ma-
puje sudny proces s J. Ferenc¢ikom naj-
prv pred l'udovym sudom v Bratislave
v roku 1948, jeho neskorsi neuspesny
pokus o utek do Rakuska a nasledne
z toho vyplyvajuci druhy stidny proces

pred Najvyssim sidom v Prahe v roku
1950. Zo zlo¢inu pripravy tkladov bol
odsudeny na $tyri roku straty slobody.
Obidva sudne spory vyvrcholili v ob-
dobi po Februari 1948, takze boli poli-
ticky motivované. J. Ferencik v novem-
bri roku 1950 v leopoldovskej véznici
umiera. Ide o hodnotnu $tudiu, opiera-
jucu sa o archivny vyskum vykonany
v archivoch na Slovensku a v Ceskej
republike, doplnent o slovensku odbor-
nu a spomienkov literaturu.

Na zaver sa formou polemického
prispevku historik Martin Lacko vo
svojej Studii ,,Problematika tzv. kontro-
verznych osobnosti a zhmotniovania ich
pamiatky* zaobera si¢asnymi kompli-
kéaciami pri vyzdvihovani vyznamnych
osobnosti a udalosti na Slovensku. Po-
ukazuje na silu politikov pri tvorbe ve-
rejnej mienky pri takychto udalostiach.
Zamysla sa nad konkrétnymi formami
zhmotnovania vybranych osobnosti
a udalosti. Konstatuje, Ze ,,... na Slo-
vensku mozu byt tabule a sochy ho-
cikoho a hocicoho, este aj vyfantazi-
rovanych turulov. No problém vznika
v momente, ked'ide o osobnost spojent
s 1. SR. V tom momente sa zacnu sy-
pat obvinenia.” Poukazuje aj na fakt,
ze sochy predstavitel'ov komunistickej
totality nikomu nevadia a st dodnes
v centrach miest. Napriklad pred Ura-
dom vlady Slovenskej republiky v Bra-
tislave stoji socha zakladajticeho ¢lena
Komunistickej strany Ceskoslovenska
(KSC) Marka Culena alebo pamitné
tabule funkcionara KSC Stefana Ma-
jora (v blizkosti prezidentského palaca)
a tabul'a Karola Smidkeho (ned’aleko
Univerzity Komenského).

Na konci zbornika sa nachadza re-
sumé z konanej konferencie v anglic-
kom jazyku a tiez profesijné charakte-
ristiky autorov jednotlivych prispev-
kov. V ramci obrazovej prilohy st na
tridsiatich dvoch stranach fotografie
a kopie dokumentov z verejnych, ale aj
sukromnych archivov. Na fotografiach
su zachytené rézne momenty zo Zivota
a politického posobenia J. Ferencika.
Uverejnené su tu aj ukazky dobovych
pramenov z viacerych archivov, kto-
ré vhodne dopliiaji predlozené §tudie
a prispevky v zborniku.



V zborniku sa v porovnani s progra-
mom konferencie zo 6. decembra 2011
nenachadza prispevok Petra Dvorskeé-
ho: ,,Cinnost’ Jana Feren¢ika v rokoch
1938 — 1945%, o ale viac menej nahradil
uvod zostavovatel'a A. Hrubona a studia
P. Olexaka. Kazdopadne v zborniku sa
nachadza v ramci predkladanych stadii
viacero novych poznatkov, ktoré pomézu
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Muzeum Slovenského narodného
povstania vydalo v auguste 2012 mono-
grafiu autorky odbornych bibliografii
a vedeckych studii PhDr. Heleny Pazu-
rovej, CSc. s nazvom Vychodosloven-
ska armada s podtitulom Horuce leto
1944 na vychodnom Slovensku. Au-
torke sa podarilo na vysokej odborne;j
urovni spracovat’ problematiku dvoch
vychodoslovenskych divizii, ktoré na
slovenské pomery tvorili elitnu vojen-
skl jednotku. Sved¢i o tom aj mnoz-
stvo pouzitych archivnych materialov,
¢i uz z vojenského historického archi-

vyplnit’ biele miesta slovenskej histo-
riografie a aj objasnia posobenie Jana
Ferencika. Vdaka dvom vSeobecnejsSim
prispevkom sa dokazu aj laicki Citatelia
zorientovat’ v danej problematike.

Na tomto mieste je potrebné oce-
nit’ snahu organizatorov konferencie
a vydavatelov zbornika o objasnenie
neopodstatnenosti a jednostrannosti

vu v Prahe a Bratislave, Slovenského
narodného archivu, Archivu Muizea
SNP, Archivu Ministerstva obrany SR
aregionalnych archivov na vychodnom
Slovensku. Autorka vyuzila aj suk-
romny archiv historika Stefana Pazura,
ktory sa tejto problematike obsirnejsie
venoval. V praci sa nachadza aj 153
odkazov na dostupné publikované pra-
mene, dobové publikacie a periodika,
pamati, monografie a zborniky, Stadie
a Clanky. Podl'a chronologie je praca
rozdelena na Styri hlavné kapitoly,
ktoré sa delia na mensie podkapitoly,
vyznamovo vsak rovnako délezité.
Prva kapitola nesie nazov ,,Pripravy
budovania obrany na severovychodnom
Slovensku‘. V jej prvej podkapitole sa
autorka venuje vychodiskovym pozi-
ciam a organiza¢nym pripravam, prija-
tim rozhodnutia o budovani obrany na
severovychodnom Slovensku a vzniku
velitel'stva opeviiovacich prac. Pribli-
zuje dianie v Slovenskej armade po
schvaleni druhého branného zédkona
snemom Slovenskej republiky v marci
1943. Autorka opisuje prijatie rozhod-
nutia o budovani obrany na severo-
vychodnom Slovensku, vznik Veli-
tel'stva opeviniovacich prac v PresSove,
pokus Ministerstva narodnej obrany
o koordinaciu s Mad’arskom vo for-
me styku a spojenia medzi slovenskou
a madarskou obranou vo Vychodnych
Karpatoch v stvislosti s prijatim opat-
reni proti Cervenej armade v tomto
priestore. Nasleduje rozbor priesku-
mu a rekognoskacie priestoru obrany.
S planom obrany suvisi aj planovanie
polnych opevneni a materialno-tech-
nicka priprava budovania opevneni.
Pripravy vojenskych jednotiek a itva-
rov je nazov druhej podkapitoly. Autor-

utokov na nastupcu A. Hlinku na Far-
skom tirade v Ruzomberku. Snad’ sa tak
podarilo vyvratit’ tenden¢né a niekedy
nepravdivé informacie o Msgr. Janovi
Ferencikovi, ktoré boli ¢asto vytrhnuté
z kontextu a prezentované len niektoré
ich Casti.

Eduard Laincz

ka rozobera reorganizaciu slovenskej
armady po reforme vo februari 1944,
formovanie pol'nych jednotiek a tva-
rov pre obranu na severovychodnom
Slovensku a ich nasledny presun do
priestoru obrany. Tretia podkapitola
je venovana bezpeénostno-represiv-
nym opatreniam na severovychodnom
Slovensku, ktoré boli prijimané v ob-
dobi januara az maja 1944. Tyka sa
zvySovania poctu zandarskych stanic
a vylepSenia ochrany Financnej straze
na tzemi Sari§sko-zemplinskej Zupy,
zriadenia 3 motorizovanych pohoto-
vostnych oddielov na vychodnom Slo-
vensku. Rozobera sa tu aj vznik novych
in§titacii, ako boli Exponovany spra-
vodajsky organ v PreSove a Expono-
vany vys$i zandarsky dostojnik Stabu
so sidlom v Presove. Pripomina odsun
zidovského obyvatel'stva z priestoru
operac¢ného pasma na stredné a zapad-
né Slovensko, ¢i pokus ministerstva
vnutra o dobrovolnil evakuaciu obca-
nov okresov vychodného Slovenska.
V tejto kapitole sa autorka venuje aj
zvySovaniu intenzity aktivit obCian-
skeho a komunistického odboja v roku
1943, vzniku a ¢innosti partizanskych
skupin na vychodnom Slovensku. Dru-
ha kapitola nesie nazov ,,Organizacia
a dislokacia vychodoslovenskej arma-
dy*. V ramci jednotlivych podkapitol
vysvetluje vznik a ilohy Armadneho
velitel'stva so sidlom v PreSove, zriade-
ného 18. maja 1944 a jeho personalne
obsadenie. Autorka sa venuje dislokacii
armadnych jednotiek, nasledne prvej
a druhej pesSej divizii. Operacnym
pasmom 1. pesej divizie bolo tizemie
okresov Giraltovce, Bardejov, Stropkov
a Ciasto¢ne Vranov nad Toplou, so sid-
lom velitel'stva v Giraltovciach. V tejto



Casti je podrobne spracované zlozenie
jednotlivych oddeleni (Organizacné
a mobiliza¢né oddelenie, spravodajské
oddelenie, operacné oddelenie, mate-
ridlne oddelenie) a vytvorenych sprav
(Zbrojna sprava, Intendacna sprava,
Zdravotna sprava, Veterinarna spra-
va, Automobilova sprava, Duchovna
sprava). Nachadza sa tu personalne
obsadenie Delostreleckého pluku 1
a Jazdeckého priezvedného oddielu 2.
Nasledujt informacie o dislokacii
a personalnom zloZenim Pesich plu-
kov 1, 2, 3. Dielo pokracuje v d’alsej
podkapitole, venujucej sa 2. pesej di-
vizii. Jej jednotky boli dislokované na
uzemi okresu Medzilaborce a severo-
vychodnej ¢asti okresu Humenné. Zlo-
zenie oddeleni kopiruje pocet oddeleni
1. pesej divizie, rozdiel je v zloZzeni
sprav, (pribudla Pionierska, Spojova,
Postova, Kancelarska a Pracovna spra-
va). Prehl'adne je spracované zlozenie
Jazdeckého priezvedného oddielu 1,
Delostreleckého pluku 2, Spojovacie-
ho praporu 2, Pionierskeho praporu 2
a Pesich plukov 4, 5, 6. Cinnosti sku-
piny ,,Kanak® je venovana samostatna
podkapitola. Na konci tretej kapitoly sa
nachadza prehl'adna tabul’ka organiza-
cie Vychodoslovenskej armady v roku
1944.V tretej kapitole pod nazvom Vy-
chodoslovenska armada (Jun — August
1944) sa citatel’ dozvie, ako prebichal
proces etablovania sa polnych jedno-
tiek na severovychodnom Slovensku,
vycvik a budovanie opevneni. O ak-
tivitach Vychodoslovenskej armady
v letnych mesiacoch 1944 pojednava
podkapitola, v ktorej sa nachadzaju
informacie o doplnovani a odzbro-
jovani Vychodoslovenskej armady.
Autorka poskytuje prehl'ad o raste po-
cetného stavu armady a jej vyzbroje
v prehl'adnych tabul'kach, zaujemca
o tito problematiku tak nema problém
sa v nej rychlo orientovat. Samostat-
na podkapitola je venovana presunu
ukrajinskych utecencov cez operacné
pasmo Vychodoslovenskej armady.
V stvrtej kapitole sa Citatel' dozvie,
ako prebichal proces podriadovania
sa Vychodoslovenskej armady skupine
armad Severna Ukrajina. Poziadavky
nemeckej strany st tu konfrontova-

né s naslednymi rozhodnutiami vlady
Slovenskej republiky. Vojensko-bez-
pecnostnou situdciou v operacénom
pasme v auguste 1944 sa autorka za-
obera v podkapitole, kde vysvetluje,
ako sa v dosledku priblizovania frontu
v polovici jula 1944 zacala situacia na
vychodnom Slovensku prudko menit,,
¢omu nasvedcovali aj priznaky alibiz-
mu a defétizmu, ¢i pokles vykonnosti
spravneho a bezpecnostného aparatu.
Venuje sa zvysSenej aktivite partizanov
v lete 1944 a nasledne prijimanym na-
riadeniam Zupnymi politicko-bezpec-
nostnymi organmi. Poskytuje obraz
nadvédzovania a budovania vztahov
medzi vojskom a partizanmi, ktoré na-
berali v tom ¢ase na intenzite. Pochopit’
vojensku situaciu na predhori Karpat
v augustovych dioch 1944 ma napo-
moct’ samostatna podkapitola. V tejto
knihe st podrobne spracované aktivity
partizanov v opera¢nom pasme Vycho-
doslovenskej armady v auguste 1944.
Chronologicky st zoradené jednotlivé
destrukéné akcie a prepady partizanov
zamerané na ziskanie zbrani a muni-
cie od 10. augusta 1944. V podkapi-
tole Dynamika udalosti v opera¢nom
pasme v poslednej augustovej dekade
1944 autorka poukazuje na pocetné
rozhovory generala Augustina Malara
s predstavitelmi obc¢ianskeho odboja,
vladnej moci a miestnym odbojovym
hnutim zoskupenym okolo Pavla Nec-
kara, tajomnika ev. biskupstva v Pre-
Sove, ktoré viedol v nadeji, Zze sa mu
podari s pol'nou armadou vysunutou
na severovychodnych hraniciach statu,
najst’ také rieSenie prechodu frontu,
ktoré by Slovensku ¢o najmenej ubli-
zilo. Predklada aj nariadenie pre Zupny
urad v PreSove, na zaklade ktorého sa
mali zabezpecit’ pracovné sily z radov
civilného obyvatel'stva na budovanie
opevneni v Karpatoch, plus presné poc-
ty pracovnikov, ktori maju byt’ zarade-
ni k jednotlivym jednotkam. Do tohto
Casu spadaju aj rokovania medzi za-
stupcami partizanskych jednotiek a ge-
neralom Malarom, kde ich ziadal, aby
ustupili od vSetkych svojich akeii, lebo
je nebezpecenstvo, Ze Nemci odzbro-
ja slovenské vojenské jednotky a tym
sa znemozni zacat’ povstanie s dvoma

diviziami. V podkapitole ,,Predvecer
osudovych udalosti* autorka poukazu-
je na chybu, Ze nebola prijata dohoda
o vytvoreni zastreSujiiceho organu par-
tizanov pdsobiacich na naSom Uzemi,
ktory by bol zacleneny k Vojenskému
ustrediu alebo k ilegalnej SNR. V§ima
si tiez rozdielnost’ zhodnotenia situacie
pplk. Janom Golianom a ¢eskosloven-
skym ministerstvom narodnej obrany
exilovej vlady v Londyne, ked’ sa pplk.
Golian domahal suhlasného stanoviska
k preruseniu akcii partizanov na Slo-
vensku, s ¢im ministerstvo v Londyne
nesuhlasilo, naopak, zaslalo podporné
stanovisko na vykonavanie priameho
ozbrojené¢ho odporu s doplnenim, Ze
by sa takym stanoviskom medzinarod-
ne zosmie$nili. Udalostiam po odlete
generala A. Malara do Bratislavy sa
venuje posledna podkapitola, v ktorej
nachadzame informacie o pripravach
na odzbrojenie Vychodoslovenskej
armady a ako prebiehalo samotné od-
zbrojovanie.

Dielo ukoncuje Zaver, kde su
v kratkosti zhrnuté najdolezitejSie
fakty a medailon venovany genera-
lovi II. triedy Augustinovi Malarovi,
velitelovi Vychodoslovenskej armady.
Publikacia obsahuje sumar v anglictine
a nemcine, ¢im podava struc¢né infor-
macie aj pre badatelov z inych krajin.
Néjdeme tu pouzité skratky, menny
register a odkazy na pouzité pramene
a literatiiru. V knihe sa nachadza aj
bohaty obrazovy material — fotografie
pochadzajuce z archivu Muzea SNP.

Svoj dlhoro¢ny vyskum a odbornost’
Helena Pazurova premietla do diela,
ktorého problematika nebola historik-
mi hlbSie preskimana a isto sa zaradi
medzi najhodnotnejsie prispevky k de-
jinam obdobia Slovenskej republiky
(1939 — 1945), protifasistického odboja
a SNP. Je vel'kym prinosom pre regio-
nalnu historiografiu a historickt vedu
vseobecne, ked’ pomaha pri §tidiu nie-
len profesionalnym historikom, ale je
o nu znaény zaujem aj medzi SirSou
verejnostou, o com sved¢i skoré vy-
predanie nakladu, len dva mesiace od
uvedenia knihy na trh.

Stefan Balberdak



Konferenciu otvoril predseda Spravnej rady UPN Ivan A. Petransky (Foto: Jan Mitac)

V dnoch 28. a 29. januara 2013 sa
na pdde Pravnickej fakulty Univer-
zity Komenského (UK) v Bratislave
uskutocnila vedecka konferencia so
zahrani¢nou Ucastou Gustav Husak
a jeho doba, ktora organizoval Ustav
paméti naroda v spolupraci s Katedrou
pravnych dejin Pravnickej fakulty UK.
Konferencia, ktora bola organizovana
pri prilezitosti 100. vyroc¢ia narodenia
Gustava Husaka, sa uskuto¢nila na
miestach, kde sa formovala jeho 'udska
a politicka osobnost.

Podujatie otvorili prihovory pred-
sedu Spravnej rady Ustavu pamiiti na-
roda Ivana A. Petranského a dekana
Pravnickej fakulty UK prof. JUDr.
Pavla Kubicka CSc. Obaja zdoraznili
vyznam, ale aj kontroverznost’ osob-
nosti G. Husaka. Prvy panel konfe-
rencie, ktory sa venoval ¢innosti
G. Husaka do roku 1945, otvoril Mi-
chal Machacek z Univerzity Karlove;j
v Prahe. M. Machacek v fiom priblizil
cestu G. Husaka ku komunistickému

hnutiu. V dalSom prispevku nacrtol
Anton Hrubon z Univerzity Mateja
Bela problematiku vztahov Alexandra
Macha a predstavitelov komunistic-
kej strany na Slovensku. Prvy panel
uzavrel prispevok Mareka Syrného
o ¢innosti G. Husaka a Komunistickej
strany Slovenska v obdobi Slovenského
narodného povstania.

Prednasajuci v druhom paneli sa ve-
novali osobe G. Husaka v obdobi rokov
1945 — 1948. Robert Letz z UK v Bra-
tislave vo svojom prispevku naértol
nesmierne komplikovany, no o to zau-
jimavejsi vztah G. Husaka ku katolickej
cirkvi. Slovenska demokraticka a anti-
fasisticka Statnost’ v rokoch 1943 — 1948
bola témou prispevku profesora Jozefa
Benu z Pravnickej fakulty UK.

Posledny panel prvého dina konfe-
rencie sa venoval politickej a sidne;j
perzekucii G. Huséka a prvej faze jeho
rehabilitacie. Otvoril ho svojim pri-
spevkom Branislav Kin&ok z UPN, kto-
ry popisal &innost’ Statnej bezpeénosti

proti G. Husakovi do februara 1951.
Jan Stefanica z Pravnickej fakulty UK
nacrtol trestnopravne aspekty obzaloby
a rozsudku v pripade G. Husak a spol.
Panel uzavrel prispevok Zdeiika Do-
skotila z Ustavu pro soudobé dé&jiny
AV CR o prvej faze rehabilitacie tzv.
burzoaznych nacionalistov. Prvy den
konferencie ukondil diskusny vecer
o G. Husakovi, ktory organizoval UPN
a ktory sa za pocetnej Ucasti diskutu-
jucich a posluchacov konal v Pol'skom
inStitute v Bratislave.

Druhy den konferencie otvoril panel
venovany posobeniu G. Husaka v 60. ro-
koch. Ako prvy zaznel prispevok Va-
lentiny Marjiny z Institatu slavistiky
v Moskve, pojednavajtici o Slovensku
zaciatkom 60. rokov a rehabilitacii
tzv. slovenskych burzoaznych nacio-
nalistov. Nadezda Lindovska z VSMU
v Bratislave poodhalila sikromny Zivot
G. Huséaka a jeho vztah k prvej man-
zelke Magde Lokvencovej. Zaver patril
Janovi Bobakovi z UPN a jeho naértu
problematiky posobenia G. Husaka na
zjazde KSS v roku 1968.

Posledné dva panely konferencie sa
venovali G. Husakovi v obdobi norma-
lizacie. Na tuto tému odznelo najviac
prispevkov. Prispevok Beaty Katre-
bovej Blehovej z Viedenskej univer-
zity priblizil politické vztahy medzi
G. Husakom a sovietskym vedenim
na zaciatku normalizacie a v obdobi
perestrojky. Profesor Vilém Precan
z Ceskoslovenského dokumentaéniho
sttediska v Prahe priblizil celkové p6-
sobenie G. Husaka a jeho miesto v slo-
venskych a ¢eskoslovenskych dejinach.
Emil Voracek z Historického ustavu
AV CR v Prahe poukazal na vzajomné
stretnutia G. Husaka a M. Gorbacova
ako najvyssich predstavitelov svojich



Prof. Viliam Prec¢an (Foto: Jan Mitac)
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Pohlad do publika (Foto: Jan Mitac)

krajin. Peter Mulik z Matice sloven-
skej sa venoval otazke slovenskej cir-
kevnej provincie a tlohe G. Husaka
pri jej vzniku. Program konferencie
ukongil prispevok Petra Jaseka z UPN,
v ktorom priblizil politicka ¢innost
G. Husaka v zavere¢nej etape existen-
cie komunistického rezimu v Cesko-
slovensku. Celkovo na konferencii vy-
sttipilo 22 odbornikov z Ruska, Ceskej
republiky a Slovenska. Cely priebeh
konferencie sprevadzala ziva diskusia,
do ktorej sa zapojilo aj niekol'’ko rodin-
nych prislusnikov G. Huséka, ktori boli
na konferencii osobne pritomni.

Konferencia poskytla uceleny ob-
raz o osobnosti G. Husédka a mapovala
vsetky jeho dolezité zivotné etapy — od
studii cez odbojovu ¢innost, prvé vel'ké
vzostupy a nasledné hlboké pady, az
po jeho pdsobenie v najvyssich stra-
nickych a Statnickych funkciach v ob-
dobi normalizécie. Prispevky sa vsak
nedotykali iba jeho politickej kariéry,
ale poodhalili aj jeho sukromny Zivot
a najma ilustrovali dobu, v ktorej sa
G. Husak formoval a posobil. Najvac-
§ia pozornost’ sa venovala obdobiu,
ked’ bol G. Husak hlavnou postavou
normalizacie v Ceskoslovensku. Pra-
ve v tomto spociva vel'ky prinos kon-
ferencie, ktora sa pokusila poodhalit
dodnes jedno z najmenej znamych
zivotnych a politickych obdobi G. Hu-
saka. Jej vyznam podciarkol aj fakt,
ze i8lo vobec o prvu konferenciu od
roku 1989 venovanu osobe Gustdva
Huséka. Treba verit, ze Ustav pamiiti
naroda jej organizovanim nastartoval
rozsiahlejsi a hlbsi vedecky vyskum
osobnosti G. Husaka a tym splatil je-
den dlh slovenskej historiografie.

Branislav Kin¢ok



Ustav pamiti naroda si ditia 25. mar-
ca 2013 sériou podujati pripomenul
okruhle 25. vyrocie Svieckovej mani-
festacie, ktora bola prvym masovym
verejnym protestom proti komunis-
tickému rezimu v byvalom Cesko-
slovensku po roku 1969. Na Hviez-
doslavovom namesti v Bratislave sa

25. marca 1988 zisli tisice veriacich
aj neveriacich obc¢anov, ktori so za-
palenou svieckou manifestovali za
dodrziavanie nabozenskych slobod
a obcianskych prav. Manifestacia
pred celym svetom ukazala, ze na Slo-
vensku existuje aktivny odpor proti
komunizmu a zarovenn demaskovala

Prihovor predsedu Spravnej rady UPN Ondreja Krajiiaka (Foto: Branislav Kincok)

Sériu podujati odstartoval vedecky
seminar, na ktorom pozvani historici
predniesli referaty nielen o samotne;j
Svieckovej manifestacii, ale aj o Sir-
Som kontexte vtedajSej spolocensko-
-politickej situacie. Ako prvy vystupil
s prispevkom profesor Robert Letz
z Univerzity Komenského, ktory ana-
lyzoval postavenie katolickej cirkvi
v komunistickom Ceskoslovensku
v 80. rokoch. Zmienil sa aj o repre-
siach, ktorymi rezim prenasledoval

predovsetkym aktivistov tajnej cirkvi
ako najsilnejSej Casti slovenského di-
sentu. V d’alSom prispevku Peter Jasek
z Ustavu pamiiti naroda zhodnotil pozi-
ciu zahrani¢nych Slovakov a ich podiel
na organizacii Svieckovej manifestacii.
Svoj prispevok zasadil do SirSicho kon-
textu a priblizil aj ich predchadzajuce
aktivity v boji proti komunistickému
rezimu. Po kratkej prestavke vysti-
pil s prispevkom Jan Simuléik, ktory
zhodnotil aktivity Statnej bezpeénosti
v obdobi pred Svieckovou manifesta-

skuto¢nu tvar rezimu, ktory neva-
hal poslat’ prislusnikov bezpecnosti
a vodné dela proti pokojne manifes-
tujucim vlastnym obcanom. Podujatia
Ustavu pamiti naroda sa uskutoénili
v priestoroch Historického muzea
Slovenského narodného muzea na
Bratislavskom hrade.

ciou, najma to, ¢o vSetko jej prislusni-
ci o pripravovanej manifestacii vedeli
a aku spravodajsku techniku vyuzi-
vali. Posledny prispevok predniesol
Lubomir Morbacher z Ustavu pamiiti
naroda. Detailne zhodnotil represie
rezimu proti jednému z ucastnikov
manifestacie, Jifimu Fajmonovi, ktory
ako jediny dostal za svoju ucast’ trest
nepodmienecného vizenia. Seminar
ukoncila kratka diskusia s pritomnymi
historikmi.

Po prestavke pokracovali podujatia
UPN diskusiou aktérov historickych
udalosti. Zucastnili sa jej autor idey
zorganizovat’ manifestaciu, v roku 1988
vykonny podpredseda Svetového kon-
gresu Slovakov Marian Stastny, byvaly
predseda ZdruZenia Slovakov vo Svaj-
¢iarsku Pavol Arnold, ktory s Marianom
Stastnym v exile blizko spolupracoval
a aktivisti tajnej cirkvi a tajni spravo-
dajcovia Hlasu Ameriky Julius Brocka
a Ladislav Stromé&ek. Marian Stastny
a Pavol Arnold priblizili najmi zrod
myslienky usporiadat’ manifestaciu, ale
aj celkovy pohl'ad zahrani¢nych Slova-
kov na vyvoj Slovenska v obdobi druhej
polovice 80. rokov. Julius Brocka a La-
dislav Stromcek pre zmenu hodnotili



Vernisaz vystavy Svie¢kova manifestacia 25. marca 1988 (Foto: Stefan Badura)

priebeh manifestacie na Slovensku
a ako priamo pritomni svedkovia ma-
nifestacie zaroven priblizili atmosféru
panujucu v onen historicky vecer na
Hviezdoslavovom namesti. V podnetnej
diskusii zodpovedali hostia niekol’ko
otazok a okomentovali viaceré postrehy
divakov v auditoriu.

Podujatia UPN vyvrcholili vernisa-
zou vystavy ,,Svieckova manifestacia
25. marca 1988 autorov Pavla Ja-
kubcina, Petra JaSeka, Jana Palffyho
a Ondreja Podolca. Ide o prvt vystavu,
ktora sa venuje problematike Sviecko-
vej manifestacie komplexne. Vystava
zachytava nielen priebeh manifestacie
a brutalny zasah bezpecnostnych sil,
ale aj Sirsi dobovo-spolocensky kontext,
v ktorom sa konala. Priblizuje spolo-
¢ensko-politické pomery v druhej po-
lovici 80. rokov aj perzekucie, ktorymi
komunisticky rezim prenasledoval ka-
tolicku cirkev. Osobitné panely st veno-
vané aktivitdm zahrani¢nych Slovakov
¢i posobeniu tajnej cirkvi ako hlavnej
stcasti disentu na Slovensku. Pozornost’
je venovana aj osobnostiam, ktoré ma-
nifestaciu pripravovali, ale navstevnik
sa mdze zoznamit’ aj s tvarami pred-
stavitelov rezimu, ktori sa podiel’ali na
potlaceni manifestacie. Navstevnici si
mozZu popri textovej Casti pozriet’ aj
zaujimavé dobové exponaty, medzi kto-
rymi nechybaju zbierky samizdatovej ¢i
pasovanej literatury, pisaci stroj pouZzi-
vany na pisanie samizdatov a sprav pre
Hlas Ameriky, manifest Svajciarskych
Slovakov pouzity na ich manifestacii
v aprili 1988, vyznamenania prislus-
nikov Zboru narodnej bezpecnosti ¢i
uniformu prislusnika Pohotovostného
utvaru Verejnej bezpecnosti s helmou,
S§titom a obuskom. Sucastou vystavy
je aj audiovizualna ¢ast, v ramci ktorej
si nav§tevnici mozu pozriet’ vypovede
hlavnych aktérov dobovych udalosti,
dobové zaznamy bezpecnostnych sil za-
sahujucich proti manifestujucim a film
UPN Svietkova manifestacia.

Peter Jasek



UPN INTERNE

MEDZINARODNY WORKSHOP
.NEPOKOJNY REGION*

Ustav pamiti naroda v spolupraci
s Historickym tustavom Slovenske;j
akadémie vied a Historickym tistavom
Centra humanitnych vied Madarske;j

akadémie vied zorganizoval v dioch
6. a 7. decembra 2012 v priestoroch
Ustavu vzdelavania a sluzieb v Bra-
tislave medzinarodny workshop ,,Ne-
pokojny region“ — stredoeuropska po-
litika Vel'kej Britanie a USA v rokoch
1918 — 1941. Realizacia podujatia, kto-

rého uskuto¢nenie umoznila Europska
Siet’ Pamét’ a Solidarita je vyznamnym
prispevkom k vyskumu menej znamych
dejin 20. storocia v stredoeuropskom
regione, ktory bol v jeho prvej polovici
silne ovplyvneny politikou ,,zapadnych
vel'moci®.

U&astnici prvého panelu (Foto: Branislav Kin¢ok)

DISKUSNY VECER V KOSICIACH
O HLINKOVEJ GARDE

Ustav pamiti naroda v spolupraci s Ve-
rejnou kniznicou Jana Bocatia v Kosi-
ciach, kultarnym zariadenim Kosic-
kého samospravneho kraja a Dejepis-
nym spolkom v KoSiciach zorganizoval
15. januara 2013 v metropole vychodné-

Zlava: Pavol Jakubcin, Peter Sokolovic a Vojtech Karpaty (Foto: KniZnica Jana Bocatia v KoSiciach)

ho Slovenska besedu o Hlinkovej garde.
V prijemnej atmosfére priestorov Verej-
nej kniznice Jana Bocatia v KoSiciach
diskutovali Mgr. Vojtech Karpaty, PhD.
zo Slovenského historického ustavu
Matice slovenskej v Martine a PhDr.
Peter Sokolovi¢, PhD. z Univerzity
sv. Cyrila a Metoda v Trnave. Podu-
jatie sa nieslo v prijemnom duchu, ku

HGV IVIaTe]
vojne

ktorému sa kladenim otazok pricinili
aj pritomni divaci. Dlhotrvajuca ziva
diskusia a zaujem pritomnych divakov
boli dokazom, ze problematika dejin
1. Slovenskej republiky napriek tomu,
ze Kosice v tomto obdobi boli sticastou
odtrhnutych slovenskych tizemi pripad-
nuvsich po Viedenskej arbitrazi Mad’ar-
sku, je aj v tomto meste vel'mi ziva.
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UPN INTERNE

VYHLASENIE IVANA A. PETRANSKEHO
K SVOJMU POSOBENIU VO FUNKCII
PREDSEDU SPRAVNEJ RADY UPN

Rokovanie Spravnej rady UPN, v strede Ivan A. Petransky (Foto: Branislav Kin¢ok)
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Pri prilezitosti ukoncenia mojho Sest-
rocného funkéného obdobia na cele
Spravnej rady UPN by som chcel
v kratkosti priblizit mdj pohlad na
toto obdobie, na uskalia a uspechy,
ktoré ho sprevadzali.

UPN bol podla vzoru inych postko-
munistickych Statov zalozeny zdkonom
zo septembra 2002, s ¢innostou zacal
o pol roka neskor. Inicidtorom jeho
zalozenia a autorom zakona o pamati
naroda bol Jan Langos. Pan Langos
v roku 2006, zial,, tragicky zahynul
a UPN posobil v nasledujucich sied-
mich mesiacoch bez svojho predsedu.
Za takychto okolnosti som po zvoleni
v NR SR nastupil 1. februara 2007 na
post §éfa ustavu. Prvoradou tilohou sa
pre miia stala obnova Standardného
chodu UPN.

Mojim cielom vo funkcii predsedu
Spravnej rady UPN bolo nadviazat
na vsetko dobré, ¢o sa za dovtedajsie
obdobie vykonalo, osvojit’ si nosné
projekty a d’alej ich rozvijat. Do tejto
kategorie patrilo odhodlanie poskyt-
nut’ verejnosti ¢o najskor maximalne
mnozstvo informacii o ¢innosti bez-
pecnostnych zloziek komunistického
Statu.

V tejto suvislosti sa stalo mojou
osobnou prioritou zabezpecit’ profe-
sionalne zaobchadzanie s citlivymi ar-
chivnymi materialmi, aby sa predislo
dalsim pripadom ich straty ¢i akého-
kol'vek zneuzivania. Zameral som sa
na opatrenia, ktoré by do buducnosti
vylucili vsetky podozrenia z ucelového
narabania s informaciami a neumozni-
li uz ani najmensie podozrenia z ma-
nipulacii, ¢i nebodaj obchodovania
s dokumentmi Statnej bezpe&nosti.

Zaroven vsak bolo mojim osobnym
predsavzatim zabezpecCit’ najvyssi moz-

ny stupen slobody informacii a pristu-
pu k nim pre vsetkych presne podla
ustanoveni zakona o paméti naroda.
Snazil som sa potlacat’ usilia, ktoré by
smerovali k postupnému okliestovaniu
tejto slobody. Dany postoj vSak nemal
vzdy len priaznivi odozvu, najmé ked’
sa zverejiiovanie citlivych informacii
dotykalo konkrétnych oséb. V naj-
krikTavejsich pripadoch vyprovokoval
az politické snahy o zrusenie UPN,
respektive o jeho ovladnutie formou
predcasnej vymeny jeho vedenia.

Napriek politickym turbulenciam,
vymenam vlad a politickych garni-
tar, ktoré sa pocas uplynulych Sies-
tich rokov diali, som sa vzdy riadil
zakladnym imperativom — vytvorit
z UPN nezavisli intitaciu odolava-
jucu akymkol'vek politickym ¢i ide-
ologickym tlakom, ktorej poslanim
bude nezaujaty odborny vyskum
vsetkych aspektov obdobia neslobo-
dy. Nebola to I'ahka cesta, ale ina by
nebola v stulade s mojim svedomim
a presvedcenim.

Pokracovalo sa v rozbehnutych ak-
tivitach v oblasti dokumentacie, tvorby
evidencii, spristupniovania dokumen-
tov ziadatelom podla zdkona o pamati
naroda i badatelom v Archive UPN.
Avsak nad ramec tychto zakladnych
¢innosti som zacal klast' vacsi doraz
na dovtedy nedostato¢ne reflektované
tllohy UPN. To vyustilo do zaloZenia
Sekcie vedeckého vyskumu UPN, s &im
je na jar 2007 spojeny zaciatok syste-
matického historického vedeckého
vyskumu obdobia neslobody na pdde
UPN. Viedlo ma usilie zabezpeéit' plu-
ralitu nazorov, ktora nie je v historicke;j
vede vzdy taka samozrejma. Povod-
nych odbornych pracovnikov doplnili
novoprijati zamestnanci zaoberajlici

sa vedou a vyskumom. Zasadne sa po-
silnila edi¢na ¢innost ustavu a tvorba
audiovizualnych diel. Medzi priority
sa dostalo aj organizovanie konferencii
a diskusnych podujati.

Viacsiu pozornost’ som sustredil
na pripravu podnetov na Generalnu
prokuratiru SR vo veci trestnych ¢inov
spojenych s pésobenim komunistické-
ho rezimu. Taktiez doslo k zliberalizo-
vaniu podmienok pristupu verejnosti
k archivnhym dokumentom prostred-
nictvom $tudovne Archivu UPN. Ustav
sa viac zameral aj na odhalovanie mien
0sdb zodpovednych za ¢innost’ repre-
sivnych zloziek §tatu, predovsetkym
pracovnikov Statnej bezpeénosti. Bez-
predmetnym sa tak stal dovtedy bez-
ny argument, e sa UPN zverejnenim
registraénych protokolov zaobera len
»malymi rybami“ a nevenuje pozor-
nost’ skutocnym vinnikom.

Na zaver mi neostava ni¢ iné,
ako podakovat’ sa v§etkym mojim spo-
lupracovnikom, ktori dokazali aj za
nelahkej financnej situdcie robit’ casto
na hranici svojich sil. Vysledkom st
stovky kvalitnych podujati, dotiahnu-
tych projektov, publikacii, vyrovna-
nych krivd, oceneni hrdinov, bohata
osvetova ¢innost, rozvinuta spolupraca
s relevantnymi organizaciami doma
i v zahrani¢i. Verim, Ze sa nam za
uplynulych $est’ rokov podarilo UPN
stabilizovat’, vymedzit’ mu jeho nespo-
chybnitel'né miesto a zaclenit’ ho ako
plnohodnotnt institiciu medzi vietky
ostatné v ramci Eur6py. Pamét’ naro-
da je vyznamnou hodnotou, pou¢enim
a kompasom na d’al$ich cestach. Zelam
mdjmu nastupcovi, aby sa mu podari-
lo tiito hodnotu d’alej nerusene pesto-
vat’ a ispesne zveladovat na prospech
Slovenskej republiky a jej obcanov.



V prvom tohtoro¢nom ¢isle tyzdennika
.tyzder vysiel clanok Mareka Vagovica
Ustav deravej pamiti, v ktorom sa po-
kusil o svoje zhodnotenie &innosti Usta-
vu pamiti naroda v ostatnych Siestich
rokoch. S pol'utovanim musim konsta-
tovat, Ze ¢lanok je plny nepodlozenych
aideologizujucich tvrdeni. Svoje zavery
autor opiera predovSetkym o hodnote-
nie ¢innosti vedeckého vyskumu, resp.
vel'mi malej Casti jeho vystupov.

Vysledky vyskumu na UPN je po-
trebné posudzovat’ aj z hladiska jeho
realnych personalnych i materialnych
podmienok. Systematicky vedecky vy-
skum sa zagal na pdde UPN az v roku
2007 zaloZenim osobitnej sekcie, pricom
pocet historikov zaoberajucich sa vedec-
kym vyskumom nepresahoval nikdy 13
z celkového poctu cca 60 az 70 pracov-
nikov ustavu. Tento pocet je limitujucim
faktorom malého timu, ktory ma ambi-
ciu,,pokryt™ vyskumom najddlezitejsie,
¢i doteraz neskumané otazky obdobia
neslobody, ktorym zakon o UPN vyme-
dzuje obdobie rokov 1939 — 1989. S jed-
nou vynimkou ide o mladych historikov
do 40 rokov, nezatazenych ziadnym
z totalitnych rezimov. Navyse v rozpore
s dojmom, ktory sa snazi navodit’ autor
¢lanku, tito pracovnici zdaleka netvoria
nazorovy monolit — reprezentuju Siroké
nazorové spektrum, ktoré sved¢i o znac-
nej nazorovej pluralite, ktora na pode
ustavu vladne.

Autor v ¢lanku piSe (aj ironizuje)
o organizovani pocetnych vedeckych
konferencii. Pri vicsej znalosti kontextu
by musel vediet, ze napriklad konfe-
rencie o prenasledovani cirkvi komu-
nistickym rezimom v strednej a vy-
chodnej Eurdpe (2009), protizidovskej
legislative na Slovensku a v Eurdpe, ¢i
protikomunistickom odboji v Statoch
sovietskeho bloku (2011) boli poduja-

tiami, ktoré svojou odbornou uroviiou,
Sirkou medzinarodnej icasti i spolocen-
skou iroviiou st vynimo¢né v kontexte
celej slovenskej historiografie po roku
1989. Tieto vel'ké a narocné podujatia sa
ustavu podarilo zabezpecit’ iba vdaka
ziskaniu prostriedkov z mimorozpoc-
tovych zahrani¢nych zdrojov.
Najproblematickejsie tvrdenia ¢lan-
ku sa zaoberaju vedeckymi vystupmi

ustavu v publikaciach a ¢asopise Pamydit’

naroda. Pokial ide o hodnotenie vedec-
kej produkcie, je potrebné zdoraznit, ze
v tomto pripade je jedinym relevantnym
argumentom odborna kvalifikovana re-
cenzia. Ani jeden z historikov citova-
nych v ¢lanku vsak ziadnu recenziu na
publikaciu UPN nikdy nenapisal. Cita-
tel’ publikacii UPN moze z tirdze velmi
Tahko zistit, Ze ich posudzovatel'mi este
pred ich vydanim st pravidelne renomo-
vani historici (Casto napriklad z Histo-
rického tstavu SAV), pricom takmer
pri vSetkych vystupoch plati nepisané
pravidlo, ze ide o vedeckych pracovni-
kov, ktori posobia mimo UPN.
Naopak, niekol’koslovné vseobecné
hodnotenia a stylistické floskuly (napri-
klad ,,skryté neoluddcke pozicie®, ,, po-
chybnosti vyvolavaju...) o ktoré sa ¢la-
nok M. Vagovica opiera, nemaji ziadnu
realnu relevanciu, neda sa vo¢i nim bra-
nit’ a ani s nimi polemizovat’ (a preto ani
nie st od niektorych citovanych kolegov
,,Z brandze* celkom ,,fér®). Casto st
postavené skor na pocitoch ako faktoch
(... z ich textov navyse citit, Ze su na
Jjej [1. SR] vznik hrdi...” ). Partizani su
vraj v ¢asopise Pamdt ndaroda opisovani
len ako vagabundi a podvodnici — toto
ni¢im nepodlozené tvrdenie vyvolava
pochybnost’, ¢i autor ¢lanky, o ktorych
s takou suverenitou piSe, vobec nickedy
drzal v rukach... LogickejSie by bolo
asi zamysliet’ sa nad otazkou, preco az

Casopis Pamdt naroda narusil ,tabu‘
pisania o partizanskych excesoch a iné
slovenské vedecké periodika o nich ani
po roku 1989 vobec nepisali.

Priekopnickej praci mladého histori-
ka Petra Sokolovica o Hlinkovej garde
vraj ,,mnohi‘ historici (samozrejme ne-
menovani — ked’Ze recenzie so spomi-
nanymi vyhradami neexistujt) vycitaju
jej nedostatky. Autor sa v§ak nezamyslel
nad otazkou, preco vo vyskumnych in-
Stitticiach, ktoré posobia na Slovensku
desatrocia a s niekol'’konasobne vic-
$im poctom pracovnikov ani takmer
po Stvrt’storoci, ktoré uplynulo po roku
1989, nevznikla komplexna praca zao-
berajuca sa tak zavaznou témou.

Osobitnu pozornost’ venuje autor
Martinovi Lackovi, jednému z najpreda-
vanejSich a najcitovanejsich sticasnych
slovenskych historikov. Je signifikantné,
Ze po viacerych pausalizujicich a az ne-
miestne urazlivych odsudkoch (,,... pan
Lacko rychlejsie pise ako rozmysla...”)
autorovi ¢lanku ani nenapadlo dat’ mu
priestor na vyjadrenie.

Celkovo je historicka produkcia UPN
panom Vagovi¢om posudzovana podl'a
troch — Styroch publikécii, ktoré netvo-
ria ani 10 % jeho bohatej produkcie. Aj
na zaklade vyssie spominanych nepod-
lozenych tvrdeni dospel autor nakoniec
k zaveru, v ktorom pouzil vel'mi silné az
urazlivé slova, ked’ pise o ,,neprofesio-
nalnom pristupe a neucte k faktom* zo
strany pracovnikov UPN.

Poctiva, kvalifikovana a férova kri-
tika je potrebna pre kazdu vedecku
institaciu, pretoze prinasa potrebnu
spédtnu vdzbu a pomaha i motivuje
neustale sa zlepSovat. Som vsak pre-
svedceny, ze clanok M. Vagovica tieto
atriblity nespla.

Ondrej Podolec
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MENOVA REFORMA V ROKU 1953

Postihli Vas, alebo niekoho z Vasich pribuznych, znamych a priatelov
dosledky menovej reformy v Ceskoslovensku v roku 19532

Menova reforma v juni 1953 mala dopad na Zivoty miliénov obcanov
Ceskoslovenska. Ustav paméti naroda preto hlada jej obete, ako aj ich
potomkov, rodinnych prislusnikov, priatefov a znamych, ktori by sa chceli
podelit o svoj pribeh, ¢i poskytnit UPN dokumenty stvisiace s menovou

reformou. V pripade zaujmu kontaktujte Ustav pamati naroda.
Dakujeme.

Kontaktna osoba:
Mgr. Branislav Kincok
sekcia vedeckého vyskumu UPN
Tel.: 02/ 593 00 333
E-mail: branislav.kincok@upn.gov.sk

ZNEI REV ¢ WUCHE

Flinkova milades | oI e

FOZEF BORALK

ROCIE NE

ELEKTRONICKA KNIZNICA UPN

Chceli ste si zakupit knihu z produkcie Ustavu paméti naroda ale
zistili ste, e je uz vypredana? UPN vam prina$a moznost, ako sa k nej
mébzete dostat l'ahko a bezplatne.

Ustav paméati naroda spristupnil na svojej stranke elektronickd

kniznicu. Obsahuje publikacie z bohatej produkcie UPN, ktoré su uz

vypredané a zdujemcom o slovenské dejiny tak ponika moznost ich

bezplatného stiahnutia. Ustav paméti naroda sa aj touto cestou snazf

pribliZit svoju pracu Sirokému okruhu zaujemcov. Elektronicka kniznica
je systematicky doplfiana o nové tituly.
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ZOSTAVIL FETER SOKOLOVIC

TRNAVA

V ROKOCH 1939 — 198%

USTAV PAMATI NARODA

TRNAVA V ROKOCH 1939 - 1989

Peter Sokolovic (zost.)

Zbornik z vedeckej konferencie ,Trnava v rokoch 1939 — 1989“ je vyznamnym prispevkom
Ustavu paméti ndroda k poznaniu regionalnych dejin. Trnava ako centrum kultdrneho,
spolocenského i cirkevného Zivota, ktorym bola nielen v 20. storoci, si zasluzi, aby sa po viac
ako dvadsat rokoch od padu totalitného rezimu a nastupu novych snah o nové nazeranie
na jej dejiny, pohlad na udalosti, osobnosti ¢i fakty nedavnej minulosti, v minulosti ¢asto
zahmlievany a tendencne spracovany, zobjektivizoval. Viac ako Styridsat rokov trvania
totalitného rezimu nedovolovalo nazriet na dejiny, respektive na mnohé rozhodujlce
dejinné udalosti v mnohych pripadoch objektivne. Pravda bola t4, ktoru urcovala vladnuca
moc. Tarozhodovala, akym sp6sobom sa interpretovali dejiny, charakter predchadzajticeho,
ale aj sucasného rezimu. Aj z toho dévodu sa autorsky kolektiv zbornika podujal vniest nové
impulzy do interpretacie slovenskych regiondlnych dejin. Jednotlivi autori sa v zborniku
snazia nielen nazerat na rozlicné témy z nového uhla pohladu, ale tiez priniest nové témy;,
nové impulzy, o ktorych sa bolo v minulosti takmer nemoiné otvorene vyjadrovat. Ci je
to inovativne zhodnotenie vyznamnych medznikov v regionalnych dejinach, pohlad na
represivny aparat, snahy o vyrovnanie sa vladnej moci s politickymi oponentmi ¢i vplyv
totality na bezny Zivot ludi v meste, mnohé z nich najdu na jeho stranach svoje miesto.
Ponuka odbornej i laickej verejnosti Siroké spektrum tém, ktoré pomdézu dotvorit mozaiku
o bohatej histérii mesta a tym aj Slovenska. Ambiciou konferencie a rovnomenného
zbornika bolo najma hibsie zanalyzovanie vybranych aspektov, ktoré budu skor doplnenim
¢i rozSirenim obrazu o histérii mesta, o jeho Zivote a osobnostiach.





