Stat. KedZe spolocenské vedomie sa brani pred schizoidnymi tendenciami, do
mas sa postupne z nezrozumitelnych protichodnych predvolebnych programoy,
hesiel a parlamentnych Sarvatok intuitivne vniesol pocit nestability. Ten sa
najprv prejavil ako strach, neskor ako ochota akceptovat taky systém, kde by
bola obnovena autorita so zrozumitelnym, pritom optimistickym programom
a jasne definovanymi normami spravania. Tento spolocensky proces zasiahol
celt Eurdpu a nebol niecim novym. Intuitivny sthlas mas s nastolenim autority,
stability a poriadku mal v Eurdpe masové podoby v prenasledovani ¢arodejnic,
v podobe naboZenskej a rasovej intolerancie, ale aj v krvavych orgidch, ktoré sa
niesli pod heslami ,bratstva, rovnosti a slobody".

Postupny navrat k parlamentnym demokraciam v zapadnej Europe po druhej
svetovejvojne (je pozoruhodné, Ze prave Sest Statovznich bolikralovstva) bol spre-
vadzany navratom k tradiénym hodnotam krestanstva (De Gasperi, Schumann,
Adenauer) a ku krestanskému chapaniu slobody a ¢loveka. Vychodna, stredna
a juhovychodna Eurdpa so svojou prevazne rolnickou a prevazne slovanskou
populdciou mala uz v tom obdobi dostatok politickych elit, ktoré boli schopné
viest masy. Ale ich vacSia ¢ast podlahla lakavym hesldm o socidlnej spravodli-
vosti a mesianistickym predstavam o beztriednej spolo¢nosti. Tato ideoldgia od
polovice 19. storoCia ponukala recept na rieSenie spolo¢enskych napati. Ked sa
v Rusku uplatnila v praxi, prejavila sa ako stav permanentného napétia, rdcaju-
ceho nielen vlastnicke vztahy. V chiliastickej zanietenosti za ,spravodlivi spolo¢-
nost“ napachala neuveritelné krivdy, nastolila bezpravie a teror proti vSetkym.
Je azneuveritelné, Ze tato obludna prax neodradila sympatizantov komunistickej
ideoldgie vo svete. Ba prave naopak. Zachovala si u nich nadalej pritaZlivost do
tej miery, Ze vo velkej ¢asti Europy pomahali nastolit destruktivny totalitny rezim.
Zretelne sa tu opét prejavilo intuitivne spravanie mas, ktoré vo vacsine krajin
vychodnej a strednej Eurépy neprejavovali nijaku radost z prichodu ¢ervenoar-
mejcov a navyse, vidiac hromadné odvliekanie fudi na nitené prace, vyharianie
z domovov miliénov fudi s ,nespravnou narodnostou”, zmanipulované retribu¢né
sudnictvo, takmer zakonite pocitili strach s naslednou rezignaciou a potrebou
rychleho nastolenia stability. Akejkolvek.

Tymto sp6sobom mozZno aspofi ¢iastocne vysvetlit to takmer odovzdané prijatie
totality. Aj keby sme uznali, Ze bola spociatku maskovand, je pravdepodobné,
Ze Gast elit vedome akceptovala a podstatna ¢ast mas intuitivne citila, Ze ide
o diktaturu s totalnym narokom na ovladnutie celej spolo¢nosti a obmedzenie
slobody jednotlivca az do najhlbSich sfér myslenia a konania. Zda sa, Ze v zaujme
zabezpecenia stability bola spolo¢nost ochotna prijat a znasat totalitu. TuZba
po spolocenskej stabilite je rolnickej populacii viastna od neolitu, ked' rolnik
potreboval nielen dobre klimatické podmienky, ale najmé pokoj, aby to, ¢o zasial,
mohol aj zoZat a zuZitkovat. Rolnik nemal rad zmeny a zvraty. Ti, ¢o mu vIadli,
mali viadnut dobre, ale najma diho a bez podstatnych zmien. Rolnicky povod, ale
aj rezidua tohto myslenia malo obyvatelstvo rasticich miest a ich robotnickych
predmesti. Vychodoeurdpsky rolnik, robotnik aj intelektual nakoniec predsa len
totalitu vedome odmietol. Prave preto, Ze tento rezim ho odtrhol od pddy, od
zdedeného vlastnictva, od duchovnej tradicie. V stave bez pevnych vlastnickych
vézieb, v pravnej neistote a pod ideologickym a duchovnym tlakom sa masy
opat pokusili o zmenu. Politicky zvrat v 90. rokoch 20. storo¢ia odstranil totalitu.
Dosiahli sme vSak stabilitu?

Peter Mulik
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GENERAL JOZEF TURANEC

Jozef Turanec patri medzi kontroverzné
postavy slovenskych vojenskych dejin.
Pocas Slovenskej republiky 1939-45 dosia-
hol ako velitel Rychlej divizie na vychodnom
fronte vyrazné uspechy v boji proti Soviet-
skemu zvazu, za ktoré obdrzal pocetné
vyznamenania, hlavne nemecky Rytiersky
kriz. Bol privrzencom Nemcov a zastancom
slovenskej samostatnosti, a preto neprija-
telny pre rezimy, ktoré prisli po skonceni
vojny. Podla toho sa s nim aj v historiografii
zaobchadzalo.! Jeho najvystiznejsiu charak-
teristiku z pohladu vitazov vojny urobili v roku
1944 prislusnici ¢eskoslovenského odboja
v Londyne, ktori chceli po vojne potrestat
domacich kolaborantov, ked o nom napisali:
~General ll. tfidy, velitel Rychlé divise. Ma
mnoho na svédomi.“?

Jozef Turanec sa narodil dha 7. marca
1892 v obci Sucany v Martinskom okrese.
Jeho otec bol kotlar a matka pochadzala
z horarskej rodiny. Mal 5 surodencov -
dvoch bratov a tri sestry, pricom sam bol naj-
starsi. Ku skompletizovaniu jeho rodinnych
pomerov este ostava doplnit, Ze od roku
1920 bol zenaty s Johanou, rodenou Linhar-
tovou. Toto manzelstvo bolo bezdetneé.

Ludovu skolu Turanec navstevoval vo svo-
jom rodisku, odkial presiel na ruzomberské
gymnazium, kde sStudoval v rokoch 1903-
1911. Dalsie vzdelanie si doplnil po I. sve-
tovej vojne, ked absolvoval 8 semestrov na
Pravnickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave.® Po ukonceni Skoly pracoval
kratko ako praktikant na zeleznici vo Vru-
tockych dielnach (prelom rokov 1912/13),

potom bol 9. aprila 1913 odvedeny a naruko-
val ku pesiemu pluku 71 do Trencina. V dal-
Sej vojenskej kariére pokracoval na Skole pre
zaloznych dbstojnikov, ktoru navstevoval v ro-
koch 1913/14 v Bratislave a Ostrihome.

Do jeho Zivota vSak - tak ako do zivota
celej europskej spolo¢nosti druhého decé-
nia 20. storocia - zasiahla |. svetova vojna.
Turanec narukoval do rakusko-uhorskej
armady hned na zaciatku vojny. Ako vojak
Jtrencianskeho” 71. pesieho pluku odisiel na
vychodny front bojovat proti Rusom, pricom
posobil ako velitel vyzvednej hliadky, druz-
stva a neskér aj caty v 9-tej stotine.* Tren-
Ciansky pluk, tvoreny zva¢sa zo slovenskych
vojakov, bojoval vo formacii 14. pesej divizie
V. zboru 1. armady (velitel gen. Viktor Dankl)
a nastupil uz v prvych dnoch vojny do ofen-
zivy v Hali¢i. Na tomto useku fronty zacali
rakusko-uhorské vojska ako prvé ofenzivu uz
23. augusta a boje tu boli obzvlast urputné,
o ¢om sveddia velké, miestami az 40%
straty.

Turanec na ruskom fronte bojoval do 13.
septembra 1914, kedy ochorel na ¢ervienku
a musel byt odsunuty do lazaretu v Ra-
kusku.® Po tom, ako sa uzdravil, absolvo-
val na prelome rokov 1914/1915 gulometny
kurz v Brucku, ktory ukoncil s velmi dobrym
prospechom. V priebehu roku 1915 absolvo-
val aj lyziarsky kurz v Mariazelli. Kratku dobu
stravil pri nahradnom prapore a koncom
augusta 1915 sa vratil do pola na rusky front,
kde posobil do oktébra 1916 ako velitel gulo-
metnej roty.6 V oktobri 1916 nasledoval pre-
sun na talianske bojisko, kde bol takisto veli-

1 0 Jozefovi Turancovi nie je prili§ mnoho publikovanej literatdry. V obdobi komunizmu bol jednozna€ne povazovany za nepriatel'sky
element a jeho meno sa takmer nespominalo. Ak ano, tak vyluéne ako germanofil a oddany privrZzenec Nemcov, ktory navySe
bojoval proti partizanom. V encyklopédii Slovenska z roku 1982 sa o fiom o. i.. piSe: ,, ... oddany privrZenec slovenskej viady, vydaval
rozkazy na protipartizanske akcie...“ (Encyklopédia Slovenska. Zv. 6, T - Z, heslo Turanec. Bratislava 1982, s. 238). 0 ni¢ lepSie
ale nedopadol ani po roku 1989. V prehlade slovenskych osobnosti, ktory vySiel pod ndzvom Do paméte néroda, si mu venované
4 strany, kde sa o fiom pie ako o ,azda najnegativnejSom slovenskom vysokom ddstojnikovi“ (CSEFALVAY, F. Hlavny velitel
slovenskej armady. In: MICHALEK, S. (zost.): Do paméte ndroda. Bratislava 2003, s. 611). Turancovi sa venoval v popularno-
vedeckej Historickej revue (1995, €. 6, s. 20-21) Jan Korek. Aj tento ¢lanok je piny vyzdvihovania negativnych Turancovych

vlastnosti, spomina sa hlavne jeho chvalenie Nemcov.

2 Slovensky narodny archiv (SNA) Bratislava, fond (f.) ,S inv. €. 173, Vypis z evidencie 0sdb 1. 4. 1944.
3 Vojensky ustiedni archiv - Vojensky historicky archiv (VUA - VHA) Praha, Zbierka kvalifikaénych listin Jozefa Turanca (dalej
ZKL), Kmeriovy list v Slovenskej armade, s. 1; SNA Bratislava, f. Narodny sad (NS), mikrofilm A-948, Tn lud 29/47, Zapisnica

z vypoclvania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 1.

4 VUA - VHA Praha, ZKL, Prihlaska do ¢eskoslovenskej armady, s. 2.
5  VUA - VHA Praha, ZKL, Cistopis Kvalifika&ni listiny, Cést |., Cinnost za valky.

6  TamiZe.



telom gulometnej roty. Jeho pobyt na fronte
sa skoncil 17. septembra 1917. Po odchode
z frontu nasledoval pobyt pri nahradnom pra-
pore v Kragujevci, odkial odisiel 25. augusta
1918 robit instruktora do gulometného kurzu
v madarskom (")rkény’r:'abore,7 kde ho zasti-
hol aj koniec |. svetovej vojny. S jej priebe-
hom napredovala aj Turancova vojenska
kariéra: uz v oktébri 1914 bol povyseny na
podporucika a dalsie povysovania nasleduju:
18. augusta 1915 na porucika, 1. jula 1917
na nadporuél'ka.8 Ako vojak pochodil viaceré
fronty, na ktorych rakusko-uhorska armada
bojovala a pocinal si na nich uspesne, o com
sveddcia jeho vyznamenania: 2x zasluzny kriz
lll. triedy, strieborna a bronzova signum lau-
dis, medaila za zranenie a Karolov kriz.®

Po skonceni vojny pre Turanca nasledo-
val, tak ako v pripade vacsiny vojakov, navrat
do civilného zivota, kde pokracoval v robot-
nickej praci vo Vrutkach. Ako sa vSak ukazalo,
nebolo to nadlho. Uz v marci roku 1919 si
podal prihlasku do ¢eskoslovenskej armady
a ta bola prijata. Doba bola prihodna - Ces-
ko-Slovensko nebolo pevne etablovanym sta-
tom, na severe malo nepriatela v Pol'sku a na
juhu bolo Madarsko, ktoré si chcelo udrzat
Slovensko za kazdu cenu. Bezprostrednou
hrozbou sa stala novo ustanovena Madar-
ska republika rad, ¢o bola vlastne bolSe-
vicka vlada na c¢ele s Bélom Kunom, ktora
20. maja 1919 vojensky vtrhla na sloven-
ské Uzemie, ¢im sa zacala vojna o Sloven-
sko. Turanec bol zaradeny k peSiemu pluku
17, kde sa stal velitelom roty, neskér aj pra-
poru v hodnosti nadporuc“:ika.10 Ako velitel
bol zo svojou jednotkou od 26. maja 1919
opat v poli, po prvy krat - ale nie naposledy-
vo vojne proti bol'sevikom. Ako velitel bojovej
skupiny bol nasadeny v bojoch pri JelSave,
Revucej a Horke, za ¢o bol vyznamenany -
v roku 1919 dostal ¢eskoslovensky Valecny
kfiz s diviznou pochvalou.

Po skonceni ¢eskoslovensko-madarskej
vojny zostal Turanec pri armade natrvalo, od
konca roku 1919 posobil ako velitel roty taz-
kych gulometov v Trencine."" V roku 1923

7 Tamze,s. 2.
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bol preveleny na Vojensku akadémiu do
Hranic na Morave, kde pdsobil ako instruk-
tor a zaroven aj ucitel madarciny, pricom tu
zostal az do roku 1927. Odtialto odisiel na
vlastnu ziadost do Petrzalky k pesiemu pluku
39 ako velitel' ¢aty, neskdr pdsobil ako spra-
vodajsky doéstojnik pluku. Aj toto pdsobisko
bolo vsak kratke, uz 22. juna 1928 sa stal
prednostom Il. (spravodajského) oddele-
nia 10. divizie v Banskej Bystrici, kde vydr-
zal pol roka a 15. decembra 1928 odi-
Siel do delostreleckej Skoly pre kapitanov
do Josefova pri Olomouci. Po Uspesnom
absolvovani delostreleckého kurzu s dob-
rym prospechom (skonc¢il ako 13-ty medzi
31 posluch:’ac‘:mi),12 na ktorom sa preskolil
na delostreleckého dostojnika, bol Turanec
zaradeny od 31. jula 1930 ku delostrelec-
kému pluku 9 do Ziliny. Tu posobil prevazne
ako velitel batérie,13 kde bol v roku 1937
povySeny na majora.

Na tomto mieste mozno spomenut, ze
v ¢eskoslovenskej armade bola vacsina dos-
tojnikov apolitickych, nemohli byt c¢lenmi
politickych stran a ,politikarcenie” bolo
zakazané. Toto bol imperativ aj pre Turanca.
Nebol ¢lenom [udovej strany, aj ked mozno
povedat, Ze politické myslienky [uda-
kov - za predmnichovskej republiky hlavne
snaha o autondmiu - mu neboli nesympa-
tické. Osobne sa poznal s niektorymi ludac-
kymi politikmi, konkrétne s bratmi Mederly-
ovcami, pretoze mladsi Anton bol jeho spo-
luziakom.'* Z politikov Slovenskej repub-
liky 1939-45 sa poznal aj s Dr. Stefanom
Tisom a Msgr. Andrejom Marsinom. V ziad-
nom pripade vSak o nom nemozno pove-
dat, Ze by bol nejakym radikalom, na stranic-
kych akciach sa neangazoval. V tomto smere
ho mozno povazovat skoér za slovenského
vojaka. V obdobi predmnichovskej republiky
na neho nikdy neboli staznosti za proti-ces-
koslovenské, resp. autonomistické postoje.
Prave naopak. V jednej z jeho kvalifikacnych
listin ho jeho ¢esky nadriadeny povazuje za
zvlast sposobilého pre osvetovu vychovu slo-

8  SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn lud 29/47, Zapisnica z vypo€ivania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 3.

9 Tamie,s. 1.
10 VUA - VHA Praha, ZKL, Cistopis kvalifika€ni listiny, s. 2-3.
11 VUA - VHA Praha, ZKL, Kvalifikacni listiny , Cast I, 1922.

12 VUA - VHA Praha, ZKL, Vykaz o prospechu z delostreleckého ugilista 1930.

13 VUA - VHA Praha, ZKL, Kvalifikacni listiny, List Il. a.

14 KORCEK, J.: Velitel Rychlej divizie. Historicka revue, rog. 6, 1995, €. 6, s. 20.
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venského muzstva a jeho zmyslanie je ohod-
notené ako ,bezvadné“.'® Jeho tichy priklon
k autonomizmu bol spésobeny aj nespravod-
livou narodnostnou politikou, ktora bola prak-
tikovana v medzivojnovej c¢eskoslovenskej
(&s.) armade, kde mali Slovaci minimalne
zastupenie v déstojnickom zbore - vr. 1938
to bolo 3,4 %16 - tazkosti pri povySovani. Aj
preto Turanec ako major v oktdbri 1938 pat-
ril medzi najvyssich slovenskych dostojnikov,
¢o este vynikalo z hladiska toho, ze bol kato-
lik a nebol byvaly legionar.

Ako vojak mal od svojich nadriadenych
vzdy velmi dobré referencie. Zo zaciatkov
jeho vojenskej kariéry v ¢s. armade pocha-
dza tato charakteristika: ,Velmi dobry dés-
tojnik, energicky, vybornych vojenskych
znalosti, ma svoju gulometnu rotu vzdy
v najlepsom poriadku. Velmi dobry ucitel
a vychovavatel, k povySeniu velmi spbso-
bi/y.“17 Podobny posudok mu dal jeho nad-
riadeny na Vojenskej akadémii v Hraniciach
na Morave, plukovnik (dalej plk.) Vratislav
Pech: ,Povaha: muzna, priama, ustalena;
energicky, druzny. Poznamka: vzorny dbs-
1.‘ojn/'k.“18 Ako energického ho charakterizuju
vSetci jeho nadriadeni, tato ¢rta mu ostala az
do konca vojenskej kariéry. Okrem Valec-
ného krize dostal aj viacero pochvalnych
uznani, ¢o nebolo pre slovenského déstoj-
nika v medzivojnovom obdobi beznym javom.

Pre Ceskoslovensku republiku nastali
koncom 30. rokov tazké casy. Hitlerovo
Nemecko sa vydalo na cestu odstranenia
dosledkov Versaillskej zmluvy a Ceskoslo-
vensko sa pren stalo po ansluse Rakuska
v marci 1938 prvoradym cielom. V sep-
tembri sa schylovalo k vojne, armada bola
mobilizovana a pripravena na cestu na hra-
nice, vsetko vyzeralo tak, Ze republika sa
bude branit proti nemeckej agresii. Tieto
dramatické udalosti Turanec intenzivne vni-
mal, kedze ho jesen 1938 zastihuje na hra-
niciach v uniforme ¢eskoslovenskej armady.
Za septembrovej mobilizacie bol I. poboc-
nikom delostreleckého pluku 110 v Ziline,
kde bol az do 4. novembra 1938.'° Napo-

15 VUA - VHA Praha, ZKL, Kvalifikaéni listina, Cast Il., s. 1.

kon vSak prisli zname udalosti, Mnichovska
dohoda znamenala kapitulaciu Ceskoslo-
venska a jeho vnutorné oslabenie a demora-
lizaciu. Armada demobilizovala, po Zilinskej
dohode zo 6. oktdbra 1938 sa predmnichov-
ska centralisticka Ceskoslovenska republika
transformovala na tzv. Il. Cesko-slovensk
republiku s autondmiou pre Slovensko.

Slovenskych doéstojnikov nebolo v ar-
made vela a poziadavky slovenskej autonom-
nej vlady smerovali k tomu, aby ich ¢o naj-
viac bolo umiestnenych v posadkach na Slo-
vensku. Ale uz kratko po podpise Zilinskej
dohody prisli Uzemné poziadavky Madarska,
ktore boli Viedenskou arbitrazou z 2. novem-
bra 1938 vyrieSené z velkej ¢asti v jeho pro-
spech. Po nej pripadlo Madarom 10 390 km?2
uzemia, kde Zilo 853 670 obyvatelov, z toho
272 145 Slovakov a Cechov.2? Turanec bol
menovany do delimitacnej komisie pre odo-
vzdavanie uzemia Madarsku, presnejsie, bol
styénym doéstojnikom pri Okresnom Urade
v Seredi, ktory mal na starosti odovzdava-
nie Uzemia Madarsku v oblasti 9. divizie.
Svoje ulohy tu vykonal vzorne, o Eom sveddi
pochvala, ktoriU mu udelil styény general
pasma A Jindfich Bejl.?"

V tom Case sa zacali do popredia poli-
tického zapasu o moc dostavat aktivizo-
vané oddiely Hlinkovej gardy (HG), neboli
vSak prili§ dobre organizované. Na zlepSe-
nie tejto stranky mal posluzit ich polovojen-
sky vycvik. Preto boli vybrany 40 armadni
doéstojnici, ktori ho mali riadit ako poradco-
via. Medzi nimi bol aj Turanec. Uloha tychto
dbstojnikov nebola lahka, stali sa do istej
miery nastrojmi dvoch protichodnych poli-
tickych tendencii. Sluzobne podliehali praz-
skému Ministerstvu narodnej obrany (MNO),
ktoré v nich videlo jeden z nastrojov na upo-
kojenie pomerov v garde.22 Naopak politicka
garnitura slovenskych radikalov sa snazila
utvorit z HG zaklad buducej samostatnej slo-
venskej armady a chcela ich pouzit na rozbi-
tie republiky. Turanec bol prideleny na hlavné
velitelstvo HG ako pobocénik nacelnika Hlav-
ného velitel'stva HG spolu s, v tom ¢ase plu-

16 Ciselne vyjadrené, Slovakov bolo 435 ddstojnikov medzi 12 792. In: CULEN, K.: Cesi a Slovéci v §tatnych sluzbdch CSR. Trenéin

1994, s. 121.
17 VUA - VHA Praha, ZKL, Kvalifikaéni listina, Cast Il., s. 1.
18 VUA - VHA Praha, ZKL, Kvalifikatna listina 1924, s. 3.

19 VUA - VHA Praha, ZKL, Osvedéenie velitela plk. Paclika zo 16. 12. 1938.

20 DEAK, L.: Viedenska arbitra? 2. novembra 1938. Dokumenty I. Martin 2002, s. 24.

21 VUA - VHA Praha, Kvalifikagné listiny Jozefa Turanca, &. j. 415/hran. 1938.

22 CAPLOVIC, Miloslav: Cs. déstojnici - Slovaci v sluzbach Hlinkovej gardy (november 1938 - marec 1939). In: CSEFALVAY, F. (zost.):

Slovensko a Il. svetova vojna. Bratislava 2000, s. 111-112.



kovnikmi, Alexanderom Cunderlikom a Anto-
nom Pulanichom.23 v tejto funkcii zotrval az
do 14. marca 1939.

Napata zahrani¢nopoliticka situacia
v stredoeurépskom priestore v marci 1939
smerovala ku vzniku samostatného Slo-
venského statu. Turanec ako déstojnik pri
HG musel o tomto vyvoji nieco vediet, lebo
garda mala ¢asto manifestacie a nastupy.
V pamatny den, 14. marca 1939 rano pozval
Ferdinand Catlo$, v tom c¢ase zastupca ¢s.
armady pri slovenskej vlade a buduci minis-
ter obrany, k sebe Turanca, ako aj viacerych
inych slovenskych doéstojnikov. Oznamil im,
Ze sa maju ujat funkcie velitelov divizii dislo-
kovanych na Slovensku, aby Cesi nemohli
vydavat rozkazy. Mali na svojich miestach
¢akat na vyhlasenie samostatného Sloven-
ského $tatu.2* Turancovi bolo nariadené ujat
sa velenia 16. divizie dislokovanej v Ruzom-
berku, kam sa hned' aj vydal, a tak ho oka-
mih vyhlasenia samostatného Slovenského
Statu zastihol vo viaku.?®

Hned' po vyhlaseni samostatnosti ¢akalo
na slovensku armadu velmi tazké obdo-
bie, bolo tu mnozstvo problémov, s ktorymi
sa bolo treba vysporiadat. Ved nebolo stale
este jasné, ¢i je samostatnost Slovenska
relativne trvalym alebo len chvilkovym javom.
Postoj Nemecka bolo len tazko odhadnuf,
najmad ked nemecka armada prenikla pri
obsadzovani Ciech aj na tzemie Slovenska
a jeho cast aj zaujala, pricom na tomto Uzemi
odvazala armadny material. Aby problémov
nebolo malo, v den, kedy nemecky minis-
ter zahrani¢nych veci Joachim von Ribben-
trop podpisal nemecko-slovensku ochrannu
zmluvu (23. marca 1939), vpadla na uzemie
vychodného Slovenska madarska armada
a zacala sa tzv. ,mala vojna“. S velkou nalie-
havostou sa ozvala aj personalna otazka,
pretoZze hned prvé rozkazy formujuceho sa
ministerstva narodnej obrany smerovali k od-
sunu Cechov. Do 14-tich dni mali byt vsetci
Cesi - okrem tych, o ktorych mal prist vynos
z MNO, Ze mbzu zostat - odsunuti. Vo vel-
kom sa zacali odstranovat ,lvicci” z brigadi-
rok, aj obrazy Masaryka a Benesa.

23 KORCEK, J.: Velitel' Rychlej divizie, s. 20.
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Turancova kariéra ako velitela 16. divizie
bola velmi kratka, kedze kratko po jej pre-
vzati, v polovici aprila, ochorel a musel odist
na liecenie. Ked sa z neho vratil, bol v juni
1939 (menovanie bolo zo spéatnou platnos-
tou od maja 1939) odveleny na miesto veli-
tela delostrelectva pri Hlavhom vojenskom
velitel'stve. Jeho uloha nebola lahka, tak ako
vSetkych slovenskych dostojnikov, ktori pra-
covali na vystavbe slovenskej armady v roku
1939. Delostrelectvo bolo predsa len trochu
odlisnou kapitolou, nazorne vsak ilustrovalo
politiku prazskej vlady vo vojenskych zalezi-
tostiach. Na Slovensku bol dostatok, ba az
prebytok diel a delostreleckého ma’reriéllu,26
ale o to vacsi bol nedostatok vycviceného
muzstva slovenskej narodnosti. Dobre to ilu-
struje napr. sprava o zostaveni delostrelec-
kého pluku 51. Pise sa v nej: ,Nedostatky:
osobné - na predpisany stav chyba 27
déstojnikov, 17 rotmajstrov a 51 oséb druz-
stva ... materialne: vybava je vyborné.“27
Navrh na novlu organizaciu delostrelectva
Turanec predlozil v auguste roku 1939. Pri
nej hladel na to, aby slovenské delostrelec-
tvo malo moderny, dalekonosny a motorizo-
vany material a aby bolo zachranené ¢o naj-
vacsie mnozstvo moderného materialu v me-
dziach Nemcami povoleného poc':tu.28

Pre Turanca osobne nasledoval v armade
trpiacej na nedostatok doéstojnikov aj rychly
hodnostny postup - 17. maja 1939 bol povy-
Seny na podplukovnika a na zadiatku januara
1940 na plukovnika.29

Slovenskej armade vSak nebol dopriaty
kludny vyvoj v mierovych podmienkach, lebo
medzinarodna politicka situacia smerovala
v auguste 1939 ku svetovej vojne. Do tejto
boli zapojeni aj Slovaci, ktori sa mali zuc¢ast-
nit polského tazenia ako spojenec Nemecka.
Po vypuknuti vojny a zapojeni sa Slovenska
do nej odisiel koncom augusta Catlo$ ako
velitel armady na velitelské stanovisko do
pola do Spisskej Novej Vsi a Turanca nechal
v Bratislave ako svojho zéls’rupcu.30 Jeho
prvou Ulohou bolo vplyvat na predsedu vlady
Dr. Jozefa Tisa, aby povolil mobilizaciu dal-
Sich roc¢nikov zalohy. Po porade Tisa s Fer-

24 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn lud 29/47, Zépisnica z vypoclvania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 8.
25 SNA Bratislava, f. NS, A-948. Tn lud 29/47, Zépisnica z vypoclvania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 8.
26 KLIMENT, Ch. - NAKLADAL, B.: Slovenska armada 1939-1945. Praha 20086, s. 44.

27 VUA - VHA Praha, f. Slovenska armada 1939-1945, k. . 1, inv. &. 1/4, €. j. 260/1939.

28 VUA - VHA Praha, f. Slovenska armada 1939-1945, k. €. 9, inv. &. 13/1, &. j. 24.194/1939.

29 CSEFALVAY, F.: Hlavny velitel slovenskej armady, s. 612.

30 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn [ud 29/47, Zéapisnica z vypocuvania Jozefa Turanca v januéri 1947, s. 10.



PAMAT NARODA

dinandom Dur&anskym, nemeckym genera-
lom Franzom Barckhausenom a vyslancom
Hansom Bernardom dna 1. septembra 1939
bolo povolanych dalsich 7 ro¢nikov ze’1lohy.31
Z tychto potom zorganizoval Turanec dve
divizie, ktoré sa vsak nestihli zapojit do bojov,
lebo uz v polovici septembra bolo o vysledku
vojny rozhodnuté. Na polskej kampani sa
Turanec podielal len organizovanim armad-
nych jednotiek.

Po skonc¢eni tazenia v oktobri 1939 znova
dochadza k reorganizacii armady. Turanco-
vou hlavnou ulohou ako velitela delostrelec-
tva je reorganizovat ho podla nemeckého
vzoru.32 Nemci boli - v sulade s Ochrannou
zmluvou - napomocni pri budovani armady
hlavne prostrednictvom Deutsche Hee-
resmission (DHM). Tato skuto¢nost bola
neklamnym dbékazom faktu, Ze slovenska
armada bude aj v budicnosti nemeckym spo-
jencom, ¢o urcila vo svojej podstate geopoli-
ticka realita stredoeurdpskeho priestoru po
Mnichovskej konferencii v septembri 1938.
Okrem toho, ze Nemci vyslali na Slovensko
svoju misiu, Castymi sa stali aj inStruktazne
cesty slovenskych doéstojnikov do Nemecka.
Aj Turanec sa jednej z takychto ciest zuc¢ast-
nil, pocas nej bol na cvic¢eni v Kénigsbriicku
pri Drazdanoch. Nemci ich zaviedli aj na
exkurziu po zapadnom bojisku, kde im uka-
zovali belgicky obranny systém s Maginoto-
vou liniou a zaroven aj spésob, ako sa im ho
podarilo prekonat. V Dobritzi im ukazali cvi-
¢enie tankovej roty a letecké manévre. Zaro-
ven sa mali moznost zoznamit aj s nemec-
kym vojnovym hospodarstvom a so spod-
sobom prekonavania nedostatkov suro-
vin - napr. sadlo z uhlia alebo cukor a cuk-
riky z dreva. Tato cesta utvrdila v Turancovi
pronemecku orientaciu. Z C&isto profesional-
neho hladiska sa mu ani nemozno ¢udovat -
nemecka armada predviedla vo francuzskom
tazeni prvotriedny vykon a bola respektovana
ako najmocnejsia a najmodernejsia na svete.

Dna 15. septembra 1940 bol Turanec
vymenovany za velitela 1. divizie v Trencine.
Pokracoval tu v jej organizovani, na pomoc
mal opéat prislusnikov nemeckej misie, s kto-
rymi mal dobré vztahy, pretoZze sa, na rozdiel
od dostojnikov z 1. divizie, nikdy nestazovali.

Rok 1941 so sebou priniesol dalSie roz-
Sirenie vojnového konfliktu. V dosledku stat-
neho prevratu v Juhoslavii koncom marca sa
nemecké velenie rozhodlo vojensky zakro-
¢it na Balkane. Nemci toto tazenie doviedli
rychlo do uspesného konca, ¢o v Turancovi
este posilnilo obdiv k nemeckej armade.3
Avsak predtym, v juli 1940, sa Hitler rozho-
dol pre vojenské tazenie proti Sovietskemu
zvazu. Smernicu pre plan Barbarossa vydal
18. decembra 1940. Hoci spociatku sa pren
nepocitalo s Ucastou slovenskej armady,
napokon prisla v nemeckom postoji zmena
a Slovensko bolo zapojené do tejto gigan-
tickej vojny. Pripravy na nu prebiehali aj na
uzemi Slovenska, ktoré bolo pre Nemecko
doélezitym nastupnym priestorom. Turanca sa
ako velitela jednej z divizii tato otazka priamo
dotykala, aj minister Catlo§ zdoraznoval, ze
je treba, aby jednotky boli pripravené podla
mobilizacného planu. Aby neboli prekvapené
rozkazmi, ktorymi sa nariadi okamzita bojova
akcia.3*

O vypuknuti vojny sa Turanec dozve-
del rano 22. juna, ked za nim prisiel jeho
nacelnik stabu plk. Alojz Ballay s informa-
ciou, ze slovenska vlada nariadila mobiliza-
ciu armady proti ZSSR.35 Turanec urobil
vSetky potrebné opatrenia podla mobiliza¢-
ného planu a pripravil jednotku na pochod
na vychod. Rozkaz na prvy presun prisiel 24.
juna a 1. divizia sa po zmobilizovani zacala
presuvat na vychodné Slovensko, odkial 30.
juna odisla na uUzemie Sovietskeho zvazu.
Avsak pochod - a hlavne jeho rychle tempo
(do 3. jula presli jednotky 125 km)36- spre-
vadzalo velké mnozstvo problémov. Divi-
zia bola pesou, ale nebola dostato¢ne vyba-
vena, ani pripravena na dihé pochody po
tazko zjazdnom teréne. Nebolo dost doprav-
nych prostriedkov, stav ciest bol velmi zly
a navyse sa do toho ¢asto pridal dazd, ktory
zmenil komunikacie na nezjazdné. Ked' zas
bolo dlho sucho, tak sa nad cestami viril
prach.:37 Postupne zacal vypovedat sluzbu
vSetok material a vojaci boli velmi vycerpani
napriek tomu, Ze sa uskutocnili vSetky opat-
renia pre zlepsenie pochodového tempa.

Medzitym sa participacia slovenskej
armady na vychodnom tazeni obmedzila na

31 BAKA, |.: Slovenské republika a nacisticka agresia proti Polsku. Bratislava 2006, s. 79.
32 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn l'ud 29/47, Zépisnica z vypoclvania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 11.
33 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn l'ud 29/47, Zapisnica z vypoclvania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 14.

34 Tamze,s. 13.
35 Tamze,s. 14.

36 Vojensko-historicky archiv (VHA) Bratislava, f. Rychla divizia (RD), $k. 7, inv. €. 30/1/7, Strojopis dennika plk. Turanca, . ¢ast (20.

6. 1941-17. 11. 1941), s. 10.

37 VHA Bratislava, f. RD, $k. ¢. 7, inv. &. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, |. ast, s. 15.



ucast Rychlej skupiny a neskoér Rychlej bri-
gady (RB), ktora sa pripojila k nemeckej 17.
armade na Ukrajine a zucastnila sa bojov
o prechody na rieke San. ZvySok armady do
styku s nepriatelom neprisiel, nakolko front
sa den odo dna vzdaloval. Armadny zbor
pokracoval v ceste dalej na vychod a po-
¢as dlhych pochodov sa vojaci dbékladne
zoznamovali s pomermi, aké vladli na Ukra-
jine za panovania Sovietov. Obyvatelstvo
vitalo slovenskych vojakov ako oslobodite-
fov spod bol'sevizmu, ¢o malo velky vplyv na
ich moralku.3® Vidiac na viastné o¢i masakre
obyva’rel’s’rva,39 obrovsku biedu a nizku kul-
tarnu uroven, upevnil si Turanec svoj odpor
voCi komunizmu, ktory mu vydrzal az do
konca vojny, resp. jeho zivota. llustraciou
su viaceré jeho dennikové zapisky, napr. aj
z ,prevychovnej“ navstevy Ukrajiny 24. sep-
tembra 1941, ktoru pre niektorych komunis-
tov nariadil minister vnutra Alexander Mach.
Pocas nej prisla delegacia aj do doéstojnic-
kej jedalne, kam chodil Turanec. Jeho dojmy
o poprednych slovenskych komunistoch (o.
i. Gustav Husak, Jan Ponican) boli: , Tychto
ludi nepolepsi nikto. Ved, aC prave su dok-
tori, maju manyry skutoéného ruského
muZika bol'Sevika. ... ani sa nepredstavili...
Tato svolo¢ patri do llavy, ale nie na Stu-
dijnti cestu do Ruska.“*° Po vojne boli jeho
ponosy na komunizmus Sikovne zneuzité pri
jeho procese pred Narodnym sudom, kde
bol na ich zaklade uznany vinnym za verejné
hanobenie Sovietskeho zvazu.

V kazdom pripade, v lete 1941 sloven-
ska armada na vychodnom fronte s vynim-
kou malej skupinky vojakov bojujucich v RB
plnila len zaistovacie funkcie, s ¢im nebola
v jej veleni spokojnost. Skuto¢nostou ale
je, Zze slovenska armada nemala potrebné
vybavenie na to, aby sa mohol tak vysoky
pocet aktivne zapojit do bojov. Tykalo sa to
tak nedostato¢nej a zastaralej vyzbroje, ako
aj nedostatku dopravnych prostriedkov, bez
ktorych sa vojakom front den odo dna vzda-
loval. Preto boli vojaci v poli vlastne zbytoc¢ne.
A to v Case, kedy sa na prevazne agrarnom
Slovensku zadinali zatevné prace a odve-
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deni vojaci chybali doma na poliach. V tejto
suvislosti vznikla potreba zmenit charakter
nasadenia slovenského vojska. Prvy rozkaz
na prepustenie Casti vojakov domov priSiel
na velitelstvo 1. divizie uz 13. jula, zatial sa
vSak jednalo len o malé percento vojakov.41
Turancovi sa tento navrh prili§ nepozda-
val, nakolko si myslel, ze to bude robit zby-
to¢ne zIu krv medzi vojakmi, kedze niektori
i5li domov a niektori museli zostat.*?

Potrebu reorganizacie vystupnovala bitka
pri Lipovci 22. jula 1941, v ktorej utrpela
Rychla brigada pod velenim plk. Rudolfa Pil-
fouska znacéné ludské aj materialne straty.
Este pred touto bitkou, 16. jula, sa konalo
stretnutie velitelov divizii plukovnikov Turanca
a Augustina Malara s gen. Catloom, na kto-
rom sa preberala otazka dalSej ucasti sloven-
skej armady na sovietskom tazeni. Na tejto
schodzke Turanec vyslovil svoju mienku, ze
»tu vojaci... robia len podradné L7/ohy“.43
Spolu s Malarom prezentovali nazor, ze obi-
dve divizie su bojové, a preto patria do boja.
Teraz neplnia svoju tlohu. Catlo$ na to pove-
dal, Ze by malo prist 10 autokolén zo Slo-
venska, ktoré vojakov odvezu na front, ¢o
vSak nebol podla Turanca dostato¢ny pocet,
kedZe bolo treba prepravit aj tazké zbrane
a kone. Obaja velitelia divizii preto predlozZili
Catlo$ovi navrh, aby sa ponechala RB pre
boj, 2-3 prapory na zaistenie uzemi a zvy-
Sok vojakov sa mal poslat domov, kde bolo
treba naliehavo ludi na zatevné préce.44 Ked
to Catlo$ zamietol, Malar podal kompromisny
navrh na utvorenie jednej kombinovanej divi-
zie, ktory viak bol Catlosom tiez zamietnuty.
Preto uz ani velitelia viac iné navrhy nepodali,
okrem konstatovania, ze ,,s tym, ¢o majd,
nie je mozné efektivne bojovat’“.45

Bola to az bitka pri Lipovci, ktora Cat-
losa definitivne presvedcila o potrebe zme-
nit nieco na charaktere Ucasti slovenskej
armady na vychodnom tazeni. Koncom jula
bola nakoniec nariadena ,,Operacnym rozka-
zom ¢&. 7 pre reorganizaciu slovenskej pol-
nej armady“ reorganizacia. Jej podstatou
bolo vytvorenie jednej Rychlej divizie (RD),
ktora bola uréena pre boj na fronte a jednej

38 0 tomto pozri $tadiu LACKO, M.: Sovietske vojnové zloCiny na zapadnej Ukrajine v lete 1941 a ich vplyv na bojovd moralku

slovenského vojska. Politické vedy, rog. 8, 2005, €. 2, s. 63-87.

39 SNA Bratislava, f. NS, A-950, Tn fud 24/47/4e, List manzelke zo 6. 7. 1941. PiSe: ,Videl som bolSevické zverstvo, vySe 600
zavraZdenych mladych Ukrajincov v jednej solnej bani. To je zverské.”

40 VHA Bratislava, f, RD, k. €. 7, inv. €. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, II. ¢ast (18. 9. 1941-27. 11. 1941), s. 5-6.

41 VHA Bratislava, f. RD, $k. €. 7, inv. ¢. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, I. ¢ast, s. 19.

42 VHA Bratislava, f. RD, $k. €. 7, inv. ¢. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, I. ¢ast, s. 20.

43 Tamze,s. 22.
44 Tamze, s. 22-23.
45 Tamze.
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Zaistovacej divizie (ZD), ktora bola ur¢ena na
zaistovanie dobytého Uzemia. ZvySok voja-
kov sa mal poslat domov. Jozef Turanec bol
uréeny za velitela Rychlej divizie, velitelom
Zaistovacej divizie sa stal plukovnik Malar,
ktory chcel radej velit ZD.*®

Uz pri budovani bolo jasné, ze RD bude
nasadena na fronte, preto mala ako boju-
juca divizia dostat k dispozicii najkvalitnejsi
material. Povodne sa zamyslalo utvorit z nej
plne motorizovany utvar, avSak napokon jej
vyzbroj nebola az taka, ako si to Turanec
predstavoval. Uz tu mozno najst zarodok
jeho konfliktu s Catlo$om, ktory sa vyostroval
po cely rok 1941 a vyvrcholil v obdobi roku
1942, kedy prerastol do otvorenej a vzajom-
nej nenavisti oboch generalov. Ta trvala prak-
ticky az do konca ich Zivotov.

Pri¢in, pre¢o sa obaja nemali radi, bolo
urcite viac. Tykali sa hlavne zalezitosti sloven-
skej armady, na ktoré mali obaja rozdielne
nazory. Do ich osobného sporu akoby sa
personifikoval spor medzi ,legionarmi,” ktori
zostali ¢esko-slovensky zmyslajuci, a déstoj-
nikmi, ktori stali na platforme samostatného
Slovenského $tatu. Catlo$ ako byvaly legi-
onar presadzoval a chranil viacerych legio-
narov, ¢asto mali u neho protekciu. Turanec
takéto veci odsudzoval, sam nemal legiona-
rov vobec v laske a kde sa dalo, presadzo-
val skor ,proslovensky“ orientovanych doés-
tojnikov. Catloovi vy¢ital uz v roku 1941
vela veci, sprvu hlavne materialne vybave-
nie RD, neskor jej zasobovanie a prezenta-
ciu v médiach, kedy podla neho propagan-
da*’ nedostatoéne zobrazovala a vyuzivala
uspesné boje Slovakov na vychodnom fron-
te.*® Turanec si myslel, ze Catlo$ ignoruje
jeho navrhy, ¢o bola do istej mieri pravda.
Catlo$ovou snahou bolo obmedzovat expo-

novanie slovenskej armady, aj preto nechcel
uvolnovat na front potrebny material. Radsej
ho nechal doma. Takyto postoj bol Turancovi
cudzi. Dalsim spornym bodom medzi oboma
sa stalo protekcionarstvo, pretoze Catlos,
ako aj niektori ini politici ziadali poslat spat
z pola svojich znamych alebo pribuznych.
Tak napr. 17. septembra mal Turanec na
fronte navstevu, zrejme Catlosa (dotyéného
tituluje ,pan chcel by som byt feldmarsal®),
ktory chcel niekoho dostat z pola. Turancova
odpoved na ziadost bola: ,Sama protek-
cia! Jeden minister kona, druhy syna berie
domov, treti Svagra, sami vlivni pani a ten
lud bez protekcie ostane tu. To je hanba
a proti tomu mi tu na fronte protestuje-
me.“*9 Najviac ho ale hnevalo, ked sa ,legi-
onarom* vdaka protekcii podarilo vyhybat sa
sluzbe v poli. 29. juna 1942 pisal o tom Tura-
nec domov manzelke: ,, ...posiela mi sem
(Catlo$ - pozn. P. J.) ludi, ja odpovedam, Ze
tych nechcem a zZiadal som vSetkych prote-
Zovanych Cechov sem poslat ... sem musia,
ked' sa na kolomaz roz/eju.“50

Problém vyzbroje, ako ho videl Tura-
nec v roku 1941, bol v tom, ze RD nedo-
stala nijaké tanky a tiez jej delostrelec-
tvo bolo oproti Rychlej brigade, ktora mala
ovela menej vojakov, o jednu batériu slab-
sie.®! Este horsie bolo porovnanie ¢o sa
tyka tankov. Tato najdélezitejSia zbran |II.
svetovej vojny totiz vo vyzbroji RD absen-
tovala uplne. Bolo to do istej miery (teda
hlavne z pohladu Turanca) nepochopitelné,
pretoze to boli prave tanky, ktoré Uspesne
pomahali pechote a pri Lipovci ju zachra-
nili od este vacsich strat. Pred bitkou pri
Lipovci disponovala RB 43 tankami, z kto-
rych bolo v boji znicenych 5 a poskodenych
9 tankov.®2 Po tejto bitke sa Catlos rozhodol
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VHA Bratislava, f. General Ferdinand Catlog, $k. ¢. 4, Prezitkové fragmenty, s. 42; VHA Bratislava, f. Velitel'stvo armady 1941, sk.
¢.1,¢.j. 101.130/Tajné.

0 pdsobeni vojenskej propagandy mal zIG mienku, hlavne v roku 1941. Pocas pietnej slavnosti na sviatok VSetkych svétych pise,
7e ,musel som ako vojak prerusit toto poctivanie, lebo vidiet, ako systematicky sa snazZi nas rozhlas vylicit vojenské osoby
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In: VHA Bratislava, f. RD, $k. ¢. 7, Dennik plk. Turanca, II. ¢ast, s. 62.
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stiahnut ich z bojiska, pricom zohlad-
nil aj poskodenie a zly technicky stav
zostavajucich vozidiel. Niektoré z nich
vSak boli poskodené vlastnou posad-
kou.%3 Hlavne z dévodu nedostatocnej
vyzbroje hovoril Turanec, ze ,rychla
jednotka, ktora bude teraz dopl-
nena, nie je RD, ale len pechotou na
autach“.>* Stazoval sa tiez na skutog-
nost, ze ,Ziadon navrh sa u VA (Veli-
tel'stvo armady) neprijima, predom sa
kaZzdy zahriakne, takZe je kazdy odsu-
deny na micanie“.®® To bola viastne
priama staznost na osobu ministra
Catloga. Turancovi tiez vadilo, ze Cat-
lo$ ¢asto preberal do armady zlozvyky [®
z politiky - predovSetkym sluby voja- | 4
kom, ktoré sa potom nesplnili, ¢o
podla Turanca bola demagogia, pred
ktorou vystrihal vSetkych svojich dos-
tojnikov.56 Ohrozovalo to totiz moralku
a disciplinu jednotky, ktora bola pre
neho nadovsetko. Sam ako velitel na
nu vzdy prisne dbal ¢i uz nabadanim
doéstojnikov na jej udrzovanie pod hroz-
bou zbavenia velenia,57 alebo osob-
nymi navStevami jednotiek. Okrem
vybavy RD nebol Turanec spokojny ani
s pripravami jej sformovania, pricom
nevahal povedat, ze ,lava ruka nevie,
&o robi prava“.>8

Turanec sa stal velitelom RD 1.
augusta 1941 a mohol si sam vybrat
SVoj $tab.%° Este predtym sa podujal
na cestu po jednotkach, z ktorych sa
RD formovala, aby si urobil lepsi obraz
o ich skuto¢nej vybave. Po tejto ceste
predlozil CatloSovi zoznam poziada-
viek na materidlne vybavenie divizie, hoci
mu muselo byt jasné, ze vSetky veci dostat
nemdéze. A ani nedostal. Turancom poza-
dovany material sice slovenska armada
mala, ale Catlo$ nemienil dat takmer véetok
moderny material armady k dispozicii jednej
divizii, ktora navyse $la do boja, kde hrozila
jeho strata.®°

Este pred nasadenim na front sa pri RD
prevadzal tvrdy vycvik, nakolko pre sloven-
skl armadu bolo postavenie takejto jed-

53 Tamze.
54 VHA Bratislava, f. RD,

k.
55 VHA Bratislava, f. RD, $k.

notky novinkou. Bolo treba vsetky jednotky
pechoty precvicit od zakladu na motorizo-
vanu pechotu. Vycvik trval asi mesiac a bol
intenzivny (stali sa dokonca aj pripady zra-
nenia), pricom sa zameral hlavne na jazde-
nie v kolonach a na sucéinnost pechoty s de-
lostrelectvom. Aj to malo potom za nasle-
dok relativne nizke straty v bojoch. Treba ale
vyzdvihnut celkové umenie slovenskych voja-
kov a déstojnikov vybratych do RD, Ze sa im
podarilo zvladnut vsetky uréené ulohy, hoci

€. 7,inv. ¢. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, I. ¢ast, s. 29.
€. 7,inv. . 30/1/7, Dennik plk. Turanca, I. ¢ast, s. 30.

56 VHA Bratislava, f. RD, $k. ¢. 7, inv. &. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, I. ¢ast, s. 51.
57 MICIANIK, P.: Sformovanie Rychlej divizie a jej nasadenie do bitky o Kyjev, s. 192.
58 VHA Bratislava, f. RD, 8k. €. 7, inv. €. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, ref. 36, s. 30.
59 MICIANIK, P.: Sformovanie Rychlej divizie a jej nasadenie do bitky o Kyjev, s. 183.

60 Tamze,s. 185.

Plukovnik Jozef Turanec
(v strede, v brigadirke)
si spolu s déstojnikmi

a vojakmi Rychlej divizie
prezera ukoristeny so-
vietsky traktor, r. 1941.
Zdroj : VHA Bratislava,
SZ-X 1-266.

(1)




PAMAT NARODA

predtym mali minimalne skusenosti s vede-
nim pohyblivého boja a skusenosti s velenim
motorizovanej divizii chybali Uplne.

Prvy rozkaz pre RD jej nariadoval byt 21.
augusta k dispozicii Skupine armad Juh, pre
ktoru tvorila az do 12. septembra pohyblivu
zalohu.®" Prvé nasadenie RD sa odohralo
v polovici septembra 1941, kedy bola nasa
dena do bitky o Kyjev. V tejto bitke drzala
proti ruskym utokom front v dizke 10km,
avSak jej operacné pasmo sa postupne roz
Sirovalo, az dosiahlo $irku 48 km. Ulohou
RD bolo narusat koncentraciu sovietskych
sil, drzat zverenu liniu a zabranit Sovietom
v pokusoch o prerazenie obklu¢enia, o ¢o
sa tito pokusali. Bitka o Kyjev bola jednou
z najvacsich pocas Il. svetovej vojny, pricom
nemecka armada tu dosiahla obrovské vitaz-
stvo. Zlikvidovali 5 sovietskych armad, pri-
¢om zajali 665 000 muzov a ukoristili 3 718
diel a 884 tankov.?? za uspesnu spolutcast
na bojoch dostal Turanec prvé nemecké
vyznamenanie, Kriz radu Cierneho Orla.®3
Od Kyjeva sa RD 22. septembra, teda este
pred ukoncéenim kyjevskej bitky, presu-
nula smerom na Bielu Cerkev. Na mieste
musela nechat aj ¢ast koristi, pricom hlavne
nakladné auta a potraviny Turanec tazko luto-
val slovami ,nebolo nam dopriaxto“.64 Zaciat-
kom oktobra sa RD dostala pod velitelsku
pravomoc nemeckého lll. zboru na fronte
juzne od Krasnogradu, kde nasledovali
boje pri Peres¢epine a Golubovke. Po nich
bola divizia nasadena do bitky pri Pologach,
kde sa podielala na likvidacii jednej soviet-
skej armady, ktorti tu Nemci obklugili.?® RD
uzavierala kotol v priestore Orechova, kde
musela odrazat pocetné sovietske Utoky.
Odtialto bola nasadena od 14. oktobra
v priestore Volochnava, odkial sa presunula
na pobrezie Azovského mora. V novembri sa
Turanec dockal ocenenia za sluzby, ktoré on
aj RD poskytli Nemcom - bol vyznamenany
Zeleznym krizom I1. triedy, ktorym ho dekoro-
val velitel 1. tankovej armady general Ewald
von Kleist.

Slovenski vojaci mali pévodne preckat
celu zimu pri Azovskom mori a pritom zaro-

ven zabezpecovat pobrezie pred sovietskym
vysadkom, ale okolnosti na fronte, konkrétne
sovietska zimna ofenziva, rozhodli inak. V po-
lovici novembra sa divizia znovu sformovala
a bola nasadena na rieke Mius, kde musela
¢elit mohutnej sovietskej ofenzive. Turan-
covi sa vSak 28. novembra skoncilo jeho
prvé pésobenie pri RD a vratil sa na pol roka
domov. Za ¢as, kym bol v zapoli, prevzal
velenie RD plk. Malar, ktory s nou v zimnej
bitke na prelome rokov 1941/42 obstal velmi
dobre.

Akym bol Turanec v poli déstojnikom?
Mal niekolko pre dostojnika velmi cennych
vlastnosti, predovsetkym bol energicky a mal
aj bohaté frontové sklsenosti este z |. sveto-
vej vojny. Nemozno tvrdit, Ze by bol dostojni-
kom, ktory bojuje spolu s vojakmi, ale je isté,
ze ¢asto medzi nich chodil a zistoval si ich
naladu.?® Priamo na bojisku zistoval situa-
ciu a podla toho aj vydaval rozkazy. Do svo-
jich kompetencii si ¢asto nedaval zasahovat,
zvykol sa ohradzovat aj proti nemeckému
spojovaciemu Stabu, ktory pri RD po6sobil.
Svedcia o tom zaznamy z jeho dennika, kam
si 12. oktobra 1941 poznamenal: ,Dnes
som jasne a zretelne...vysvetlil, ze ,Verbin-
dungsstab“ je ,Verbindungsstabom* a nie
velitelskym aparatom a ziadam sa toho pri-
drziavat. Nechcem, aby ,Vst.“ nieco vyjed-
naval alebo hlasil ... bez méjho priebezného
vedenia.“®” Turanec sa na nemecku misiu
stazoval aj v suvislosti s jej snahou obme-
dzit angazovanost RD na jesert 1941. Nemci
v misii chceli podat navrh, ze RD vzhladom
na stav vozidiel nie je uz schopna tak rych-
leho presunu. Turanec odmietol podobny
navrh poslat, lebo ,...ako velitel som
zo svojou diviziou schopny i dalej bojo-
vat, ... chcem az na Don*“.®8 Dokonca nie-
kedy povazoval DHM za zbyto¢nu brzdu pri
styku zo svojimi nemeckymi nadriadenymi,
kedZe podla neho ,,nemecki nadriadeni...
sa k nam chovaju ako skutoéni gentlemani
a vyhovuju nam skér a radSej pri priamom
styku ako prostrednictvom DHM*.8°

Okrem precizneho vycviku sa vzdy sna-
Zil o upevnenie moralky, ktora musela byt na

61 MICIANIK, P.: Sformovanie Rychlej divizie a jej nasadenie do bitky o Kyjev, s. 191.

62 CARELL, P.: Operace Barbarossa. Praha 2003, s. 101.

63 SNA Bratislava, f. NS, A-949, Tn lud 24/47/4e, List manZelke z 18. 9. 1941. Turanec piSe: ,..... na dekréte je podpisany sam Fiihrer,

¢o je mi o to cennejSie.”
64 VHA Bratislava, f. RD, 8k. 7, Dennik plk. Turanca, ref. 40, s. 4.

65 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn l'ud 29/47, Zapisnica z vypoclvania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 16.

66 SNA Bratislava, f. NS, A-950, List manzelke z 12. 5. 1942.

67 VHA Bratislava, f. RD, $k. ¢. 7, inv. ¢. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, Il. ¢ast, s. 26.
68 VHA Bratislava, f. RD, $k. ¢. 7, inv. &. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, Il. ¢ast, s. 34-35.
69 VHA Bratislava, f. RD, $k. €. 7, inv. &. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, Il. ¢ast, s. 65.



najvyssej urovni. Aj to bol dévod, pre¢o sa
vzdy prikladne staral o svojich vojakov. Tak
napr. urgoval doru¢enie zimného pradla na
front uz v lete roku 1941,70 ktoré mu vsak
z MNO neposielali. Ked na jesen udreli silné
mrazy, stal sa z toho problém.71

Turanec bol velmi ctiziadostivym genera-
lom a urcéite o nom treba napisat, ze bol vel-
kym priaznivcom a obdivovatelom Nemcov,
hlavne ich vojenskych uspechov. Takmer
vSetci slovenski déstojnici ho povazovali
za germanofila a vojaka oddaného rezimu.
Z jeho dennika pochadza nejeden citat potvr-
dzujuci tuto skutocnost. Ked' bol v novembri
roku 1941 vyznamenany Zeleznym krizom II.
triedy, zapisal si do dennika: ,V4¢Siu poctu,
akej sa mi dostalo, uz nikdy nemdzem
dostat, lebo som obdrzal najkrajSie a naj-
hodnotnejSie vyznamenanie, ktoré moéze
doéstojnik dostat. ... nech zije Fiihrer! Nech
vitazi a zvitazi chrabra nemecka arma-
da!“7? Ziskal si u Nemcov velmi dobré meno
a mal ich doveru, dokonca taku, ze v roku
1942 mu Nemci hovorili ,,Unserer lieber
Vorwértsgeneral®. Tato jeho pronemecka
orientacia je zvlast vyrazna od roku 1942, ¢o
sa odraza aj v nemeckych spravach o slo-
venskej armade, ktoré vykresluju Turanca
ako ochotného spolupracovnika. V sprave
nemeckého generala pri slovenskom MNO
z 8. oktobra 1942 je o Turancovi napisané:
... Uk&zal sa ako otvoreny a ochotny...
Rychlu diviziu viedol poc¢as letnych opera-
cii uznania hodnym spésobom... “73 v dal-
Sej sprave je tento jeho postoj este rozvi-
nutejsi: ... poteSitelnym spésobom prijal
pomoc nemeckého spojovacieho Stabu.
Ceni si pracu nemeckého spojovacieho
Stabu, ktory sa stara o spravne ohranicenie
uloh - aby zodpovedali silam Rychlej divi-
zie. Spojenie k nadriadenym nemeckym
velitel'skym miestam velmi Sikovne udr-
Ziava a vie odstranit nezhody medzi nemec-
kymi a slovenskymi miestami.“™ Este viac
ale bola jeho spolupraca s Nemcami z ich
strany ocenovana v roku 1944. Ked' sa Tura-
nec stal velitelom pozemného vojska, Nemci
si od neho slubovali pozdvihnutie Urovne

70 SNA Bratislava, f. NS, A-950, List manzelke z 2. 9. 1941.
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slovenskej armady. Nemecky general Fritz
Schlieper o tom koncom marca 1944 napi-
sal: ,Priatelskym postojom Turanca voci
Nemcom, jeho jasnym nazorom o nedo-
statkoch slovenského dbéstojnickeho zboru
a pozemného vojska, pokial ide o vycvik
a organizaciu a jeho energiou sa praca
nemeckej vojenskej misie teraz viditelne
ulahéi“™®

Na vychodnom fronte sa ale na druhej
strane mohol zoznamit aj s odvratenou stran-
kou vojny. Zaznamenal sovietske zverstva na
civilnom obyvatelstve a prikro ich odsudzoval,
ale podobny meter nemal na Nemcov. Sam
sa po vojne priznal, ze vedel o tom, Ze strie-
[aju Zidov. Aj v jeho denniku sa nachadzaju
zaznamy sveddciace, Zze musel vediet aspon
nieco o tom, ¢o sa deje v zazemi, alebo ked'
sa o tom nepresvedcil sam, tak mu to hla-
sili jeho podriadeni. Tuto ¢innost Nemcov si
vysvetloval ako nevyhnutné opatrenia proti
zaskodnikom’® a pre seba ju zrejme ospra-
vedlnoval brutalitou vojny.

Pocas pobytu na Slovensku bol Turanec
v januari 1942 povyseny do hodnosti gene-
rala Il. triedy. Dal$ie vojenské vyznamena-
nie prislo vo februari: dostal od nemeckého
marsala Wilhelma Keitela pocas jeho nav-
Stevy v Bratislave Zelezny kriz |. triedy. Viedy
sa v dennej tlaci na zdéraznenie tohto Uspe-
chu pisalo, ze ,,v nemeckej armade si kazdy
musi vyznamenanie zasluzit skutoénym
hrdinstvom a bo/om“.77 Nezabudlo sa ale
pripomenut, Ze je to zaroven aj vyznamena-
nie pre celu RD.

V marci roku 1942 bol Turanec vyme-
novany do cCela slovenskej vojenskej misie,
ktora bola vyslana do Bukuresti. V tom ¢case
bolo Rumunsko jednym z najdélezitejsich
spojencov Slovenska. Tato krajina mala rov-
naky geopoliticky ciel ako Slovensko-pri-
navratit spat svoje odtrhnuté Gzemia, ktoré
zabralo Madarsko po Il. Viedenskej arbitrazi.
Turancom vedena slovenska vojenska delega-
cia sa dockala slavnostného uvitania a absol-
vovala niekol'ko oficialnych vystupeni vratane
kladenia vencov na hrob neznameho vojaka
a slavnostny obed, na ktorom sa zucastnilo

71 Ked zacalo mrznit a zimné pradlo stale nebolo na fronte, Turanec si zapisal: ,Lutujem Vs, vojackovia, Ze zdzemie sa o V&s tak
stard.” In: VHA Bratislava, f. RD, k. €. 7, inv. €. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, II. ast, s. 29.

72 VHA Bratislava, f. RD, 8k. ¢. 7, inv. &. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, Il. ¢ast, s. 66.

73 SNA Bratislava, f. Alexandrijsky archiv (AA), mikrofilm 11.C-897, félia 5.628.715.

74 SNA Bratislava, f. AA, 11.C-897, fdlia 5.628.247.

75 PRECAN, V.: Slovenské nérodné povstanie. Dokumenty. Nemci a Slovensko. (d'alej SNP - NaS). Bratislava 1971, s. 78.
76 VHA Bratislava, f. RD, $k. &. 7, inv. ¢. 30/1/7, Dennik plk. Turanca, Il. ¢ast, s. 5. PiSe len: ,Po¢ul som, Ze v Skvire bolo popravenych

900 Zidov sabotérov.”

77 Slovensky vojak, 27. 2. 1942, s. 3, €l. Vyznamenanie gen. Turanca.
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General Turanec

(v strede) si prezera
trosky dobitého Rostova
nad Donom v spolocnosti
ministra obrany generéla
Catlosa (vpravo)

a nacelnika Stabu Rychlej
divizie pplk. Tatarku
(vlavo), jul 1942.

Zdroj: VHA Bratislava,
SZ-X G.295.

) Y

niekolko rumunskych ministrov.”® Pri tejto
prilezitosti Turanec vyznamenal rumunskych
predstavitelov slovenskymi vyznamenaniami.
Sucastou navstevy bolo aj prijatie u rumun-
ského vodcu marsala Antonesca, prehliadka
Cestného oddielu a navsSteva rumunskej
Vysokej vojenskej ékoly.79 Pocas audiencie
u Antonesca mali prejavy Turanec aj Antone-
scu, v ktorych vyzdvihli dolezitost spoluprace
medzi Slovakmi a Rumunmi. Kym Turanec
vo svojom prejave vyzdvihol mravné a bo-
jové kvality rumunskych vojakov, Antonescu
pripomenul, ze ,..naSe priatelstvo sa
zaklada na spoloc¢nych bojoch a spolo¢-
nych nadejach“.8% Rumunska tla¢ referovala
o tejto navsteve vo velmi pozitivnom zmysle
a spomenula, ze prejavy neboli len obvyk-
lymi srde¢nostami, ale v pozadi boli hlbsie
a mocnejsie oity.81

Po 5-mesac¢nom pobyte na Slovensku sa
Turanec vratil na vychodny front k RD, kto-

rej velenia sa ujal dna 27. aprila 1942. Divi-
ziu prevzal na rieke Mius, teda prakticky na
tom istom mieste, kde ju v novembri 1941
odovzdaval. Prave prebiehala vymena muz-
stva a doéstojnikov, pricom Turanec ziadal,
aby mu do pola poslali tych déstojnikov, ktori
s nim absolvovali ofenzivu v roku 1941.82
V tom ¢ase sa pripravovala velka nemecka
letna ofenziva, tzv. ,Operacie Modra“, kto-
rej cielom bolo porazenie Cervenej armady
a dobitie Kaukazu, od ¢oho si Nemci slubo-
vali zaistenie vitazstva vo vojne na vychode.
RD sa k nej pridala 22. jula a utocila v smere
na Generalskoje, pricom jej cielom bol Ros-
tov na Done, klUu¢ovy bod juzného frontu.
Nakol'ko divizia nemala dostatok motorizova-
nych prostriedkov, bolo treba v ramci impro-
vizacie presuvat muzstvo dopredu etapovito.
Na tento ucel Turanec zriadil - po porade
s velitelmi plukov - automobilovy pluk, ktory
mal 8 kolén po 20 automobiloch.83 Tato

78 Slovensky vojak, 3. 3. 1942, s. 2, €l. Na3a vojenské delegécia v Rumunsku.

79 Tamze.

80 Slovensky vojak, 11. 3. 1942, s. 5, €l. Slovensko-rumunské priatel'stvo.

81 Tamze.

82 VHA Bratislava, f. RD, 8k. €. 7, inv. €. 30/2/7, Dennik gen. Turanca, rok 1942, s. 22.
83 BYSTRICKY, J.: Rychla divizia na vychodnom fronte v roku 1942. Vojenskd histdria, ro€. 5, 2001, €. 1, s. 46.



taktika mala velky uspech, RD sa dokonca
podarilo predbehnut susedné nemecké jed-
notky. Po prelomeni sovietskej linii pri Gene-
ralskoje pokracovala v postupe na Rostov,
ktory sa RD v suc¢innosti s nemeckymi divi-
ziami podarilo po Upornom boji dobit. V tomto
boji zaznamenala svoje najvacsie vitazstvo
na vychodnom fronte, ked' jej pochvalu ude-
lili vSetky nemecké jednotky bojujuce v tomto
priestore. Blahozelanie priSlo aj od prezi-
denta Jozefa Tisa, ktory Turancovi napisal:
»Pri prilezitosti vynikajucej ucasti VaSej divi-
zie na velkom vitazstve dobitia silno opev-
neného Rostova, prijmite pre svoju osobu
ako i pre vsSetkych hrdinskych prislusni-
kov RD moje a celého naroda najvysSie
uznanie a vrelt vdaku ....8* O tomto vitaz-
stve s nadsSenim referovala aj slovenska tlac,
pricom vyzdvihovala aj Turancov podiel na
vitazstve. V Slovenskom vojakovi sa pisalo:
... Tychto vynikajucich uspechov docie-
lila RD na podklade takticky spravne zalo-
Zenych rozkazov a osobného energického
vedenia velitela RD.“8%

Rostovska bitka mala ale jeden nasledok-
po nej vyvrcholil spor medzi generalmi Cat-
loSom a Turancom. Velitelom, ktory velil divi-
zii pri Rostove, bol Turanec. Ale v ¢ase bitky,
ked RD vstupila do mesta, sa Catlo§ zho-
dou okolnosti nachadzal tiez v priestore Ros-
tova, ¢o vyuzila propaganda a urobila z neho
strojcu tohto slavneho vitazstva. Turanca
to velmi nahnevalo, dokonca poslal Catlo-
Sovi ironicky telegram, v ktorom mu gratulo-
val k vitazstvu, o ktorom sa dozvedel z no-
vin.88 Catlos nemal zaujem na tejto lacnej
slave, snazil sa spor urovnat tym, Zze poslal
do novin dementi a v osobithom rozkaze
vyzdvihol Turancov prinos pre vitazstvo pri
Rostove. Neskdr pocas roku 1942 ich spor
eskaloval tak, Ze Turanec dokonca poslal
telegram aj prezidentovi Tisovi, v ktorom mu
napisal, ze nebude sluzit v jednej armade
s Catlosom, lebo ten podkopava jeho auto-
ritu.87 Navyse zazlieval CatloSovi aj skutod-
nost, Ze ho drzal v poli dlho. Zrejme ho trapili
zdravotné problémy a dlhé pochody RD mu
sposobovali Utrapy. V tomto obdobi napisal
manzelke: ,Som velmi vyCerpany, ale vel’ko-
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mozny pén (Catlo$ - pozn. P. J.) nemysli na
vymenu, ale skér na dajaku mohylu, ktoru
by mi tu rad dal postavit. ESte nikdy v Zivote
som nikoho nenavidel ako jeho v poslednej
dobe ... mam svoj nezmenitelny plan: idem
do vysluzby, lebo s nim uz sluzit nebudem,
¢o som mu uz aj verejne oznamil.“®8 Ich
nenavist bola taka silna, ze dokonca aj pri
Narodnom sude doslo medzi nimi ku kontro-
verzii.

Po dobiti Rostova pokrac¢ovala RD v po-
stupe na juh v smere na Kaukaz. Poda-
rilo sa jej pri obci Grigoripolskaja prekrocit
rieku Kuban a v auguste sa jej jednotky ocitli
v predpoli Kaukazu. Pocas postupu zastihla
Turanca radostna sprava, 13. augusta ho
general Kirchner, velitel LVII. tankového
zboru, dekoroval vysokym nemeckym vyzna-
menanim, Rytierskym krl’iom,89 ktory mu
Hitler udelil 7. augusta. Na Kaukaze cakali
na vojakov tvrdé boje, pamatnymi sa stali
hlavne miesta Suchaja Ziza a kéta 260. Pre
RD sa skondili ¢asy rychleho postupu a vel-
kych vitazstiev, od septembra presla do
obrany. Takisto uviazol postup celej nemec-
kej armady a jej spojencov, a z ofenzivy sa
stala defenziva.

Po tom, ako sa RD podarilo dostat
uspesSne na Kaukaz, sa zacali vyskytovaf
prvé priznaky krizy. Boli tu hlavne dva feno-
mény, ktoré sa stali neskoér pre slovenské
vojsko na vychodnom fronte priznacnymi.
Najskor to boli prechody na sovietsku stranu,
hlavhe za komunistického rezimu znacne
glorifikované. Sam Turanec proti tomuto
javu tvrdo bojoval vydavanim prisnych opat-
reni a v nijakom pripade mu nebol nakloneny.
Ked' zbehlo este v maji 1942 k Rusom par
vojakov, nariadil bez milosrdenstva zastrelit
kazdého muza, ktory by sa opovazil opustit
zakop a ist k drotenym prekélikam.go Okrem
toho ale v prvom rade zakazal aj surové
a urazlivé zaobchadzanie s muzstvom ,,s res-
pektovanim vojnovej psychoézy jednodu-
chého &loveka“®! Po vojne tvrdil, ze s RD
bol velakrat v situacii, kedy s nou mohol pre-
behnut, ale neurobil to, lebo pocit vedomia
velitelskej zodpovednosti mu to nedovolil.
Ako doéstojnik nechcel porusit svoj sfub dany

84 Slovensky vojak, 28. 6. 1942, s. 2, ¢l. Telegram prezidenta republiky generalovi Turancovi.
85 Slovensky vojak, 28. 6. 1942, s. 1, . 23. zvest slovenskej armady.
86 VHA Bratislava, f. General Ferdinand Catlog, k. &. 5, inv. & Ill/1c, ,Rostovska slava®, s. 4.

87 SNA Bratislava, f. NS, A-950, List manZelke z 8. 9. 1942.
88 SNA Bratislava, f. NS, A-950, List manZelke zo 4. 8. 1942.

89 VHA Bratislava, f. RD, 8k. €. 7, inv. €. 30/2/7, Dennik gen. Turanca, Rok 1942, s. 75.
90 VHA Bratislava, f. RD, 8k. €. 7, inv. €. 30/2/7, Dennik gen. Turanca, Rok 1942, s. 40.
91 BYSTRICKY, J.: Rychla divizia na vychodnom fronte v roku 1942, s. 45.
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Slovenskej republike,92 ale rovnako dole-
zitou pri¢inou bolo aj jeho antibolSevické
zmyslanie.

Takisto nemal rad ani partizanov, kto-
rych povazoval za iregularne jednotky boju-
juce v tyle, ktoré chceli demoralizovat oku-
pantov. RD znepokojovali ich Casté utoky.
V kaukazskych lesoch mali idealne pod-
mienky na svoje posobenie a stali sa velkou
hrozbou, vojaci sa bali chodit sami cez lesy
a museli sa zorganizovat prepadové skupiny.
Turancove pokyny pre vojakov v protiparti-
zanskom boji zneli v duchu hesla ,,spravne
jedna, kto sa neda viest osobnymi citmi,
ale bez ohladu a tvrdo jedna“.®® Aj preto
sa partizansky sp6sob boja nezaobisiel bez
odplaty zo strany vojakov RD. Stali sa pri-
pady, kedy boli chyteni partizani popra-
veni. Fenomén partizanskej vojny dodnes
rozdeluje historickl obec na niekolko tabo-
rov. AvSak v pripade vojny, ked partizani
mali dokazatelne na svedomi viacero pre-
padov slovenskych vojakov (dokonca pre-
padli sanitné auto ¢i polnu kuchynu), pri kto-
rych boli viaceri vojaci aj zabiti, sa niet ¢o pri-
lis ¢udovat takymto opatreniam, hlavne vo
frontovom pasme. Turancove protipartizan-
ske opatrenie boli velmi prisne, ako o tom
svedéi rozkaz ¢. 41 z 24. augusta 1942:
»1. Od dneSného dria kazdého partizana,
ktorého prichytite zo zbrariou v ruke, alebo
Zo zbrariou u seba ukrytou, na mieste bez
vypocutia odtrelte. 2. Pre vystrahu poveste
niekol'ko zastrelenych partizanov na frek-
ventovanych miestach pri ceste s napisom
partizan; 3. Kazda jednotka, ktora v urcitej
osade je ubytovana, zaisti, sa hned’ po pri-
chode do osady z jej obyvatelov najmenej
5 najvyznamnejSimi rukojemnikmi z radu
ob¢anov. Potom jednotka po osade roz-
hlasi, Ze ked' v osade alebo jej okoli parti-
zani niektorého ¢&lena slovenskej armady
prepadnu, budu rukojemnici bez milosti
popraveni... “94 Po tom, ako boli zaGiatkom
septembra popraveni partizani v obci Ime-
retinskaja, napisal o tomto pripade Turanec

domov manzelke: ,Véera som uz musel dat’
niekol'kych partizanov popravit. ... Nemb-
Zem si predsa dovolit nechat” svojich ludi
strielat “9°

Napriek tomu si vojaci RD pocas svojho
posobenia na vychodnom fronte dokazali
vytvorit s domacim obyvatelstvom srdecny
vztah a chovali sa k nemu korektne. Tura-
nec sa nazdaval, Zze keby Nemci lepsie jed-
nali s Ukrajincami a neuplatiovali tam také
kruté metddy, boli by Ukrajinci pod nemec-
kym rezimom spokojni.96 Sam mal moz-
nost sa s nemeckymi zverstvami na vychod-
nom fronte oboznamit osobne. Stalo sa
tak, ked sa v juli roku 1941 vybral na pre-
chadzku do krajov v okoli Lvova, kde bojo-
val za |. svetovej vojny. Na tejto prechadzke
ho vsak zrazu zastavil vojak SS zo samopa-
lom a vyzvou, aby ihned opustil miesto. Pri-
tom pocul v pozadi davky z automatu. Ked
sa predstavil a chcel sa podrobenejsie popy-
tat na to, ¢o sa deje, preco sa striela, tak
SS-man na neho namieril samopal a povedal,
ze tam ,prebieha mala exekucia“.®” Ked sa
vracal spat, videl nakladné auta, v ktorych
boli kusy civilného odevu, a tak sa domnie-
val, ze Nemci strielaju v lese civilov a potom
ich hned zakopu. Podobne dostaval aj hla-
senia od niektorych dostojnikov, ze Nemci
vrazdia Zidov.%® Slovenska Rychla divizia
ale vocéi civilom nevykonavala represie a na
fronte bojovala podla vojnovych zvyklosti.
Turanec, este ked' velil 1. pesej divizii v lete
1941 po tom, ako videl sovietske masakre
civilného obyvatel'stva, vydal pre vojakov roz-
kaz, v ktorom nariadil nemiesat sa do miest-
nych politickych zalezitosti, pretoze podla
neho ,,prisli sme sem krivdy napravat a nie
nové pachat. Nestrpim, aby sa mi dostalo
na vedomie spachanie vojenského olupe-
nia alebo kradeze. Kazdy takyto Cin bude
Skvrnou a hanbou nielen nad slovenskym
vojskom, ale podla toho sa bude posudzo-
vat' i mentalita celého naroda. ... Nebudem
vahat' potrestat’ lupeznikov a vrahov i tres-

tom smrti“.%°

92 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn l'ud 29/47, Zépisnica z vypocivania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 23.

93 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn l'ud 29/47, Zépisnica z vypocivania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 24.

94 BYSTRICKY, J.: Rychla divizia na vychodnom fronte v roku 1942. Vojenskd histéria, roé. 5, 2001, é. 1, s. 52. Podobne v okt6bri roku
1941, ked' sa dozvedel, Ze v obciach Karlovka a Dimitrovskoje boli pretrhnuté kable, upozornil richtarov obci, ze v pripade, ak by sa
podobné pripady opakovali, budi vybrati rukojemnici zastreleni. VHA Bratislava, f. RD, $k. €. 7, inv. €. 30/1/7, Dennik plk. Turanca,
II. ¢ast, s. 33. Pred Narodnym stidom Turanec argumentoval - nie véak prili§ presved¢ivo - Ze tieto rozkazy mu diktovali Nemci.

95 SNA Bratislava, f. NS, A-950, List manzelke zo 4. 9. 1942.

96 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn l'ud 29/47, Zépisnica z vypocivania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 30.

97 Tamze,s. 31.
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99 SNA Bratislava, f. NS, A-949, Tn [ud 29/47/4, Osobitny rozkaz ¢. 15/1941. Podobny rozkaz vydal aj 21. augusta 1942 potom, ako
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LJniektori jednotlivei zabtdaji na dobri povest nasho vojska, vyuZivaji noci a priamo zverskym spésobom olupujti a znasiliiuji



Dna 23. septembra bol
Turanec na poste velitela RD
vystriedany gen. Stefanom
Jurechom,100 pricom  prici-
nou bol jeho zdravotny stav. Uz
predtym sa stazoval v listoch
manzelke, ze Catlo$ ho nechce
pustit z pola domov. Po navrate
na Slovensko, tentoraz defini-
tivnom, absolvoval zdravotnu
dovolenku, po ktorej mu bola
pridelena dalSia délezita funk-
cia - dna 1. januara 1943 bol
menovany za Séfa Vojenskej
spravy. V Case, ked sa zacala
¢értat nemecka porazka, to
bola velmi zodpovedna funk-
cia, navysSe v minulosti sa prave
v tejto sfére vyskytli mnohé
nedostatky, ktoré Turanec velmi
kritizoval a ktoré bolo teraz
treba napravat. Na toto miesto
ho vybral Catlo§, ktory zrejme
na chvilu prekonal osobnu
averziu, lebo si bol vedomy
Turancovych organizaénych
schopnosti. Ako Séfovi Vojen-
skej spravy mu boli podriadené
autosprava, remontnictvo, sud-
nictvo po stranke administra-
tivnej, zdravotnictvo, lekarnic-
tvo, zbrojny priemysel, neskér
aj intendacna sprava. V pod-
state na nom spocivala uloha
zasobovat slovensku armadu
zbranami, autami, zbrojnym
materialom a liekmi. Pri prebe-
rani funkcie bol upozorneny na
fakt, Zze niektoré zlozky nepl-
nia svoje ulohy tak, ako by mali.
Preto by sa mal postarat ¢o naj-
skér o napravu. Hlavne v zbroj-
nom priemysle bol velky neporiadok a demo-
ralizujuci stav, niektori dostojnici boli ¢lenmi
az troch spravnych rad, mali viacero funkcii
a mysleli skor na svoj osobny prospech, ¢o
potom ovplyvnovalo dodavky armade.'0’

Funkciu Séfa vojenskej spravy vykonaval
Turanec rok, od 1. januara 1944 bol vyme-
novany za velitela pozemného vojska. Podla
smernic bol zodpovedny za bojova poho-
tovost pozemného vojska a mal sa staraf
o jeho vycvik a vychovu. Vojenska situacia na
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vychode sa vSak pre Nemecko stale zhorSo-
vala a front sa rychlo blizil k slovenskym hra-
niciam. Preto v maji 1944 bola na Slovensku
postavena nova armada, ktora mala za ulohu
nastupit do priestoru vychodného Sloven-
ska a branit Karpatské priesmyky. Velitelom
armady zlozenej z 2 divizii bol general Augus-
tin Malar, pricom Turanec sa staral o jej dopl-
novanie. Uz v aprili ale zac¢ali na Slovensku
vznikat prvé partizanske jednotky. Turanec,
ktory si uvedomoval slabost, resp. neexis-

miestne obyvatelstvo.“ Zaroveh hrozil dat pre vystrahu pripadnych previnilcov odstrelif. In: BYSTRICKY, J.: Rychla divizia na

vychodnom fronte v roku 1942, s. 57.

100 BYSTRICKY, J.: Rychla divizia na vychodnom fronte v roku 1942, s. 55.
101 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn ud 29/47, Zépisnica z vypoclvania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 33.

Studie

Nemecky general Kirchner
odovzdava generalovi
Turancovi (vpravo, tvdrou
k objektivu) Rytiersky kriz,
august 1942.

Zdroj: VHA Bratislava,

SZ X G.354.
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tenciu obrannych opatreni slovenskych orga-
nov voci partizanom, uz v maji podal navrh
na postavenie zvlastnych bezpecénostnych
jednotiek, ktoré mali byt k dispozicii Velitel-
stvu pozemného vojska (VPV) , pre vnutorny
poriadok $tatu* 192 Toto svoje rozhodnutie
oddévodnoval tym, Zze vaésina vojsk odisla do
pola (t. j. na vychodné Slovensko) a ,vadc¢Sia
Cast uzemia Slovenska zostala bez potreb-
nych jednotiek pre pripadné zaistenie bez-
pecnosti a poriadku“.103 Bolo prezierave
s bliziacim sa frontom oc¢akavat zvySenu akti-
vitu opozi¢nych skupin.

V auguste 1944, po tom, ako boli na uze-
mie Slovenska vysadené jednotky partiza-
nov zo Sovietskeho zvazu, sa ich aktivita roz-
mohla do takej miery, Ze sa stavala pre slo-
vensku vladu neriesSitelnym problémom.
Postupne sa k partizanom pridavali aj Slovaci,
ktori boli iného politického zamerania ako
fudaci alebo boli nespokojni s pomermi na
Slovensku. Turancovi bolo od zaciatku jasné,
ze ak sa bude partizanska aktivita neinosne
stupnovat, tak Nemci Slovensko obsadia.’9*
Osobne mal k partizanom velmi negativny
vztah, ktory si utvoril uz poc¢as bojov v ZSSR,
hlavhe na Kaukaze. Aj za svojho pdsobe-
nia na Slovensku bol zastancom tvrdého
postupu proti nim.'9% Tento kurz sa aj snazil
v ramci svojej pravomoci presadit. Svoj vztah
k nim azda najuprimnejsie vyjadril vo svojom
rozkaze ,Pokyny na zriadenie vojenskych
a asistenc¢nych oddielov proti partizanom,*
rozkaze, ktory bol vydany 23. augusta 1944
v Banskej Bystrici v ¢ase, kedy bola situacia
alarmujuca. DodrzZiavanie rozkazov vydanych
v tychto pokynoch, ktorymi bol kazdy posad-
kovy velitel povinny poskytnut na vyZiadanie
od organov verejnej spravy vojensku asisten-
ciu v potrebnom pocte, slubil Turanec ,,éasto
kontrolovat” a previnilcov ¢o najprisnejSie
trestat™. V tomto dokumente prorocky pise,
ze ,ak tymto lotrom (partizanom - pozn.
P. J.) nebudeme vediet sami elit, postaraju
sa o to cudzie mocnosti a pre nas zostane
potom len: stratena samostatnost, hanba,
vysmech a prenasledovanie ... Na Sloven-

sku si musi robit a udrzat poriadok len Slo-
vak a ziaden cudzinec ... “.'%® V jeho ogiach
bolo treba partizanov ,,potierat a nicit*. Slo-
venska armada vSak koncom augusta 1944
nebola nastrojom, ktory by bol schopny par-
tizanov vaznejsie ohrozit, namiesto boja sa
k nim na viacerych miestach slovenski vojaci
pridavali a spolupracovali s nimi.

Turanec navySe ni¢ netusil o tom, Ze
priamo v jeho Stabe sa pripravuje povstanie
proti Slovenskej republike. Povstalci s nim
nepoditali, skdr naopak, pripravy na povsta-
nie pred nim tajili a planovali ho ako germa-
nofila a priatefa Nemcov zajat. Aj ked' exis-
tuje povojnova svedecka vypoved Milana
Polaka, zasvateného c&lena povstaleckého
Vojenského Ustredia a Golianovho priatela,
ktory tvrdil, Ze Golian pre pripad, ak by Tura-
nec zacal prilis skoro niec¢o tusit a chcel pre-
kazit povstanie, tak v krajnom pripade zamys-
lal oboznamit ho s tym, o ¢o ide a ponuk-
nut mu spolupracu. Ak by odmietol, mal byt
odstraneny vhodnym sp()sobom.107 Nie je to
az také nevierohodné. Golian spolupracoval
s Turancom uz pocas bojov na vychodnom
fronte a mohol presne poznat nielen jeho
zmyslanie, ale aj vojenské kvality. Okrem
toho si bol vedomy skutocnosti, ze Turanec
mu doéveruje a sam mu svojim spdsobom
bol zaviazany, kedze ho Turanec protezoval
do dobrych funkcii. Z pohladu Goliana mali
medzi sebou korektny vztah, ¢o sa napo-
kon prejavilo aj v spésobe - predsa len ohla-
duplnom108 - akym bol Turanec odstra-
neny. Povstalci by ho vedeli upotrebit, ved
mal dost bojovych skisenosti a ako nositel
Rytierskeho kriza mohol byt vyuzity aj pro-
pagandisticky. Urcite vSak bol osobou uplne
neprijatelnou pre politické vedenie povsta-
nia, a aj jeho predchadzajuce ¢iny takmer
s istotou vylucuju, Ze by sa bol k povstalcom
pripojil. Golianovi sa podarilo velmi dobre
zamaskovat pripravy na povstanie, k ¢omu
mu nechtiac posluzil sam Turanec, ktory
ako Nemcom oddany general bol dobrou
zasterkou pre vykonavanu konspiraénu ¢&in-
nost. Turanec Golianovi stopercentne dove-

102 VUA - VHA Praha, f. Slovenskd armada 1939-1945, $k. &. 5, inv. &. 6/20, &. j. 28.479/1944.

103 TamzZe.

104 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn f'ud 29/47, Zapisnica z vypoclvania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 36.
105 JABLONICKY, J.: Povstanie bez legiend. Bratislava 1990, s. 89-90. V inom diele sa o Turancovi a jeho vztahu k partizanom pige:
... patril medzi najnebezpeénejsich, snoriacich po banditoch - ako ich nazyval - a vydavajticich rozkazy proti nim.” In: BABNIC,

V.: Vo vel'kej vojne mald vojna. Bratislava 2004, s. 12.

106 PRECAN, V.: Slovenské ndrodné povstanie - Dokumenty. Bratislava 1965, s. 313. (dalej SNP-D)

107 PRECAN, V.: SNP-D, s. 1073.

108 Hlavne v komparécii s tym, ako dopadli plukovnici Ondrej Zverin a Viliam Kandk, ktori v def, ked" bol Turanec zatknuty, prili za
nim za VPV do Banskej Bystrice, kde chceli robit poriadky, ale povstalci ich zatkli a neskor boli v lesoch stredného Slovenska
zastreleni. In: STEFANSKY, V.: Arméda v Slovenskom ndrodnom povstani. Bratislava 1984, s. 69-70.



roval,109 sam si ho v januari 1944 vybral na
miesto nacelnika svojho stabu, pretoze nena-
videl dovtedajSieho nacelnika stabu VPV
pplk. FrantiSka Urbana, ktory bol Cech.!10
Proti Golianovmu menovaniu protestovali aj
Ferrdinand Catlo$ a nemecka misia. Napriek
dbvere aj sam Golian ¢asto v obavach oc¢aka-
val, Ze Turanec ho vezme na zodpovednost
a dokaze mu vojensku zradu takého rozsahu,
ze to postaci na obesenie. "

Na zaciatku leta 1944 bola hlavnou sta-
rostou Turanca priprava na bojové stretnu-
tie s Cervenou armadou na Uzemi Slovenska.
V jednom z rozhovorov s Golianom spominal,
ze tu bude asi nasadeny 1. &s. armadny zbor
ako jednotka, ktora bude poverena prekro-
¢enim slovenskych hranic.!? Aktivita partiza-
nov sa vSak v auguste neunosne stupnovala.
Po incidente pri Deméanovskej jaskyni, kde
partizani 8. augusta odzbrojili asi 80 voja-
kov, dostal Turanec Catlosom vydany rozkaz
s vojakmi precesat hory v oblasti Nizkych
Tatier a Velkej Fatry. Velka protipartizanska
akcia v diioch 10.-16. augusta ale skondcila
krachom, pretoze ddstojnici robili vSetko pre
to, aby neprislo k bojovému stretu a vopred
partizanov varovali.!® NavySe bolo s plat-
nostou od 12. augusta vyhlasené stanné
pravo na slovenskom uUzemi. Dezercie voja-
kov k partizanom, ako aj ich ¢innost sa stale
mnozili. Slovensku zacala hrozit nemecka
okupacia, resp. prichod nemeckych jedno-
tiek na Slovensko. Turanec vsak bol proti
tomu."* Podla vlastného povojnového vyjad-
renia na zaklade toho, ako poznal Nemcov
z vychodného frontu, kde si o nich a o cho-
vani sa jednotiek SS voci civilnému obyvatel-
stvu urobil obraz, sa snazil robit vsetko pre
to, aby zabranil ich prichodu, lebo si myslel,
ze ,Nemci su v stave vyvrazdit celu Hron-
skd dolinu“1'® Nemecki velitelia mu ponu-
kali svoje jednotky na pomoc, ale Turanec
ich odmietol.

Partizanska aktivita vyvrcholila v posled-
nych augustovych dnoch. V noci z 23. na 24.
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augusta zatarasili tunely pri Stre¢ne a Kra-
[ovanoch a problémy spodsobovali prak-
ticky na celom strednom Slovensku. Ich ¢in-
nost bola taka rozsiahla, ze sa na nich sta-
zovali starostovia miest Banskej Bystrice
a Brezna s tym, Ze partizani ohrozuju verejny
zivot a ni¢ sa s nimi nerobi. Pre Nemcov bola
situacia alarmujuca, ich intervencia bola na
spadnutie. V tejto chvili, 25. augusta 1944,
slovenska vlada vymenovala na nemecky
natlak Turanca za hlavného velitela sloven-
skej armady, pricom dostal rozsiahle pra-
vomoci.''® Sam sa zdrahal toto menovanie
prijat, prosil Catlosa, aby sa od toho upus-
tilo a podvolil sa, az ked mu Catlo$ pove-
dal, ze to nariadil Tiso. 17 Aj Golian ho pre-
hovaral, aby Siel do Bratislavy 28. augusta
zobrat tuto funkciu, lebo vraj ,/len on je na
mieste“."'® V tom ¢ase sa uz partizani pohy-
bovali volne po uliciach stredoslovenskych
miest a na velenie armady prichadzali staz-
nosti, Ze vojaci su pasivni. Turancovou prvou
starostou teraz bolo zarazit rozmahajucu sa
¢innost partizanov a nedat Nemcom pricinu
na obsadenie Slovenska. Samotni Nemci mu
stale, ako jednému z mala slovenskych dos-
tojnikov, este dbverovali. Vyslanec Ludin po
rozhovore s Turancom 25. augusta napisal:
~Kratky rozhovor...vyvolal dojem, ze tento
déstojnik, vSeobecne znamy ako ener-
gicky, je odhodlany rozhodne postupovat
proti partizanskemu moru a demoralizacii
slovenskej arma’dy.“119 Po tomto rozhovore
Turanec zZiadal, aby sa neposlalo nemecké
vojsko na potlacenie partizanov, pricom
Nemci skuto¢ne od tohto kroku docasne
upustili.120 Zrejme namiesto nemeckych jed-
notiek, slubili presunut slovensku 1. tech-
nicku diviziu, takze Turanec ,v kratkom ¢ase
mal disponovat spolahlivym vo/skom“.1 21
Snaha dostat situaciu na Slovensku pod
kontrolu a zarazit partizanske vyciny vlast-
nymi silami ale bola uz len iluziou, o ¢om
mohli Turanca presvedcit udalosti, ktoré
sa odohrali 27. augusta 1944. Bola nedela

109 Po vojne Turanec pred Narodnym stidom vyhlésil, Ze by ho ani vo sne nenapadlo, Ze ho méZe Golian zradif. In: PRECAN, V.:

SNP-D, s. 1142.

110 STEFANSKY, V.: Armdda v Slovenskom ndrodnom povstani, s. 18-19.

111 PRECAN, V.: SNP-D, s. 1073.

112 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn lud. 29/47, Zapisnica z vypoclvania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 37.

113 JABLONICKY, J.: Z ilegality do povstania. Bratislava 1969, s. 366. Partizanov varovali aj Golian a Catlog.

114 Historik Jozef Jablonicky uvadza, Ze Turancovo rucenie a neochota pozvat Nemcov pramenili u neho z osobnych a prestiznych
dovodov, pretoze nechcel, aby mu uberali alebo zmenSovali jeho zasluhy. JABLONICKY, J.: Povstanie bez legiend, s. 132.

115 PRECAN, V.: SNP-D, s. 1143.
116 PRECAN, V.: SNP-D, s. 336.

117 RASLA, A.: Tiso a povstanie. Dokumenty. Bratislava 1947, s. 36.
118 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn l'ud 29/47, Zapisnica z vypo€idvania Jozefa Turanca v januari 1947, s. 39.

119 PRECAN, V.: SNP - NaS. Bratislava 1971, s. 168.
120 TamiZe.
121 TamiZe.
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Rozsudok Nérodného sudu
nad obZalovanymi v ,,pro-
cese s Catlosom a spol.”
Turanec (stoji treti zlava,
medzi prislusnikmi Zboru
ndrodnej bezpe€nosti) dos-
tal trest smrti zastrelenim,
ktory mu bol zmierneny

na 30 rokov vézenia. Prvy
Zlava stoji minister obrany
Slovenskej republiky Ferdi-
nand Catlos, ktory dostal

5 rokov vézenia, vpravo
stoja dalSi odsudeni
Ladislav Kleinert (trest
smrti) a Viliam Talsky

(15 rokov).

Zdroj : VHA Bratislava,
SZX L-17,

(20)

a Turanec ju stravil v kruhu svojej rodiny
v Trenéine.'?? Tento den sa odohrali viaceré
partizanske akcie - obsadenie Ruzomberka
s okolim, zajatie skupiny nemeckych vojakov
a civilov na ¢ele s pplk. Waltherom Ottom vo
Vrutkach (ktori boli na druhi den postrielani)
a zavrazdenie poslanca FrantiSka Slamena

v Brezne.'23

Dna 28. augusta letel rano Turanec s Ma-
chom do Ziliny, pretoze sa dozvedel, ze tam
partizani bojuju s jednotkou Nemcov, ktori
chceli ist do Protektoratu. Na tomto mieste si
zrejme definitivne uvedomil, aka je skuto¢na
situacia v slovenskej armade. Ked sa pytal
velitela ruzomberskej posadky mjr. Milosa
Vesela, od ktorého chcel informaciu, ¢o sa
deje, odpovedou mu bola veta ,my sme
v kasarriach a partizani v meste*.'>* Mach
chcel ihned' vyslat na bojisko tri tanky, preto
volal do martinskych kasarni, ale ich velitel

122 JABLONICKY, J.: Z ilegality do povstania, s. 398.

pplk. Emil Perko ich vyslat nedoporudil s po-
ukazom na nespolahlivost posadok. Par-
tizani sa stali panmi. S Machom leteli este
ponad Stre¢no nad predpokladanym bojis-
kom. Z obavy nad zostrelenim boli vo vel-
kej vyske, preto ni¢ nevideli. Poobede pri-
Sli do Bratislavy k prezidentovi Tisovi, ktory
poveril Turanca postom velitela slovenskej
armady. Turanec sa zdrahal, zrejme si po
zilinskom incidente uvedomoval realitu situ-
acie, prijal, az ked mu Tiso povedal, ze ,je
to rozkaz a musi to prevziat’“.125 Na zaklade
spravy o zavrazdeni poslanca Slamena
a pod nemeckym natlakom dal v ten isty den
Dr. Tiso suhlas na vstup nemeckych jedno-
tiek, ktoré mali pomahat v boji proti partiza-
nom.'2® Takisto sa mali odzbrojit niektoré
nespolahlivé slovenské jednotky.127 Medzi-
tym, poc¢as Turancovej nepritomnosti, Golian
vydal v Banskej Bystrici rozkaz vsSetkym

123 CSEFALVAY, F.: Hlavny velitel slovenskej armédy, s. 613. Bliz&ie k tymto akciam a ich interpretaciam pozri. DURICA, M. S.: Dejiny
Slovenska a Slovakov v ¢asovej ndslednosti faktov dvoch tisicro¢i. Bratislava 2003, s. 486; JABLONICKY, J.: Povstanie bez

legiend, s. 162-173.

124 JABLONICKY, J.: Z ilegality do povstania, s. 399. Podla slov Miloa Vesela mu Turanec sfuboval povysenie a odmenu, ak posle

vojakov na pomoc Nemcom a Vesel to sl'ibil urobit.
125 RASLA, A.: Tiso a Povstanie, s. 36.

126 DURICA, Milan S.: Dejiny Slovenska a Slovakov v ¢asovej ndslednosti faktov dvoch tisicroci, s. 487; Tiez PRECAN, V.: Nacisticka
politika a Tis(v rezim v pfedvecer povstani (V). Historie a vojenstvi, 1990, €. 6, s. 6-7.

127 Podla jednej verzie sa tomto mala konat porada, na ktorej mal byt pritomny aj Turanec (spolu s Machom, Tisom, Ludinom
a Hubickim). Tato verziu zastava PRECGAN, V.: Nacistickd politika a Tisdv reZim v predvecer povstani (V.), s. 7, opierajlci sa



posadkovym velitelstvam, prikazujuci zvy-
Senu bojovu pohotovost a po vydani doho-
voreného hesla sa mal zac¢at organizovany
odpor proti nemeckej brannej moci.

Na druhy den, 29. augusta rano, sa
Turanec rozhodol letiet do Banskej Bys-
trice. Vojaci na letisku ho varovali, aby nikam
nechodil, lebo v Bystrici je povstanie a chytia
ho tam.'®® Turanec takéto slova povazoval
len za prejavy nervozity a nereagoval na ne.
Medzitym si v povstaleckom tabore Golian
uvedomoval, ze Turanec pride robit poriadky
a jeho pritomnost v samom srdci povsta-
nia by mohla sposobit komplikacie. Situacia
by tam urcite vyustila do hadky a Golian sa
bal, Ze proti Turancovi by sa mohlo pouzit aj
nasilie, preto ho radsej dal zatknut a nechal
pripadnému povojnovému sudu. Po pristati
v Banskej Bystrici bol o 9 hodine rano pocas
cesty z letiska Tri duby zastaveny a zais-
teny kapitanom Stefanom Hanusom, ktory
ho zatknutého odviezol do Bystrice, kde sa
v ten den zacalo Slovenské narodné povsta-
nie. Vojenska draha Jozefa Turanca sa tak
skoncila.

Z Banskej Bystrice odviezli Turanca do
Prasivej k partizanskemu kapitanovi Alexe-
jovi Jegorovovi, kde bol zaisteny do 7. sep-
tembra. Potom ho presunuli do cely k Catlo-
Sovi do Hiadelskej doliny, kde boli obaja stra-
zeni do 13. septembra, kedy boli prevezeni
do Sovietskeho zvazu.

Tym sa zacina v jeho Zivote obdobie vaz-
nenia, v ktorom zostal az do svojej smrti.
AvSak zo strany predstavitelov Slovenskej
republiky sa na Turanca nezabudlo. Po potla-
¢eni povstania a po tom, ako sa Nemcom
podarilo zajat generalov Viesta a Goliana,
skrsla v hlavach slovenskych ¢initelov mys-
lienka vymeny generalov. Slovenski diplomati
v tomto smere vyvinuli urcitu iniciativu po réz-
nych kanaloch. Slovensky charge d affai-
res vo Svajciarsku Jozef Kirschbaum navrhol
menom svojej viady BeneSovej exilovej vliade,
aby boli vymeneni zajati generali Turanec
a Viest. Slovaci poziadali 21. decembra 1944
Svajciarsku vladu, aby sprostredkovala jed-
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nanie.'?® Tieto pokusy vSak zo strany exilu
nenasli odozvu, Bene$ na spravu o ponuke
napisal rukou ,.ze Slovaky neexistuji zadné
/'edna'n/'“.130 Okrem tejto iniciativy urobila
slovenska vlada este jeden pokus. Interve-
novat za vymenu generalov Siel ministersky
predseda a minister zahrani¢ia Dr. Stefan
Tiso za Ludinom. Ten potom tuto myslienku
skutocne posunul na nemecké Auswartiges
Amt, ale odpoved bola ostro zamietava.'3!

V sovietskom véazeni v Moskve, v tzv.
Butyrskej cele, sa Turanec dockal konca
Il. svetovej vojny a prehry Nemecka. Pod-
mienky v tejto vaznici rozhodne neboli ide-
alne, Turanec tu bol vazneny s viacerymi vaz-
fami, medzi ktorymi bol aj Catlo$. Dokonca
urcity Cas stravili na jednej cele, ale aj sem
sa prenieslo ich vzajomné nepriatelstvo -
Catlosg, ked sa ocitol s Turancom na izbe, Zia-
dal o prelozenie na samotku. Turanec potom
byval s nemeckymi generélmi.132 Do Ces-
koslovenska bol vydany 10. januara 1947
spolu s Catlosom, Dr. Martinom Sokolom
a Dr. Janom Spiéiakom.133 V tom c¢ase bol
v plnom prude velky sudny proces s predsta-
vitelmi Slovenskej republiky 1939-45. Na
tomto sude, znamom ako Narodny sud, bol
sudeny aj Turanec v ramci ,,procesu s Ferdi-
nandom Catlo$om a spol.“. Termin hlavného
pojednavania bol stanoveny na 24. novem-
bra 1947 a Turanca v nom na jeho ziadost
zastupoval ako obhajca Dr. Barnabas Lojek,
ktory mal povodne obhajovat pri hlavhom
procese Narodného sudu prezidenta Sloven-
skej republiky Dr. Jozefa Tisa."™®* Turanec
bol obzalovany a sudeny za ¢innost a roz-
kazy proti civiinému obyvatelstvu a partiza-
nom, ako aj za vedenie vojny, ktoré odporo-
valo medzinarodnému pravu. Rozsudok znel
trest smrti zastrelenim (plus strata obcian-
skych prav na 15 rokov a vojenska degrada-
cia).'3%

Turancovi najviac poskodil fakt, ze sa
zUcastnil vojny proti ZSSR a bojoval v nej
nadmieru uspesne. Formalne bol uznany vin-
nym za niekolko ,zloginov®, ktoré s odstu-
pom ¢asu za zlo¢iny povazovat nemozno. Na

o hlasenie Ludina. Naproti tomu Jozef Jablonicky uvadza, Ze na tejto porade sa Turanec nemohol z(éastnit, lebo este nebol
v Bratislave. JABLONICKY, J.: Povstanie bez legiend, s. 184. Turanec sam vypovedal, Ze v ten def priletel do Bratislavy okolo 17:30
a po tom, ako bol chvilu u Tisa, Siel rovno na zasadnutie viady, pozri PRECAN, V.: SNP-D, s. 1146.

128 RASLA, A.: Tiso a Povstanie, s. 37.

129 Archiv Ustavu Tomase Garrigua Masaryka (AU TGM) Praha, f. Edvard Benes, $k. ¢. 423, XIll/15, Navrh na vymenu zajatych

generalov.
130 TamiZe.
131 PRECAN, V.: SNP-D, s. 1116.

132 VHU - VHA Praha, f. Slovenska armada 1939-1945, $k. &. 16, inv. ¢. 20/3, CATLOS, F.: Nieco Z mojich spomienok, s. 5.

133 MARJINA, V. V.: Vazen Butyrskej cely Ferdinand Catlos. Historicky ¢asopis, ro¢. 44, 1996, ¢. 4, s. 700.

134 CULEN, K.: Po Svétoplukovi druhd nasa hlava. Zivot Dr. Jozefa Tisu. Partizanske 1992, s. 286. Culen piSe, Ze od obhajovania Tisa
Lojeka ,odhovorila“ navsteva tajnej policie, po ktorej sa Tisovej obhajoby vzdal.

135 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn I'ud 12/47, Rozsudok v procese s Catloom a spol., s. 18.
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posudenie, bol uznany za vinného za to, ze
»ako velitel RD a 1. PD nevyberanymi sp6-
sobmi hanobil predstavitelov ZSSR a so-
vietskej armady, oznaciac ich za zlo€inco-
v*.138 Okrem toho bol usvedceny z toho, ze
nariadil 4. septembra 1942 popravu 2 parti-
zanov v obci Imeretinskaja. ZvySnymi bodmi,
z ktorych bol Narodnym sudom usvedceny,
boli neprimerané sa obohatenie poc¢as kam-
pane v ZSSR'¥7 a jeho aktivita proti parti-
zanom v lete 1944. Obzaloba ho velmi pre-
svedcivo-na zaklade citatov z jeho dennika
a listov manzelke - usvedcila z jasne protiko-
munistického postoja. Po tom, ako Zalobca
precital vety, ktorymi Turanec oznacoval bol-
Sevikov za ,zversku, zbabelu bagaz“, ,cer-
venu hydru®“ a o obdobi ich vlady pisal ako
0 ,25 rokov nasilného teroru a Zidovského
besnenia“138, nemohlo byt o rozsudku
pochyb, ¢o este umocnili pasaze, v ktorych
Turanec chvalil Nemcov. Napokon vSak bola
schvalena ziadost o milost a trest smrti bol
zmeneny na 30 rokov vaznice, ktoré sa zacali
ratat odo dna jeho zajatia 29. augusta 1944.
Pri udeleni milosti boli do Uvahy ako polah-
¢ujuce okolnosti vzaté niektoré fakty, vyznie-
vajuce pre Turanca priaznivo: ,Ako velitel

Summary
General Jozef Turanec

sa bezprikladne staral o muzstvo a to po
vSetkych strankach, tazko a s protestmi
znasal protekcionarstvo pri odosielani voja-
kov na front, resp. z frontu, jednal vzdy viac
ako vojak nez ako politik a nedopustil sa
néasilnosti na Zenach a detoch.“13°

Aj verejna mienka bola na strane Turanca.
Podla sprav Narodnej bezpecnosti si ,zis-
kal uréité sympatie za vojenské vystupo-
vanie, disciplinu, je to pravy vojak a oby-
vatelstvo mu prejavuje néklonnost*.140
Ani to vSak nepomohlo. Nastup trestu zacal
v decembri 1947 vo vaznici v Leopoldove.
Jeho zdravotny stav v ¢ase nastupu trestu
nebol idealny, Turanec uz mal vyssi vek (55
rokov). Spociatku bol zaradeny na prace,
ale zakratko sa zacali dostavovat zdravotné
problémy a v roku 1953 bol oznaceny vazen-
skymi lekarmi za neschopného prace. Viac-
krat podal ziadost o odpustenie zvysku
trestu, ale jeho tieto boli zamietnuté. Ako
dbévod sa uvadzalo, ze je Clovekom ,reakc-
ného zmys?/'ania“.141 Jozef Turanec sa napo-
kon nedockal prepustenia z vazenia. Zomrel
dna 9. marca 1957, dva dni po svojich 65-

-tych narodeninach, vo vazenskej cele v Leo-

poldove.

The study deals with the life of general Jozef Turanec, who was one of the best officers of Slovak army during the
Il. world war. He obtained lot of war experience in the trenches of I. world war and later as a officer in Czechoslovak
army. He became well known as a commandant of Slovak Rapid Division during its campaign on eastern front in
the years 1941 and 1942 and especially after famous victory in the battle of Rostow on the south of Russia, for
which he was decorated by very high German award - Knight’s cross. He was considered as a fascist, but in fact
he was patriot soldier, although undoubtedly friend of Germans. That was the reason why he had a lot of enemies
in the Slovak army especially The minister of national defense general Catlo$. The source of tension between this
generals was the different opinion on development in the Slovak army. In the summer 1944 just before Slovak
national uprising Turanec tried to fight against guerillas, whom he considered he saw robbers and murders, but
was caught by them and imprisoned in Soviet Union. After lost war he was sentenced by National Court to death
because of his attitude to communist regime and guerillas in which he saw the danger for human civilization and
especially for Slovakia. He died in prison as a forgotten person.

136 VUA - VHA Praha, ZKL, Vypis z rozsudku Narodného siidu, Tn fud 18/47.

137 V jeho denniku za rok 1942 sa nachadza na konci (s. 91 ako priloha) zoznam predmetov, ktoré poslal domov znamym.
138 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn I'ud 12/47, Rozsudok v procese s ,Catlogom a spol.“, s. 28-29.

139 SNA Bratislava, f. NS, A-948, Tn Iud 12/47/20, Zapisnica zo dia 10. decembra 1947.

140 SNA Bratislava, f. NS, A-950, Tn lud 29/47.

141 TamiZe.
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Michail Gorbacov a koniec komunistického
rezimu v Geskoslovensku

Rok 1985, v ktorom bol zvoleny novy
a v porovnani k predchodcom podstatne
mladsi a dynamickejsi generalny tajom-
nik Komunistickej strany Sovietskeho zvazu
(KSSZ) Michail Gorbacov, nepriniesol vo
vztahu k cCeskoslovensko-sovietskym rela-
ciam ponajprv ziadnu zmenu. Ramec oboj-
strannych stykov urcéovala Zmluva o priatel-
stve, spolupraci a vzajomnej pomoci medzi
CSSR a ZSSR zo 6. maja 1970, podpisana
na vrchole normalizacnej politiky; do pream-
buly zmluvy bola zakomponovana Brezne-
vova doktrina: ,Podpora, upeviovanie a ob-
rana socialistickych vymozenosti je spolo¢-
nym internacionalnym zavazkom socialis-
tickych krajin.“1 Tymto mala byt specatena
sovietska hegemonia, pre ktoru sa pouzi-
val vyraz vysSieho Standardu vzajomnych
bilateralnych vztahov.? Na zaklade zmluvy
sa socialistické Ceskoslovensko este viac
integrovalo do vychodného bloku; veda, kul-
tura, Skolstvo, média, zdravotnictvo, turiz-
mus a telesna vychova sa mali koordino-
vat v zmysle zavazujucej ,vzajomnej spolu-
prace”. Podobne zahrani¢ny obchod vykazo-
val vysoku zavislost: podiel ZSSR na vyvoze
obnasal v roku 1985 priblizne 45%, ¢o
predstavovalo o 12% viac ako v roku 1969.
Naproti tomu klesol vyvoz do zapadnych sta-
tov a v roku 1985 predstavoval uz len 15,5
%. Ceskoslovensky priemysel bol aj nadale;
zasobovany lacnou ropou a inymi nerastnymi
surovinami, ¢o vykryvalo do istej miery tuto
jednostrannu zavislost.® Politicku a ekono-
mickl previazanost dopifala navyse vojen-
sko-bezpedénostna podriadenost Ceskoslo-
venska pod Spojené velenie ozbrojenych

sil VarSavskej zmluvy, vytvorené v januari
1956 s trvalym sidlom v Moskve a dominu-
jucim postavenim sovietskej generality.4 Po
vojenskej intervencii v auguste 1968 a na-
sledovného podpisania zmluvy o podmien-
kach doc¢asného pobytu sovietskych vojsk
na uzemi Ceskoslovenska o sile priblizne
75 000 muzov zostalo CSSR de facto do
roku 1989 obsadené. Na tychto holych fak-
toch sa spociatku teda nemalo ni¢ menit;
dokazuje to aj skutoc¢nost, podla ktorej bola
Varsavska zmluva len mesiac a pol po zvo-
leni Gorbacova predizena na dalsich dvad-
sat rokov.®

Zmeny, ktoré sa risovali uz poc¢as vladnu-
tia Jurija Andropova v prvej polovici 80. rokov
a ktoré predznamenali uskutoénenie rozsiah-
lej hospodarskej reformy uskuto¢nenej auto-
ritativnym sposobom zhora, nasli svoje pokra-
¢ovanie za Gorbacova v ovela radikalnejsej
podobe. Urychlenie reforiem nemalo mat za
ciel uz len rozsiahle strukturalne zmeny v ob-
lasti zauzivanych ekonomickych vztahov, ale
mierili v kone¢nom désledku k odstraneniu
mocenského monopolu KSSZ. Teda k plura-
lizacii politického systému, ako aj k hilbokym
premenam v socialnej oblasti so snahou, ¢o
najrychlejsie zvysit zivotny standart obyva-
telstva sovietskeho statu. Perestrojka tymto
obdrzala inu dimenziu ako vSetky predcha-
dzajuce reformy. Odstraneny nemal byt uz
len stalinizmus v zmysle centralne riadeného
systému prikazov zhora s celym stranicko-
-byrokratickym aparatom, ale aj samotné
zaklady bolsevického statu; vysledky Oktob-
rovej revollcie z roku 1917 sa ¢oskoro stali
tercom tvrdej I(ri’riky.6 Blizky spolupracov-

1 Text zmluvy pozri VONDROVA, J., NAVRATIL, J. (zost.): Mezindrodni souvislosti Geskoslovenské krize 1967-1970, zafi 1968 -

kvéten 1970, zv. 4, Cast 3. Praha; Brno 1997, s. 346-349.

2 MULLER, A.: Zur Lage in der Tschechoslowakei [K situacii v Ceskoslovensku]. Osteuropa, ro¢. 23, 1973, €. 8, s. 612.

3 Zactiatkom devatdesiatych rokov zacal Sovietsky zvaz dodavky nerastnych surovin do byvalych socialistickych Statov radikélne
znizovat, ¢im sa urychlil rozpad Rady vzajomnej hospodarskej pomoci (RVHP). Pozri BUCHHEIM, Ch.: Die Integration der
Tschechoslowakei in den RGW [Integracia Ceskoslovenska do RVHP]. Bohemia, ro¢. 42, 2001, &. 1, s. 1-10.

4V ramci Spojeného velenia mala sovietska generalita obsadené vietky rozhodujice funkcie. Pozri STAIGL, J. - STEFANSKY, M.:
Vojenské dejiny Slovenska, V1. zvazok 1945-1968. Bratislava 2007, s. 220.

5  VarSavska zmluva bola podpisana 14. 5. 1955.

6  Pozri HILDERMEIER, M.: Geschichte der Sowjetunion 1917-1991. Enstehung und Niedergang des sozialistischen Staates [Dejiny
Sovietského zvazu 1917-1991. Vznik a zanik socialistického Statu]. Miinchen 1998, s. 1015.
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nik Gorbacova, Alexander Jakovlev, ktory
sa vSeobecne povazuje za otca sovietskej
perestrojky, sa v jednom rozhovore s autor-
kou zmienil, Ze zmyslom a kone¢nym cielom
uskuto¢novanych zasadnych zmien nemal
byt oktober, ale februar 191717

Pod vplyvom perestrojky a glasnosti sa
stabilna  Struktura Ceskoslovensko-soviet-
skych vztahov zacala pomaly menit. Ked'
sa 28. oktobra 1985 dlhoro¢ny ideologicky
tajomnik Ustredného vyboru Komunistickej
strany Ceskoslovenska (UV KSC) Vasil Bilak
snazil presvedcit redaktorov zapadonemec-
kého tyzdennika ,Der Spiegel”, Ze nikto vo
vychodnej Eurdépe sa vraj neusiluje presadit
jednotny sovietsky model a teda kazdy Stat
ma pravo na vlastnu cestu vystavby socializ-
mu,8 neboli v jeho slovnych vyrazoch bada-
telné ziadne zmeny. Odmietol nazor redak-
torov, ze nastupom Gorbacova sa do politiky
zacinaju presadzovat ,nové akoenty“.9 O dva
mesiace uz v jednej rec¢i pouzil vyraz ,,nové
myslenie“m, ktory Gorbacovovi kremelski
privrzenci povazovali za alfu a omegu nového
sovietskeho kurzu.'!

Prvi predstavu nastavajucich reforiem
v ideologicko-propagandistickej oblasti nado-
budol tajomnik Ustredného vyboru pre kul-
turu a média Jan Fojtik po¢as pracovnej nav-
Stevy v Sovietskom zvaze v dhoch 13. az 18.
oktébra 1986. Fojtikovo nadSenie pre soviet-
ske reformy nebolo velké. Vedel vsak, Ze
novy model - hoci nebol zavazny - sa nemo-
hol bezddévodne odmietnut. Jeho aplikacia
sa nemala uskuto¢nit slepym kopirovanim,
ale - ako sa to v zargéne Bilakovych stu-
pencov zacalo verejne hlasat - pod zohlad-
nenim vlastnych Specifik, o ktorych pocas
temer dvadsatro¢nej normalizacie nebolo ni¢
pocut. V referate, ktory zaznel na ideologic-
kej konferencii koncom oktobra 1986 Foj-
tik sice kritizoval priemernost, podvadzanie,
kariérizmus a zneuzivanie funkcii stranickeho
aparatu a vyjadril nespokojnost so slabym
hospodarskym rastom, poukazal vSak na to,
7e KSC nutne vychadza z inych predpokla-

Tamze, s. 168.

- © o

o

Alexander Jakovlev v rozhovore s autorkou, Vieden, 18. 2. 2004.
L2Unser Lowe ist immer noch ein Lowe“ [Na$ lev je stale eSte lev]. Der Spiegel, ro€. 39, 28. 10. 1985, s. 167.

dov ako KSSZ. Varoval pred priliSnym opti-
mizmom zo zmeny na ¢ele sovietskeho vede-
nia a ostro vystupil proti nadejam spajanych
s radikalnym prevratom alebo dokonca osla-
benim socializmu.'?

Ked 13. oktébra 1986 pricestoval Fojtik
do Moskvy, privitali ho vysoki politicki funk-
cionari: prvy tajomnik moskovského mest-
ského vyboru Boris Jelcin, tajomnik UV
KSSZ Aleksander Jakovlev, jeden z najvplyv-
nejSich muzov v okoli Gorbacova, ako aj
dalsi vyznamny spolupracovnik - zastanca
reforiem, tajomnik ustredného vyboru Vadim
Medvedev. Ceskoslovenska delegacia bola
ponajprv oboznamena s fungovanim glas-
nosti v oblasti médii. Podla novych princi-
pov sa mala ,revolucne” zmenit forma spra-
vodajského vysielania cestou otvorenej kri-
tiky a reportazi z kazdodenného soviet-
skeho zZivota. Vysoki partajni funkcionari,
ako aj statni Uradnici, zvyknuti doposial na
suhlasné prikyvovanie obecenstva pocas
ich siahodlhych a nezazivnych monologov,
museli v diskusiach odpovedat na casto
neprijemné otazky; televizia zacala vysie-
lat viac zaznamov na zivo, dosledkom ¢oho
sa divacky zaujem zvysoval. Nové formy sa
zacali zavadzat aj do vzdelavania novinarov,
ktoré sa viac orientovalo na vyucbu viastnych
politickych kadrov.'3 Jakovlev sa dalej rozho-
voril o novom smerovani ideologickej prace
KSSZ vo vztahu ZSSR k Spojenym statom
americkym. USA sa podla neho nadalej usi-
lovali o izolaciu Sovietskeho zvézu. Kritizo-
val masovu americku kulturu, ako aj amerika-
nizaciu Europy. ,/de nam o to, objavit” a za-
vrhnut zamerikanizovanu predstavu kultary,
(...) bojujeme aj proti vSetkym prejavom
americkej popularnej hudby - tejto pseudo-
kultary - v tomto spocCiva uloha novej ide-
ologickej prace.” Na zaver tento architekt
perestrojky podciarkol dolezitost ,zmeny
myslenia“ potrebnu pre Uspech reforiem.'*

Fojtik sa v mene ceskoslovenskej dele-
gacie na zaver stretnutia snazil svojim
sovietskym kolegom polichotit, ked pove-

Na uskuto€iovanie ,nového myslenia“ sa poukazovalo uZ v sprave o aktudlnej situacii v ZSSR, ktori predsednictvu strany

predlozil Bilak 3. 7. 1985. Archiv Ustavu pro soudobé déjiny (d'alej A USD), f. Predsednictvo Ustredného Vyboru Komunistickej
strany Ceskoslovenska (dalej POV KSC), 135/85, 3.7.1985, 9046/24, Informace o aktualnich otazkach vnitropolitického vyvoje

v SSSR.

11 Novy minister zahraniénych veci ZSSR, Eduard Sevardnadze, tipine stotoziiuje koncepciu prestavby s novym politickym myslenim.
Podl'a neho by sa vsetky zakladné premeny v oblasti zahrani¢nej politiky mali udiat v zmysle perestrojky a nového myslenia. Pozri
SCHEWARDNADSE, E.: Die Zukunft gehdrt der Freiheit [Buddcnost patri slobode]. Reinbeck bei Hamburg 1991, s. 95.

12 SEDLAK, J.: Vliv zmén v SSSR na cestu k listopadu 1989 v CSSR. Pohled z okoli expremiéra L. Strougala v letech 1971-1989.

1993, s. 28f. Rukopis.

13 A USD, f. POV KSC, 19/86, 1365/25, Informace o navstévé delegace KSC vedené J. Fojtikem v Sovétském svazu.

14 TamiZe.
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Studie

dal, ze vo vsSeobecnosti su myslienky
prestavby, ako aj dynamicka postava
nového generalneho tajomnika Gorba-
¢ova u Cechov a Slovakov vnimané velmi
pozitivne. Kiritizoval vSak, ze aj ti ,byvsi“
(byvali reformni komunisti) ,privitali“ novy
kurz ,,so0 zrejmou Spekulaciou, Ze sa na
nom prizivia a Ze im dopombze k tomu,
aby sa mohli zase dostat’ na politicku
scénu*“'®

Je zaujimavé, Ze v suvislosti s pracov-
nou navstevou zo strany moskovskych hos-
titelov vyvstavaju akékolvek naznaky odpo-
ruc¢ani, poziadaviek alebo ¢o i len podnetov
k problematike médii voéi spriatelenému
Ceskoslovensku. Kedze sa v Moskve nié
nepredpisovalo, len sa informovalo o naj-
novSom diani, je otazne, do akej miery
malo vedenie KSC tieto poznatky transfor-
movat a aky priestor sa mu pri tom posky-
tol.

»,Gorbacov v Breznevovom objati.“16
Generalny tajomnik UV KSSZ v Ces-
koslovensku v aprili 1987
Oficialna navsteva Gorbadova v Ces-

koslovensku v aprili 1987 sa ¢asom stala
akymsi synonymom pre nevyuzité Sance
na vnutropolitické zmeny - nielen preto,
ze generalny tajomnik opomenul prirov-
nat myslienky sovietskej prestavby k re-
formnému procesu Prazskej jari. Naopak.

Svojim benevolentnym postojom vod&i ¢esko-

slovenskému vedeniu a najma prezidentovi
Gustavovi Husakovi robil dojem, ako keby

podporoval normalizaény kurz vladnej garni-

tury. Nadeje mnohych Slovakov a Cechov, ze
Gorbacovova navsteva dopomoze k odchodu
nejedného nepopularneho politika a umozni

navrat k reformnému procesu, sa nespl-

nili. Takisto sa nesplnili celkovo realistické

ocakavania niektorych reformne orientova-

nych politikov z existujuceho vedenia strany
a Statu, Zze prvy muz socialistického bloku
posilni ich pozicie vo vnutri KSC. To platilo
predovsetkym pre predsedu federalnej viady

Lubomira Strougala, ktory v nezvykle ostrom,

znamom prejave v prazskom palaci Lucerna

2. marca 1987 vystupil proti vsetkym tym,

ktori sa len na oko solidarizuju s prestavbou
a predstieraju reformny zapal, v skuto¢nosti

15 TamzZe.

im vsak ide len o ich vlastni moc. Pocas

spomenutého vystupenia premiér kritizoval
pokusy zuzovat vyznam novych skusenosti
KSSZ len na Sovietsky zvaz a dodal, Ze tieto
nazory odrazu Siria ludia, ktori v minulosti
akékolvek narodné $pecifika odmietali.’”
Prejav, ktory Strougal koncipoval ako jasny
signal pre Moskvu vsSak zostal bez akejkol-
vek odozvy; nebol dokonca publikovany ani
v sovietskej Pravde.1®

Medzi spristupnenymi archivnymi pra-
menmi z fondu KSC sa nenachadza doku-
ment, ktory by zachytaval priebeh vyznam-
nej navstevy, ako aj uskutoénenych rozho-
vorov. Znama je zatial' len sprava o navsteve
sovietskeho ministra zahrani¢nych veci Edu-
arda Sevardnadzeho v CSSR 4. a 5. febru-
ara 1987, pocas ktorej bola Gorbacovova
cesta oficialne oznamena.'® Viac o po-

16 Takto znie vystizny titul ¢lanku z pera Zdefka Mlynafa. Pozri MLYNAR, Z.: Gorbagev v Breznévové objeti. Listy, ro¢. 17, 1987,

¢.2,s.5-11
17 HUBL M.: Cesty k moci. Praha 1990, s. 81.
18 TamzZe.

19 A USD, f. POV KSC, 27/87, 1945/25, 18. 2. 1987, Informace o priibéhu a vysledcich oficialni pratelské navstévy &lena politického
byra UV KSSS a ministra zahraniénych véci SSSR s. E. A. Sevarnadzeho v CSSR ve dnech 4.-5. 2. 1987.

Generélny tajomnik UV KSSZ
Michail Gorbacov.

(95)



PAMAT NARODA

Generéalny tajomnik UV
KSSZ Leonid I. BreZnev.

zadi rozhovorov sa
vSak moézeme dozve-
diet z neopublikova-
nych spomienok Jaro-
mira Sedlaka - v tom
Case pracovnika na
urade federalnej vlady,
ktory mal o podobnych
udalostiach urcité infor-
macie. Sedlak pise, ze
eSte pred odcestova-
nim Gorbacova bola
v Moskve prijata rezo-
lucia, podla ktorej
sice generalny tajom-
nik nemal obhajovat
vojensku intervenciu
z augusta 1968, nemal
vSak podniknut ni¢, ¢o
by ohrozilo existujuci
mocensko-politicky
status quo; do popre-
dia sa mala davat len
dolezitost prestavby. Zmeny na cele vede-
nia UV KSC sa mali oddialit na koniec roka,
aby nevznikol dojem, ze Moskva sa miesa
do vnutropolitickych zalezitosti spriateleného
Ceskoslovenska.??

Priebeh navstevy dokazuje, ze predpi-
sany scenar bol v podstate dodrzany. Gene-
ralny tajomnik cestoval do Ceskoslovenska
v case, ked plan buducej rozsiahlej transfor-
macie bol v jeho planoch pevne zakotveny,
avSak jeho realizacia sa v strane este musela
presadi’r’.21 Ceskoslovenské stranicke vede-
nie si naopak velmi dobre uvedomovalo, ze
dlhoro¢né obdobie stagnacie, v ktorom
kazda spomienka na rok 1968 sa ludmi
ako Bilak ociernovala ako ,kontrarevolu¢né
sprisahanie”, sa blizilo ku koncu. Soviet-
sky model sa preto musel do istej miery
zacat uplatnovat v domacich pomeroch. Vo
februari 1987 sa po prvy krat na urovni naj-
vysSieho stranickeho organu, predsednictva

20 SEDLAK, J.: Vi, s. 44.

Ustredného vyboru KSC, zadalo s pripravou
obsiahleho dokumentu s nazvom ,,Prestavba
hospodarskeho mechanizmu*.22

Pre nové politické vedenie ZSSR pred-
stavovalo Ceskoslovensko jedno z najvyraz-
nejsich reliktov Breznevovej éry. Kedze Gor-
bacov samotny, ako aj jeho najblizsi spolu-
pracovnici sa rozhodovania o vojenskej inter-
vencii priamo nezucastnili, patrili pre nich
udalosti roku 1968 k dejinam, ktoré nemali
byt stredobodom obojstrannych vztahov
a nezasluhovali si teda zvlastnu pozornost.
Opatrné obchadzanie palcivej otazky moz-
ného prehodnotenia v Gorbacovovych pre-
javoch a rozhovoroch poc¢as navstevy sved-
¢ia o takomto ponimani. Pre tych, ktori oca-
kavali zmenu sovietskeho stanoviska, takéto
pocinanie zaiste prinieslo sklamanie; napo-
kon, otazkou, prec¢o uz v roku 1987 nedo-
Slo k revizii hodnotenia invazie sa nadalej
zaoberaju vedeckeé konferencie.?® Gorba-
¢ov si vSak zjavne nezelal otvorit tuto otazku,
kedze sa v danom obdobi dosah na vnutro-
politickl situaciu Ceskoslovenska, ako aj
mozné dosledky pre Sovietsky zvaz nedali
odhadnut a prinasali do velkej miery nekal-
kulovatelné riziko.?* Takisto Gorbacov
nechcel obratit kritiku proti lojalnemu Husa-
kovi, ktorého kremelski politicki poradcovia
charakterizovali ako inteligentného a otvo-
reného ¢loveka.?® Koncom roka 1987 véak
Gorbacov Huséaka, ked' na predsednictve UV
KSC dozrela otazka jeho odchodu spojena
s volbou nového kanditata, nijako nepod-
poril a dopomohol tak k volbe priemerného
a zjavne nevhodného Milosa JakesSa na post
generalneho tajomnika UV KSG.26

Vo vseobecnosti sa da konstatovat, ze
Gorbacovove povrchné a neosobné vystupe-
nia nenadchli nie len prevaznu ¢ast obyvatel-
stva, ale sklamali aj tych malo politikov v stra-
nickom vedeni, ktori sa proti silnému tlaku
stranickeho aparatu vazne usilovali o pre-
sadenie zmien v hospodarskej a politickej

21 Kvyraznému prelomu do$lo na XIX. VSezvazovom zjazde KSSZ 28. 6.-1. 7. 1988, ktory sa spolu so Zjazdom ludovych zéstupcov
z jari 1989 -nového legislativneho organu, povazuje za vrchol demokratickych zmien v obdobi Gorba€ovho vladnutia. Na obidvoch
zjazdoch bol jeho novy kurz potvrdeny nie len obsahovo, ale aj cez personalne zmeny. Pozri BROWN, A.: Der Gorbatschow-Faktor.
Wandel einer Weltmacht [Faktor Gorbacov. Premena jednej svetovej velmoci]. Frankfurt am Main 2000, s. 295. Pozri tiez The End
of Cold War in Europe 1989: ,New Thinking“ and New Evidence. [Koniec studenej vojny v Eurdpe v roku 1989: ,Nové myslenie”
a nové dokazy]. Briefing Book z rovnomennej konferencie v Musgrove, Mai 1998, 1-9 (Chronolégia).

22 AUSD, f. PUV KSC 28/87, 26. 2. 1987.

23 SMETANA, V.. Mezinarodni historicka konference. Demokratiska revoluce v Ceskoslovensku 1989, predpoklady, pribéh
a bezprostfedni vysledky. Soudobé déjiny, ro€. 6, 2000, €. 4, s. 627-637.

24 MLYNAR, Z.: Gorbadev v BreZnévové objeti, s. 2f.

25 SACHNASAROV, G.: S voZdami i bez nich. [S vodcami a bez nich]. Moskva 2001, s. 160.
26 Pre blizsie informacie 0 vymene na poste generalneho tajomnika UV KSC pozri BLEHOVA, B.: 0d Huséka k Jakedovi: Zmena na ele

KSC v decembri 1987. Kultdra, ro¢. 10, 2007, &. 17, s. 10-11.



oblasti. V obdobi, kedy sa boj o ,nové mysle-
nie“ este len zacinal, potrebovalo nové vede-
nie v Moskve predovsetkym stabilizovanu
medzinarodnopolitickli scénu a nechcelo
predc¢asnym konanim vyvolat zbytoéné kon-
flikty u svojich spojenoov.27

»Syndrom roku 1968“

Tzv. ,,syndrom roku 1968 v poslednych
rokoch existencie komunistického rezimu
v CSSR v podstatnej miere ovplyvnil vza-
jomné vztahy s Moskvou, aj ked Gorbacov
viackrat vyhlasil, ze spornu otazku okolo
invazie nepovazuje za zalezitost KSSZ. Hoci
skusenosti ¢eskoslovenskej reformy boli pre
sovietskych perestrojkistov uzito¢né, v ich
publikaciach sa najde len malo odkazov na
tato tematiku.2® Clanky ¢asopisu mierového
vyboru, ktorych autori sa snazia najst para-
lelu medzi 1968 a perestrojkou su vynim-
kou.2® Reformné snahy Prazskej jari boli ofi-
cialne potvrdené az v ¢ase, ked to uz vlastne
nebolo aktualne. Po¢as navstevy Alexandra
Dubceka v Sovietskom zvaze 21. maja 1990
Gorbacov porovnal Usilie opozicie zastavit
prestavbu k nasilnému ukonceniu Prazskej
jari: ,To, Ze pokusy o obnovu boli v Cesko-
slovensku v roku 1968 zabrzdené, sa uka-
zalo ako obrovska strategicka chyba, ktora
mala negativny dopad aj na vyvoj v ZSSR.
Po prichode Brezneva k moci v roku 1964
sa iniciovali mnohé progresivne Kkroky.
[...] Vojenské potlacenie v auguste 1968
reformy ukongcilo. Stratili sme mnoho ¢asu,
avSak bez predchadzajucich skusenosti
by zrejme nedo$lo ani k dneSnym refo-
mam.“3°

10. januara 1988 uverejnil tlacovy organ
talianskych koministov L’Unita rozhovor
s Dubcekom. Byvaly prvy tajomnik strany
obhajoval svoju politiku v 1968 a kritizoval
nasledujuce obdobie normalizacie. Vtedajsi
proces obnovy vo vnutri KSC a KSS porovnal
so sovietskou prestavbou. Talianski komu-
nisti na zaklade zverejneného rozhovoru

27 Porovnaj MLYNAR, Z.: Gorbadev v BreZnévové objeti, s. 3.
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pozadovali, aby Gorbacov pri jeho navsteve
Talianska prehodnotil pésobenie Dubdéeka
na ¢ele KSC. 15. januara 1988 vyzvali pred-
sednictvo KSC, aby zvazilo moznost nasle-
dujuceho vystupenia: ,Dubéek sa svojho
¢asu dopustil vela vaznych chyb a zaujal
nespravnu poziciu. Napriek tomu; Dubéek
nadalej zostal komunistom, nebol nepriate-
fom KSC, nebol nepriatelom KSSZ a ZSSR
a jeho ¢&iny neboli namierené proti socia-
lizmu.“3' Podla nazoru generalneho tajom-
nika Komunistickej strany Talianska (Par-
tito Comunista Italiano) Alessandra Natta,
by podobné vyhlasenie bolo vyznamnym
medznikom k uskuto¢neniu politiky narod-
ného zmierenia v Ceskoslovensku. Takéto
gesto mohlo byt dobrym signalom pre cely
svet.32 Podobné prehlasenia by vSak zname-
nali nielen rehabilitaciu Dubcéeka, ale aj jeho
mozny navrat do vysokej politiky, s ¢im nor-
malizatorské vedenie nemohlo suhlasit. Nee-
xistuju ani indicie zo strany samotného Gor-
bacova, ze by takyto krok podporoval. Ide-
ologické oddelenie naopak oznacilo rozho-
vor Dubceka pre taliansky dennik ako dote-
raz ,najzavaznejsSie vystupenie” a klasifiko-
valo ho ako otvoreny politicky boj. Neprajnici
socialistického zriadenia v CSSR sa podla
tohto stanoviska vraj usiluju o reinterpretaciu
oficialne platného vykladu udalosti z 1968
podla zavazného traktatu ,Poucenie z krizo-
vého vyvoja v strane a v spolo¢nosti po XIII.
zjazde®, ¢im sa nebezpecenstvo navratu tzv.
reformnych komunistov stalo obavanou reali-
tou.

Gorbacovova striktna linia nezasahova-
nia do vnutornych zalezitosti krajin socialis-
tického bloku sa dodrziavala najméa vo vztahu
k roku 1968. Jednoznacne to vyplyva aj
z jeho rozhovoru s novozvolenym general-
nym tajomnikom UV KSC MiloSom Jake$om
pocas jeho navstevy v Moskve 11. januara
1988. Podla spravy vyhotovenej pre ¢esko-
slovenské stranicke predsednictvo povedal
prvy muz socialistického bloku nasledovné:

28 Porovnaniu pdvodu a myslienkového vybavenia Prazskej jari a GorbaCovovej perestrojky sa podrobne venuje talianska historicka
Andrea Rebichiniova. Pozri REBICHINI, A.: La Primavera di DubCek e la Perestrojka di Gorbaciov: origini e idee a confronto.
[Dubg&ekova jar a Gorbadovova perestrojkal. In: RYDLO, J. M. (zost.): Studi in Onore di Milan S. Durica. [Stidie ku cti Milana S.
Duricu]. Roma; Cleveland; Miinchen; Bratislava 1995, s. 437-467.

29 HAUSLEITNER, M.: Die sowjetische Osteuropapolitik in den Jahren der Perestrojka [Sovietska vychodoeurépska politika v rokoch

perestrojky]. Frankfurt; New York 1994, s. 183.

30 Archiv Gorbagev Foundation, Moskva, . 1, zv. 1. Zapis besedy M. S. Gorbageva s predsedatelem Federalnogo sobranija Cesskoj
| Slovackoj Federativnoj Respubliky A. Dubéekom z 21. 5. 1990. [Z&pis rozhovoru M. S. Gorbacova s predsedom Federalneho

zhromazdenia CSFR A. Dubéekom].

31 AUSD, f. POV KSC, 55/88, &. 4117, 15. 1. 1988, Zprava o priebehu a vysledkoch pracovnej navitevy Jakesa v ZSSR 11.-12. 1.

1988.
32 Tamze.
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»[...1 Zijuci predstavitelia pravicového
kurzu v CSSR a ti, ktori odisli do zahrani-
Cia sa usiluju, aby zneuzili revoluénu pre-
stavbu v ZSSR. Dokazuju, Ze chcu to isté,
ale zatial’ sa chcu na prestavbe prizivovat.”
Dalej dodal: ,[...] vSetci vieme, aky maju
vztak k VarSavskej zmluve [...] januar 1968
bol spravny, ale vyvoj bol iny — strana opus-
tala jednu poziciu za druhou. Pokial ide
0 zmenu celkového postoja k roku 1968
talianska strana vie, Ze to KSC ani KSSZ
neurobia.“33 Jakes, ktory sa ako predseda
kontrolnej a reviznej komisie v znaénej miere
podielal na normalizaénych ¢istkach, mohol
teda spokojne odcestovat.

Takyto ,,principialny postoj“ sovietskeho
vedenia v Prahe jednoznacne privitali. To,
¢o si o myslienkach perestrojky myslel ide-
ologicky Séf slovenskych a ¢eskych komu-
nistov Bilak je dobre zdokumentované na
zaklade jeho rozhovorov s generalnym tajom-
nikom UV SED Erichom Honeckerom tri
tyzdne pred Bilakovym odchodom z poli-
tiky v decembri 1988. Bilak, ktory k refor-
mam zastaval este kritickejsi a odmietavejsi
postoj ako rezervovanejsi Honecker, napadol
hned na zaciatku rozhovoru zaostalost car-
skeho Ruska, ktoré zacalo budovat socia-
lizmus v podstatne odliSnych podmienkach
ako priemyselne vysoko vyvinuté, burzoaz-
no-demokratické Ceskoslovensko.3* Argu-
ment zaostalosti predrevolu¢éného Ruska
pouzil Bilak, ktory este pred nedavnom pat-
ril k najverenejsim strazcom linie predpisanej
v Moskve, zjavne na dosiahnutie obratu tym,
Ze sa zacal dovolavat prava na vlastnu cestu
pri budovani socializmu v Ceskoslovensku.3®
,VyViji se obrovsky tlak smérujici k destabili-
zaci sovétskych zemi. Proto se on, soudruh
Bilak, sovétskych soudruhu také tazal, zda
jsou si védomi, ze utoky na Stalina - jako
v roce 1968 v CSSR - miFi koneckoncli
proti strane? Jimi ma byt zpochybnéna

33 Tamze.

legitimita strany bolSevika. Tak, jako byl
odsouzen nejen Hitler, nybrz i hitlerovsky
fasismus, mize se rozvinout hnuti, kterym
ma byt odsouzen nejen Stalin, nybrz cela
strana.“3® Bilak si bol vedomy toho, ze nie-
len novy kremelsky kurz, ale aj postupu-
juca liberalizacia a demokratizacia v Polsku
a Madarsku predstavuju pre komunizmus
nebezpecenstvo, kedZe socialna demokra-
cia podla jeho presvedcenia sa v ziadnom
pripade nemoOze stotoznovat s podstatou
komunizmu. Pre takto ponimany komuniz-
mus stalinského typu bola ¢o i len myslienka
na zmier s inymi politickymi priadmi nemys-
litelna a znamenala zaciatok zaniku sveto-
vého socialistického systému. Bilak z tychto
dbévodov nazval Gorbacova zradcom a hro-
barom komunizmu.3” Jeho predstavy do vel-
kej miery naznacovali, ze dogmatické kopiro-
vanie stalinského modelu stranickeho statu
nemalo v skuto¢nosti iné politické alterna-
tivy. Na druhej strane si vSak nerobil iluzie
o trvacnosti komunistickych rezimov. Tento
postoj zrejme vysvetluje rychlu rezignaciu
KSC o rok neskor. Honeckerovi sa zdéve-
ril, Ze také tazké ¢asy pocas svojej dlhej, 38-
-ro¢nej kariéry este nezazil.38

Gorbacov zopakoval svoj postoj k udalos-
tiam z 1968 Husakovi pocas jeho navstevy
v Sovietskom zvaze 12. aprila 1988. Na
Husakovu pripomienku k vyzve talianskeho
vodcu komunistov Nattu mu Gorbacov pove-
dal, Ze kritické nazory talianskych komunis-
tov jeho vedenie nezdiela a takisto neuva-
Zuje o revizii svojho postoja. Husak pokraco-
val, Ze by radi v Prahe normalizovali vztah ku
Komunistickej strane Talianska, avSak zverej-
nenim rozhovorov s Dub¢ekom, Roy Medve-
devom®? a Jifim Pelikz’anom,40 ako aj ocaka-
vanim revizie k 1968 sa tato iniciativa stala
nemoznou. ,Pridziavame sa pbvodného
hodnotenia udalosti roku 1968. Cesta,
ktorti Ceskoslovensko po prekonani krizy

34 TOMA,O0.: ,Zijene ve velmi sloZité dobé.” Zaznam z rozhovoru E. Honeckera a V. Bilaka 24. 11. 1988. Soudobé déjiny, rog. 2, 1995,

&.2-3, 5. 363.
35 TUMA, 0., Zijeme...“ s. 363.
36 TUMA, 0., Zijeme... “ s. 366.

37 Bilak v rozhovore s autorkou 23. 11. 2001. Gorbacovovu Ulohu porovnal s papezom, ktory by predsa nikdy nedal prikaz na
rozpustenie katolickej cirkvi. Pozri BLEHOVA, B.: Der Fall des Kommunismus in der Tschechoslowakei [Pad komunizmu

v Ceskoslovensku]. Wien 2006, s. 152.
38 TUMA, 0.:,Zijeme... “, s. 366.

39 Vyznamny sovietsky disident, jeden z prvych kritikov stalinskych zloginov.
40 Cesky komunisticky funkcionar, neskor exilovy politik, vydavatel vyznamného exilového gasopisu Listy, ktoré vychadzali v Rime.
V roku 1979 bol Talianskou socialistickou stranou zvoleny za poslanca do Eurépskeho parlamentu.



nastupilo, potvrdzuje spravnost politickej
vo/’by,”41 nechal sa Gorbacov pocut. Infor-
moval sa o pozicii premiéra Strougala, ktory
sa podla Husaka po poslednych personal-
nych zmenach na ¢ele strany obaval o svoje
premiérske kreslo.

Posledna navsteva generalneho tajom-
nika UV KSC v Moskve sa konala 18. aprila
1989. O tejto vyznamnej udalosti existuje via-
cero zaznamov. Ponajprv o stretnuti s Gorba-
¢ovom informuje obvykla sprava uréena pre
stranicke predsednictvo podrobne zachy-
tavajuca priebeh rozhovorov,42 skrateny
zaznam, vyhotoveny jednym z Gorbacovo-
vych poradcov, ulozeny v archive Nadacie
Michaila S. Gorbacova v Moskve43, ako aj
list velvyslanca NDR v Prahe Helmuta Zier-
barta Honeckerovi, ktory o stretnuti posky-
tuje doverné informacie.** v neposlednom
rade sa o JakeSovej navsteve zmienuje aj
Gorbacovov poradca Georgij Sachnasarov
VO svojich memoaroch.*® Zo vSetkych spo-
menutych zaznamov je mozné vydeduko-
vat, Ze prvoradym ciefom JakeSovej navstevy
bolo ziskat od Gorbacova zavazné vyhla-
senie k roku 1968 alebo poziadat ho, aby
sovietske vedenie aj nadalej svoje stano-
visko nemenilo. Jakes tvrdil, ze politika janu-
ara 1968 bola sice spravna, ale nasledujuci
vyvoj sa strane vymkol z ruk a v lete vyustil
do kontrarevoltcie. Ceskoslovenské vedenie
sice podporuje myslienky hospodarskej pre-
stavby, ale nezela si Ziadne otrasy a opakova-
nie roku 1968.%6 Gorbacov mienil, ze nie je
jeho umyslom zasahovat do vnutornych zale-
zitosti, kedZze rozhodnutie o revizii hodnote-
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nia patri do pravomoci KSC.*” Pomimo tohto
dolezitého bodu sa Jakes usiloval dosiahnut
pokra¢ovanie spoluprace vo vojenskom sek-
tore, najma oddialit znizujuci sa dopyt soviet-
skej strany po zbrojarskych vyrobkoch: tan-
koch, lietadlach a zariadeni radiotechnic-
kého vyskumu az do roku 1992, aby nedo-
$lo - pokial nebude mozné restrukturalizovat
zbrojarsku vyrobu - k nevyuzitiu tychto kapa-
cit, o by vyvolalo socialne problémy. Dalej
poziadal o suhlas k vyvozu tankov do Iranu,
Egypta, ako aj lietadiel do Iranu a Ciny.48
Napriek dosiahnutému suhlasnému sta-
novisku zo zaznamov rozhovorov vyplyvaju
znacne rozdielne postoje zu¢astnenych stran.
Jake$ odmietol dalSiu pluralizaciu a demokra-
tizaciu politického systému. Problém celej
veci videl v nekompromisnom stanovisku:
»,Bud oni alebo my!“ Tymto tahal vedenie do
prehlbujucej sa izolacie. V Kremli ho preto
museli vnimat ako ¢loveka, ktory notoricky
nenavidi prestavbu. Pocas jeho navstevy
Kuby spolu s kubanskym komunistickym
vodcom Fidelom Castrom oznacil soviestky
kurz za ,zradu marxizmu-leninizmu, revo-
lucie a socializmu, [...] ako oportunis-
ticky a revizionisticky &in“.*® Hoci Gorba-
¢ov sa voci Jakesovi priblizne do konca roka
1988 spraval nanajvy$ benevolentne, musel
¢asom svoj nazor radikalne zmenit. 15. janu-
ara 1989 na zasadani stranickeho prezidia
gital zo spravy KGB o Ceskoslovensku nasle-
dovné: ,Divoce tam nasi perestrojku nena-
vidi'[...] cela ta banda (kodla), ktera se cho-
pila moci v roce 1968 a byla zahrnovana
prizni Breznéva a spol. Prorokuji nam uplny

41 Archiv Gorbacev Foundation, Moskva, f. 1, zv. 1, 88 apr 12. doc, Zapis osnovnovo soderzZanija besedy M.S.Gorbaceva ¢ ¢lenom
Prezidijuma ZK KPG, Prezidentom CSSR G. Gusakom. [Zapis zakladného obsahu rozhovoru M. S. Gorbagova s ¢lenmi predsednictva
OV KSC, prezidentom CSSR G. Husakom]. V anglickom preklade pozri PRECAN, V. (zost.): The democratic revolution in
Czechoslovakia: Its preconditions, course and immediate Repercussions, 1987-1989. [Demokraticka revollcia v Ceskoslovensku:
jej predpoklady, priebeh a odozvy, 1987-1989]. A Briefing Book for an International Conference, Prag 14.-16. 10. 1999, Dokument

5

42 A USD, f. PUV KSC, 113/89, 21. 4. 1989, &. 7542/25, Zpréva o pracovnim setkani generalniho tajemnika UV KSC s. M. Jakese
s generalnim tajemnikem UV KSSS s. M. S. Gorbacevem v Moskvé 18. 4. 1989.

43 Archiv Gorbacev Foundation, Moskva, f.1, zv.1, Zapis osnovnogo soderZanija besedy M. S. Gorbaceva s M. JakeSem. [Zapis
zakladného obsahu rozhovoru M. S.Gorbacova s M. JakeSom]. 18. 4. 1989.

44 TOMA, 0.: Posledni léta komunistického rezimu v Ceskoslovensku ve zpravach velvyslance NDR v Praze (1987-1989). Soudobé

déjiny, ro€. 3, 1996, €. 2-3, s. 371-373.

45 Georgi Sachnasarov bol v rokoch 1971-1987 zéstupca vediceho medzinarodného oddelenia UV KSSZ, od roku 1988 sa ako
Gorbacovov poradca z(i¢astfioval pravidelne zasadani politbyra. Pozri SACHNASAROV, G.: Cena svobody: reformacija Gorbacova
glazami jego pomoS$cnika. [Cena slobody: Gorbacovove reformy oéami jeho spolupracovnika]. Moskva 1993, s. 109. TaktieZ pozri
LEVESQUE, J.: The Enigma of 1989. The USSR and the Liberation of Eastern Europe. [Zahada roku 1989. ZSSR a oslobodenie
vychodnej Eurdpy]. Berkeley; Los Angeles; London 1997, s. 179 f.

46 SACHNASAROV, G.: Cena svobody, s. 111-113.

47 Tamie,s. 112.

48 AUSD, f. POV KSC 113/89, 21. 4. 1989.

49 DURMAN, K.: Uték od praporu. Praha 1998, s. 424.
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Predseda viddy CSSR
Lubomir Strougal.

krach.“5° Zogi-voci Jakesovovi sa véak uka-
zal byt zdrzanlivejsi, ked' priznal chyby nielen
v samotnom Sovietskom zvaze, ale aj v Ma-
darsku a Polsku, kde sa prehlbovala hos-
podarska a politicka kriza. Svoje vyjadrenia
ukoncil slovami: ,,U nas také skusenosti ako
v Ceskoslovensku po&as burzoéaznej repub-
liky neexistovali, preto sa musime eSte vela
ucit.” Zaroven dal vsak na znamost, ze pre-
biehajuci politicky vyvoj je nezvra’rny.51
DalSou vyzvou strnulému rezimu v Ces-
koslovensku bola nepochybne navsteva Ale-
xandra Jakovleva, ¢lena sovietskeho polit-
byra a tajomnika UV KSSZ, ktora sa usku-
to¢nila v dhoch 12. az 16. novembra 1988.
Jakovlevovo vystupenie na pode vysokej poli-
tickej skoly UV KSC vyvolalo lavinu nespokoj-
nosti dogmatickych kadrov. Bilak sa v tejto
suvislosti stazoval svojmu kolegovi Honec-
kerovi 16. decembra, teda o mesiac neskor
v Berline. Jakovlev vraj pozadoval, aby sa
prehodnotila uloha veducich sil v socialis-
tickej spolo¢nosti, ¢o podla Bilaka zname-
nalo jasnu negaciu veducej ulohy robotnic-
kej triedy v prospech nejakej eIity.52 Okrem
toho sa vysoky sovietsky funkcionar vyslovil
za zavedenie pojmu ,,0bjektivhe uznavaného
pravneho statu“ a za celospolocensky dia-
16g. Jakovlev doslovne povedal: ,U nas za
poslednych tri a pol roka nebol nik z politic-
kych dbvodov zatvoreny, ani raz sa nepou-

50 Tamze, 424.
51 Archiv Gorbacev Foundation, Moskva, f. 1, zv. 1.
52 TUMA, 0.:,Zijeme... " s. 367.

Zili zbrane a nemame v umysle ich ani v bu-
ducnosti pouZit. «53

Nevyuzité Sance na zmenu po nastupe
Ladislava Adamca?

Odpoved na otazku preco sa Gorba-
&ov nepokusil dostat na elo KSC reformne
orientovaného politika, tak ako sa to sna-
zil urobit v Bulharsku a NDR, zostava nada-
lej nevyriesena a da sa o nej len Speku-
lovat. Ladislav Adamec, ktory po vynute-
nom odchode federalneho predsedu viady
a ¢lena stranickeho predsednictva Strougala
zaujal jeho miesto, nepochybne patril medzi
,osvietenejsich” politikov. Je zname, Ze sa,
podobne ako Strougal pred nim, pokusal
o politickl podporu Moskvy, pretoze bez nej
sa zmena na Gele KSC uskutoénit nedala. Vo
Svédsku zijuci historik ceského povodu Karel
Durman prisiel k zaveru, Ze na rozdiel od Bul-
harska neexistovala vo vnutri KSC natolko
silna frakcia, ktora by sa v rozhodujucom boji
o mocenské nastupnictvo odhodlala vsadit
na riskantnu ,kartu Gorbacova“. ,Tendence,
jejimz ztélesnenim byli tajemnik UV Hegen-
bart a Strougal(iv néstupce v Sele federaini
vliady Adamec, zustala asi v letech 1988 -
1989 okrajova. A i kdyz mame svédectvi
0 kritickém postoji agenury KGB v Praze
vUcéi beznadejnému Jakesovi, role ,faktoru
Hegenbart - KGB" v listopadovych uda-
lostech pravdépodobne zustane na drovni
pouhych spekulaci. «54

Naopak, Ceskoslovesko ako ¢&len tzv.
»zelezného trojuholnika“ mohlo spolu s Ho-
neckerom a Ceaucescom v priebehu roka
1988 cez personalne zmeny vo vedeni strany
svoj zaporny postoj voéi sovietskej prestavbe
este viac upevnit. Personalne zmeny v stra-
nickom aparate, ktoré sa uskutocnili na 9.
plenarnom zasadani UV KSC 8. a 9. aprila
1988, pricom sa k moci dostala JakeSova
frakcia, vystizne pomenovana Milanom Hub-
lom ako ,muzi 21. augusta“, znamenali, ze
vSetky délezité stranicke posty obsadili dog-
matici odmietajuci politické reformy.55

O pol roka neskdr sa novy predseda
federalnej vlady ocitol zoéi-vo¢i najmocnej-
Siemu muzovi bloku socialistickych krajin pri
takpovediac zoznamovacom rozhovore. Na

53 A USD, f. PUV KSC, 93/88, £.63687, 18. 11. 1988, Sprava o priebehu a vysledkoch jednania pracovnej navitevy &lena politbyra

a tajomnika UV KSSZ Jakovleva v CSSR 12.-16. 11. 1988.
54 DURMAN, K.: Utek od prapori, s. 424-425.
55 HUBL, M.: Cesty, s. 107.



prvy pohlad prekvapi jeho neskryvana otvo-
renost, akou sa vyjadroval o c¢eskosloven-
skych problémoch, ked neinformoval len
o pozitivnych strankach vyvoja, ale nestitil sa
zdéraznit, ako to s predstieranou podporou
reforiem v stranickom aparate v skuto¢nosti
vyzeralo: ,Poviem Vam dprimne, stranicky
aparat s perestrojkou nesympatizuje.“56
Vo svojom rozhovore Adamec vyslovil znamu
vetu, ktoru sovietsky generalny tajomnik pou-
zil ako nazov jednej kapitoly svojich spomie-
nok: ,[...] ¢o sa tyka stranickych organiza-
cii, nechame sa, tak ako sa to u nas zvykne
hovorit, ovplyvnit staro¢eskou metédou:
vse burno odobrjajut perestrojku, no nikto
niego ne delajet.®’ Adamec dalej spo-
menul, Ze sa chysta na najblizSom zasa-
dani Federalneho zhromazdenia 8. novem-
bra 1988 preditat viadne vyhlasenie o nepo-
pularnych javoch, ako boli nedostatok spot-
rebného tovaru, byrokratizacia, zavazné
nedostatky v zdravotnictve, velké straty
sposobené neefektivnym pouzitim investi-
cii, atd'... %8 Pocas vykladu o celkovej hos-
podarskej situacii Ceskoslovensko neporov-
naval - tak, ako to bolo va¢sinou zvykom -
s inymi socialistickymi statmi, ale odva-
Zil sa poukazat na velky rozdiel v porovnani
s Rakuskom, resp. Svajéiarskom. Na Gor-
bacova, zda sa, tato analyza zaucinkovala,
ked' si do vlastnych memoarov zaznamenal:
,VystiznejSie ako jeho kolegovia opisal Ada-
mec vSeobecnu atmosféru, ked povedal:
Na$i ludia neporovnavaju ich zivotna uro-
ver a zivotny Styl s Pol'skom, Bulharskom
alebo Madarskom, ale s Rakuskom, Svaj-
Giarskom alebo NSR.“®° V dalsom priebehu
rozhovoru Adamec naznadil, ako by si pred-
stavoval rieSenie hospodarskej krizy v jeho
krajine, ktoru sa nijako nesnazil spochyb-
fovat. Kedze Ceskoslovensko disponovalo
koncom osemdesiatych rokov dostatocnymi
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finanénymi zdrojmi, mohlo si dovolit naku-
pit nedostatkovy spotrebny tovar v zahraniéi.
»,Ale za jeden mesiac by sme tovar spotre-
bovali a zostali by nam len dlhy. Preto, ak
chceme nabrat uvery, tak nie kvbli spotreb-
nému tovaru, ale na nakup technolégie.” Na
zaklade svedectva jedného z Adamcovych
blizkych spolupracovnikov na Urade fede-
ralnej vlady, Oskara Krejciho, je zrejmé, ze
Adamec vyvinul zna¢né Usilie, aby dosiahol
Gorbac¢ovovu podporu, bez ktorej vymena
na poste generalneho tajomnika bola prak-
ticky nemozna. V méji 1989 poslal v tajnej
misii do Moskvy svojho tlacového hovorcu,
aby tamojsim sudruhom vysvetlil tazku situ-
aciu a snazil sa ziskat ich pomoc. Cesta sa
skondila bezvysledne, podobne bez Uspe-
chu mala zostat aj dalSia podobna iniciativa
z novembra 1989.6°

Akokolvek optimisticky sa javia hodno-
tenia Adamcovych byvalych spolupravovni-
kov, treba spomenut aj zavazny fakt, ze pat-
ril k JakeSovej frakcii a bol teda c¢lovekom
nového generalneho tajomnika, ktory mu
napokon k postu predsedu federalnej viady
svojim  mocenskym zazemim dopomohol.
Takisto je otazne, ¢i Adamec v novej federal-
nej vlade, z ktorej spolu so Strougalom odisli
vSetci jeho stupenci, ¢im bola vylu¢ena alter-
nativa prevadzania reforiem zhora i zdola,61
mohol uskutocnit zasadné zmeny. Adamcovo
konanie, ako aj jeho vyhlasenia najma po 17.
novembri 1989 vsak dokazuju, ze patril k za-
stancom socializmu v demokratickej podobe,
mal zaujem na jeho celkovej reforme a ne-
chcel sa podielat na jeho demontazi, ¢o bol
dévod, prec¢o sa v kone¢nom doésledku roz-
hodol zaciatkom decembra definitivne odist
z politickej scény. V tomto by sa akiste nasli
paralely medzi nim a Gorbacovom, ktory
takisto zotrvaval na platforme zreformova-
ného socializmu a nezelal si jeho zanik.

56 Archiv GorbaCev Foundation, Moskva, f. 1, 88 nov. 02. doc. 2. november 1988, Zapis besedy Generalnogo sekretarja CK KPSS
M. S. Gorbadeva s &lenom Prezidiuma CK KPC, Predsedatelem pravitelstva CSSR L. Adamcem. [Zaznam rozhovoru generalneho
tajomnika UV KSSZ M. S. Gorbacova s &lenom predsednictva UV KSC, predsedom vlady CSSR L. Adamcom].

57 Tamze.

58 Adamcovo vystdpenie s viadnym programom na 11. spolo¢nej schddzi Snemovne l'udu a Snemovne narodov 8. novembra 1988
mozno do istej miery oznadit ako kritické, aj ked radikalna kritika socialistického zriadenia chybala. Celkovo sa zameral na
neefektivnu Struktdru a nizku vykonnost vyrobnych odvetvi tizko siivisiacu s direktivnym administrativnym riadenim, zneuZivanie
monopolného postavenia a diktatu vyrobcu, vznik tiefiovej ekonomiky, problémy v zasobovani spotrebného tovaru. Poukézal v§ak
aj navazine nedostatky v bytovom hospodarstve, sluzbach, zdravotnictve, Skolstve a socialnej politike. Pozri Programové prohlaseni
vlady Ceskoslovenskeé socialistické republiky, 11. spoloéna schddza Snemovny [udu a Snemovny narodov, 8.-9. november 1988,
stenoprotokol, dostupné na URL: http://fenrir.psp.cz/cgi-bin/ascii/eknih/1986fs/slsn/stenprot/011schuz/s011001.htm (Spole¢na

¢esko-slovenska digitalni parlamentni knihovna).

59 GORBACGOV, M.: Erinnerungen. [Spomienky]. Berlin 1996, s. 885.
60 KREJCI, 0.: Listopad zacal v srpnu. Poznamky o roce 1989. Ekondém, €. 43, 1999, s. 16.

61 HUBL, M.: Cesty k moci, s. 129.
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Gorbacov a 17. november

Reakcia predsednictva KSC na situa-
ciu, ktora vznikla po nasilnom potla¢eni stu-
dentskej demonstracie na Narodni tride 17.
novembra zavisela predovSetkym od dvoch
faktorov. Jednym z nich bola otazka rych-
lej a Uspesnej mobilizacie obdianskej opozi-
cie v presadzovani svojich poziadaviek voci
vedeniu a druhym vyznamnym faktorom bol
postoj Moskvy. Kremelské vedenie v revo-
lué¢nych drioch zjavne pritvrdilo svoju politiku
vocCi prazskym sudruhom a snazilo sa ich
dostat na liniu reforiem. S tymto odkazom
sa 17. novembra vo vecernych hodinach vra-
til z Moskvy tajomnik UV KSC Jan Fojtik, kde
sa ¢lenom sovietskeho politbyra Vadimom
Medvedevom nechal pocut, Ze Moskva netr-
pezlivo oCakava uskutocnenie avizovanych
reforiem, na ktoré definitivne dozrel ¢as. Ak
by sa ich implementacia mala opéat zanedbat
alebo oddialit, v tom pripade sa poziadavka
generalneho strajku z radov Studentov a disi-
dentov povazuje za opre’avnenL'J.62

Stredobodom rozhovoru medzi Fojtikom
a Medvedevom bola nanovo otazka interpre-
tacie udalosti okolo intervencie z augusta
1968. Medvedev k tomu poznamenal, ze pre
sovietsku stranu, ktora sa v minulosti vzdala
Breznevovej doktriny, nepredstavuje pre-
hodnotenie Ziadne nebezpecenstvo, naopak,
bolo by logickym vyustenim nového politic-
kého myslenia. Mohlo by vsak byt vnimané
ako otvorené vystupenie proti ¢eskosloven-
skému vedeniu, ktoré nadalej zotrvavalo na
normalizacnom dokumente ,,Poucenia z kri-
zového vyvoja... " ateda nehodlalo sa podu-
jat na liberalizaciu politického systému. Preto
musi vychadzat podobna iniciatava z Prahy.
Medvedev dalej Fojtika ubezpecoval, Ze roz-
hodnutia o najblizsich krokoch spadaju do
pravomoci mocenskych organov v Cesko-

slovensku, ¢im zopakoval stanovisko Moskvy
0 nezasahovani do vnutornych zalezitosti.63
Na okraj Fojtikovej neuspesSnej nav-
Stevy v Moskve (napriek predchadzajucim
uisteniam, nebol napokon prijaty samot-
nym Gorbacovom) prinalezi zmienka o krat-
kej anekdote, ktora este zvyraznila nepre-
hladnost vtedajsieho diania a dokazovala
nemohucnost a zmetenost vedulcich pra-
covnikov stranickeho sekretariatu. Jaroslav
Cejka, spolupracovnik kulturneho oddele-
nia UV KSC, pise vo svojich anonymne vyda-
nych spomienkach, ako sa stal v Berline na
jesen 1989 svedkom rozhovoru medzi Foj-
tikom a Medvedevom. Fojtik svojmu byva-
lému kolegovi zo Studentskych c¢ias mal
vraj povedat: ,Co po nas vlastné chcete?
Chcete nas hodit pies palubu? Jestli je to
tak, tak nam to feknete rovnou. My jsme
byli vzdycky na nékom zavisli, naSe suvere-
nita je relativni pojem. Tresta let jsme patfili
pod Habsburky, dvacet let jsme byli zavisli
na Anglii a Francii, a kdyZ nas na$i slavni
zapadni spojenci nechali ve Stychu, zabrali
nas Némci. Ted jsme byli Ctyfidcet let
zavisli na vas, ale jestli se nas chcete zba-
vit, staci fict. Ale vemte na védomi, Ze pak
vezmeme svatovaclavskou korunu a puj-
deme s ni za zapadnimi Némci... «“B4
Ohliadnuc od verbalnych uisteni, podla
ktorych si sovietske vedenie Zelalo zacho-
vat socializmus v jeho ,humannejsej forme*
a odmietalo protisovietske vypady,65 sa
skutoéné zamery Moskvy voéi Prahe nada-
lej nedaju Uplne objasnit. V rozhoduju-
cich momentoch, medzi ktoré patrila nepo-
chybne volba nového generalneho tajomnika
UV KSC 24. novembra 1989, ako aj volba
nového statneho prezidenta 31. decembra
1989 sa Moskva sice pridrziavala politiky
nezasahovania, v kone¢nom doésledku vsak

62 A USD, Telegram from the US Embassy in Prague to the US Department of State, on the apparently increased vulnerability of the
Jakes regime after the first November demonstrations, [Telegram velvyslanectva USA v Prahe o zjavne zvacSenej zranitelnosti
JakeSovho reZzimu po prvych decembrovych demonstraciach]. Prag, 20. 11. 1989.

63 Pozri MEDVEDEV, V.: Raspad. [Rozpad]. Moskva 1994. Citované podlia Geského prekladu K vyvoji sovétské politiky vici statim
VarSavské smlouvy. Dokumenty a materiély 1989-1990, Sesit 7, Praha 1999, s. 121. To, Ze sa politika nemie$ania sa povazovala
za kontraproduktivnu aj v samotnych radoch opozicie dokazuje list Ob¢ianskeho féra predsedovi NajvysSieho Sovjetu z 21. 11.
1989, v ktorom sa tato politika odstdila, ked'ze v koneénom ddsledku podporovala dogmatickii frakciu vo vedeni KSC: , The silence
over the august 1968 intervention constitutes real interference in the internal affairs of Czechoslovakia.” Telegram from the US
Embassy in Prague to the US Departement of State. Text of Letter to President Bush from the ,Civic Forum®. Prague, November
22, 1989. [, Ticho okolo augusta 1968 predstavuje skutoény zasah do vnitornych veci Ceskoslovenska.“ Telegram amerického
velvylslanectva v Prahe Statnemu departmentu USA. Znenie listu Ob&ianskeho fora prezidentovi Bushovil. In: PRECAN, V.: (zost.),
Praha - Washington - Praha. Depese velvyslanectvi USA v Ceskoslovensku v listopadu a prosinci 1989. Praha 2004, s. 126 f.

64 [CEJKA, J.I: Aparét. Soumrak polobohu. Praha 1991, s. 139-140.

65 Podobne sa vyjadril sovietsky chargé d affaires v Prahe, Marat Kuznecov. Telegram from the US Embassy in Prague to the US
Department of State, on Soviet Embassy officer’s view of Czechoslovak developments, [Telegram velvyslanectva USA v Prahe
Statnemu departmentu USA o nézore Gradnika sovietskeho velvyslanectva na vyvoj v Ceskoslovensku]. Prag, 28. 11. 1989,

A USD.



tymto vyhybavym postojom Skodila sama
sebe, najma vSak proklamovanej linii zacho-
vania socialistického systému. Pre ,vec
socializmu® vyznela vtedy podpora Adamca
rozhodne logickejsie, ako dosadenie malo
znameho a nerozhodného Karla Urbanka na
gelo KSC. Ako je zname, Adamec o politicku
podporu Moskvy viac krat Ziadal.®® Svojim
postojom vlastne Moskva dopomohla napo-
kon tym silam k moci, ktoré odmietali socia-
lizmus, a v ktorych radoch prevazovali proti-
sovietske tendencie.

Nejasny postoj Moskvy v revoluc¢nych
dnoch osvetluje do istej miery tajna misia
Valeria Musatova, zastupcu tajomnika Medzi-
narodného oddelena UV KSSZ. Musatov bol
povereny svojim nadriadenym, znamym his-
torikom Valentinom Falinom, aby v den po
rezignacii Jakesa vycestoval do Prahy, pre-
skumal tamojsiu aktualnu situaciu a zozbie-
ral pre sovietske vedenie potrebné informa-
cie. Musatovovi bolo striktne ulozené neza-
sahovat do priebehu udalosti. Zvlastnostou
jeho misie bol aj fakt, Ze sa mala vykonat bez
vedomia sovietskeho velvyslanca Viktora P.
Lomakina, ktorého v Moskve upodozrievali
so sympatii k dogmatickej frakcii. Musatov
sa podla vlastnych spomienok mal stretnut
s Adamcom, ako aj jeho poradcami, zastup-
cami Obcianskeho fora a Verejnosti proti
nasiliu (VPN), zdrziaval sa vSak akychkolvek
intervencii. Pri stretnuti s opoziciou mu bolo
povedané, ze jednym z programovych bodov
je aj poziadavka o uplnom odchode soviet-
skych vojenskych jednotiek z tzemia Cesko-
slovenska, ¢o sovietsky predstavitel pokojne
vzal na vedomie.®’

Nova federalna vlada so staronovym
predsedom Adamcom, ktora bola zostavena
na zaklade rokovani s Obgianskym forom
a VPN a dezignovana 3. decembra, priniesla
zasadnu zmenu ¢eskoslovensko-sovietskych
vztahov. Este v ten den vydala vyhlasenie, Zze
vojenska intervencia piatich statov VarSavskej
zmluvy 21. augusta 1968 porusila zakladné
principy medzinarodného prava o suvere-
nite Statov. Zaroven poziadala vladu ZSSR,
aby zacala rokovania o odchode sovietskych
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vojsk.68 Nasledujuci den vojensku interven-
ciu odsudila sovietska vlada, ked ju ozna-
Cila za ,,neprimerany zasah do vnutornych
zalezitosti spriateleného $tatu“.5° Napokon
samotné vedenie KSC s Karlom Urbankom

na cele v liste z 8. decembra uréeného pre
krajské stranicke organizacie odsudila inter-
venciu, distancovala sa od stalinského poni-
mania socialistického modelu, ako aj pred-
chadzajuceho vedenia strany a prikazala
svojim radovym ¢lenom, aby sa zuc¢astnhovali
demokratického dialogu s opoziciou.70

O tri dni pod tlakom opozicie s jej
neustale novymi ultimatami a do znacnej
miery ovplyvnenej verejnosti padla Adam-
cova vlada. Adamec sa rozlucil so slovami,
ze cely zivot pracoval na vystavbe socializmu
a nebude sa teda podielat na jeho demon-
tazi.”! Znamy reformny komunista Zdenék
Mlynar dal Adamcovi za pravdu, ked neskor
napisal, Ze ziadna vlada nemoéze pracovat
pod neustalym tlakom a strachom z novych

66 MUSATOV, V.: Predvestniki buri: Politiceskije krizisy v Vostocnoj Evrope. [Predzvesti barky: Politické krizy vo vychodnej Eurdpe].
Moskva 1996. Tund citované podla ¢iastoéného ceského prekladu K vyvoji sovétské politiky vaci statim VarSavské smlouvy.
Dokumenty a materialy 1989-1990, SeSit 7, Praha 1999, s. 123 f.

67 Tamze.

68 Tiskova spréva o stanovisku vlady CSSR ke vstupu vojsk Varsavského paktu v roce 1968 do Ceskoslovenska, 4. 12. 1989.
In: PECKA, J.: Odsun sovétskych vojsk z Ceskoslovenska 1989-1991. Dokumenty. Praha 1996, s. 30-31.
69 Prohlageni sovétské viady ke vstupu armad péti stati Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska v srpnu 1968. In: PECKA, J.: Odsun,

s. 32.

70 SUK, J., e. a.: Chronologie zaniku komunistického reZimu v Ceskoslovensku 1985-1990, Praha 1999, s. 106-107.
71 KREJCI, 0.: Proc to prasklo aneb Hovory o demokracii a ,,sametové revoluci“. Praha 1991, s. 123.

Prezident CSSR
Gustav Husak.
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ultimat. Adamcovej vlade sa podla jeho slov
mal poskytnut dlhsi ¢as na realizaciu svojho
programu.’?

Rokovania o odchode sovietskych vojsk
uz viedla nova vlada narodného porozume-
nia, dezignovana 10. decembra 1989. Pre-
miér Marian Calfa a minister zahrani¢nych
veci Jifi Dienstbier rokovali 20. decembra
o0 postupnom odsune 73 500 sovietskych
vojakov, ako aj Specialistov z rezortov narod-
nej obrany, vnutra a hospodarstva. Zalezi-
tost sa prejednavala ako vyluéne bilateralna
a nemala byt sucastou multilateralneho pro-
cesu celkovej redukcie konvenénych sil v Eu-
rope, ¢o sa udialo napriek urcitym vyhradam
sovietskej strany. PocCas stretnutia medzi
novym c¢eskoslovenskym prezidentom Vac-
lavom Havlom a GorbaCovom 27. februara
1990 sa obidvaja politici zhodli na tom, zZe
zmluva o priatel'stve a vzajomnej pomoci sa
nebude predlzovat, vzajomné vztahy medzi
oboma Statmi budu postavené na principe
rovnosti a reSpektovania suverenity, spolu-
praca sa bude odvijat v zaujme zachovania
mieru a bezpecnosti v Eurépe. Na zaklade
dohody mali byt sovietske bojové oddiely
spolu s vyzbrojov odsunuté do jedného roka,
ostatné jednotky do polovice roka 1991.
V skutoénosti vSak uz 20. juna 1990 opustil
posledny sovietsky vojak CSFR.73

Na zaver

Nastup proreformného generalneho
tajomnika UV KSSZ Michaila Gorbac¢ova v pl-
nej miere odhalil zavislost ¢eskoslovenského
normalizatného vedenia na mocensko-poli-
tickych rozhodnutiach sovietskej vladne;j elity.
Neistota silnej dogmatickej frakcie vo vnutri

Summary

KSC, ktora vyplyvala z mozného prehod-
notenia vojenskej intervencie z 21. augusta
1968 paradoxne urychlila proces personal-
nych zmien na &ele UV KSC, ako aj federal-
nej vlady v neprospech umierneného kridla,
podporujuceho myslienku prestavby v okoli
premiéra Lubomira Strougala a v mensej
miere aj prezidenta Gustava Husaka v ro-
koch 1987 a 1988. K pritvrdeniu tohto kurzu
prispel v znaénej miere aj postoj Moskvy,
kategoricky odmietajucej zasahy do vnu-
tornej politiky spriatelenych socialistickych
krajin, v désledku ¢oho sa CSSR koncom
osemdesiatych rokov ocitla na strane s Ho-
neckerovou NDR a Ceaugescovym Rumun-
skom. Uloha Michaila Gorbadova, napriek
niektorym novym poznatkom v procese padu
komunizmu v Ceskoslovensku, preto nada-
lej zostava nevyjasnena a bude si vyzado-
vat dalsi podrobny vyskum. Nevyjasneny
zostava najma jeho postoj k moznym nastup-
com na &elo UV KSC, ktorych mozno ozna-
¢it za stupencov nového myslenia. Myslia sa
tym najma posledni dvaja federalni premiéri,
Lubomir Strougal a Ladislav Adamec, ktori
bez podpory Moskvy a bez vlastného stra-
nicko-mocenského zazemia nemohli svoje
pozicie udrzat a pokusit sa tak o program
reforiem. Dejiny komunistického rezimu
v CSSR v jeho poslednej faze pred padom
nemozno teda vnimat v c&ierno-bielych far-
bach, ¢o by znamenalo, ze ti, ktori vladli
pred 17. novembrom boli len ti zli a naopak,
nova porevoluc¢na vladna garnitura by si mala
pripisat len vSetky pozitiva. Naopak, medzi
tymito extrémnymi polmi je mnozstvo odtie-
nov, ktoré pre historickl vedu aj do buduc-
nosti zostavaju velkou vyzvou.

Mikhail Gorbachev and the Fall of Communism in Czechoslovakia

The election of Mikhail Gorbachev to a Secretary General of the Central Committee of the Communist Party of the
Soviet Union in March 1985 did not change the policy of the Soviet Union towards Czechoslovakia. The ideopolitical
as well as in economic changes were passed gradually and reached their climax at the XIX. Congress of the
Communist party of the Soviet Union that was held in June and July 1988. The Congress confirmed the new soviet
orientation. Even though there were reformists in the Czechoslovak communist party as well, especially around
the prime minister Lubomir Strougal, their programme to start economic and partially also political changes was
turned down by the rigorous wing that controlled the Central Committee of the Communist Party of Czechoslovakia.
However, the Czechoslovak - Soviet relations were marked by changes that were to come. The communist foremen
that came to power after the suppression of the Prague Spring in 1968 were afraid that the revaluation of the
intervention of forces of the Warsaw pact would worsen their position. The role of Mikhail Gorbachev and his stance
towards Czechoslovakia during the very difficult period at the end of the 1980s. has not been clarified in complex
yet. Therefore the author of this study tries to describe and analyse some less known events.

72 SLADEK, Z.: Listopad a prosinec 1989 v Ceskoslovensku pohledem oficialného tisku. Sodobé déjiny, ro¢. 6, 2000, ¢. 2-3, s. 177.
73 HOENSCH, J. K.: Geschichte der Tschechoslowakei [Dejiny Ceskoslovenskal. Stuttgart/Berlin/Kéln 1992, 3. doplnené vydanie,
s. 217.
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Svieckova demonstracia

Cirkev v Ceskoslovensku sa po komunis-
tickom puci vo februari 1948 stala jednym
z najotvorenejSich kritikov komunistického
rezimu, a preto i jeho uhlavnym nepriatelom.

Historia tohto zapasu medzi cirkvou na
jednej strane a komunistickou masinériou
(aparaty Komunistickej strany Ceskoslo-
venska, Statnej bezpeénosti, justicie...) na
strane druhej vystavila tomu zdanlivo slab-
Siemu tragicky ucet.

Jednotlivci a skupiny v cirkvi, ktori nezo-
stali pasivni alebo vystraseni sa po desat-
roc¢ia snazili vystupovat proti porusovaniu
nabozenskych prav a slobdd alebo jedno-
ducho pestovali nabozenska Zzivot, zaru-
geny Ustavou Ceskoslovenska (Ceskoslo-
venskej socialistickej republiky) a cirkev-
nymi zakonmi z roku 1949. Ba viac, nacha-
dzali odvahu aktivne prejavovat svoje nazory
a snahy o slobodny duchovny Zivot.

Od roku 1969 pocas tzv. normalizacie sa
cirkev znovu stava jednym z nebezpecnych
oponentov a teda i nepriatelov obnoveného
dogmatického rezimu.

Rehole znovu nemohli slobodne fungo-
vat, stat povolil vysvéatenie len troch novych
biskupov, obnovila sa ¢innost prorezimnych
~mierovych” knazov z Mierového hnutia kato-
lickeho duchovenstva v Zdruzeni katolic-
keho duchovenstva Pacem in terris (dalej
ZKD PIT), bohoslovecka fakulta v Bratislave
mohla prijimat len velmi obmedzeny pocet
bohoslovcov, knazi potrebovali statny suhlas
na vykon svojej duchovnej sluzby, obavana
Statna bezpednost (StB) kontrolovala nabo-
zensky zivot za pomoci svojich tajnych spolu-
pracovnikov medzi nimi, ba az vo vysokej hie-
rarchii. Knazi bez statneho suhlasu pracovali
ako robotnici (napr. i buduci biskupi Rudolf
Balaz ¢i Alojz Tkag), rezim ich nespravodlivo
prenasledoval, vaznil a trapil a niektori boli aj
zavrazdeni.

Aktivni laici a utajena cast cirkvi vSak
neutichali v ,nekrvavom® boji za nabozen-
ské prava. Tak zacali rast korene buduceho
moralneho vitazstva veriacich obcanov na
Slovensku v marci 1988.

Vyznam tohto vystupenia obc¢anov proti
totalitnému rezimu sa odzrkadlil aj v dobovej
a ponovembrovej publicistike. Uz tri mesiace
po demonstracii vychadza v Rakusku pod
gesciou Alice Frihwaldovej kniha Bratislav-

sky velky piatok s podtitulom Zbierka auten-
tickych dokumentov o zhromazdeni veria-
cich 25. marca 1988. Za pseudonymom
R. V. Tatran sa skryval tajne vysvateny bis-
kup Jan Chryzostom, Korec, ktory s pomo-
cou mnohych spolupracovnikov knihu zosta-
vil. Kniha vysla v druhom vydani vo vydavatel-
stve LU¢ v roku 1994 av tretom vydani v roku
2008.

NajucelenejSou syntézou o svieckovej
demonétracii je kniha Jana Simulgika Cas
svitania s podtitulom Svie¢kova manifestacia-
25. marec 1988, ktora vysla vo vydavatel-
stve Michala Vaska v Presove v dvoch vyda-
niach v roku 1998 a 2003.

Jan Simulgik sa tymto vystupenim zao-
bera i v dalSich publikaciach: Zapas o na-
dej (Z kroniky tajnych knazov 1969-1989),
vydavatelstvo M. Vaska, PreSov 2000 a Ka-
tolicka cirkev a nezna revollcia 1989, Vyda-
vatelstvo M. Vaska, PreSov v spolupraci
s Nadaciou Milana Simecku 1999.

Témou tohto modlitbového zhromazde-
nia 25. marca 1988 sa zaobera aj Frantisek
Miklosko v knihe Nebudete ich moct rozvra-
tit s podtitulom Z osudov katolickej cirkvi na
Slovensku v rokoch 1943-89, Vydavatel'stvo
Archa, Bratislava 1991.

Dlhy prolog

V tejto suvislosti je potrebné spomenut
niektoré udalosti, ktoré predchadzali a pod-
mienili tuto manifestaciu, neskér nazvanu
SvieCkovou demonstraciou alebo Bratislav-
skym velkym piatkom.

Od roku 1973 pod vedenim Vladimira
Jukla a Silvestra Kréméryho, ale i Jana Bena
vznikaju malé spolocenstva veriacich. Tento
pohyb vyustil o rok do vzniku konzistentnej-
Sieho spoloc¢enstva Fatima. K dvom meno-
vanym sa pridavaju Rudolf Fiby a Eugen Va-
lovic.

Vyznamnym impulzom od roku 1977 bolo
chartistické hnutie. Z duchovnych zo Slo-
venska pripojili svoj podpis pod Vyhlasenie
Charty 77 dvaja vtedajsi kaplani Marian Zaji-
¢ek a Robert Gombik. Obaja sa nasledne
dostali do pozornosti StB a boli trestne sti-
hani za rozsSirovanie jej textu. Pravdepo-
dobne z politickych dévodov sudeni neboli,
no v roku 1978 im odobrali statny suhlas.

Mgr. Patrik Dubovsky
(1965) absolvent ¢sl.

dejin a archivnictva na

FF UK Bratislava, pracuje

v Archive Ustavu paméti
ndroda.
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Tajny biskup Jan Ch. Korec.
Zdroj: SIMULCIK, J.: Cas
svitania. Svie¢kovd mani-

festacia - 25. marec 1988.

Vydavatelstvo Michala
VaSka PreSov, 1998.

Prace a navstevy
krestanskych lidrov
charty Josefa Zvériny
a Ota Madra znacne
povzbudzovali sloven-
sky katolicky disent.

Tiez zvolenie pa-
peza Jana Pavla I
v roku 1978 spolu
s polskym hnutim
Solidarita od roku
1980 mali velky vplyv
na prebudenie kres-
tanského i obcian-
skeho disentu v 80.
rokoch v Ceskoslo-
vensku.

Od roku 1978 sa
zacala najméa z Polska tajne dovazat nabo-
zenska literatdra na Slovensko. V tomze roku
zacina rezim sudne stihat veriacich aktivistov
na zaklade § 178 Trestného zakona - mare-
nie dozoru nad cirkvami a nabozenskymi
spolo¢nostami.

Takto v novembri 1978 boli stihani Oskar
Formanek a Maria Kozarova, v auguste 1980
Emilia Kesegova a Jozef Labuda, v novembri
1981 Gunther Rompf, v roku 1982 Helena
Gondova, FrantiSek Novajovsky a ini.!

Na prelome 70. a 80. rokov minulého
storo¢ia v utajeni zijuce rehole intenzivnej-
Sie prijimaju novy dorast. Napriklad tajni fran-
tiskani si zriaduju tajné reholné domy v Bra-
tislave a Kosiciach a tajné frantiSkanky byty
i na inych miestach po Slovensku.

StB sa podarilo i za pomoci jej taj-
ného spolupracovnika z radov frantiSka-
nov2 ,odkryt“ reholu a na Kvetnu nedelu 27.
marca 1983 prislusnici StB vnikli do tychto
tajnych domov a bytov. Pritomnych frantis-
kanov a frantiSkanky zadrzali a viacerych
vzali do vysetrovacej vazby, zhabali im ich
bohosluzobné predmety, literataru, osobné
veci, vkladné knizky a iné. Zadrzani stravili
vo vySetrovacej vazbe vySe tri a pol mesiaca
a napokon boli prepusteni. Pripravovany
sud za marenie dozoru nad cirkvami sa
nekonal. Akcia StB s nazvom ,ViR®, ako bol
tento zasah nazvany, bola zrejme najvyssimi
organmi KSC zrusena. Vo februari 1987 bolo

trestné stihanie frantiSkanov zastavené. | to
bol signal krizy proticirkevnych represéliis'

V roku 1980 zacalo niekolko bohoslov-
cov na CMBF v Bratislave hladovku ako pro-
test proti pésobeniu a vébec pritomnosti ¢le-
nov ZKD PIT na fakulte. Vac¢sina z hladovka-
rov bola zo studia vyIl'Jc':ené.4

V roku 1982 Charta 77 vydava dalsi
zo svojich dokumentov ¢. 11/82 s nazvom
»Prenasledovanie cirkvi a veriacich”. | to bol
dobkaz Sirokého zaberu tohto hnutia.

V tomze roku zac¢ina na Slovensku vycha-
dzat prvy katolicky samizdat NaboZenstvo
a stcasnost (NaS).

V roku 1983 sa F. Mikloskovi a R. Fibymu
podarilo odovzdat papezovi Janovi Pavlovi Il.
dokument o tajnej cirkvi na Slovensku.

V decembri 1983 boli na slovensko-
-polskych hraniciach zadrzani traja Studenti
Tomas Konc, Alojz Gabaj a Branislav Borov-
sky, ktori tajne prenasali cez hory nabozen-
sku literaturu k nam. Komunisticka justi-
cia ich odsudila na 14, resp. 12 mesiacov
a dvaja z nich - vysokoskolski studenti boli
vyhodeni z fakult.

V tomto obdobi sa nabozenska literatura
pasovala najma zo spomenutého Pol'ska, od
Antona Hlinku z Mnichova a z Rima, zo slo-
venského Ustavu sv. Cyrila a Metoda.

Literaturu sa snazili aktivisti prepasovat
aj do byvalého ZSSR. Takto bol v roku 1984
zadrzany na slovensko - ukrajinskej hranici
Rudolf Fiby.®

Na 1 100. vyrocie smrti sv. Metoda sa
6.-7. jula 1985 konala put na moravsky
Velehrad. Zucastnilo sa na nej do 200 000
fudi, medzi nimi mnozstvo knazov, rehol-
nikov v habitoch (napr. tajnych frantiSka-
nov),6 reholnych sestier a niekolko bisku-
pov. Napriek tomu, Ze statne organy na c¢ele
s ministrom kultary CSR Milanom Klusakom
a v spolupraci s prorezimnym ZKD PIT pla-
novali demonstrovat tuto put ako manifesta-
ciu mierového vlastenectva a dobrého stavu
nabozenského Zivota v CSSR, putnici spon-
tanne kriticky reagovali na prejavy statnych
funkcionarov, skandovanim kritizovali potla-
C¢anie nabozenskej slobody a cirkevného
Zivota a put nadobudla svoj pravy nabozen-
sky charakter. Na puti bol pritomny aj praz-

1 CARNOGURSKY, J.: Véznili ich za vieru. Bratislava 1990, s. 35 an.

1310 0 agenta $tB s krycim menom ,RUBENS®. Pozri DUBOVSKY, P.: Akcia VIR - zasah $tB proti tajnym frantiskanom. Pamét néroda,

KMET, N.: Slovenska opozicia za normalizacie. In: Slovenska a ¢eska spolo¢nost v obdobi normalizacie. Bratislava, 2003, s. 195.

2
€. 2/2007, s. 32.
3 Viac pozri Archiv UPN, f. KS ZNB Bratislava, Vysetrovacie spisy, a.¢. V-20352. K Akcii ViR pozri AMV CR, f. X. sprava SNB.
4 SIMULCIK, J.: Zapas o svedomie. Hladovka §tudentov bohosloveckej fakulty v roku 1980. Presov 2001, s. 57.
5
6  Rozhovor autora s Bernardinom Antonom Smidom, OFM. Trstend, 19. 4. 2007.



sky kardinal FrantiSek Tomasek, ktorého put-
nici prijali ako svojho ozajstného duchovného
pastiera. Tato put bola silnym impulzom ozi-
venia laického nabozenského zivota i diskusii
o cirkevnej politike v CSSR.

Komunisticky rezim reagoval pritvrdenim
akcii najma voci aktivnym knazom, ktori sa
nechceli dat skorumpovat napr. ¢lenstvom
a pracou v ZKD PIT alebo spolupracou s StB.
Jednym z tragickych désledkov tohto bola
smrt farara v Borovciach Stefana Polaka, kto-
rého nasli brutalne zavrazdeného 8. oktobra
19877 . Spdsob vrazdy niesol rukopis StB.

Onedlho, 30. oktobra 1987 tajne vysva-
teny biskup Jan Chryzostom Korec napisal
rozsiahly list novinam Rudé pravo, v ktorom
zosumarizoval prenasledovanie cirkvi v Ces-
koslovensku za predoslych 40 rokov. Kopie
tohto listu kolovali v stovkach a v spolo¢en-
skom vedomi bolo citit suhlas s jeho textom.

V novembri 1987 zomrel biskup Trnav-
skej arcidiecézy Mons. Julius Gabris, ktory
dokazal v medziach mozného odolavat tlaku
komunistického rezimu a snazil sa o maxi-
malne mozny rozvoj nabozenského zivota.
Jeho pohreb 18. novembra 1987 sa stal
tichou demonstraciou veriacich za nabo-
zensku slobodu. Na pohrebe sa zucastnilo
priblizne 15 000 [ludi, vyslanec Svatej sto-
lice arcibiskup Achile Silvestrini a tiez praz-
sky kardinal FrantiSek Tomasek. Papez Jan
Pavol II. udelil zosnulému titul arcibiskup.
Este pred pohrebom biskupa Gabrisa kon-
zultori Trnavskej diecézy zvolili za adminis-
tratora diecézy dekana farnosti Sered Jana
Sokola.® Kym statne organy s volbou nesu-
hlasili, Vatikan ju uznal.®

Dalsimi aktivitami, vedenymi najma laic-
kym apostolatom, boli niekolkotisicové
pute na Levo¢sku horu, do Nitry, Turzovky,
Marianky a 15. septembra na sviatok Sedem-
bolestnej Panny Marie - Patronky Slovenska
do Sastina.

29. novembra 1987 niekolko moravskych
katolickych laikov spustilo podpisovu akciu
za nabozenské slobody s 31 poziadavkami
s nazvom: Podnéty katolikt k FeSeni situ-
ace véficich obsant v CSSR. Akciu odsU-
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hlasil kardinal FrantiSek Tomasek. V ovzdusi
udavania a infiltrovania spoloénosti Statnou
bezpeénostou (StB), ale i stale narastajuce;
odvahy veriacich prejavit svoje prava ju pod-
pisalo vyse pol miliéna ludi, z toho vyse 291
tisic zo Slovenska. Tato podpisova akcia sa
stala jednym zo silnych inspiraénych zdro-
jov myslienky verejného pokojného vystupe-
nia veriacich prave za niektoré prava, poza-
dované touto podpisovou akciou.'9 Zbieranie
podpisov prebiehalo paralelne s pripravou
pokojného vystupenia v zahrani¢i i na Slo-
vensku.

Totiz uz od septembra 1987 zacal
vykonny podpredseda Svetového kongresu
Slovakov, byvaly uspesny ceskoslovensky
hokejovy reprezentant Marian Stastny orga-
nizovat na 25. marca 1988 protestné zhro-
mazdenia pred zastupitelskymi Gradmi CSSR
vo svete!' za dodrziavanie nabozenskych
prav a slobdd v CSSR. Spravu o tom poslal
tajne aj Janovi Carnogurskému, jednému zo
slovenskych disidentov. Marian Stastny uvie-
dol nasledovné dévody na zvolanie zhromaz-
deni:

- brutalne vrazdy predstavitelov cirkvi na
Slovensku;

- upieranie nabozenskych prav v praxi;

- upieranie ostatnych prélv.12

Utajena cast cirkvi na Slovensku - laici
i biskup J. Ch. Korec zacali pripravy, do
ktorych vSak priSla nepriazniva sprava, ze
vo Svajgiarsku sa protestné zhromazde-
nie konat nebude a ostatné komunity Slova-
kov sa zo solidarity pripajili, takze slovenski
organizatori zostali v planovanej akcii osamo-
teni.' Rozhodli sa véak necuvnut a v zmysle
platnych pravnych noriem, najma ¢&l. 28
Ustavy CSSR, ktorym sa zarucovala sloboda
pouli¢nych sprievodov a manifestacii a za-
kona ¢. 68/1951 Zb. o dobrovolnych organi-
zaciach a zhromazdeniach, sa rozhodli ohla-
sit 30-minutové pokojné zhromazdenie so
zapalenymi svieCkami v rukach.

Organizatori, medzi inymi FrantiSek
Miklosko, Jan Carnogursky, Rudolf Fiby, Vla-
dimir Jukl, Silvester Kréméry, Ladislav Strom-
¢ek, Eugen Valovi¢, Jozef Roman, Peter Mur-

7 AMV SR Levoca, f. VySetrovacie spisy, inv. €. VV-37/87 - Stefan Polak.
8 K okolnostiam vol'by biskupa J. Sokola pozri DUBOVSKY, P.: Pastieri v koZi StB I, II. Domino férum, ro¢. 2007, &. 25 a 26.
9  TATRAN, R. V (KOREC, J. CH. a spol.): Bratislavsky velky piatok. Zbierka autentickych dokumentov o zhromazdeni veriacich 25.

marca 1988. Rakisko, 1988, s. 8.

10  Po zasahu proti zhromazdeniu v Bratislave 25. marca 1988 zacali i veriaci v Rakuisku zo solidarity zbierat podpisy pod tito podpisovi

akciu. Pozri: TATRAN, R. V.: Bratislavsky vel'ky piatok, s. 66.

11 Malo ist o Rakusko, NSR, Taliansko, Franctizsko, Velku Britaniu, Svajéiarsko, Australiu, Argentinu, Kanadu, USA a Ceskoslovensko.
12 SIMULCIK, J.: Cas svitania. Svieékové manifestécia - 25. marec 1988. Pregov, 2003, s. 28.
13 Dévodom bolo oneskorené oznamenie konania zhromazdenia prislusnému tradu vo Svajéiarsku.
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Verejné zhromaZdenie v Bratislave na Hviezdoslavovom
némest{ dafia 25.3.1988 od 18%°C do 18%° hod. - ohldsenie.

Na vyzvu viacerych veriacich oblanov Vdm tymto oznamujem
podla § 10 vyhl. min. vnitra d{s. 348/19%1 Or. v., Ze dha
hod. sa uskutodni pokojné verejné
zhromaZdenie obanov v Bratislave na liviezdoslavovom némesti

Este v ten den telefonoval
Jan Carnogursky spravu o pri-
pravovanom zhromazdeni do
Vatikanskeho rozhlasu (VR) a do
Hlasu Ameriky (HA) Antonovi
Hlinkovi. VR odvysielal spravu
v ten vecer, A. Hlinka reSpek-
toval prosbu J. Carnogurského,
aby s tym pockal do dorucenia
Mikloskovho listu. Aj tak vsak
vznikol dojem, ze demonstra-
cia je ,drukovana”“ zo zahranicia.
Anton Hlinka a HA sa stali hlav-
nym informaénym kanalom pri-
pravovaného zhromazdenia.'®
Antonovi Hlinkovi potom aktivisti
tajnej cirkvi telefonovali vsetky
spravy, ktoré sa vzapati dosta-

pred budovou Slovenského ndrodného divadla.

Programom verejného zhromaZdenia bude tichd manifestécia
oblanov za menovanie katolickych biskupov pre uprédzdnené
diecézy na Slovensku podla rozhodnutia Svétého Otca, za Uplnid
néboZenski slobodu v eskoslovensku a za lplné dodrZiavanie
obSianskych prév v Geskoslovensku.

Predpokladd sa, Ze Glastnici zhromaZdenia vyjadria svoj
sihlas s programom zhromazZdenia drZanim horiacich sviecok.

Uskutodnenie verejného zhromaZdenia sa opiera o ¢l. 28
Ustavy a o § 6 Zdk. 3is. 68/1951 Zb. o dobrovolnych organizd-

vali cez vysielanie HA do celého
Slovenska. Tak aj bezprostredne
po demonstracii A. Hlinku oboz-
namil s jej priebehom a zasahom
ZNB Ladislav Stroméek.'®

Rezim (KSC, $tB, VB) v proti-
ofenzive

ObNV Bratislava | listom zo
17. marca 1988 zakazal kona-
nie manifestacie s odévodnenim,

ocidch a zhromaZdeniach.

)

lw

S pozdravom

Bilikova 16

Prosim, aby ste toto ohldsenie zobrali na vedomie.

13

B [t

RNDr. Frantidek Miklodko

ze organizatori nedokazu zabez-
pecit verejny poriadok.17 Tak
bolo naformulované rozhodnu-
Vot tie Spiciek KSS, personifikované
veducim tajomnikom Mestského
vyboru KSS Gejzom Slapkom.
Dokonca aj Sekretariat viady
SSR pre veci cirkevné, vedeny

?v{ 4 Bratislava
List Franti$ka MikloSka dza, Vladimir Durikovi¢ a tiez Anton Selecky,
v ktorom oznamuje  sa rozhodli usporiadat polhodinové pokojné
konanie zhromaZdenia  zhromazdenie diia 25. marca 1988 v Brati-
ObNV Bratislava |.

slave na Hviezdoslavovom namesti.

10. marca 1988 FrantiSek Miklosko
zaslal Obvodnému narodnému vyboru (dalej
ObNV) Bratislava | ohlasenie o uskutoc¢-
neni tohto pokojného verejného zhromazde-
nia obc¢anov, ktorého programom mala byt
ticha manifestacia za menovanie katolickych
biskupov do neobsadenych diecéz na Slo-
vensku podla rozhodnutia Svatého otca, za
nabozensku slobodu a uUplné dodrziavanie
obdianskych prav v Ceskoslovensku.™

Zdroj: Simul¢ik, J. Cas Svi-
tania. PreSov, Vydavatelstvo
M. Vaska 2003.

Vincentom Macovskym zaslal
stanovisko, zZe, kedZe ide o zhromazdenie
bez suhlasu kompetentného rimsko-katolic-
keho cirkevného organu, nesuhlasi s jeho
konanim. AvSak zhromazdenie neorganizo-
vala katolicka hierarchia, ale laici - obc¢ania
a naviac nielen za nabozenské prélva.18

Uz od dorucenia ohlasenia sa do veci
zapojila StB. Zadala rozpracovavat F.
Mikloska a dalSich aktivistov tajnej cirkvi,
vratane biskupa J. Ch. Korca. Do celej akcie
pred samotnou manifestaciou bolo nasade-
nych 26 prislusnikov StB.

StB na Slovensku bola organizovana v XII.
Sprave ZNB (sprava kontrarozviedky), kto-

14 SIMULCIK, J.: Cas svitania. Svieckovd manifesticia - 25. marec 1988, s. 36.

15 Tamze, s. 36, 37.

16 SIMULCIK, J.: Zdpas o nadej. Z kroniky tajnych kriazov 1969-1989. Presov 2000, s. 182 an.

17  TamzZe s. 58.

18 SNA, f. SNR - Komisia na preSetrenie zasahu..., $k. €. IlI, inv. €. 98 - Sprava o cirkevno-politickej situdcii v Bratislave za I. polrok

1988.



rej velil plk. Stefan Homola. Prvym zastup-
com bol pplk. FrantiSek Budavary. Svieckovu
manifestaciu rozpracovaval Il. odbor pod
velenim Antona Fatola, so zameranim na boj
s vnutornym nepriatelom a jeho V. oddelenie,
ktoré malo ,na starosti“ cirkvi.'®

V tejto suvislosti uz 15. marca vydal
minister vnutra CSSR Vratislav Vajnar sthlas
s vyhlasenim mimoriadnej bezpecnostnej
akcie (MBA) prislusnikov Verejnej bezped-
nosti (VB) na den 25. marca 1988 od 10:00
hod do 24:00 hod. Na zaklade MBA nacel-
nik mestskej spravy VB pplk. Ladislav Duduc
vypracoval plan bezpecénostnych opatreni
v troch alternativach, ktoré vsetky mali cha-
rakter nasilného potlacenia demonstracie.?°
Prislusnikom VB velil nacelnik Spravy ZNB
hlavného mesta SSR Bratislavy a Zapadoslo-
venského kraja plk. Stefan Mikula.

21. marca F. Miklosko zaslal list ObNV
Bratislava |., v ktorom sa odvolal proti
zakazu manifestacie a dovodil, Zze organiza-
tori verejny poriadok zabezpecit dokazu a ze
oznamovatel nemusi byt vyslovene nejaka
organizélcia.21 O den neskor dostal prokura-
torsku vystrahu, aby nepokracoval v priprave
manifestacie.

Sprava o manifestacii sa vsak Sirila najma
ustami Antona Hlinku rozhlasovymi stanicami
Hlas Ameriky a Slobodna Europa, prostred-
nictvom Radia Vatikan a amatérskymi pla-
gatikmi a letakmi po celom Slovensku a na
Morave.

Komunisticky rezim sa snazil, aby ofici-
alna cirkevna hierarchia - Zbor ordinarov Slo-
venska (ZOS) odsudila organizovanie mani-
festacie vo vlastnom vyjadreni. 16. marca sa
konalo zasadnutie ZOS, ktoré podla rezim-
nych zdrojov manifestaciu odsudilo. Naopak,
niektori ordinari tvrdili, ze sa sice ohlasenim
manifestacie zaoberali, ale vyjadrili sa, ze
ide o zalezitost obcanov vodéi Statnej sprave
a v takejto zalezitosti ordinari nemaju ¢o rie-
Sit, resp. Ze veriaci maju pravo sa prejavit,
ale bez suhlasu prislusnej cirkevnej autority
nech sa podujatie nenazyva ,katolickym®.
Takto na zaklade Kodexu kanonického prava
(CIC, kanon 216) napriklad argumentoval
trnavsky administrator Jan Sokol.??

Zbor ordinarov otvorene manifestaciu
nepodporil. Veriaci na zhromazdeni vSak
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Studie

chceli ziadat to, ¢o hie-
rarchia i predstavitelia
ZKD PIT roky neuspesne
ziadali schvalit rezimom
v zmysle vtedajsich zako-
nov - teda obsadenie bis-
kupskych stolcov a za-
kladné nabozenské slo-
body.

23. marca 1988
vecCer vystupil vo vysie-
lani ¢&s. televizie ThDr.
S. Zareczky ako bratislav-
sky dekan. V tej dobe bol
aj predsedom tlacovej
komisie PIT. Od manifes-
tacie sa distancoval, pre-
hlasil ju za ,nekatolicku”
(teda neorganizovanu
a nepovolenu hierarchiou).
Vyzyval veriacich na vys-
Siu Ucast na bohosluzbach, od ktorych ich
udajne organizatori zhromazdenia odvadzaju.
Zareczky spomenul rokovania s Vatikanom,
ktoré maju byt platformou nastolovania
poziadaviek cirkvi. Prekryl tym zalostny stav
nabozenského zivota v CSSR, o prirodzent
napln ktorého sa v klasickych demokraciach
rokovania viest nemuseli. Tieto slovd mozno
chapat aj ako stanovisko ZKD PIT. Takto ono,
Svatou stolicou zakazané, prejavilo servil-
nost a predstavilo sa ako kolaborant ateis-
tického rezimu. Predstavitelia PIT vedeli, ze
nemaju prirodzenu autoritu u veriacich, preto
dekan Zareczky vo vystupeni pomenoval
snahu organizatorov o ,dosahovanie osob-
nej popularity®.

Apelovanie na ucast na bohosluzbach
vyznelo pokrytecky a akoby koreSpondo-
valo s praktikami rezimu vtesnat veriacich za
mury kostolov. Prihovor vyjadril tiez neochotu
minimalne knazov v ZKD ist spolu s veriacimi
do otvorenej konfrontacie s politikou statu.
Jeho slova vlastne timocili neschopnost &i
nevolu velkej ¢asti duchovnych zasadit sa
aj za politické ciele, veduce k plnej nabozen-
skej slobode. Pestovat ,uprimné nabozen-
ské citenie statoénych drobnych [udi“, ako
povedal, bolo v ¢ase dlhoroénych perzekucii
cirkvi velmi malo.23 Stefan Zareczky sa tiez
vyjadril, ze manifestaciu odsudil aj novozvo-

19 Archiv UPN, f. Persondlne spisy prislusnikov XII. spravy ZNB, séria |.
20 SNA, f. SNR - Komisia na preSetrenie zasahu..., 8k. €. lll, inv. €. 33 - Plan bezpe€nostnych opatreni MS VB Bratislava na 25. marec

1988.

21 TamiZe, inv. &. 17 - Odvolanie sa F. Mikloska proti zakazu demonstracie.
22 TATRAN, R. V. (KORECG, J. CH.), Bratislavsky velky piatok, s. 59; Pozri SIMULCIK, J.: Cas svitania, s. 63.

23 Vecernik, 24. 3. 1988, roc. 1988, ¢. 59.

Plk. Stefan Homola.
Zdroj: Archiv UPN Bratislava.
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Pplk. JUDr. Anton Fatol.
Zdroj: Archiv UPN Bratislava.

leny trnavsky administra-
tor Jan Sokol.

24. marca Narodny
vybor  (NV) hlavného
mesta SSR Bratislavy ofi-
cialne zamietol odvolanie
F. Mikloska. Dorucené
mu bolo v den, ked uz
bol zaisteny na stanici
VB, takze uz nemohol
podniknut Ziadne pravne
kroky. | v pripade zamiet-
nutia odvolania existo-
val priamy vplyv KSS.
O ovplyviovani pripravy
zhromazdenia, no najma
o priprave silového potla-
¢enia zhromazdenia bol
informovany aj UV KSC.
V tom ¢ase uz bezala pri-
prava mimoriadnych bez-
pecnostnych opatreni na predpokladané
tvrdé potlacenie zhromazdenia. Ratalo sa aj
s krviprelievanim a zranenymi, preto Ustav
narodného zdravia Bratislavy mal zabezpecit
mimoriadne zmeny, dostatok krvnych kon-
zerv a |l6zok. Do uUvahy prichadzali aj straty
na zivotoch.?* Do uplnej pohotovosti boli
uvedené jednotky VB nielen z Bratislavy, ale
rozkazom z 23. 3. 1988 i Pohotovostny utvar
VB pre SSR v Pezinku 25, podobne aj prislus-
nici StB. Malo byt, a napokon bolo, na potla-
¢enie manifestacie nasadenych 953 prislus-
nikov ZNB, z toho 54 prislusnikov $tB. Dalej
sedem pohotovostnych motorovych jedno-
tiek na vytlacanie ludi, strnast polievacich
vozov, sedem dCistiacich vozidiel technickych
sluzieb, tri autobusy, osem eskortnych vozi-
diel na zaistenych, tri obrnené transportéry
a tri vodné dela.

Mali byt tiez vykonané opatrenia na zni-
Zenie podtu ludi na zhromazdeni. Studenti
vysokych 8kél dostali rektorské volno, bolo
im vyslovne zakazané zucastnit sa na zhro-
mazdeni pod hrozbou vylu¢enia zo $kol
a mali cestovat domov. VB mala kontrolovat
prichadzajuce auta a autobusy a zdrziavat
ich. Mestska hromadna doprava bola znaéne
obmedzena, kina a CST mali pontkat pritaz-
livé filmy. Po Bratislave sa zastrasujuco pre-
hanali obrnené transportéry, polievacie auta
Technickych sluzieb jazdili po Hviezdoslavo-
vom namesti i mimo neho a striekali na ludi
vodu. V zalohe boli pripravené Ludové milicie
a uz spomenuty Pohotovostny utvar VB.

Rano 25. marca boli postupne
F. Miklosko, J. Carnogursky i V. Jukl odve-
zeni na VB, formalne vypoduvani a zadrzani.
Prepusteni boli az po skonceni zasahu proti
manifestacii. Biskup J. Ch. Korec bol zais-
teny navecer a prepusteny po manifestacii, S.
Kréméry bol strazeny prislusnikmi $tB doma.

Na konanie manifestacie kladne reago-
vali aj Ceski katolici. V den manifestacie vysla
Vyzva prazskych katolikov, ktora podporila
tych slovenskych a bratislavskych. Ceskych
disidentov Stanislava Devatého, Pavla Zales-
kého a inych tvrdo postihol zasah StB.

Demonstraciou sa zaoberalo aj pred-
sednictvo UV KSS a to 15., 22. a 29. marca
1988.26 Na prvom z nich minister vnutra
Stefan Lazar Ustne predniesol ,Informaciu
o niektorych aktualnych otazkach politic-
kej a bezpecénostnej situacie v SSR® kon-
krétne o pripravovanych opatreniach minis-
terstva vnutra proti konaniu zhromazdenia
a teda de facto o silovom zasahu proti nemu.
Nik z predsednictva nenamietal. V podob-
nom duchu sa rokovalo i 22. marca. Na nom
referoval 1. tajomnik MV KSS Bratislava G.
Slapka , Informaciu o niektorych aktualnych
otazkach politickej situacia v hlavhom meste
SSR Bratislave”. Predsednictvo UV KSS roz-
hodlo zriadit politicki komisiu, ktora bude
sledovat a riadit aktivity proti zhromazdeniu
a pripadny zasah proti nemu. Clenmi tejto
komisie boli:

Gejza Slapka, veduci tajomnik MV KSS
Bratislava, tajomnik UV KSS a ¢len Predsed-
nictva UV KSS,

Miroslav Valek, minister kultiry SSR
a ¢len Predsednictva UV KSS,

Stefan Lazar, minister vnutra SSR,

Ladislav Sadovsky, veduci oddelenia stat-
nej administrativy UV KSS,

Vincent Macovsky, namestnik ministra
kultury SSR - riaditel Sekretariatu vlady SSR
pre veci cirkevné,

Pavol Kovac, namestnik primatora NV hl.
mesta SSR Bratislavy,

dvaja vedlci oddeleni UV KSS (Jan
Sveda a Igor Skorica) a ini.

Okrem nich povely na zasah proti zhro-
mazdeniu preberali ¢lenovia Operacného
$tabu Bratislavy a SSR, konkrétne Ste-
fan Mikula, nacelnik Spravy ZNB hlavného
mesta Bratislavy a Zapadoslovenského kraja.
Pritomni boli aj Ladislav Horak, zastupca
nacelnika Spravy ZNB hl. mesta Bratislavy
a Zsl. kraja a nacelnik spravy StB, nacelnik

24 SNA, . SNR - Komisia na preSetrenie zasahu..., $k. €. IV, inv. €. 107 - Zdravotnicke opatrenia UNz Bratislavy.

25 Tamze, inv. & 118 - Informacia o nasadeni PU VB pre SSR.

26 Tamze, inv. &. 133 - Uznesenia Predsednictva UV KSS z 15., 22. a 29. 3. 1988.
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mestskej spravy VB Ladislav Duduc a ini.
V priestore, kde zasah sledovala politicka
komisia sa nachadzal i |. namestnik MV
CGSSR Alojz Lorenc.??

Priebeh zhromazdenia a zasah

Zhromazdenie sa aj napriek zastraso-
vacim manévrom VB konalo. Popoludni
25. marca sa Hviezdoslavovo namestie
postupne zapinalo a pred 17:30 hod. bolo
na nom podla zavere¢nej spravy komisie
SNR priblizne 3 500 ludi. VB priblizne
o 17:30 hod. zatarasila pristupové cesty
a ulice na namestie, takze v ulickach okolo
namestia sa zhromazdilo dalSich priblizne
6 000 ludi. Sucasné kritické historické
pramene o pocte ludi, ktori sa zamerne
zUc¢astnili manifestacie na a v okoli Hviez-
doslavovho namestia udavaju, ze ich bolo
do 10 000.28

O 18:00 ludia na namesti zaspievali
statnu hymnu, po nej papezsku hymnu,
zacali sa modlift modlitbu ruzenca a po-
stupne si zapalovali svieCky. Zaistenych
organizatorov zastupili dalsi aktivisti laic-
kého apostolatu - Julius Brocka, Franti-
Sek Vikartovsky a ini. Ked'ze veriaci nerea-
govali na minimalne podutelnu vyzvu z ust
pracovnika Narodného vyboru Bratislavy
a byvalého prislusnika StB J. Comaja, aby
opustili namestie, politicka komisia, sledu-
juca dianie na namesti z okien 4. poscho-
dia hotela Carlton, vydala prikaz na rozo-
hnanie davu veriacich. Na to boli pripra-
vené auta VB, skrinové Avie VB na odvoz

TANE  2o-/8/s200’
Vytladok 6.51/ 7990

Pocet listov: -
-t

ROZKAYZ

velitela Pohotovostného ttvaru VB pre SSR

Rodnik: 1988

V Pezinku 23.3.1988

Glénok &. 37

lMimoriadne. bezpednostné opatrenia - vyhldsenie.

Na zdklede rozkezu MV SSR &. 5
vyhlasujen

zo dna 23.3d1383
ne deil 25.3.1988 od 16,00 hod. du odvo-
lania 100% pohotovost prislusinikov stéleho stavu a frekven-
tantov P VB pre SSR.

) V zmysle citovaného rozkazu vycleriujem na posilnenie
vykonu bezpednostnej sluiby roéas MBO v prospech S ZNB hl. m.

Bratislavy a Zsl. kraje na dei 2543.1988 »d 14,30 do ukonder.i
MBO: -

a

a/\}fgf}oo pr?sluénikov 4. roty a 1, roty P VB pre SSR.
K vyélenenym frekventantom urdujem: )
kpt. MISKOLCI Karol - vel. vyllenenych prisluinikov
kpt. KORCAK Stanislev
ppor. FIALA Miroslav
pprédp. HOLETK Pavol
pprdp. MATTERTAJ Milan

Nacelnik T0 vydleni techniku s obsluhou:

2 vodné deld s obsluhou
3 OT 64 s velitelmi vozidiel
5 eskortné vozidld

Ndstup vy&lenenych prisludnikov = techniky vykonat dia
25.3.1988 o 14,30 hod. na dvore WS VB Bratislava.

zaistenych a polievacie auta Technickych
sluzieb.

Auta VB so zapnutymi sirénami a ma-
jakmi zacali prudko jazdit po namesti, nabie-
hat a vrazat do ludi. Prislusnici VB a niek-

tori civili s odznakmi kri¢ali na ludi, bili ich
obuskami, pastami a tych, ¢o padli, kopali
na zemi. Viacerych odvliekli do pripravenych

aut VB a odvazali na policajné stanice. Cel-

kovo bolo predvedenych 138 oscA)b,29 z toho

12 cudzich statnych prislusnikov, medzi nimi
i zahrani¢ni akreditovani novinari. Aj pocas

predvedeni na mestsku spravu VB boli zais-
teni vystavovani fyzickému nasiliu a psychic-

kému ponizovaniu.

Mnohi boli zraneni potom, ¢o ich prislus-

nici VB bezddvodne fyzicky inzultovali, bili

27 SIMULCIK, J.: Cas svitania, s. 89 a 90.

Rozkaz nacelnika Pohoto-
vostného utvaru VB pre
SSR plk Stefana Poldka

0 vyhlaseni MBO na 25.
marca 1988 (1. strana).
Zdroj: SNA Bratislava.

ich, kopali, vykrucali im ruky, sacali ich, bili
obuskami, striekali im slzotvorny plyn do o¢i,
priputavali ich o sedadla automobilov VB.
Viaceri ludia utrpeli poranenia a krvacania.
VB a $tB nesetrila ani starcov a mladé diev-
¢ata. Podobne auta VB vytlacali ludi aj z boc-
nych uliciek, niektori prislusnici aj za pomoci
sluzobnych psov a slzotvorného plynu. Na
vytlacenie [udi z namestia a uli¢iek boli nasa-
dené poriadkové jednotky VB v tmavych uni-
formach s bielymi prilbami, obuskami a prie-
hladnymi stitmi. Podla viacerych svedectiev
boli mnohi prislusnici VB pod vplyvom alko-
holu. Na definitivne rozohnanie manifestuju-
cich boli o0 18:26 hod nasadené dve vodné
dela. Zhromazdenie vsak vydrzalo zotrvat

28 SKVARNA, D. akol.: Lexikon slovenskych dejin. Bratislava 1997, s. 169. Pozri aj RENNER, H., SAMSON, 1.: Dejiny Cesko-Slovenska

po roku 1945. Bratislava 1993, s. 193.

29 SNA, f. SNR - Komisia na presetrenie zasahu..., 8k. €.V, inv. €. 173 - Zavere¢na sprava o vysledkoch prace Komisie SNR na dohlad
preSetrenia zasahu ZNB proti zhromazdeniu veriacich 25. marca 1988 v Bratislave. Podla ¢lanku ,Sviecka ako milnik“ (Interwiev
s J. Simulgikom) bolo zadrzanych 141 l'udi. Katolicke noviny ¢. 12/2003 z 23. 3. 2003, &. 12. ( )




PAMAT NARODA
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Roénik: 1988

Vy¥stroj: rovnosata OLIVA, sluZobny pldst, obuv vz. 60
Vyzbroj: Pi vz. 82, 12 ndbojov, obudok, KASR, putd, svie-
tilAa, pisacie potreby, pozndmkovy blolk,

<E§> Do Eéloggggi jednotky na S ZNB Bratislava ne de 25.3.
1988 od 14,30 hod. do ukonderia MBO vydlefujem:
|2+50 prisludnikov 7. a 1. roty P VB pre SSR
1 autobus na prevoz prislusnikov
1 vodné delo s obsluhou
K vyClenenym prislusSnikom urdujem:
kpt. JUDr. FILIPEK Michal
npor. NOSX0O Ivan

Ndstup prislusnikov a techniky vykonat diha 25.3.1988
| © 14,30 hod. na dvore S ZNB v Bratislave.

Vy¥stroj: rovnoSate OLIVA, sluZobny pldst, obuv vz. 60
Vyzbroj: prilba ZNB, ochranné okuliare, Sa vz. 61,
50 ndbojov v zdsobnikoch, 2 signdlne piStole,
20 ks ndbojov NSL, 20 ks RGSL, KASR, 16 ochrannych
Stitov / 1 $tit na 3 prislusnikov /, obusok gumovy
dlhy, obuSok gumovy krdtky, putd RALK, svietilia,
obvédzovy balidek.
0djezd prisludnikov a techniky stanovujem z PU VB o 13,30
hod. d7a 25.3.1988, Techniku pristavit o 13,15 hod. v uvedeny
den.
Vykonni prdporlici rét zabezpedia pre frekventantov vyd-
lenenych k posilneniu vykonu sluzby vydeanie suchej velere

zasah, nevyslovil nejaké vyhrady
proti charakteru zasahu, ani pri
jeho naslednom vyhodnoteni.

Na spomenutom rokovani Pred-
sednictva UV KSS styri dni po
demonstracii bola sprava o nej pri-
jata bez namietok. O par dni ju
predlozili na rokovanie predsed-
nictva UV KSC, kde bola prijata
podobne.

Slovenska dobova tla¢ o zhro-
mazdeni

Dobova tla¢ sa vyjadrovala k de-
monstracii poplatne rezimu. Titulky
a texty c¢lankov plne zodpovedali
propagandistickému stylu rezim-
nych novinarov. Ich hlavnym cielom
bolo zastriet hlavny motiv demon-
Stracie - pokojné poukazanie na
neunosny stav nabozenskych a ob-
¢ianskych pravv CSSR.

Vecernik, vychadzajuci v Brati-
slave 23. marca 1988 v ¢lanku bez
udania autora ,,Cirkev sa distancuje”
hovori o stanovisku ZOS, ktoré
akciu nepovazuje za organizovanu
a schvalenu hierarchiou, a teda
podla autora ¢lanku ju odsudil. Tiez,
ze narodné vybory na Uzemi Brati-

pri obede d'a 25.3.1988.

Prislu$nikom stdleho stevu zaradenych do pohotovosti
prindlezi zvldStna odmena, frekventantom prindleZi zvldStne
odmena len. za priamy vykon sluZby v zmysle &l. 37 N MV §SSR

¢. 8/87.

slavy zhromazdenie nepovolili.
VeCernik 24. marca 1988
v ¢lanku ,Kto chce zneuzit veria-
cich®  reprodukuje  vystupenie
dekana Bratislavy Stefana Zarecz-

Rozkaz nacelnika Pohoto-
vostného utvaru VB pre
SSR plk Stefana Poldka
0 vyhlaseni MBO na 25.
marca 1988 (2. strana).

Zdroj SNA Bratislava.

na Hviezdoslavovom namesti do ohlaseného
skoncenia o 18:30 hod.

Z predvedenych os6b obvodna prokura-
tura na pokyn Generalnej prokuratury podala
na 17 os6b navrh na potrestanie Obvod-
nému sudu Bratislava | za precin proti verej-
nému poriadku. Trom osobam bol trest ulo-
zeny, devat os6b podalo odpor vodi trest-
nému rozkazu, avSak amnestiou prezidenta
z oktobra 1988 bolo trestné stihanie zasta-
vené. Jedna osoba ziadala o pojednavanie,
sud ju uznal vinnou, ale trest nebol ulozeny.
Napokon jeden ucastnik bol odsudeny na
nepodmienedny trest, vo vazbe stravil jeden
den.30

Nik z ¢lenov spomenutej politickej komi-
sie predsednictva UV KSS, ktora riadila

kého v ¢s. televizii z predchadzaju-
ceho dna.

V den konania zhromazdenia Vecernik
v ¢lanku ,Kto stoji v pozadi* tendenéne a ob-
vinujuco opisuje dvoch hlavnych organizato-
rov poduijatia, Mikloska a Carnogurského.

26. marca 1988 uverejnili vSetky denniky
kratku spravu Ceskoslovenskej tladovej kan-
celarie ,Neuspech pokusu o zneuzitie nabo-
zenského citenia“. Sprava bola napisana
v duchu ,,snah demonstrantov a organizato-
rov o narusanie spolunazivania socialistic-
kého Statu a cirkvi®.

V pondelok 28. marca Vecernik uverej-
nil ¢lanok ,Akcia nevysla podla scenara“
a Pravda redakénu poznamku ,Splasla bub-
lina provokacie“. Oba charakterizovali akciu
ako neuspesnu, podporovanu a organizo-
vanu zahraniénymi emigrantskymi organiza-

30 Tamze, 8k. €. IV, inv. &. 165 - Vypoved' zadrzaného S. Kop&eka pred komisiou.
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ciami a ,,Stvavymi“ rozhlasovymi stanicami
Hlas Ameriky a Slobodna Eurdpa.

Poslednou spravou - Uvahou s nazvom
~Klamstva nezaclonia pravdu® uverejnenou
v Pravde 2. aprila 1988 medialna propa-
ganda skritizovala ¢innost zahrani¢nych
meédii a novinarov (J. Naegele, A. Hlinka),
referujucich o potlaceni demonstracie.
Autor, podpisany ako Stefan Dinko, zosu-
marizoval vSetky dovtedy pozivané argu-
menty socialistickej Zurnalistiky : narisanie
prestavby, nesuhlas ordinarov, vplyv klé-
rofasistickych diverznych centier v zahra-
nicéi, starostlivost statu o veriacich, provo-
kacie ilegalnych cirkevnych struktur, snahu
PIT o ,pracu pre dobro spolo¢nosti a Zi-
vot v mieri“, zneuzivanie veriacich. Uvaha
argumentuje mnohymi nepravdami o prie-
behu zhromazdenia a o cirkevnej politike
v CSSR.

Tyzdennik Katolicke noviny z 27. marca
priniesol ¢lanok, referujuci o pracov-
nom zasadnuti Zboru ordinarov Sloven-
ska. Noviny informovali, ze tento zbor pri-
jal stanovisko k ,,ojedinelym akciam, ktoré
poriadaju nikym nepovereni jednotlivci
bez schvalenia tuzemnej cirkevnej auto-
rity”. ZOS sa na zasadnuti udajne distan-
coval od zhromazdenia.

O mesiac, 24. aprila 1988, priniesli
Katolicke noviny ¢lanok ,V ovzdusSi vza-
jomného porozumenia®“, ktory opisoval
spomenuté prijatie slovenskych hierar-
chov a inych duchovnych u predsedu vliady
SSR P. Colotku a ministra kultury M. Valka
dna 12. aprila 1988. Odznela ,kritika nele-

RV Pf VB &, 22
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K zaebezpeleniu tloh ukladdm:
a/ 1. zdstupcovi velitela a NS PU VB:

- vreverit redlnost dokunentdcie MBO,

Rodénik: 1988

- vykonat kontrolu uloZenia a zabezpelenia zbrani stdleho

stavu,

- zintenzivnit kontrolu vykonu strdinych v objektoch PU VB

al M
ka PY VB, posilnit sluzbu IM UV XSS.

b/ zdstupcovi velitela pre vycvik:

- zabezpelit rezim Zivota
v sdilade s N MV CSSR &. 9/82,

UV KSS cestou zodpovedného a operadného dbéstojni-

jednotiek P VB podas MBO

- preverit ulozenie, zabezpedenie a vyddvanie zbrani

a streliva ne rotdch P VB,

- vykonat precvidenie &ianosti frekventaniov pri vyhlédseni

MBO

¢/ zdstupcovi velitela pre tyl:

- vykonat kontrolu uloienia a zabezpelenia zbrani, stre-

liva a chemikdlii v skladoch PU VB,
- zabezpelit kontrolu PHI,

d/ hlavnému lekdrovi zdravotného strediska PU VB:

- zabezpelit uloZenie liekov nroti zneuZitiu nepovolanymi

osobami,

e/ vietkym ndclelnikom & velitelom:

- nepovolit v dobe opatreni Zerpat dovolenky a ndhradné

volno.

Za gprdvnost: <
JUDr.

Wl A
PTAD. | uleai;y

Veli IPU/\{B o |SSR
(,g\_g A
(
plk. tefan

Novadk

galnych natlakovych akcii, podporova-
nych zlovolnou propagandou zo zahranicia®.
Malo prist k ,,zneuzitiu nabozenského cite-
nia na politické a proticeskoslovenské ciele*
s umyslom ,postavit obc¢anov proti politike
Statu a komplikovat riesenie aktualnych ota-
zok medzi statom a cirkvou”. Predseda ZOS
a Clen ,mierového” ZKD PIT biskup Jozef
Feranec podla novin povedal, ze ,stretnutie
je prejavom dobrej véle tvorit dobré vztahy,
nie demonstra&ne a naplfiat n4$ Zivot mie-
rovym ovzduSim*“. Svoje slova udajne zakon-
¢il konstatovanim, ze ,, rieSenie otazok v ce-
lospolo¢enskej sfére je vel’kym prispevkom
k mierovym aktivitam a k paralyzovaniu zlo-
myselnych domacich a zahraniénych fari-
zejov“. Ak tieto slova odzneli, boli prejavom
vrcholiacej servility cirkevnych hodnosta-
rov voci ateistickému rezimu v tom ¢ase, a to
i napriek desiatkam svedectiev o hrubom

zasahu brachialneho aparatu proti veriacim
spred mesiaca. Viditelne ,,pastieri v kozi ZKD
PIT* na Hviezdoslavovom namesti v ten den
pri svojom stadoc¢ku chybali.

Po demonstracii

SvieCkova demonstracia, resp. brutalny
zasah proti nej vyvolali solidarne i protestné
reakcie doma i za hranicami.

Pocet podpisov pod peticiu ,31 poziada-
viek"“ sa zvysil o 200 tisic.

Na viedenskej naslednej schodzke Kon-
ferencie pre bezpecnost a spolupracu
v Europe (dalej KBSE) 15. aprila 1988
rakusky zastupca kritizoval zasah i stav
nabozenskych slobod v CSSR hovoriac,
ze iSlo o elementarne porusenie nabozen-
skych slobéd a ducha samotného zave-

Rozkaz nacelnika Pohoto-
vostného utvaru VB pre
SSR plk Stefana Poldka

0 vyhlaseni MBO na 25.
marca 1988 (3. strana).
Zdroj SNA Bratislava.
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NACELNIK
SPRAVY ZBORU NARODNEJ BEZPECNOSTI!
HLAVNEHO MESTA BRATISLAVY A 28 KRAJA

/W
Bratislava dna 14.3.1988
¢.p.KS-0099/0V-88

plk.JUDr.3tefan MIKULA

] r
PRISNE TAJNE 50
vytladok &.4

VédZeny sudruh minister,

dha 25.3.1988 o 18.00 hod. v hl.m.SSR Bratislave na
Hviezdoslavovom ndm. pldnuji predstavitelia nelegdlnej cirkvi
a Laického apo¥toldtu uskutodnit demonZtrdciu obyvatelov k uvol-
neniu cirkevného %¥ivota v CSSR.

Pripravovand demon¥trdcia si vyZiada zvyZené ndroky na
plnenie dloh jednotlivych zloZiek dtvarov Zboru ndrodnej bez-
pe¥nosti na udzem{ hl.m.SSR Bratislavy. Na vykonanie potrebnych
opatrenf bude potrebné posilnit bezpe&nostné sluZby aj o sily
a prostriedky Pohotovostného dtvaru VB pre SSR.

Za u&elom zamedzenia pripravovanej demonZtrdcie v hl.m.
SSR Bratislave V4s v silade s ustanovenfm &l&nku 49, ods.l,
pism.b/ Nariadenia MV CSSR &.9 zo dna 1.7.1982 %iadam o udelenie
sthlasu k vyhldseniu mimoriadnej bezpe¥nostnej akcie v dobe od
10.00 hod. do 24.00 hod. dha 25.3.1988.

Do mimoriadnej bezpednostnej akcie budd zaraden{ prislus-
nici dtvarov Sprdvy ZNB hl.m.Bratislavy a z4padoslovenského
kraja a v potrebnom rozsahu vy&lenené sily a prostriedky Poho-

tovostného dtvaru VB pre SSR.

So sddruZskym pozdravom

V4Zeny suddruh

Vratislav VAJNAR
minister vnitra CSSR

PRAHA

0znamenie o pripravovanej
demonstrécii urcené
ministrovi vnitra CSSR
Vratislavovi Vajnarovi.

nar bol zbity VB. Viedensky arcibiskup
Franz Konig sa solidarizoval s katolikmi

Protestné vyjadrenia vydali ¢i
poslali Charta 77, Vybor na ochranu
nespravodlivo stihanych, 512 pod-
pisanych bratislavskych veriacich
pod list predsedovi viady CSSR
L. Strougalovi, kiazi kosického bis-
kupstva v liste predsedovi viady
SSR Petrovi Colotkovi, biskup Jan
Ch. Korec v liste P. Colotkovi, kato-
licky disident Josef Zvéfina listom
Slovenskej narodnej rade®! a napo-
kon i kardinal Tomasek v liste vlade
CSSR z 23. aprila 1988.32

29. marca 1988 sa zhromaz-
denim zaoberalo predsednictvo
UV KSS. Ustne referovali minister
vnatra S. Lazar a G. Slapka. Pred-
sednictvo to prijalo bez kritickych
pripomienok.

31. marca 1988 vypracoval
mestsky prokurator (Bratislavy)
JUDr. Alexander Sochan spravu
o c¢innosti mestskej prokuratury
v Case manifestacie. Okrem iného
konstatoval, Zze nacelnik Spravy
StB Ladislav Horak a nacelnik
Spravy vysetrovania StB Tibor Sta-
cha zZiadali prokuraturu o suhlas na
trestné stihanie a vazbu na Fran-
tiska Mikloska. KedZze nepredlo-
zili potrebné dokumenty, proku-
ratira suhlas nevydala, a preto F.
Miklosko bol 25. marca 1988 zadr-
zany na zaklade zakona o ZNB, ale
trestne stihany nebol. 33

Je evidentné, Ze rozhodnutia
statnych organov boli priamo pod-
mienované a uréované organmi
a funkcionarmi KSS, ktoré mali
v spolo¢nosti monopolné posta-
venie.

V aprili 1988 pripravili predseda
vlady SSR Peter Colotka a tajomnik
UV KSS Ignac Janak pre Schadzku
Predsednictva UV KSC Informativnu

recného aktu KBSE z roku 1975. Pro- spravu o demonstrativnom zhromazdeni dna
testovala Velka Britania, pretoze jej novi- 25. marca 1988 v Bratislave.

Sucastou spravy bola Informacia o prijati
predstavitelov rimskokatolickej cirkvi v SSR

Zdroj: SNA Bratislava. v $tate, v ktorom Uradnou zasadou je ateiz- u predsedu vlady SSR dna 12. aprila 1988.

“

mus”“. Jednym z jej cielov bolo ,,ubezpedit o seri-

31 TATRAN R. V.: Bratislavsky vel'ky piatok, s. 174 an.

32 Kardinal Tomasek zdoraznil, Ze sti¢asna cirkevna politika bola koncipovana v 50. rokoch a v sti¢asnosti moze pokracovat len za cenu
nasilia; dalej Ze peticia s 31 poZiadavkami vyjadrovala netispech doterajsich pokusov o dialég a reSpektovanie naboZenskych
prav; tiez Ze katolici st si vedomi svojich prdv, budu ich vyZadovat a su pripraveni priniest obety a Ze nie je mozné diktovat obsah

nabozenského Zivota.

33 SNA, f. SNR - Komisia na preSetrenie zasahu..., k. &. lll, inv. €. 26 - Vyhodnotenie ¢innosti a zadsahov Mestskej prokuratury
v Bratislave v slvislosti s udalostami 25. 3. 1988 na Hviezdoslavovom namesti v Bratislave.



6znych zameroch &s. Statnych [0
organov k rieSeniu problémov [
rimskokatolickej cirkvi a veria-
cich...napriek snahe niekto-
rych jednotlivcov a skupin z ra-
dov nelegéalnych cirkevnych
Struktur zneuZit...proces pre- |
stavby...“. Podla tejto Informa-
cie, ktoru zapisal PhDr. Pavel
Jurkovsky, veduci oddelenia
katolickych cirkvi, ,vSetci pri- |
tomni velmi rozhodne a otvo- |
rene odsudili demonstrativne
vystipenie 25. 3. 1988 a bis-
kup Feranec ,sa diStancoval
od akcii natlakového charakte-
ru“.3*

V sprave sa nachadza aj
dokument s nadpisom Pozia-
davky rimskokatolickeho ducho-
venstva, ktoré mienia predlozit
Dr. Colotkovi, predsedovi vlady SSR pri jeho
stretnuti s predstavitelmi ZKD Pacem in ter-
ris. ISlo o 13 poziadaviek o naplnenie niekto-
rych zakladnych nabozenskych prav a po-
trieb, poziadavka obsadenia prazdnych bis-
kupskych stolcov vSak absentovala. V sprave
sa vSak konstatovalo, Ze ,,zo strany predsta-
vitelov (cirkvi) neboli nastolené nové poZia-
davky*.

Celkovy material obsahuje aj zoznam
pozvanych duchovnych, medzi nimi oboch
slovenskych biskupov (Jozefa Feranca
a Jana Pasztora), administratora trnavskej
diecézy Jana Sokola, gréckokatolickeho
ordinara z PreSova Jana Hirku, skupinu pred-
stavitelov ZKD Pacem in Terris a rezimom
dosadenych vikarov, dekanov a veducich cir-
kevnych ustanovizni, celkom 23 os6b.

Napokon sucastou spravy je aj Informa-
cia o demonstrativnom zhromazdeni dna 25.
marca 1988 v Bratislave, ktoru 20. aprila
1988 pripravili ministri M. Valek a S. Lazar.
Manifestaciu zhodnotili ako vysledok akti-
vit Vatikanu na oslabovanie rezimu v CSSR
a priebeh zasahu proti podla nich cca 2 000
manifestujlcim vykreslili ako adekvatny. Sek-
retariat vlady SSR pre veci cirkevné dostal
za ulohu ,zamedzit vplyv nelegélnych cir-
kevnych Struktar na cirkevnych zhromazde-
niach*.

Uz necely mesiac po brutalnom zasahu
proti SvieCkovej manifestacii, 20. aprila
1988, ZKD PIT usporiadalo jubilejné zasa-
danie. Jednym z hlavnych rec¢nikov bol minis-
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ter kultury SSR M. Valek. Zasah pomenoval
ako potrebny, ktory ak by nebol, nepriatelia
rezimu by slavili Uspech a ,veriaci by zvitazili
nad Statom“. Klamal, ze neboli pouzité poli-
cajné psy, slzotvorny plyn a obusky. V po-
dobnom duchu odzneli aj prejavy predstavi-
telov ZKD PIT.®®

6. jula 1988 séf Inspekcie nacelnika
Spravy ZNB Jozef Zrnek vo svojej sprave
piSe, ze boli pouzité mierne donucovacie
prostriedky v sulade so zakonom o ZNB,
vytlaéanie ludi autami pouzité nebolo
a vodné dela pouzili len na ,postrekovanie”
manifestujucich. Sprava je plna vyjadreni
o dodrziavani tzv. socialistickej zakonnosti.
Spicky rezimu s uspokojenim pozorovali, ako
je rozruch okolo zasahu znova pokryvany
ideologickym balastom.

Napriek tomu SvieCkova demonstracia
akcelerovala pohyb v disente. Odpor proti
rezimu sa zvysSuje pri spomienke na august
1968 a na vyrocie vzniku CSR. 8. novem-
bra 1988 vznika Cs. helsinsky vybor. V janu-
ari 1989 sa konaju spomienkové stretnutia
na Jana Palacha a Jana Zajica. Koncom juna
1989 uspesne prebehla podpisova akcia pod
vyzvu ,,Nékolik vét“, ktora kritizovala skostna-
telost ¢s. rezimu.

V auguste 1989 StB vykonala domové
prehliadky u piatich odporcov rezimu, a sice
u Jana Carnogurského, Hany Ponickej, Miro-
slava Kusého, Vladimira Manaka a Antona
Seleckého v suvise s ich vyzvou na uctenie
si obeti invazie vojsk v roku 1968. J. Carno-

34 TamiZe 8k. €. IV, inv. €. 116 - Informagna sprava o demonstracnom zhromazdeni diia 25. 3. 1988 v Bratislave.

35 SIMULGIK, J.: Cas svitania, s. 158.

Demonstranti na Hviezdo-
slavovom namesti

v Bratislave. Vlavo hotel
Carlton.

Zdroj: SIMULCIK, J.: Cas
svitania. Svieckova mani-
festacia - 25. marec 1988.
Vydavatelstvo Michala
VaSka PreSov, 1998.
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Demonstranti na Hviezdo-
slavovom ndmesti.

Zdroj: SIMULCIK, J.: Cas
svitania. SvieCkovd mani-
festacia - 25. marec 1988.
Vydavatelstvo Michala
VaSka PreSov, 1998.

gursky a M. Kusy boli zatknuti, ostatni stihani
na slobode. Vo verejnosti sa pre tuto paticu
sformuloval nazov ,,Bratislavska patka“.

14. novembra bol M. Kusy odsudeny na
8 mesiacov podmienecne. Proces s J. Car-
nogurskym prebiehal este aj po 17. novem-
bri. Demonstracie pred bratislavskym Justic¢-
nym palacom, ktorych sa zucastnil aj Alexan-
der Dubcek napokon vyustili v prepustenie
stihaného J. Carnogurskeho.3®

Viyjadrenie generalneho tajomnika UV
KSC Milosa Jakesa ,stojim tu jak kil v ploté”
symbolizovalo, ze nevzdelana a dogmaticka
garnitura ¢eskych a slovenskych komunistov
stratila koncom 80. rokov politickl sudnost,
ktoru cgiasto¢ne prejavovali napr. komunisti
v Madarsku alebo Pol'sku.

Samotna SvieCkova demonstracia pred-
znamenala pad tejto garnitury po 17. novem-
bri 1989.

Po novembri 1989 (komisia SNR na

presetrenie zasahu)

30. novembra 1989 zriadila SNR svojim
uznesenim ¢. 120 Komisiu SNR na dohlad
preSetrenia zasahu ZNB proti zhromazdeniu
veriacich 25. marca 1988 v Bratislave.

Jej ¢lenmi boli 4 clenovia KSS, jeden
¢len Strany slobody, jeden ¢len Strany slo-
venskej obrody a zaroven predseda komisie
a podpredseda SNR Jan Majer, Jan Zabak
(posledny predseda ZKD PIT) a dvaja cle-
novia opozi¢ného obcianskeho hnutia Verej-
nosti proti nasiliu (VPN), ktoré vzniklo v no-
vembri 1989 - ponajprv FrantiSek Miklosko

36 KMET, N.: Slovenska opozicia za normalizacie, s. 202.

a Jan Carnogursky, neskor
Marek Smid a Dusan Palka,
ktorych neskér doplnil Tibor
B6hm. Toho po tom, ¢o sa
stal generalnym prokuratorom,
vystriedal Julius Porubsky.

Komisia pracovala od 11.
decembra 1989 do 27. marca
1990 a zasadala celkom dvad-
satjeden krat. Zhromazdovala
dokumentaény material od
prislusnych organov statnej
spravy, ZNB (VB a StB), pro-
kuratury, funkcionarov KSS
i osbb, ktoré boli postihnuté
zasahom proti demonstracii.
Celkovo komisia vypocula 97
0soOb. Pre plénum SNR potom
komisia pripravila zavere¢nu
spravu o vysledkoch svojej prace.

30. 11. 1989 generalny prokurator SSR
Pavol Kis vydal pokyn na presetrenie trest-
nych stihani zadrzanych osbéb z 25. marca
1988 a podal vo vSetkych trestnych veciach
proti zadrzanym ucastnikom staznost pre
porusenie zakona.%’ Generalny prokura-
tor sa pred komisiou SNR vyjadril, Ze podla
vyhlasky MV SSR ¢. 348/1951 bolo samo
ohlasenie zhromazdenia Iegélne.38

P. Kis potom povedal, ze organizator
ako jedina fyzickd osoba nemohol doka-
zat zabezpecit verejny poriadok, na ¢o mu
F. Miklosko ako ¢len komisie za hnutie VPN,
oponoval, ze veriaci po¢as komunizmu doka-
zali velmi dobre dodrziavat a zabezpedit
verejny poriadok napr. pocas desattisico-
vych puti.

Medzi F. MikloSkom a generalnym pro-
kuratorom vznikla potom polemika ohladne
zakazu zhromazdenia. Podla P. Kisa mal sam
Miklosko dokazat oznamit zhromazdeniu, ze
je nepovolené, ¢o Miklosko vyvratil faktom,
7e v tom &ase bol zaisteny Statnou bezped-
nostou. Napriek tomu P. Kis trval na tom, Ze
zhromazdenie samotné bolo nelegalne podla
prislusnych zakonov z roku 1951 a 1968.

Dalej P. Kis uviedol, ze u Antona Selec-
kého ako jediného prislo k docasnému
poskodeniu zdravia potom, ¢o mu prislusnici
StB nastriekali do 08i slzotvorny plyn.

Byvaly posledny predseda ZKD PIT a za-
roven &len komisie ako poslanec SNR Jan
Zabak povedal na adresu tejto polemiky, ze
veriaci mali pravo zhromazdit sa za nabozen-
ské prava.

37 SNA, f. SNR - Komisia na preSetrenie zasahu, k. €. Il inv. . 100 - List Generalneho prokuratora predsedovi SNR.

38 Tamze, k. €. |, inv. €. 154 - Vypoved' P. Kisa pred komisiou.



Bratislavsky dekan Ste-
fan Zareczky, ktorého tele-
vizny prihovor dva dni pred
zhromazdenim znacne
nastrbil reputaciu oficial-
nej cirkvi, sa pred komisiou
snazil vysvetlit pohnutky
svojho vtedajSieho konania.

Uviedol, ze ordinari sa
od akcie distancovali, pre-
toze v jej pozadi boli udajne
neisté politické  motivy.
Pokracoval, ze nik z ordi-
narov nemal namietky vodi
jeho prihovoru v televi-
zii. Zareczky dalej povedal,
ze neodsudili poziadavky
manifestacie, ale spdsob jej
konania, pretoze bola zaka-
zana narodnym vyborom (ObNV Bratislava |).
Tu v nom sice prehovoril byvaly vysoky pred-
stavitel ZKD PIT, no na zaver svojho predvo-
lania pred komisiou povedal, ze predmetny
prihovor v televizii bola jeho ,jedina chyba®.
Zavazné su jeho vyhlasenia na adresu dvoch
najvyssich hierarchov. Trnavsky administra-
tor Jan Sokol nepovedal, aby ludia Sli do ulic
a biskup Feranec - predseda ZOS sa vyjad-
ril, ze zasahy bezpecnosti neboli adekvat-
ne.3°

Clen komisie za VPN Dusan Palka pome-
noval rolu Zareczkého prihovoru tak, ze
posluzila statnym organom ako legitimacia
zakazu zhromazdenia a zasahu ZNB.

Koordinator politickej komisie Gejza
Slapka pred komisiou povedal, Ze vedenie
KSS hodnotilo zhromazdenie ako politicky
opoziéné,40 pretoze zahrani¢né média pred
25. marcom 1988 hlasili, ze ma ist o najvac-
Siu konfrontaciu medzi stathou mocou a Cas-
tou obyvatelstva od Prazskej jari (odhad do
70 000 ucastnikov). Z tohto vyplynul aj cha-
rakter opatreni, ktoré rezim proti tomuto zhro-
mazdeniu pripravil, resp. pouiil.41

Vyjadril sa tiez, Ze zhromazdenie malo byt
udajne odvetou disentu za 6. marec 1988,
kedy pri blahoreceni Anezky Premyslovny
v Prahe ZNB znac¢ne uspesne rozlozila dav
a jeho snahu o demonstrovanie za nabozen-
ské slobody.

Napriek tomu, ze niesol najvacsiu poli-
ticku zodpovednost, presuval ju na ministra
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vnUtra Lazara, resp. velitela zasahu Stefana
Mikulu. Naopak s$éf ZNB Bratislavy a Zapa-
doslovenského (Zsl.) kraja S. Mikula pre-
valoval zodpovednost na stranicke vede-
nie a hovoril o tom, ze zasah riadili veduci
tajomnik MV KSS G. Slapka a minister vnutra
8. Lazar.*? Ten zasa prenasal zodpovednost
na 8. Mikulu a uviedol, ze politickii komisiu
v Carltone riadil G. Slapka. 8. Lazar zhod-
notil pritomnost 1. namestnika MV CSSR
A. Lorenca v komisii ako jeho oficialnu ulohu.

Podla vypovedi pred komisiou mozno
usudzovat, ze retazenie priamych prika-
zov na zasahy az po pouzitie vodnych diel
Sli z kolektivnej diskusie v politickej komi-
sii, no ustne ich prikazoval nacelnikovi ZNB
S. Mikulovi po dohovore s ministrom vnutra
S. Lazarom prave G. Slapka. To dokazuje
aj zodpovednost predsednictva UV KSS za
zasah. Toto konstatovanie umocnuju vypo-
vede dvoch pracovnikov sekretariatu UV
KSS, ktori pred komisiou objasnili podiel
ideologického tajomnika UV KSS Ludovita
Pezlara. Ten bol zodpovedny aj za kulturnu
politiku KSS a v ramci nej aj za politiku cir-
kevnu. Podla nich tiez L. Pezlar po zasahu
ziadal potrestat organizatorov a kritizoval
generalneho prokuratora P. Kisa za necin-
nost. Naproti tomu, otazka kolektivheho roz-
hodovania v predsednictve UV KSS o postoji
k zhromazdeniu sa da zodpovedat personifi-
kovanim konkrétneho rozhodnutia na zakaz
zhromazdenia a zasah. Tym potom politicka

39 SNA, f. SNR - Komisia na presetrenie zasahu..., &k. €. II, inv. &. 160 - Vypoved' Stefana Zareczkého pred komisiou.
40 Tamie, 8k. &. |, inv. & 157 - Vypoved G. Slapku pred komisiou. Sprava Sekretariatu pre veci cirkevné NVB o cirkevno-politickej
situécii v Bratislave za prvy Stvrfrok 1988 podobné snahy ako Svieckova manifestacia hodnotila ako ,,premenu cirkvi na politicku

opoziciu“,
41 Tamze, inv. €. 157.

42 TamZe, 8k. €. IlI, inv. €. 42 - Vyhodnotenie celkovej situdcie pouZitia sil a prostriedkov ZNB pocas MBA.
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Policajny zasah.

Zdroj: SIMULCIK, J.: Cas
svitania. SvieCkovd mani-
festacia - 25. marec 1988.
Vydavatelstvo Michala
VaSka PreSov, 1998.
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rimskokatolickej cirkvi v SSR u predsedu

Informacia

o prijati predstavitelov
vlady SSR dna 12.4.1988

Prijatia sa zUCastnili pozvani biskupi, ordindri, predstaveni
cirkevnych zariadeni a ZdruZenia katolickeho duchovenstva Pacem in
terris v SSR okrem roZinavského kapitulného vikdra Beldka, ktory bol
odcestovany na pozvanie berlinskej konferencie v Holandsku. Cielom
pri- jatia bolo informovat o sG&asnych medzindrodnopolitickych a vnitro-
politickych udalostiach. UbezpeZit o serioznych zdmeroch &s. 5tét-
nych orgénov k rieSeniu problémov rimskokatolickej cirkvi a veria-
cich v naSich podmienkach napriek snahe niektorych jednotlivcov
a skupin z radov nelegdlnych cirkevnych Struktlr zneuZit prebiehajici
proces prestavby a demokratizdcie naSej spolo&nosti k vyvinutiu
sustredeného tlaku proti nédSmu §tdtu. Dat jednoznaine najavo, Ze &sl.
§tat nebude tymto snahdm ustupovat. UbezpeGit pritomnych, Ze &sl.

Stédt si véZi veriacich spoluob&anov, ich podiel pri procese prestavby
a plnenia budovatelskych Uloh. Vyjadril presvedienie, Ze rieSenie
otvorenych problémov je mozZné jedine na zdklade seridzneho pristupu
oficidlnych predstavitelov cirkvi pri presadzovani cpodstatnenych
pozZziadavok.

V prvej Casti pozvanych prijal minister kultlry SSR s. Valek

informoval pritomnych o postoji &sl. &tdtnych a politickych orgé-

nov k provokativnopolitickému zhromazdeniu veriacich na Hviezdosla-
vovom ndm. 25. 3. 1988. V tejto sUvislosti poZiadal pritomnych, aby

prijali prislusSné opatrenia k zamedzeniu moZnosti zneuZitia cirkev-

nych sldvnosti v zédvere Maridnskeho roku na protispoloéenské vypady
a zneuzZivanie veriacich na demonitrativne prejavy.

Zéroven boli poziadani, aby prijali cpatrenia k presumu bcho-
sluzieb 1. 5. 1988 nedela - tak, aby tieto nekolidovali s majovymi
oslavami.

VSetci pritomni velmi rozhodne a otvorene odsGdili demonStra-
_tivne vystlpenie 25. 3. 1988,

Vyjadrili sGhlas s opatreniami,

ktoré zorganizovala nelegdlna cirkev.
ktoré prijali orgédny 3t. spravy
a orgédny bezpelnosti i ked sa zdpadné cznamovacie prostriedky snaZia
postoje ¢€sl. orgdnov dramatizovat.

V druhej Casti prijal pritomnych predseda v1ady SSR Dr. Peter

Priamy velitel zasahu, nacel-
nik spravy Verejnej bezpecnosti
(VB) pre Bratislavu pplk. Ladislav
Duduc sa pred komisiou vyjad-
ril, Ze ZNB mala obavy z niekol'ko
desiatok tisicového davu z celého
Slovenska, z nasilnych reakcii
zhromazdenych, akcii provokaté-
rov, moznych teroristov, a preto VB
mala pripravené tie donucovacie
prostriedky, ktoré pouzila. Podla
neho impulzom na silovy zéasah,
a teda i zasah vodnych diel bolo
napadnutie jedného prislusnika
ZNB. Meno dotyéného prislus-
nika vsak nevedel uviest, pretoze
ten sa do dna jeho vysluchu nepri-
hlasil. Po otazke z komisie, pre¢o
VB nezasiahla proti vodi¢om polie-
vacich aut, ktori evidentne zasa-
hovali chodcov, ¢im rusili verejny
poriadok, L. Duduc odmietol dalej
odpovedat.

Velmi vyznamna je vypoved
Stefana Homolu, v tom ¢ase nacel-
nika Xll. spravy ZNB, de facto
spravy $tB pre Slovensko. Potvrdil,
ze aktivit na ObNV Bratislava | sa
zUcasthovali traja prislusnici StB,
ze mijr. Dusan Mikus z XIl. spravy
ZNB prejednaval s mestskou pro-
kuraturou udelenie vystrahy F.
Mikloskovi a videonahravku zo
zhromazdenia a zasahu urobila
CST pre ZNB (5tB).*2 Na druhom
poschodi hotela Carlton bol v sku-
pine aj jeho zastupca Emil Nin¢ak.
Napokon StB mala nasadenych
pred zhromazdenim a pocas bru-
talneho zasahu dohromady patde-
siatstyri svojich prisluénikov.44

Sprava pre UV KSC

0 demonStrécii a o prijati
predstavitelov Katolickej
cirkvi u predesdu viady SSR.
Zdroj: SNA Bratislava.

zodpovednost prechadza na 1. tajomnika UV
KSS Jozefa Lenarta.

Predvolany Jozef Lenart oznadil ¢innost
ZNB a pritomnost dvoch ministrov v politic-
kej komisii za ,prevenciu pred konfronta-
ciou”. Zasah sice s odstupom ¢asu zhodno-
til ako neprimerany, ale zodpovedajuci vte-
dajsim zakonom. Podla neho pripravy MBA
boli v rozpore s uzneseniami predsednictva
UV KSS z 22. marca 1988. Tiez povedal, ze
Statne organy sa mali seridzne zaoberat peti-
ciou tridsatjeden poziadaviek ,Podnéty véri-
cich...".

V suvislosti s nasadenim ,tazkoodencov
ZNB“, teda pohotovostného utvaru VB pre
SSR, jeho velitel Stefan Novak pred komi-
siou o. i. povedal, ze frekventanti (Studenti)
Strednej odbornej skoly ZNB v Pezinku do
zasahu neboli nasadeni. To koreSponduje
s inou vypovedou, kedy tuto ulohu mali robit
tzv. poriadkové oddiely VB.

Zaujimava je vypoved druhého z ministrov
v politickej komisii ministra kultury Miroslava
Valka, do rezortu ktorého spadali aj otazky
cirkevnej politiky CSSR. Povedal, ze poli-
ticka komisia oficialne v predsednictve UV

43 Archiv UPN, f. XII. sprava ZNB, Sekretariat nacelnika spravy, ¢.j.: KR-6/Sekr.-90 - Stanovisko k d€asti pracovnikov XIl. S ZNB na

udalostiach z 25. 3. 1988.

44 SNA, f. SNR - Komisia na dohlad presetrenia zésahu ..., $k. &. IV, inv. &. 119 - Stanovisko k po&tu nasadenych prislusnikov S-StB

Bratislava.



KSS zriadena nebola, iba ak nejaka ustne
dohodnuta krizova komisia. K stavu nabozen-
ského zivota, konkrétne k dlhodobo neobsa-
denym biskupskym stolcom sa vyjadril, ze
to bolo v kompetencii predsednictva viady
CSSR. Udajne po demonétracii navrhol prija-
tie zakona na ochranu ustavnych prav veria-
cich. Na zaver paradoxne povedal, ze zasah
sice nebol nevyhnutny, no urychlil rieSenie
cirkevnych zalezitosti, ako ich on sam navr-
hoval.

K cirkevnym aspektom pred komisiou
vypovedal aj Vincent Macovsky, namestnik
ministra kultury a riaditel Sekretariatu viady
SSR pre veci cirkevné (SpVC). Mal zistit
nazor ordinarov na zhromazdenie, na zaklade
ktorého sa vyjadril, Zze to nebola ,cirkevna
zélezitost” v zmysle kanonického prava (CIC),
avSak podla iného kanonu veriaci mali pravo
iniciativne zhromazdenie organizovat. Spolu
s ministrom Valkom boli udajne proti zasa-
hu.#® Naproti tomu priznal, Zze SpVC dal pod-
net bratislavskému dekanovi S. Zareczkému
na jeho prihovor v Cs. televizii 23. marca
1988.

Obhajoval sa tiez tym, ze boli proti ter-
minu i praktikam ,dozor statu nad cirk-
vami“ a za svoje praktické kroky boli ¢asto
z vySSich urovni kritizovani. Na otazku, prec¢o
sa SpVC nezaoberal peticiou ,,Podnéty véri-
cich..." odpovedal, Ze to sa riesilo ,v Prahe®.
Kazdopadne ani Macovsky, ani minister
Valek ako zodpovedni za statnu cirkevnu
politiku sa otvorene nevyjadrili proti silovym
opatreniam a zasahu.

Predvolany bol aj |. namestnik MV CSSR
a zaroven posledny $éf StB Alojz Lorenc. Na
7. zasadnuti komisie sa okrem iného vyjad-
ril, Ze v marci 1988 ako |. namestnik minis-
tra vnutra CSSR V. Vajnara nemal v kompe-
tencii Statnu bezpedénost. Tuto pravomoc zis-
kal neskér za ministra vnitra CSSR K. Kin-
cla. Takisto podla neho nemohol nariadovat
ministrovi vnutra SSR Lazarovi. Z Carltonu
udajne odisiel este pred zasahom.

Povedal, Ze nacelnik Spravy ZNB Brati-
slavy a Zsl. kraja S. Mikula vydaval rozkazy
v ramci svojej ,velitel'skej” skupiny na zaklade
pokynov z politickej komisie zo 4. poschodia
hotela Carlton.

Tvrdil, Ze z Carltonu odisiel este pred
zasahom a ze nevydaval zZiadne pokyny.
Posudzoval pracu politickej komisie podla
svojich slov ako trapnu, a preto s riadenim
akcie ZNB nechcel ni¢ mat. Manévre polie-
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vacich aut povazoval za
nechutné a neprofesi-
onalne, pretoze veriaci
sa na namesti napokon
predsa len zhromazdili.
Manévre techniky ZNB
povazoval za odstrasu-
juci prostriedok, aby k sa-
motnému zasahu nemu-
selo dojst a aby zakaz
zhromazdenia narodnym
vyborom bol presadeny.

Na  otazku komi-
sie, aky bol vztah orga-
nov KSS k statnej sprave
a ZNB A. Lorenc odpo-
vedal, Zze nebol normalny
a boli v nom tendencie
priameho riadenia. Dopl-
nil, ze veliace organy
ZNB museli posluchat pri-
kazy z politickych orga-
nov KSC (KSS), no mohli aj odmietnut, pre-
toze viackrat sa stalo, ze velenie ZNB malo
opacny nazor na zasah (napr. na Narodni
tfide v Prahe v novembri 1989). Po neu-
posluchnuti by vSak takyto velitel bol suspen-
dovany. Podla A. Lorenca na kone¢né rozho-
dovanie narodnych vyborov v takychto otaz-
kach Gastejsie vplyvali Gzemné organy KSC
ako organy ZNB, i ked tieto dokazali kom-
petentnejsie zhodnotit tu-ktord akciu z hla-
diska bezpecnosti. Ohladne opodstatnenosti
vyhlasenia MBA a pripravy ZNB na zhromaz-
denie A. Lorenc povedal, Zze v prisluSsnom
plane MBA mala byt zahrnuta aj alternativa
aktivit ZNB v pripade, Ze by ObNV Bratislava
| zhromazdenie povolil a zhromazdenie by
prebehlo bez narusenia verejného poriad-
ku.*® Tiez sa vyjadril, Zze federalny minister
popri schvaleni MBA nepredpokladal nejaky
tvrdy zasah proti zhromazdeniu.

A. Lorenc potvrdil, ze StB (XII. sprava
ZNB a Krajska sprava ZNB hlavného mesta
Bratislavy a Zsl. kraja - Sprava StB) sa
museli na realizacii MBA, a teda aj na zasahu
zucastnovat.

Lorenc zasah hodnotil ako primitivny,
prehnany a v podstate zbyto¢ny, porovna-
vajuc ho s praxou ZNB v Prahe pri podob-
nych aktivitach disentu. Pri¢inu videl v ne-
skusenosti  slovenskych bezpecénostnych
organov s takymto druhom manifestacie
a s urcitou netrpezlivostou veliacich zlo-
ziek zodci-vo&i vyvoju situacie.*’ Vypoved

45 Toto kon3tatovanie si protireci s vystipenim ministra Valka na jubilejnom zasadnuti ZKD PIT 20. 4. 1988.

46 V plane MBA boli v3ak len alternativy silové.

47 SNA, f. SNR - Komisia na preSetrenie zasahu..., $k. €. I, inv. €. 158 - Vypoved' A. Lorenca pred komisiou.

Stefan Zéreczky.

Zdroj: PeSek, J.: Aktéri jed-
nej éry na Slovensku 1948-
1989. Personifikacia politick-
ého vyvoja,Vydavatelstvo
Michala VaSka, PreSov
2003.



Studie
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Alojza Lorenca pdsobi
velmi opatrne a zaroven
odborne. Evidentne ako
jeden z mala, kto mal pri-
stup k tym najdelikatnejsim
spravodajskym informa-
ciam pochopil, ze komu-
nisticky dogmaticky rezim
skongil.

Ako reakciu na vypo-
ved Alojza Lorenca
pomenoval ¢len komisie,
poslanec E. Kucharovic
manévre a cinnost ZNB
ako ovela vacsie naruse-
nie verejného poriadku,
ako ono domnelé, vyko-
nané demonstrujucimi.
VB a StB totiz napadali
a zaistovali aj nezaintere-

Miroslav Valek.

Zdroj: PeSek, J.:

Aktéri jednej éry na
Slovensku 1948-1989.
Personifikacia politického
vyvoja,Vydavatelstvo
Michala VaSka, PreSov
2003.

sovanych chodcov.

Predseda komisie a podpredseda SNR
Jan Majer zhrnul pohlad na zasah slovami,
Ze ten nemozno posudzovat a pravne ospra-
vedlnovat v zmysle zakonov platnych v roku
1988, pretoze Slo o poruSenie elementar-
nych prav obyvatelov, ktoré sa po novembri
1989 musi posudzovat aj z moralneho hla-
diska.*®

Clen komisie za VPN JUDr. Dusan Palka
zdbraznil, ze zahrani¢ny faktor (pdsobenie
Hlasu Ameriky, Slobodnej

Stefan Lazar.

Eurépy, Svetového kon
gresu Slovakov...) bol
zo strany rezimu prece
neny, pretoze organizatori
a Ucastnici dokazali vlast
nymi kapacitami zhromaz
denie zvolat a uskutocnit.

Poukazal nato, ze
podas rezimu KSC boli
vedené procesy proti kna-
zom, veriacim za skutky,
ktoré by si civilizovana spo-
lo¢nost cenila. V takom
ponati prebehol aj zasah
proti svieCkovej demon-
Stracii. D. Palka pouka-
zal na politickl zodpoved-
nost UV KSS, resp. jeho 1. tajomnika Jozefa
Lenarta*® a na prvého tajomnika MV KSS G.

48 TamZe, inv. €. 158 - Komentar predsedu komisie J. Majera.

Slapku a ministra vnutra S. Lazara. Porovnal
to so zasahom v Prahe 17. novembra 1989,
kde ju niesli generalny tajomnik UV KSC
Milos Jake$ a veduci tajomnik mestského
vyboru KSC v Prahe Miroslav Stépan®°.

D. Palka dodal, Zze podla vyhlasky MZV
CSSR &. 120/1976 o Medzinarodnom pakte
o obcianskych a politickych pravach je obha-
joba zasahu ZNB neopodstatnena.

Na Slovensku nebol nik za zasah ZNB
25. marca 1988 potrestany. Jediny, voci kto-
rému bolo zacaté trestné stihanie, bol pri-
sluénik Spravy vysetrovania StB Bratislava
kpt. Alexander Kysucky. Stihany bol za zne-
uzitie pravomoci verejného cinitela, ktorého
sa mal dopustit nezakonnym zaistenim F.
Mikloska v ¢ase demonstracie. Dna 7. febru-
ara 1990 F. Miklosko a J. Carnogursky otvo-
renym listom CTK Ziadali toto stihanie zasta-
vit. Komisia SNR, ktora Setrila zasah ZNB,
sa s tym stotoznila a poziadala prezidenta
V. Havla o udelenie milosti A. Kysuckému.
Komisia i obaja hlavni organizatori svieCkovej
demonstracie vyjadrili stanovisko, ze akykol-
vek trestny postih v suvise s demonstraciou
by nebol vhodny.®"

ZavereCna sprava o vysledkoch prace
Komisie SNR na dohlad preSetrenia
zasahu ZNB proti zhromazdeniu veriacich
25. marca 1988 v Bratislave z marca 1990
konstatuje, Ze zasahom bezpecnosti proti
Svieckove] manifestacii boli hrubo zasiah-
nuté obcianske prava a slobody, najma slo-
boda zhromazdovania, zaru¢ena Ustavou
CSSR z roku 1960.

Bol poruseny aj Medzinarodny pakt
o obdianskych a politickych pravach, ktory
CSSR prijala v roku 1976 a tiez boli poru-
Sené zavery helsinského Zavereéného aktu
KBSE z roku 1975 a Zavere¢ného doku-
mentu naslednej madridskej konferencie
z roku 1983.

25. marec 1988 v Bratislave - prolog

k 17. novembru 1989

Represia a politické nasilie pri potlaco-
vani Svieckovej demonstracie znamenali
vlastne odmietnutie poziadaviek lidrov kres-
tanského disentu a tiez 31 poziadaviek pod-
pisovej akcie ,,Podnety katolikov ... ".

49 Je zaujimavé, 7e uz v aprili 1988 bol J. Lenart z funkcie 1. tajomnika OV KSS uvolneny. Pozri: PESEK, J. a kol.: Aktéri jednej éry na

Slovensku 1948-1989. PreSov, 2003, s. 205.

50 Podla portalu www.totalita.cz bol M. St&pan odstideny na 2,5 roka nepodmieneéne za zneutitie pravomoci verejného &initela prave za

nasadenie sil na potlacenie demonstracii v roku 1988 a 1989.

51 SNA, f. SNR - Komisia na preSetrenie zasahu.., $k. ¢. IV, inv. €. 141 - Ziadost komisie SNR prezidentovi V. Havlovi o udelenie milosti

prislugnikovi StB Alexandrovi Kysuckému.



Stratégovia rezimu v politickych $pic-
kach KSC (KSS) volili metddu staleho potla-
Cania prejavov nespokojnosti a odmieta-
nia poziadaviek, naplnenie ktorych by priro-
dzene negovalo legitimitu ich moci. A robili to
tak dlho a intenzivne, az sa to stalo pre nich
znicujuce. Ukazalo to, ze metody, zalozené
na neslobode a monolégu maju obmedzenu
politicku Zivotnost.

Toto zhromazdenie v Bratislave mozno
povazovat za najdolezitejSie protirezimné
vystupenie poc¢as husakovskej normalizacie.
Jeho znac¢né ideové zazemie mozno vidiet
v pozitivnych vplyvoch pontifikatu papeza
Jana Pavla Il., ale tiez i v postupnej degene-
racii breznevovského komunizmu v CSSR,
respektive v neschopnosti tychto komunis-
tickych $piciek prijat vyzvy gorbacovovskej
perestrojky.

Bratislavska demonstracia za nabozen-
ské i za obcianske slobody z marca 1988
bola zaciatkom vyvrcholenia aktivit utajenej
Casti cirkvi na Slovensku, laického aposto-
latu i niektorych pokusov oficialnej cirkevnej
hierarchie v 80. rokoch minulého storocia.

Summary
The Candle Demonstration.
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Studie

Svie¢kova manifestacia Bra-
tislavského velkého piatku
vznikla z podnetu veria-
cich, vyjadrila vSak aj pozia-
davku za Uplné dodrziava-
nie obgianskych prav v Ces-
koslovensku pre vsetkych
obc¢anov. Vyrastla z kore-
nov nabozenského a ob-
cianskeho disentu, tzv. taj-
nej cirkvi, laického aposto-
latu, samizdatov, zavrazde-
nych knazov a reholnikov,
stoviek rokov nespravodlivo
vaznenych, utrpenia intelek-
tualov a z pody pontifikatu
Jana Pavla Il. a jeho vyzvy
,Nebojte sa!”.

Kvalitou obcianskeho
odporu, Sirkou zaberu po- | g
Ziadaviek, odvahou vzop- ==
rief sa monolitnej moci a realnym utrpenim
ju mozno povazovat za systémovy zacia-
tok definitivneho padu komunistickej tota-
lity v CSSR.

The peaceful gathering of believers took place in Bratislava on March 25th, 1988. They demanded religious and
civic freedom and the gathering itself was the climax of the activities carried out by the underground ecclesiastical
and secular movement against the communist regime in Slovakia in the 1980s. Burning candles that people were
holding in their hands became the symbol of this struggle.

The gathering demanded to appoint Catholic bishops to the vacant seats, religious freedom and total adherence to
the civil rights. One of the major sources of inspiration was the campaign to collect signatures to support a set of 31
demands entitled “Incentives of the Catholic to solve the situation of the believers in CSSR”.

The request at the municipal authorities for permission to organise the gathering was turned down. The
Czechoslovak Ministry of the Interior incited an emergency security operation giving green light to the police to
prevent the rally. The communist regime launched a series of countermeasures and imprisoned the leading activists
and organisers before the gathering even started. The Central Committee of the Communist Party set up a political
committee to hamper the demonstration and the committee used both the police and the secret service in effort to
hinder the preparation and the course of the rally.

Some 10 000 people gathered spontaneously at the arranged time (6 p. m.) carrying burning candles, singing and
praying. This peaceful demonstration was brutally suppressed by the police and the secret service supported by
emergency units, which did not hesitate to use batons, shields, dogs and even water cannons.

Tens of people, including accredited foreign journalists, were injured, taken to police stations and interrogated. This
brutal intervention was condemned by the Charta 77, clergy, Cardinal FrantiSek Tomasek, Bishop Jan Chryzostom
Korec, as well as many international organizations, political forums and Church authorities.

The moral winners of this confrontation were the believers. Due to the nature of their resistance, demands, courage
and their suffering the “Candle Demonstration” which is also known as “Bratislava’'s Good Friday”, constitutes the
prologue to the later fall of communism in Czechoslovakia in November 1989.

Jozef Lendrt.

Zdroj: PeSek, J.: Aktéri jednej
éry na Slovensku 1948 -
1989. Personifikacia politic-
kého vyvoja, Vydavatelstvo
Michala VaSka, PreSov 2003.




PhDr. Peter Sokolovic
(1981), absolvent
Filozofickej fakulty UCM

v Trnave, odbor

histdria - slovensky jazyk,
doktorand na Trnavskej
univerzity, pracuje v UPN.
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Hekticky marec 1939 v kronikach

Hlinkovej gardy

Marec 1939 bol pre Slovakov ¢asom vel-
kych spolo¢enskych a politickych zmien. Od
ziskania autonomie 6. oktobra 1938 preslo
uzemie Slovenska hlbokym spolo¢ensko-po-
litickym a Uuzemno-pravnym vyvojom. Vyhla-
senie Slovenskej krajiny bolo vSak pre radi-
kalov z Hlinkovej slovenskej ludovej strany
(HSLS) len stupienkom na ceste k Uplnému
samourceniu, len nevyhnutnou a ¢o mozno
najkratsou epizdodou na ceste k samostat-
nosti." Hlinkova garda (HG) z uzko chapa-
nej idey strazkyne slovenského majetku a zi-
votov sa postupne prepracovala na vplyvnu
moc na Slovensku a zasahovala prakticky do
kazdej sféry spolo¢ensko-politického zivota.
Gardisti pritom vyjadrovali svoju nespokoj
nost so Statopravnym usporiadanim Cesko
slovenskej republiky (CSR) uz od konca roka
1938. Situaciu v Ceskoslovensku pozorne
sledovali i Nemci, ktori postupne ¢oraz viac
podporovali radikalov zoskupenych prevazne
v Hlinkovej garde v usili akcentovat mys-
lienky vytvorenia samostatného statneho
Utvaru Slovakov. Prakticka c¢innost gardy sa
vSak do februara 1939 obmedzovala zvacsa
len na demonstrativne proticeské pochody
popri kasarnach a mensie nasilnosti na ¢es-
kom obyvatelstve. Teréom sa pritom v tomto
obdobi stavali najma ¢eski obchodnici, ucite-
lia, ale i vojaci, ktori boli ,,vdacnym* objektom
nenavisti gardistov.2

Vo februari 1938 sa udalosti pohli zna¢ne
vpred. Zo zaciatku sa aktivizovali najma radi-
kalnejsi predstavitelia Hlinkovej slovenskej

fudovej strany a HG. Alexander Mach uz
5. februara 1939 na gardistickom nastupe
v Risnovciach vyslovil slova, ktoré sa stali
symbolom neskorsich marcovych udalosti.
Svojim vyhlasenim, v ktorom deklaroval, ze
prezitie naroda je mozné len pod vlastnou
Statnostou, poukazal na snahy Slovakov
o spravodlivejSie postavenie slovenského
naroda vo&i narodu ceskému.® Nemci, ktori
vedeli o zaujme niektorych slovenskych poli-
tikov na vyhlaseni slovenskej Statnosti uz
v oktébri 1938 spravne pochopili, ze v ich
politike, sledujucej podmanenie ¢eskych
zemi, sa prave Slovaci mohli stat dolezitym
jazyCkom na vahach.? Uz 12. februara 1939
sa v Berline stretol Vojtech Tuka s Adolfom
Hitlerom a za pritomnosti vodcu slovenskych
Nemcov Franza Karmasina vlozil ,osud
svojho naroda“ do jeho ruk.5 Na stretnuti
Hitler apeloval na Tuku, Ze jedine vyhlasenie
slovenskej statnosti méze dopomoct Slova-
kom k vychodisku zo zlozitej situacie, ktora
sa vykrystalizovala v suvislosti s nemeckymi
narokmi na ¢eské Uzemie a snahami Mada-
rov o rozsirenie svojich severnych hranic.
Presne v den rokovani Tuku s Hitlerom sa
zisli v Unhosti v Nouzovskych lesoch niektori
¢eskoslovenski ministri. Organizator stretnu-
tia, general Alois Elias navrhol, aby sa poku-
sili vyvoj na Slovensku zvratit vojenskym
zakrokom.® Elias, minister dopravy v Berano-
vej vlade z ¢eskych pozicii spravne pochopil,
ze proces, ktory prezentovali zaciatkom roka
slovenski radikali, je pre zachovanie integrity

1 Z radov ludovej strany sa za takéto vizie vyslovovali predovSetkym funkciondri ideovo zoskupeni okolo Vojtecha Tuku, ako
Alexander Mach, Karol Murgas, ale aj Ferdinand Duréansky a nim vedené generécia tzv. Nastupistov. Hlinkova garda stéla v prvych
Sikoch tohto boja prakticky uz od vyhlasenia autonémie. UZ v prvy defi po jej vyhlaseni na mnohych miestach oslavila stupienok na
ceste k samostatnosti, avSak vyjadrila svoj vztah k Cechom nigenim nielen Zidovského, ale i Geského majetku. Pozri SIMONCIC, J.,
PINKAVOVA, M.: Okresny trad (OU) v Trnave 1923-1945. Kataldg revoluéného hnutia a Komunistickej strany Ceskoslovenska (RH
a KSC). Bratislava 1967. Spis 1868, 2083/1938 prez. Kataldg je ulozeny v Statnom archive Bratislava (SA Bratislava) - pobocka

(pab.) Trnava.

2 Pozrinapr. SA Bratislava - pob. Trnava, fond (f.) 0U v Trnave 1923-1944, 371-1939, 162, 117/ prez., BYSTRICKY, V.: Vystahovanie
ceskych Statnych zamestnancov zo Slovenska v rokoch 1938-1939. In: Historicky ¢asopis, roénik (ro¢.) 45, 1997, ¢islo (¢.) 4,

strana (s.) 596-611.

3 Mach sa vyslovil vtom zmysle, Ze ,mat svoj $tat znamena Zivot, nemat svoj $tat znamena smrt slovenského naroda*“. Slovék, roc.

21,7.2.1939.

4 BYSTRICKY, V., DEAK, L. 0d Mnichova k rozbitiu Ceskoslovenska. In: ZEMKO, M., BYSTRICKY, V. (zost.): Slovensko

v Ceskoslovensku 1918-1939. Bratislava 2004, s. 208.

5  Slovensky narodny archiv (SNA) Bratislava, f. Narodny sdd (NS), 13/46 Otomar Kubala, mikrofilm Il. A-920. Zaznam zo stretnutia

Adolfa Hitlera s Vojtechom Tukom v Berline 12. 2. 1939.

6  BYSTRICKA, B.: Homolov pué v &eskej a slovenskej historiografii. In: CSEFALVAY, F., PUCIK, M. (zost.): Slovensko a druhé svetovéd

vojna. Bratislava 2000, s. 118.



spolo¢ného statu nebezpecny. V za-
ujme jeho spacifikovania preto navrhol
pristupit k snaham niektorych skupin
slovenskych politikov radikalne. Stret-
nutie vSak bolo potrebné pre zame-
dzenie uniku informacii a prezrade-
nia konspiracného planu ¢o najlepsie
utajit. Bolo preto oficidlne prezento-
vané ako spolo¢na prechadzka minis-
trov a ich rodin spojena s posedenim
v restauracii. Elias sa ho odhodlal
zorganizovat najma preto, ze sa oba-
val reakcii ostatnych krajin, ktoré by
mohli pri rozpade Ceskoslovenska
vcelku logicky uvazovat, Ze proces
osamostatnenia sa Slovenska pre-
behol z vole slovenského ludu. Ako
velka ¢ast Cechov totiz predpokladal,
ze voOla vacsiny slovenského naroda
je naklonena zotrvaniu v spolo¢nom
State a autonomia je pren to najlep-
Sie riesenie.” V tejto suvislosti pocital
Elias s tym, ze Hlinkova garda by sa
mohla okolitému svetu snazit dokazo-
vat, Ze volanie HG po samostatnosti
je vélou Sirokych mas.8 Bolo preto
podla neho nutné zabezpedit, aby sa
gardisti a slovenski Nemci neposta-
vili po planovanom odvolani vlady za
predsedu autondmnej viady Jozefa
Tisa a nepokusili sa o prevrat. Ten by
totiz mohol zasah zdiskreditovat pred
zahrani¢im ako potlacenie véle naro-
da.? Na druhej strane aj mnohym Slo-
vakom prekazali aktivity ludovej strany,
smerujuce k postupnému rozbitiu spo-
lo¢ného statu. Pred vyhlasenim auto-
nomie sa tribinom tychto tendencii
stal napriklad dennik A-zet, ale i mnohé dal-
Sie noviny podporované stranami, ktoré sa
v konec¢nom désledku po 6. oktébri 1938
vliali v prevaznej miere do HSLS - Strany slo-
venskej narodnej jednoty. Aj preto, Ze sepa-
ratistické tendencie zaznievali z Ust predsta-
vitelov tejto strany, bola animozita k nej ako
k relativne jedinej reprezentativnej institucii
Slovakov z ¢eskej strany sc¢asti pochopitelna,
i ked' treba priznat, ze aj viaceri jej ¢elni pred-
stavitelia nesuhlasili s unahlenym postojom
k slovenskému emancipa¢nému procesu.
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Aj Elias si vSak uvedomoval, Ze na scéne
je este jeden hrac, ktory by mohol jeho
plany znemoznit. Aj preto pozval na stretnu-
tie zastupcu ministerstva zahrani¢nych veci
Huberta Masarika, znalca zahrani¢nopoli-
tickej situacie, ktory informoval pritomnych
o zaru¢enom nezaujme Nemecka na osa-
mostatneni sa Slovenska spod spolo¢ného
Statneho utvaru. Napriek tomuto uisteniu
ale Elias spravne predpokladal, Ze nemecka
intervencia vzhladom na vrcholiace napétie je
viac ako mozna. Nemecky zasah vSak pova-

7  Podobné vyjadrenia nachadzali oporu i na strankach ¢eskej tlace, ktora ¢asto skryte poukazovala nato, ze v pripade osamostatnenia
sa by Slovaci nemuseli farchu vlastnej §tatnosti zvladnut. Pri schvalovani rozpoGtu hlavného mesta Prahy napriklad uZ v titulku dali
pocitit, Ze je o polovicu vagsi, neZ cely rozpodet Slovenskej krajiny. Pozri Vecerni noviny, roé. 1, 13. 3. 1939, ¢. 60.

8  FEIERABEND, L. K.: Politické vzpominky 1. Brno 1994, s. 112.: , Hlinkova garda s pomoci nacist( se jiZ postard, aby prava vile
néroda nemohla byt zjisténa. Cesko-Slovensko se rozpadne a svét bude véfit, Ze se tak stalo z vile slovenského lidu.*

9 Tamze,s. 113.
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Karol Sidor pri prejave
na manifestacii HSL'S
dria 5.6.1938 v Bratislave
za Pittsburgsku dohodu
(30.5.1918).

Zdroj: Archiv Mizea SNP.
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Prvé slavnostné
zasadanie Slovenského
snemu v Bratislave (dneSna
Prévnicka fakulta
Univerzity Komenského)
18. 1. 1939. Zucastnili sa
na riom Clenovia dstrednej
viddy. Rudolf Beran

(s rukou na klobuku)

a Jozef Tiso

Zdroj: Archiv Mizea SNP.
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zoval spolu s niektorymi kolegami za lepsie
rieSenie: ,,Druhy pfipad - rozpad statu vnej-
Sim zakrokem je pro nas vyhodnéjsi, musi-
me-li uz volit mezi dvéma zly. Svét se pre-
svédci, Ze Hitler donutil Slovaky, aby se
prohlasili samostatnymi a odtrhli se od
Cechd, ani nacisticka, ani ludacka propa-
ganda to nebude moci vyvratit a sympatie
svéta ziistanou s nami.“1°

Obavy centralnej vlady neboli neopod-
statnené. Potvrdil ich uz onedlho sam Jozef
Tiso, ktory im tak dodal punc oficialnosti.
Jeho prejav ako predsedu viady z 21. febru-
ara 1939 naznadil, Zze i umiernenejsi predsta-
vitelia HSLS kalkulovali s myslienkou Uplného
odc¢lenenia Slovenska od Ciech, hoci i evo-
lu¢nou cestou, ale predsa len s tym istym
vysledkom, ako si to predstavovali privr-
zenci urychleného vyhlasenia samostatnosti
a v tomto Gase Goraz viac i Adolf Hitler.!!

10 TamzZe.

Tiso sa za koncepciu radikalov postavil vyhla-
senim, v ktorom tvrdil, Zze ,,na péde snemu
budujeme si svoj vlastny Stat, svoj sloven-
sky Stat. Pestujeme ideolégiu suverenity
néaroda slovenského“!? V Gase prednesu
tychto slov samozrejme nevedel, Ze predsta-
vitelia ustrednych organov uz pred vyse tyz-
dnom na tajnej porade podrobne rozpraco-
vali plan na jeho odstavenie a spacifikova-
nie ,slovenského separatizmu®. Svojim preja-
vom vSak podporil snahy niektorych sloven-
skych predstavitelov na plnopravne postave-
nie Slovenska v zatial eSte spolo¢nom State
s bratskym narodom, ktoré sa dostavali do
popredia najma vo februari 1939. Slo najma
o otazky hospodarskeho charakteru ako
financovanie autondmnych vydavkov a snahy
Ceskej strany propagandisticky poukazat
na to, ze Cesi na Slovakov v hospodarskej
oblasti doplélcali.13 Slovenski predstavitelia

11 Karol Sidor a Jozef Tiso razili politiku neunahlenia sa pri vyhlaseni slovenskej Statnosti este i par dni pred konstituovanim
slovenského §tatu. Pozri SIDOR, K.: Takto vznikol slovensky $tat. Bratislava 1991, s. 68-69. Sidorove spomienky na obdobie
vzniku slovenskej samostatnosti mozno najst eSte pod nazvom Moje poznamky k historickym diiom v SNA, f. NS, 8/46 Alexander
Mach, mikrofilm II. A-898, 34/47 Karol Sidor, mikrofilm A-941 a predchéadzajicich ediciach, napr. SIDOR, K.: Moje pozndmky

k historickym driom. Middletown 1971.
12 Slovék, ro€. 21, 22. 2. 1938.
13 Vederni noviny, ro¢. 1, 13. 3. 1939, €. 60.



ziadali najma znizenie prispevku do statneho
rozpoctu a rozsirenie pravomoci slovenskych
Statnych sekretarov na ministerstve zahranic-
nych veci, narodnej obrany a financii.'* Zaro-
ven oprasili starsie snahy o vlastné armadne
velenie, ktoré presadzoval Karol Sidor este
v roku 1938.1°

Dobova tla¢ na titulnych stranach takmer
kazdodenne informovala o poradach sloven-
skych a ¢eskych ministrov, ktoré mali prispiet
k vyjasneniu situacie vo vzajomnych vzta-
hoch. Nazory oboch stran sa pritom diamet-
ralne rozchadzali. Neslo len o hospodarske
otazky, najviac odmietanou sa stala pozia-
davka vlastného armadneho velenia, res-
pektive slovenskych plukov, ktora bola pre
¢esku stranu Uplne neprija’[el'nél.16 Osobitne
sa ziSla zacCiatkom marca slovenska minis-
terska rada i predsednictvo HSLS, ktoré
mali prerokovat spoloény postup pre brane-
nie slovenskych zaujmov v spolo¢nom state.
Ako poznamenal dennik Slovak, uzniesli sa
na tom, ze ,linia slovenskej viady je rovna
a nekompromisne sa drzi najvy$Sich zauj-
mov slovenského naroda, ktory si tu buduje
svoj samostatny domov na slobodnom Slo-
vensku“.!” Zaroven poukazal na to, Zze osud
strednej Eurdpy, a teda ani Slovenska sa
neda ,uréoval bez velkého nemeckého
naroda“'® A ,nemecky narod“ nezahalal.
Vidiac historickli moznost nastolenia pozia-
davky odtrhnutia sa Slovenska od Ciech pri-
Siel do Bratislavy na rokovanie rakusky mies-
todrzitel' Arthur Seyss-Inquart, ktory sa v Si-
dorovej vile snazil statneho ministra a Tisa
ako predsedu krajinskej vlady presvedcit, ze
Hitlerov navrh na okamzité odtrhnutie sa od
Cechov a tym padom rozbitie spoloéného
Statu by nevyhovovali len Nemecku, ale aj
Slovakom, pre ktorych je prave toto jedinym
spravnym riegenim.'® Sidor a Tiso sa vsak
rozhodli neskiznut zo svojich pozicii zastan-
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cov evoluéného procesu na ceste k statnosti
a rozhodli sa nepodstupit riziko rychleho
osamostatnenia sa, nakolko agresivna poli-
tika Hitlera v nich vyvolala isté nie neopod-
statnené obavy o osud Slovenska.20

V tomto ¢ase vsak muselo byt kazdému
triezvo uvazujucemu politikovi v Ceskoslo-
vensku jasné, Ze dalSia existencia spolo¢-
ného statu je i v suvislosti s tlakom Nemecka
v dovtedajSej podobe prakticky neudrza-
telna. Vyjadrenia slovenskych predstavite-
lov o slovenskej statnosti tento proces sice
radikalne neovplyvnili, nakolko hlavnu ulohu
v nom hralo Nemecko a jeho snahy o pod-
manenie si ¢eskych uzemi, urychlili vSak
obavy Cechov o integritu spolo¢ného statu
a tym de facto aj nemecku intervenciu. 2!
Vlada Slovenskej krajiny sice deklarovala,
ze povazuje Statopravne postavenie Slo-
venska za vyriesené na zaklade uUstavného
zakona o autonomii, avSak, ako poukazala
Slovenska politika, ,tym pravda nie je pove-
dané, Ze prestava azda budovanie sloven-
ského $tatu.“%2 Trefne to vystihol jeden z mi-
nistrov vlady Rudolfa Berana Ladislav Karel
Feierabend slovami, Ze slovenska vlada sice
deklarovala jednotu spolo¢ného statu, avSak
z Geskej strany jej slovam prakticky nik neve-
ril. 23

V napatej situacii vyslala ministerska rada
na prazské porady Karola Sidora, Pavla Tep-
lanského a Jozefa Tisa s tym, aby obhajo-
vali slovenské z:'aujmy.24 Vo stvrtok 9. marca
1939 zacali rokovania, ktoré sa pre nahle
udalosti nestihli dokondéit. Pod vplyvom
napatej situacie sa ¢eska vlada na ¢ele s Be-
ranom rozhodla uskuto¢nit takmer mesiac
stary plan na vojenské spacifikovanie slo-
venskych radikalov. Pocitala totiz s tym, ze
nemecka strana nepodpori proces osamo-
stathovania sa Slovenska. Ako sa vSak uka-
zalo, Nemcom rozbroje v state nahravali do

14 GEBHART, J., KUKLIK, J.: Druhd republika 1938-1939. Praha 2004, 5. 232.

15 A-zet, ro€. 4, 31. 6. 1938, €. 178

16 GEBHART, J., KUKLIK, J.: Druhd republika 1938-1939, s. 232.

17 Slovék, roé. 21, 8. 3. 1939, ¢&. 56.
18 TamiZe.
19 SIDOR, K.: Takto vznikol slovensky Stat, s. 68-69.

20 KAZMEROVA, L., KATUNINEC, M.: Dilemy Karola Sidora. Bratislava 2006, s. 89.

Vplyv na nemecky zakrok pri dihdie planovanom rozbiti Ceskoslovenska mali viaceré skutoénosti, nielen &eska intervencia na

21
Slovensku. Ddlezitym bol napriklad i postoj Stalina, ktory 10. marca prakticky vyslovil Hitlerovi svoje dobrovzdanie na expanzivnu
politiku. Pozri DURICA, M. S.: Vznik a trvanie prvého Slovenského Statu. In: BOBAK, J. (zost.): Slovenska republika 1939-1945.
Martin 2000, s. 21.

22 Slovenska politika, ro€. 20, 8. 3. 1939, ¢. 56.

23 FEIERABEND, L. K.: Politické vzpominky I, s. 118. Ceski predstavitelia pokladali vyhlasenie slovenskej viady len za pretvérku
a krytie slovenskej iredenty.

24

Slovék, roé. 21, 8. 3. 1939, &. 56. Jozef Tiso nakoniec do Prahy necestoval. Neskdr mu Cesi jeho nevycestovanie na porady vygitali.
Najma po tom, ako sa dozvedeli o jeho rokovaniach s nemeckymi emisarmi ho obvifovali z nezaujmu a z toho, Ze ked' si najde ¢as
na Nemcov, mohol si ho najst aj na nich.
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Gen. Bedrich Homola.
Zdroj: Vojenské osobnosti
ceskoslovenského odboje
1939-1945, Praha, 2005.
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karat a zaintereso-
vani ministri prece-
nili informaciu tajom-
nika nemeckého
vyslanectva v Prahe,
ktory ich ubezpedil,
ze podpora [udakov
v boji za samostat-
nost je len zalezi-
tostou malej frakcie
nacistickej  strany,
nie oficialnou poli-
tikou Rise. Minis-
ter zahrani¢nych
veci CSR Frantisek
Chvalkovsky mylne
predpokladal, ze
v otazke Slovenska
pride este k rokova-
niam medzi Prahou
a Berlinom, ktoré
vyjasnia vzajomné
postoje a Nemci
osamostatnovanie
sa Slovakov nepodporia.25 Plan generala Eli-
asa vsak prezieravo podital i s takymto sce-
narom, ktory by viedol k rozbitiu CSR. Da sa
predpokladat, ze viaceri ministri s nemeckym
zasahom kalkulovali, napriek tomu sa vSak
rozhodli vyriesit ,slovensky problém* radikal-
ne.26 Tomu, ze bol plan znamy pod menom
&2 relativne dobre naplano-
vany sveddi i to, ze v hlavnych rysoch svoje
ulohy splnil. Za pomoci ¢etnictva a vojska
zadal v noci z 9. na 10. marca 1939. Ces-
ko-slovenska vlada a propaganda sa ho sna-
zili odobrit tvrdeniami, Ze vyvoj v Sloven-
skej krajine bol v rozpore so zakonmi o au-
tonomii Slovenska a Ustavou republiky, ktoré
vytyCovali ako zakladnu zasadu ,statni jed-
notu a nerozdilnost vSech uzemnich celkd,

jejichz soudrZznost nemuze a nesmi byti
zeslabena* 28 Naproti tomu velky pocet Slo-

vakov pokladal pu¢ za protiustavny: ,To, ¢o
sa stalo véera bolo polutovaniahodnym
porusenim suverénnych prav slovenského

25 GEBHART, J., KUKLIK, J.: Druh4 republika 1938-1939, s. 163.
26 FEIERABEND, L. K..: Politické vzpominky 1., s. 113.

naroda i ustavného zakona o autondmii
Slovenska. Slovensku viadu sosadovat ma
pravo jedine slovensky snem ... «29

Aj ked dodnes u niektorych histori-
kov prevlada nazor, Zze cielom akcie bolo
,odmontovanie autonémie a reStauracia
praZskej hegeménie“so, ministri central-
nej vlady pritom na stretnuti v Nouzovskych
lesoch o ,odmontovani autondémie” neho-
vorili. TA mala trvat i nadalej. V skutoénosti
hovorili najmd o vymene vlady Jozefa Tisa.
Slovenska autonémia mala byt zachovana,
len s urCitymi zmenami v jej ideologickom
smerovani. U viacerych aktérov vSak mozno
predpokladat i tendencie na UpInu centrali-
zaciu moci v state, zostali vSak v plane potla-
¢ené do uzadia.

Otazka autonomie a pravomoci sloven-
skej vlady sa pritom stala bodom najvacésich
rozporov medzi oboma stranami. Ceska tla¢
prinasala na prvych stranach spravy, kto-
rymi sa snazila polozit vSetku vinu na ple-
cia niektorych slovenskych c¢initelov, z kto-
rych ust ,se Sifila tvrzeni, ktera ohrozovala
mySlenku soudrZnosti vS§ech autonomnich
zemi naSeho statu. Nekalé Zivly pracovali
i proti zakonu o slovenské autonomii. To
vzbuzovalo obecné prekvapeni, jeZ zviasté
vzrustalo proto, Ze ze strany nékterych Cini-
teltl slovenské vlady nebylo vidét razného
odporu proti témto podvratnym snaham « 31
K vojenskému zasahu sa museli odhodlat,
pretoze ,Slo o celistvost republiky“.32 Pou-
kazovali propagandisticky i na to, ze sloven-
sky separatizmus bol len otazkou hrstky hor-
livych ludakov a slovensky narod v maxi-
malne moznej miere stoji za celistvostou spo-
loéného statu s Cechmi.®3 Slovenska tla¢
bola 10. marca 1939 prakticky znefunké-
nena. Cetnici a vojsko obsadili redakcie Slo-
vaka, ako i inych vyznamnych dennikov. V re-
dakcii Slovenskej pravdy poprestrihali tele-
fonne vedenia, ba okrem redaktorov zaistili
v samostatnej miestnosti i upratovacku a ad-
ministrativhu pracovni¢ku dennika.3* Akokol-
vek, udalosti, o ktorych sa popisalo uz mnoz-

27 Homolov pu¢ je pomenovany po gen. Bedfichovi Homolovi, ktory bol velitefom pozemného vojska na Slovensku so sidlom v Banskej
Bystrici. Hladky priebeh akcie v Bratislave a na zdpadnom Slovensku mal na starosti gen. Vojta.

28 Vecerni noviny, ro€. 1, 10. 3. 1939, €. 58.

29 Slovenska politika, ro¢. 20, 12. 3. 1939, €. 59.

30 VNUK, F.: Dedicstvo otcov. Toronto; Bratislava 1991, s. 59.

31 Vecerni noviny, ro€. 1, 10. 3. 1939, ¢&. 59.

32 Vecernik Narodni préce, ro¢. 1, 11. 3. 1939, €. 70.

33 Tamze.

34 PAUCO, J.: Tak sme sa poznali. Middletown, Pensylvania, s. 23.



stvo prélc,85 dopomohli Hlinkovej garde zis-
kat prestiz, o ktort sa snazila opierat pocas
celého trvania Slovenskej republiky.

Pred marcovymi udalostami reflektovali
Cesi organizaciu HG ako relativne silnu, sna-
Zili sa ju preto vtesnat do zakonnych medzi
a vytvorit z nej organizaciu, ktorej ulohou
by bola najma branna vychova.86 Vzhladom
na jej nedostatocnu vyzbroj ju vsak z vojen-
skej stranky podcenovali, ¢o sa im stalo
sCasti osudnym pocas obsadenia Sloven-
ska vojskom a c¢etnikmi. Zaciatkom marca
nebola totiz Hlinkova garda prakticky ozbro-
jena. V sukromnej drzbe mohlo byt nie-
kolko zbrani, najma revolverov a starsich
pusiek z prvej svetovej vojny, skuto¢na sila
HG by vSsak nemohla postacovat na posta-
venie sa proti kvantitativne i kvalitativhe lep-
Sie vyzbrojenému ¢eskému vojsku. Napriek
tomu sa vSak v mnohych bodoch predstavite-
lia centralnej moci stretli uz pri prichode na
Slovensko s odporom. Neboli to len miestne
zeny iduce z trhu, ktoré vitali prichadzaju-
cich ¢etnikov ohadzovanim nakupenou zele-
ninou a pI'uvancami.e’7 Aktivizovala sa i garda,
v ktorej uz dlhsie rastol odpor proti ¢eskej
pritomnosti na Slovensku.38 Jej akcieschop-
nost a konkrétna uloha v marcovych drnoch
zavisela vo velkej miere od angazovania sa
miestnych velitelov, sily ¢etnikov a vojska,
ktoré sa samozrejme sustredovalo najma
na vacsie mesta a dolezité podniky ¢i Urady.
Gardisti sa na viacerych miestach podla svo-
jich moznosti skutoéne snazili postavit sa
vojakom, ktorym chceli zabranit v prichode
z Ciech napriklad i pripravami na podmino-
vanie zelezni¢nych trati.3® Hlavnou naplnou
prace vSak bolo organizovanie akejsi domo-
brany vytvaranim hliadok HG ozbrojenych
sukromnymi zbranami, ktoré mali poukazat
na odhodlanie gardistov a tym padom i na-
roda, ktory v ich ociach zastupovali, nepod-
dat sa. Vo viacerych mestach boli gardisti
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prave tymi, ¢o organi-

zovali demonstracné
pochody, c¢asto za
aktivnej podpory
nemeckej mensiny.

Prave ta sa v posled-
nych dnoch existen-
cie CSR snazila vytvo-
rit dojem destabilizacie
pomerov v State a tym
fakticky odobrit jeho
rozpad, ktory nahraval
ich Vodcovi.*?

Proti zbraniam a or-
ganizovanej armade
vsak len oduSevnenie
nestac¢i. Gardisti potre-
bovali kvalitnil 2 Najma |
pocetnu vyzbroj, kto-
rou by mohli ,ceskym
samozvancom®,  ako
zvykli v tomto obdobi
nazyvat vojakov a Cet-
nikov, aspon ako-tak konkurovat. Niektoré
zbrane vlastnila garda esSte z roku 1938,
kedy presiel pod jej spravu majetok Narod-
nej gardy.41 Okrem zbrani v sukromnej drzbe
mohli gardisti v pripade potreby pouzit i roz-
licné noze, palice &i boxery, podobne ako
u Rodobrany42, ktoré mohli najst uplatne-
nie najma v pouli¢nom boji, ku ktorému sa na
mnohych miestach schylovalo. Obsadenim
Slovenska sa v$ak situacia velmi zmenila. Na
priebeh udalosti neskdr spominal Karol Mur-
gas, ktory na tu dobu typickym propagandis-
tickym proticeskym tonom o ,zaciatku slo-
venskej revolucie“ povedal: ,Kasarenski
generali neratali so slovenskou mentalitou,
ktora bola vzdy taka ako hlboka ticha voda.
Musel do nej padnut vel'ky kameri, aby roz-
Ceril jej hladinu. Do hlbokého jazera slo-
venskej trpezlivosti hodili prazski pani v po-
dobe generalskeho pucu ozrutny kamen

Gen. Hugo Vojta.

Zdroj: Vojenské osobnosti
ceskoslovenského odboje
1939-1945, Praha, 2005.

35 K historickym pracam o danej problematike pozri BYSTRICKA, B.: Homolov pué v eskej a slovenskej historiografii, s. 117-121.
Zo spomienkovej literatlry poukazujem na zaujimav(i pracu Pavla Carnogurského. Pozri CARNOGURSKY, P.: 74. marec 1939.

Bratislava 1992.

36 Vojensky historicky archiv (VHA) Bratislava, f. KVV ddverné. Prideleny general do 15. 3. 1939. KVV 3-8-3 4020, 3-22-12 4041,
3-26-4 4050. Porovnaj s CAPLOVIC, M.: Branné organizécie v Ceskoslovensku 1918-1939. Bratislava 2001, 5.73-82.

37 Trnavské noviny, ro¢. 3, 6. 4. 1940, ¢. 14.

38 SA Bratislava - pob. Trnava, f. 0U v Trnave 1923-1944, 371-1939, 162, 117/ prez.

39 Trnavské noviny, ro€. 3, 20. 4. 1940, ¢. 16.

40 Aktivita nemeckej menSiny sa vystupfiovala najma 12. a 13. marca, kedy v mestéch organizovala dokonca bombové ttoky. SNA,
zbierka (zb.) SNP, Skatul'a (8k.) Cislo (€.) 18, spis (sp.) 21, fascikel (f.) 1, s. 5-6, SIDOR, K.: Takto vznikol slovensky $tat, s. 160.
V Bratislave dokonca internovali §tyroch Nemcov usvedéenych z priprav Gtoku na Sidora, na nemecky zékrok vSak museli byt

prepusteni.

41 Uradné noviny, ro¢. 1, 1938, nariadenie ¢. 70 z 28. 10. 1938.

42 UHRIN, M.: Vyzbroj Hlinkovej gardy v marci 1939. In: PEKAR, M., PAVLOVIC, R. (zost.): Slovensko medzi 14. marcom a salzburskymi

rokovaniami. PreSov 2007, s. 344.
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a vody roz€erenej hladiny slovenskej duse
zmietli ich z povrchu.*3 Gardisti museli
vSak na podopretie svojej akcieschopnosti
ziskat lepsSiu vyzbroj, ktort im zabezpecila
najma zahranicna HG a Freiwillige Schutz-
taffel.** Zbrane prudili na Slovensko najma
z Uzemia byvalého Rakuska. Celkovo bolo na
nase Uzemie za relativne kratky ¢as preveze-
nych ¢&i prepasovanych rozlicnymi cestami
niekolkotisic kusov zbrani.*®> Okrem pomoci
,nhemeckych kamaratov“ a Zahrani¢nej HG
vSak v regionoch ziskavali gardisti zbrane
najma zo skladov okresnych Uradov a prilezi-
tostnych prepadov skupiniek ¢eskych cCetni-
kov.*® 12. marca Karol Sidor zakazal odzbro-
jovanie cetnikov a vojska, jeho prakticky
dosah na udalosti bol vSak uz prakticky velmi
obmedzeny, nakolko mnohi gardisti zastavali
nazory, ktorymi sa prezentovali Karol Mur-
ga$ a Ferdinand Duréansky. Na strane dru-
hej, nejeden c¢etnik slovenskej narodnosti
sa tiez odhodlal i so zbranou prejst na ,slo-
vensku"“ stranu. Pre spravnost treba dodat,
ze sa pucu zucastnilo tiez mnozstvo sloven-
skych c&etnikov ¢&i vojakov, povacsine vSak
bola vel'ka cast Slovakov uz vopred izolovana
od vplyvu na chod udalosti. Napriklad v Bra-
tislave boli vojaci slovenskej narodnosti zara-
dovani do zvlastnych dciat, ktoré v pripade
poplachu nemali vobec nastupova’r’.47 10.
marca boli v hlavhom meste vytvorené tiez
Zenijné caty, ktoré mali obsadit cesty iduce
z mesta a do mesta a vytvorit zatarasy s gu-
fometmi. Ich velitelmi boli sice Slovaci, neve-
deli vSak vobec, proti komu maju bojovat,
ako si pocinat v pripade ohrozenia a mysleli
si, ze opatrenia su namierené proti miestnym
Nemcom, pripadne nemeckym teroristom
spoza hranic.*8

Situacia v pohnutych dnoch bola ina
v mestach a ina na vidieku. Kym vo vacsich
mestach bolo nasadenych viac c&etnikov,

ktori obsadili dolezité budovy a urady, na
vidieku Slo prevazne o mensie skupiny, kto-
rych naplhou prace bolo pre pripad potreby
zaistit zachovanie poriadku a postarat sa
o to, aby sa k ob¢anom dostala sprava o vy-
hlasenom stannom prave. Tuto spravu dali
lepit na stipy a narozia domov,49 gardisti sa
vSak na viacerych miestach postarali o ich
odstranenie.?° Taktiez podla svojich moz-
nosti i ¢lenovia HG na dedinach organizovali
demonstrac¢né pochody, ktoré za spevu gar-
distickych piesni kongili zva¢sa pred cetnic-
kymi stanicami.®’ Najma gardisti boli proti
¢eskym predstavitelom moci zna¢ne moti-
vovani, nakolko na velitelov miestnych veli-
telstiev gardy boli vydané zatykace a Cetnici
zaberali ich pisomnosti, hotovost ¢&i vkladné
kniiky.52 V nadvaznosti na vopred stano-
vené instrukcie mali tiez zhabat radioapa-
raty, aby nemohli byt gardisti a obyvatelstvo
radikalizovani najma vysielanim viedenského
rozhlasu. To sa im vSak nie vSade darilo do
bodky naplnit. Podla rozkazov bola na miest-
nych velitelstvach HG zavedena pre pripad
potreby pohotovostna sluzba a podobne ako
v mestach tvorené hliadky HG. Vsetko vSak
zaviselo, ako vzdy, na veliteloch a konkrétnej
dedine. Mnohé obce napriek tomu, Ze v nich
bola garda organizovana, nepodnikli nijaké
akcie a obmedzili sa na spolo¢né stretnutia
pri pocuvani rozhlasu.®3

Razantny postoj gardy a podpora nemec-
kej mensiny, ktora na mnohych miestach
aktivne pomahala gardistom pri organizo-
vani odboja proti pucistom boli pre armadu
a Cetnictvo prekvapenim, nakolko poditali
s tym, Ze sa proti vojsku pre prevahu zbrani
neodhodlaju postavit. Elias vo svojom plane
pocital, ze sa uskuto¢ni este pred mobilizo-
vanim novych roc¢nikov, ¢im by si zabezpecil
lojalnost armady, kde mali byt slovenski dés-
tojnici a muzstvo prideleni na miesta, z kto-

43 MURGAS, K.: Ndrod medzi Dunajom a Karpatmi. Turéiansky Svaty Martin 1940, s. 124-125.
44  Pozri STRIEZENEC, R.: StrdZ na Vychode. Bratislava 1939, s. 22; MURGAS, K.: Nérod medzi Dunajom a Karpatmi, s. 126.
45 Do Bratislavy mohlo byt prepaSovanych celkovo okolo 6 tisic zbrani. Pozri SIDOR, K.: Takto vznikol slovensky $tat, s. 138; UHRIN,

M.: Vyzbroj Hlinkovej gardy v marci 1939, s. 344.

46 SNA, f. NS, 13/46 Otomar Kubala, mikrofilm 1. A-920. Zapisnica z 31. 5. 1946. UHRIN, M.: Vyzbroj Hlinkovej gardy v marci 1939,
s. 345; SUSKO, L. Hlinkova garda od svojho vzniku po salzburské rokovania. Banska Bystrica 1969, s. 223.
47 LACKO, M.: Obraz vzniku Slovenského Statu vo vojenskych kronikéach. In: PEKAR, M., PAVLOVIC, R. (zost.): Slovensko medzi 14.

marcom a salzburskymi rokovaniami, PreSov 2007, s. 231.
48 Tamze.

49 Cetnici dali plagaty starostom obci, ktori sa mali postarat o ich vylepenie. Archiv Ustavu paméti naroda (A UPN), f. B 9/11, inventarne

Cislo 4, 8k. €. 20. Kronika obce Oravsky Podzamok.
50 Tamze, Kronika obce Velicna.
51 Tamze, Kronika obce Oravsky Podzamok.

52 Prax zaistit velitelov HG bola bezna takmer vSade, niekde sa véak zaistenie nezrealizovalo ¢asto zo zaujimavych priin. Velitel
HG v obci Zazriva bol pripitany ddajne na 16Zko a zaisteniu sa vyhol. Pozri TamZe, Kronika obce Zazriva. Na druhej strane, podla
slov kronikara v Oravskom Podzamku musel sice velitel odovzdat pisomny material a peniaze, ¢etnici véak dovolili gardistickym
funkcionarom volny pohyb do 19:00. Porovnaj TamzZe, Kronika obce Oravsky Podzamok.

53 Tamze, Kronika obce Zazriva.



rych by nemali dosah na prekazenie vojen-
ského zasahu. Este na schédzke v Nouzov-
skych lesoch uistil ministrov, ze sa ,ani gar-
disté ani slovensti Némci neopovazi néco
podniknout proti Ceskoslovenské vojen-
ské sile, jezto se sesazeni Tisova rezimu
potka se souhlasem velké vétsiny Slovaki
a bude pozdravena s radosti“ %% Opak bol
vSak pravdou. Bezpecénostnym zlozkam sa
sice podarilo obsadit Bratislavu, zatknut
vySe 250 najexponovanejsich sympatizantov
myslienky slovenskej samostatnosti, medzi
inymi i Alexandra Macha, Vojtecha Tuku, i
Otomara Kubalu,55 na vychode i predstavi-
telov madarske;j menéiny,56 avSak situaciu
nezvladli celkom podla svojich zelani. V hlav-
nych bodoch boli sice uspesni, gardistom sa
vSak na viacerych miestach podarilo odzbro-
jit menej pocetné jednotky. Ulice mnohych
miest boli pIné tisicov ludi, organizovanych
prevazne prostrednictvom HG a nemeckej
mensiny. Hrozilo, Ze mensie roztrzky mézu
prerast do krviprelievania,57 k vacsim nasil-
nostiam napriek tomu nedoslo. Na viacerych
miestach vsak prislo i k strelbe do davu, pri-
¢om bolo zranenych viacero ludi.%8 Vv suvis-
losti s Hlinkovou gardou sa najviac diskuto-
vanou stala smrt gardistu Antona Kopala. 27-
-ro¢ny ,,slovensky junak plny sily a sloven-
ského povedomia, ktory ako tisice ostat-
nych stato¢nych gardistov postavil sa v pia-
tok 10. marca na obranu Slovenska proti
vpadu samozvancov a klesol zasiahnuty
gul'kou z ¢etnickej puéky“59 sa neskor stal
symbolom boja za slovensku samostatnost
a jeho smrt bola opakovane propagandis-
ticky vyuzita. Je stastim, Zze k va¢sim stratam
na ludskych Zivotoch nedoslo, i ked sa pred-
stavitelia moci udajne vyhrazali zabitim inter-
novanych gardistickych velitelov na Mora-
ve.®0

54 FEIERABEND, L. K.: Politické vzpominky 1., s. 114.
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Dokumenty

Aj zabitie mladého
gardistu  ukazalo, ze
pokus o ,puc¢® mal
mnohé negativne stranky,
vyplyvajuce okrem iného
i z podcenenia organi-
zacie HG. Podarilo sa
mu vsak splnit to, ¢o si
zaumienil. Uz 9. marca
bola podla planu odvo-
lana vlada Jozefa Tisa,
ktorému vycitali politicki
oponenti nezaujem roko-
vat s Cechmi a davali mu
za vinu stav, v akom sa

ocitli spoloéné vztahy
po vytvoreni autoném-
nej slovenskej vlady.
Za nového predsedu

bol vymenovany Jozef
Sivak. Stal sa predse-
dom vlady Slovenskej
krajiny, bol vSak povereny i zastavanim postu
ministra Skolstva a narodnej osvety, minister-
stiev vnutra, dopravy a verejnych prac, prie-
myslu, obchodu a Zivnosti, ako i polnohos-
podarstva a pravosUdia.61 Z mnozstva fun-
cii priradenych jedinému predstavitelovi je
zrejmé, ze naplanovanie priebehu reorgani-
zacie moci na Slovensku nieslo znaky chao-
tickosti a bolo naplanované najma po vojen-
skej stranke. Jozef Sivak bol v tom obdobi
naddévazok na ceste do Rima na inaugu-
raciu nového papeza Pia Xll. a pravdepo-
dobne nemal ani najmensej potuchy o svo-
jom menovani.?2 Jeho zastupcom sa mal
pocas jeho nepritomnosti stat Pavel Teplan-
sky, minister financii, ktory u Hlinkovej gardy
ako byvaly predstavitel agrarnej strany nepo-
zival priliSnu déveru 63 4 situaciu nedokazal
zvladnut.%4

MURGAS, K.: Ndrod medzi Dunajom a Karpatmi, s. 125; SNA, f. NS, 13/46 Otomar Kubala, mikrofilm Il. A-920, Zapisnica z 31.

55
5. 1946; SIDOR, K.: Takto vznikol slovensky S$tat, s. 89. Niektori autori hovoria 0 200 - 300 zaistenych. Porovnaj DURICA, M.
S.: Vznik a trvanie prvého Slovenského $tatu, s. 21. Zatknutie Macha a Tuku pri Gteku do Madiarska, ktori boli podla Cechov
hlavnymi hlasatelmi ,podvratnych snah“, bolo chapané ako boj proti myslienke slovenskej samostatnosti, ktora ohrozovala zakon
o slovenskej autonémii. Vecerni noviny, ro€. 1, €. 58, 10. 3. 1939.

56 PEKAR, M.: Vychodné Slovensko 1939 - 1945. Presov 2007, s. 60.

57 ,Cetnici obsadili policajni budovu a rédioZurnél, akademici chodia po uliciach, HG demonétruje, general Homola vydal vyhlasku
o0 Statariu ... “ Takto si na udalosti spominal neskdr Karol Sidor. SIDOR, K.: Takto vznikol slovensky §tat, s. 89. Niekol'kotisicovy dav
sa okrem Bratislavy zhromazdil na uliciach Trnavy, podobne v SpiSskej Novej Vsi, PreSove, prakticky po celom Slovensku. Pozri
LACKO, M.: Obraz vzniku Slovenského Statu vo vojenskych kronikach, s. 230-239.

58 Tamze, s. 234.

59 Slovenska pravda, ro€. 4, ¢. 65, 19. 3. 1939.

60 MURGAS, J.: Ndrod medzi Dunajom a Karpatmi, s. 139.

61 Slovék, roé. 21, &. 59, 11. 3. 1939. Porovnaj SIVAK, J.: Z mojich paméti. Martin 2003, s. 320.

62 Tamze.

63 SA Bratislava - pob. Trnava, f. 0U v Trnave 1923-1944, 371-1939, 502, 102/ prez. 11. marca 1939 dokonca ozbrojeni gardisti
s revolvermi ,navstivili“ jeho dom v Suchej nad Parnou a jeho manzelke sa vyhrazali zatknutim.

64

Teplansky nemal najmé u Hlinkovej gardy pre Gdajné ¢echoslovakistické zmySlanie reSpekt, preto sa i pre ukludnenie situacie
vel'mi neosvedcil.

Anton Kopal.

Zdroj: BEZ0, G., BOHUN,
E.: Hlinkova garda

a Slovenska revolicia (Na
trvalt pamét hrdinskej ep-
ochy Slovenskej histdrie),
Bratislava,1940.
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Hlavna tarcha udalosti teda padla na
hlavného velitela HG Karola Sidora, ktory
sa v kritickych dnoch nachadzal na pora-
dach v Prahe. Rozhodol sa po vahani pri-
jat ponuku predsednictva HSLS na horuci
post predsedu vlady Slovenskej krajiny, dal
si vSak poziadavky, bez splnenia ktorych by
ho nebol ochotny prijat. Ziadal najma stiah-
nutie ¢eskych vojakov a Cetnikov a prepus-
tenie vSetkych internovanych gardistickych
velitelov.65 11. marca 1939 bol vymenovany
predsedom slovenskej vlady. Svojimi roz-
hlasovymi prejavmi sa snazil ukludnit rozbu-
renu situaciu. Apeloval v nich najma na gar-
distov, ktorych vyzyval zostat na strazi, lebo
wHlinkova garda bdie, nerobi neporiadky,
ale naopak, dava sa k dispozicii vSade tam,
kde sa ujimaju moci naSi ludia aby spravila
poriadok a uskutoCnila a dokazala to, ze
Slovak je svojho slovenského a samostat-
ného Zivota hoden“.%® Odsudil nepristoj-
nosti medzi vojskom, Cetnictvom a policiou
na jednej strane a gardou na strane druhej,
ktoré sa stali podla neho z priliSnej horlivosti
a nabadal gardistov k tomu, aby sa nedali
zviest heslami nezodpovednych ludi.®” Mal
tym na mysli najma rozhlasové prejavy Dur-
¢anského, ktory z viedenského vysielaca
horlil za okamzité vyhlasenie slovenskej stat-
nosti. Nie vSetci gardisti privitali Sidorove
prejavy s nadSenim. Politicky nacelnik HG
Karol Murgas v mene radikalov neuznal novu
vladu a z viedenského rozhlasu sa vyslo-
vil za samostatny stat pod ochrannou rukou
,velkého ochrancu Adolfa Hitlera“.?8 Roz-
por medzi umiernenym a radikalnym kridlom
v strane a HG bol predzvestou rozkolu, ktory
na pozadi rieSenia Zidovskej otazky vyvr-
cholil salzburskymi rokovaniami z leta 1940.
Sidor odvolal Murgasa hned' po prejave z po-
stu nacelnika HG, na ktory dosadil Pavla
(v35:1rnogurského.69 To vSak uz ¢eski generali
pomaly zacali opustat Uzemie Slovenska.

V kritickych dnoch zobral na seba tar-
chu predsednictva slovenskej viady napokon

65 SIDOR, K.: Takto vznikol slovensky $tét, s. 89-90.

66 Slovék, ro¢. 21, ¢. 60, 12. 3. 1939.

67 Tamze.

68 MURGAS, K.: Ndrod medzi Dunajom a Karpatmi, s. 149.
69 Slovék, ro¢. 21, ¢. 61, 14. 3. 1939.

Karol Sidor, ktory sa ako velitel HG snazil
usmernovat horkokrvnych gardistov. Nevy-
hlasil samostatny stat, ¢im sa pre buduc-
nost politicky zlikvidoval. Odmietol totiz
natlak Hitlerovych emisarov Wilhelma Kep-
plera a Arthura Seyss-Inquarta na vyhlase-
nie slovenskej samostatnosti poukazovanim
na svoju nekompetentnost a neustavnost
celého aktu.”® Podra vlastnych slov tak neu-
robil najméa z obav o buducnost takto konsti-
tuovaného statu, v ¢om mu dali nasledujuce
udalosti sc¢asti zapravdu, na druhej strane
vSak politické kroky, ktoré sa priecili Hitlero-
vym planom, nemali v tom ¢ase velku Sancu
na L'Jspech.71 Proces, ktory mal vyriesit sta-
topravne postavenie Slovenska bol uz totiz
neodvratitelny. Z ¢eskej strany sa vSak este
i po vytvoreni Sidorovej vlady ozyvali hlasy
o nerozluditelnej sudrznosti bratskych naro-
dov.”? Vyjadrovali presvedcenie, Ze ,slo-
vensky lid ve spojeni s Cechy se v posled-
nich deseti letech vySvihl kulturné i hos-
pode’zr"sky“.73 Preto podla nich nemala
takzvana tukovstina opodstatnenie a autoné-
miu chapali ako také zriadenie, ktoré Slova-
kom zabezpecovalo ich prava najprimeranej-
Sim spdsobom. Aj po intervencii na Sloven-
sku tvrdili, ze ,Cech nebyl nikdy Slovakovi
nepf/'te/em“.74 Hlinkova garda mala v$ak na
zasah iny nazor.

Vacsina vojenskych opatreni bola zru-
Sena 12. a 13. marca. Na mnohych miestach
aj slovenski vojaci, aby sa odlisili od ¢eskych
kolegov, zacali nosit na rukavoch gardisticke,
respektive autonomistické pésky.75 Garda
sa tak aj u viacerych slovenskych vojakov
stala symbolom boja za slovenskiu samo-
statnost. O pevnosti jej postavenia sved-
¢il i fakt, Ze napriklad v Trnave prebral slo-
vensky velitel armadne kasarne od ¢eského
predchodcu za pritomnosti ozbrojenej jed-
notky HG.78 Bohuzial, postavenie, ktoré si
ziskala v marcovych dnoch, si nedokazala
neskor udrzat. Aktivitu si udrziavala najma
v oblasti zasahov proti Zidom. Novy impulz

70 Narodohospodar Peter Zatko spomina (ed. S. Teren). Liptovsky Mikula$ 1994, s. 73; SIDOR, K.: Takto vznikol slovensky $tat,

s. 117-122.

71 KAZMEROVA, L., KATUNINEC, M.: Dilemy Karola Sidora, s. 94.

72 Nérodni préce, ro€. 1, ¢. 71, 12. 3. 1939.
73 Tamze.
74 Vecernik narodni préce, ro¢. 1, €. 61, 13. 3. 1939.

75 LACKO, M.: Odraz vzniku slovenského $tatu vo vojenskych kronikach, s. 232.

76 SNA, zb. SNP, 8k. €. 18, spis 21, f. 1.



prisSiel az v roku 1944, kedy sa po vypuknuti
Povstania zreorganizovala a vytvorila pohoto-
vostné oddiely.77 V marci 1939 si vSak este
uzivala pobyt na vysIni slovenského politic-
kého zivota, umocneny este vznikom samo-
statného slovenského statu 14. marca 1939.
Pre Slovakov vsak platili prorocké slova
generala Eliasa, ktory uz vo februari pocital
s tym, Ze nemecky zasah de facto bude zna-
menat, ze Ceskoslovenska statopravna kon-
tinuita zostane po vojne a pripadnej porazke
Nemecka ::lkceptovanél.78 Slovensky stat, aj
ked nevznikol priamym nemeckym nariade-
nim, hoci objektivne treba poznamenat, Ze
vziSiel z vble Adolfa Hitlera, konstituoval sa
v dobe vrcholu nemeckej expanzie v strednej
Eurdépe, ¢o nan malo v mnohom negativhe
doésledky. Gardistom to vSak vobec nepreka-
zalo. Organizovali masové pochody mestami,
na ktorych vyjadrovali radost nad zavisenim
svojho usilia o podla nich spravodlivejsie sta-
topravne usporiadanie. Na obzore sa vSak uz
vynaral novy konflikt s Madarskom, vo vSe-
obecnosti znamy ako Mala vojna.79

V neskorsom obdobi po vyhlaseni sloven-
skej samostatnosti bola ucast gardy na mar-
covych udalostiach propagandisticky vyu-
zita, ¢oho dbékazom su i predkladané kro-
niky. Treba poukazat na to, Ze v nich sku-
to¢ne zohrala doélezitu ulohu, najma vo vac-
Sich mestach, kde organizovala pochody,
demonstracie a zakladala akusi formu domo-
brany. Na vysledny koniec udalosti vSak
realny vplyv nemala, nakolko by sa s najvac-
Sou pravdepodobnostou skoncili s rovnakym
vysledkom - rozbitim CSR. Dokazala v$ak
v kratkom c¢ase zmobilizovat relativne velky
pocet svojich ¢lenov, ktori sa rozhodli posta-
vit za spolo¢nu vec. Pre posilnenie spolu-
patricnosti nielen HG, ale prakticky i ce-
Iého naroda vsak mali vaési vyznam az uda-
losti okolo madarského vpadu na Slovensko
kratko po vyhlaseni samostatnosti. Priebeh
vojenského konfliktu s Madarskom sa obja-
vuje i v niektorych kronikach HG v zavislosti
od toho, ako sa ho jednotlivi gardisti zuc¢ast-
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nili. Hlinkova garda a jej ucast v Malej vojne
je vSak ako celok vnimana rozporuplne nie-
len historikmi, ale i su¢asnikmi.

Predkladané Kroniky Hlinkovej gardy ulo-
zené v skatuli ¢. 20 vo fonde B9/Il archivu
UPN vznikali na objednavku pre propagandis-
tické ucely v suvislosti s drunym vyro¢im mar-
covych udalosti. Miestne velitel'stva v p6sob-
nosti dolnokubinskeho okresného velitelstva
ich mali posielat nadriadenej instancii s tym,
aby zdokumentovali udalosti z marca 1939.
Maju rozlicnu historicku i literarnu hodnotu.
Niektoré velitelstva pristupili k ich vypra-
covaniu svedomitejsie, iné sa zmohli len na
strohé fakty. Aj ¢asovy zaber v jednotlivych
spomienkovych pracach je iny. Niektoré
nacreli do dlhsieho obdobia a okrem uda-
losti spojenych s Homolovym pucom, kon-
fliktom s Madarskom ¢i vznikom samostat-
nosti sa venuju aj obdobiu po 14. marci
1939. KedzZe ide o oravské obce, v niekto-
rych rezonoval i konflikt s Polskom o se-
verné oblasti Slovenska. Nie su teda len kro-
nikami HG ako takej, dokumentuju v SirSom
kontexte situaciu, ktora nastala na severnom
Slovensku (nielen) v marci 1939. Odrazaju
Specifika oblasti svojho vzniku. Orava bola
totiz od priamych udalosti okolo pucu, ktoré
su spominané vysSsie, prakticky odrezana
a spojena len prostrednictvom rozhlasového
vysielania. O to cennejsie su zmienky o prie-
behu udalosti na slovenskom vidieku, i ked'
wvelka“ politika sa odohravala mimo nich. Az
zaciatok konfliktu s Madarskom spojil tunaj-
Siu gardu s organizaciami HG prakticky po
celom Slovensku. Paradoxne sa tak kon-
flikt s Madarskom, ktory rezonuje i na stran-
kach predkladanych kronik, stal stmelujucim
faktorom mladého statu, ktory o svoje Uze-
mie musel bojovat uz v prvych drioch exis-
tencie. Pocit ohrozenia vsak okrem nega-
tiv jednoznacéne znamenal nielen pre budo-
vanie slovenského povedomia a sudrznosti,
ale i pre samotnu gardu pozitivny impulz, od
ktorého sa snazila neskér odrazit. Dékazom
toho su i predkladané kroniky. Vo vSeobec-

77 SOKOLOVIC, P.: Pohotovostné oddiely Hlinkovej gardy. In: Pamét néroda, ro. 4, &. 4/2007, s. 4 - 30.
78 0 pravnej akceptovatelnosti 1. Slovenskej republiky pozri napriklad PODOLEC, 0.: Ustavné provizérium. In: PEKAR, M., PAVLOVIC,
R. (zost.): Slovensko medzi 14. Marcom a salzburskymi rokovaniami, PreSov 2007, s. 26; KUKLIK, J.: Londynsky exil a obnova

ceskoslovenského statu 1938-1945. Praha 1998.

79 KORCEK, J.: Ugast nevojenskych jednotiek a dobrovolnikov pri obrane Vychodného Slovenska. In: DEAK, L. (zost.): Mald vojna.
Bratislava 1993, s. 34-45. Niektori autori pojem Mala vojna odmietaju a nahradzujii ho inymi ekvivalentmi. Pozri CSEFALVAY, F.:
Zatiatok madarsko-slovenského ozbrojeného konfliktu v marci 1939 (o mytoch a nepresnostiach). In: PEKAR, M., PAVLOVIC, R.
(zost.): Slovensko medzi 14. marcom a salzburskymi rokovaniami, s. 241-250; BAKA, 1.: Spolupréaca a vztahy medzi Hlinkovou
gardou a slovenskou armadou (1939-1941). In: Vojenska histdria, ro¢. 6, 2002, ¢. 1, s. 110-122; SUMICHRAST, P, BAKA, I.:
Dokumenty o €innosti slovenského letectva v madarsko-slovenskom ozbrojenom konflikte v marci 1939. In: Vojenska histdria,
rog. 7, 2003, ¢. 1; CSEFALVAY, F.: Predohra a priebeh madarsko-slovenskej konfrontacie v marci 1939. In: Vojenska histéria,
rog. 6, 2002, &. 2, s. 39-58; DEAK, L.: Predohra a priebeh madarsko-slovenskej ozbrojenej konfrontacie v marci 1939 (nazory
a polemika). In: Vojenska historia, ro¢. 6, 2002, ¢. 3, s. 128 -133.
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nosti mozno skonstatovat, ze Hlinkova garda
sa ich prostrednictvom snazila o znovuozi-
venie ,revolu¢nych tradicii“, o pripomenutie
udalosti, v ktorych bola podla tvrdeni gardis-
tov hlavnym aktérom, ktory sa ,zasluzil o slo-
vensky stat.“ Po 14. marci a konsolidacii rezi-
mu8® uz totiz ako organizacia prakticky upa-
dala. Bohuzial, uvedené dokumenty su len
torzom spomienkovych prac miestnych veli-
telstiev Hlinkovej gardy. Niektoré sa zacho-
vali v tlacenej podobe na strankach periodi-
I«,B1 vacsina vSak bola spalena pred koncom
vojny priamo gardistickymi velitelmi alebo
boli znicené spolu s ostatnymi pisomnos-
tami HG a POHG pri nalete na Holi¢ 4. aprila
1945.82 Je mozné, ze dalSim vyskumom sa
objavia dalsie kroniky HG z marcovych dni.
Ich zrekonstruovanie by bolo vyznamnym pri-
spevkom k regionalnym dejinam pohnutého
obdobia vzniku prvého samostatného slo-
venského statneho utvaru. Predkladané kro-
niky boli na viacerych miestach upravené
podla poziadaviek slovenského pravopisu,
nakolko v mnohych pripadoch by ponecha-
nie povodnych tvarov mohlo pésobit rusivo.
Stylistika, ako i pripadné archaizmy ¢i bohe-
mizmy zostali zachované. Zmeny, ktoré v nich
nastali nemali na ich obsah Ziadny vplyv.

Dokument ¢. 1

H. G. 30 Kralovany
10. lll. 1941

MARCOVE UDALOSTI Z ROKU 1939

V ludskej pamati zostava vzdy dlho kazda
zvlastna udalost a my v Kralovanoch taktiez
[ahko nezabudneme na marcové dni 1939.
Boli to dni, ktoré rozhodovali o byti a ne-
byti nas vsetkych ako slobodnych Slovakov
a len nasa disciplina rozhodla o tom, ze sme
tu a Zze sme na vec¢né veky zapisani do dejin
fudstva ako narod schopny a hodny slobody.
Mapa sveta sa zmenila; na nej bol medzi
inym zakresleny ,Slovensky stat“, domov

to vSetkych Slovakov, o ktory usilovali nasi
predkovia vyse tisic rokov.

Obec Kralovany, ktora lezi pri vitoku
Oravy do Vahu ma nie¢o vyse 600 obyvate-
fov. Hoci je so svetom Zeleznicou spojena,
predsa marcové dni 1939 doliehali na nas
tak, ako by sme boli v najzapadlejSom kute
Slovenska. Pri¢ina bola v tom, Zze udalosti
sa tak rychle vyvijali, Ze sme ani nestacili ich
sledovat.

Od 6. oktobra 1938 do marca 1939
nestali sa tu ziadne zvlastne udalosti. Auto-
nomiu Slovenska prijalo obcianstvo s velkym
odusevnenim a len malo [udi sa tu naslo, ¢o
sa nevedeli vzit do behu dejinnych udalosti.
Tak na pr.[iklad] jeden statny zamestnanec
zdrahal sa vyvesit statnu zastavu slovensku,
avSak na jeho dome do rana bol napis: Ked
slovensku zastavu vesat nebude$, do rana
celého okna mat nebudes! To bolo znamkou,
ze vacsina obyvatel'stva je za autondomiu Slo-
venska.

10. marec 1939 uz o 6 hod.[ine] vyru-
Sil obyvatelstvo z kludu. Déstojnici &sl.83
armady na aute doniesli vyhlasky voj.[en-
ského] sborového velitelstva v Ban.[skej]
Bystrici84, ktora oznamovala, Zze na Sloven-
sku sa zavadza mimoriadny stav a Ze vojsko
prebera na Slovensku moc. V tom ¢ase bolo
v Kralovanoch asi 44 &eskych obyvatelov.
Ich radost bola velka, tym mensia bola na
strane Slovakov. Cesi dovolovali si o mnoho
viac ako kedykolvek predtym. Jeden Cech,
ktory v Kralovanoch Zzil zo slovenskych mozo-
fov, prehlasil, ze Slovaci 20 rokov drevo
rubali a Zze teraz budu 20 rokov ,hajzle puco-
vat”. Na rozkaz ¢eskych panov bol zatknuty
a odvedeny do Dolného Kubina miestny veli-
tel HG Karol Banary a brat Vojtech Ludvigh.
Na zandarskej stanici nastupili opat sluzbu
dvaja ¢ceski ¢etnici, ktori od decembra 1938
sluzbu nekonali, nakolko boli dani k dispozi-
cii Prahe.8% Udalosti tieto posobili na obyva-
tel'stvo zdrcujucim dojmom. Garda zachovala
klud a vsetkymi moznymi prostriedkami pri-
pravovala sa na utok, na ktory bol dany roz-

80 SOKOLOVIC, P.: Vzostup a pad Hlinkovej gardy v Trnave na pozadi pomoci vliade pri konsolidacii rezimu. In: PEKAR, M., PAVLOVIC,
R. (zost.): Slovensko medzi 14. marcom 1939 a salzburskymi rokovaniami. PreSov 2007, s. 326-341.
81  Pozri napr. Kroniku marcovych udalosti HG v Trnave. In: Trnavské noviny, ro€. 3, 30. 3. 1940, ¢. 13, 6. 4. 1940, ¢. 14, 20. 4. 1940,

€. 16, 4.5. 1940, . 18.

82 KARPATY, V.: Pohotovostné oddiely Hlinkovej gardy 1944-1945. (Organizacia a aktivity). In: Vojenska histéria, ro¢. 8, 2005, &. 4,
s. 59; SOKOLOVIC, P.: Pohotovostné oddiely Hlinkovej gardy, s. 29.

83 Ceskoslovenske;.
84 General Bedfich Homola.

85 Podla vladneho nariadenia ¢. 382 z 23. 12. 1938 bolo na zaklade predchadzajicich dohdd pontknutych 9 000 Statnych
zamestnancov Geskej narodnosti. Blizéie pozri BYSTRICKY, V.. Vystahovanie Geskych Statnych zamestnancov zo Slovenska
v rokoch 1938-1939. In: Historicky ¢asopis, ro¢. 45, 1997, €. 4, s. 607.



kaz ministrom Dur¢anskym z Viedne. Dosli
vSak dobré spravy o priaznivom vyvine uda-
losti, ¢o koncilo vitazstvom gardy prehlase-
nim Slov.[enskéholstatu.

Teraz nastala pre nas dbélezita povin-
nost. Neprestajne dnom i nocou boli sme
na strazi. Sluzba sa konala na rozcesti
hradskych Dolny Kubin - Ruzomberok. Mali
sme len jedného zandara Slovaka a to straz-
majstra Harkabusa, s ktorym sme konali
sluzbu pri kontrolovani bezencov, zabrano-
val sa vyvoz zlata, skvostov a penazi. Uz prvy
defi zabavili sme Ks 4 050.-. Dalej preva-
dzali sme vlakové prehliadky na trati Kralo-
vany - Zilina. | tu sme zabavili velké mnoz-
stvo penazi.

I15. marec 1939 bol pre Kralovany opéat
rusny. Rozniesol sa chyr, Ze po hradskej od
Ziliny ide nemecké vojsko. Na rozkaz velitela
zastavy z Lubochne, zhromazdilo sa obyva-
telstvo a HG pred hostincom Karola Bana-
ryno a tam sme ocakavali prichod vojska.
Cakali sme v$ak nadarmo aj druhy def, lebo
nemecké vojsko neprislo.

Dna 15. marca 1939 zabavila HG 5
nakl.[adnych] aut zo Zlina, a na rozkaz odo-
slala okr.[esnému] uradu v Dolnom Kubine.
Neskorsie sme zabavili jedno auto zachran-
nej stanice, ktoré bolo na ceste z Podkarpat-
skej Rusi. Dna 17. marca boli odzbrojeni
ceski cCetnici a tymto dnom prestalo i po-
sledné Ceské panstvo v Kralovanoch. Dna
18. marca vykonala HG tiez vyznamnu sluzbu
udrzovanim poriadku pri zavedeni pravosmer-
nej premavky po cestach.

Nacéim spomenut mena tych par gar-
distov v Kralovanoch, ktori pre narod a pre
obyvatelov Kralovian prispeli svojimi siliami
k udrzaniu poriadku, bezpecnosti a hlad-
kému prechodu prevratu. Boli to miestny veli-
tel HG Karol Banary, jeho zastupca Gusto
Simonides, miestny predseda HSLS Karol
Zrnik, Vojtech Ludvigh, Peter Bobula, Vin-
cenc Strnisko, Ondrej Zitko, Jozef Zelenak,
Jozef Strifler, Emil Okoli¢any, Jan Holiga,
Jan Had-Prostredny, Karol Tatar, Alexander
Pastor, Karol a Alex.[ander] Grof. Tiez treba
spomenut s uznanim pracu velitela HDG86
hl.[avného] adjunkta slovenskych Zeleznic
Petra Batiza, ktory v tesnej spolupraci s HG
a zandarmi usiloval sa za krajsiu buducnost
slov.[enského] naroda.

Po tychto dnoch, ked sa uz pomery
zacali konsolidovat bola HG vyrozumena

86 Hlinkovej dopravnej gardy.
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fonogramom okr.[esného] vel.[itel'stva] HG.
z Ruzomberka, Ze Madarsko napadlo nas
stat na vychode, aby HG nastupila na obranu
vlasti. Hoci vacsina z nas boli sme Zenati
a otcovia deti, predsa vyhoveli sme s rados-
tou tomuto rozkazu a odisli na vychod a to:
Gusto Simonides, P. Bobula, O. Calik, J.
Kubinda, Joz.[ef] Had-Horny, Jan Had-Calik,
O. Holiga, O. Zitko, F. Gallo, O. Seféik-Man-
cel a Joz.[ef] Balko-Korciak.

Vychodné hranice nezanechali v nas
pocit ako vitazov, ale nas nepriatel pre
buducnost vie, ze sme odhodlani kedykol-
vek postavit sa so zbranou v ruke, aby sme
¢elili jeho nepriatel'skym umyslom.

Okruhle razitko

Miestny velitel HG
(necitatelny podpis)
Hlinkova garda Kralovany

Dokument ¢. 2

Miestne velitelstvo HG v Krivej.
Kronika marcovych udalosti.

UVOoD:

Historicky mesiac marec, v roku 1939
je v dejinach naroda slovenského vyznac-
nym medznikom, hlboko vtlateny do srdca
kazdého slobodného slovenského zivota.
V tychto dnoch bola sledovana vtedajsia tla¢
s vacsou pozornostou ako inokedy. No, vyci-
tili sme z toho len to, Ze Praha so zavistlivym
okom pozerala na vyvin Slovenskej auto-
nomie, zacala sa pretvarat a pokusila sa od
vychodu, svoju zhubnu pracu, tou nadejou,
ze po odmontovani vlady v Uzhorode, ¢o sa
im skuto¢ne aj skvele vydarilo bez akychkol-
vek tazkosti a otrasov, trufali si to previest aj
na Slovensku a hovorili si: ,Teraz po Uzho-
rode, odmontujeme Bratislavu a postavime
ceského profesora, sudcu, c¢etnika, vojaka
na staré miesto. Pravda tun.[ajSi] gardisti
sme boli informovani len z polohodnovernych
pramenov o tychto udalostiach a preto zacia-
tok je nam nie isty. Avsak garda v tun.[a]jSej]
obci vzdy bola po boku Vodcu naroda.

PUC CESKYCH GENERALOV

Na to prisiel 10. marec, pu¢ c¢eskych
generalov, doéstojnikov, cetnikov, policajtov
a celej menazerie Ceskej, ktora sa presne
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dostavila 10. marca o 8. hod. rano na svoje
opustené miesta. Ked sme sa o tom dozve-
dali, ¢o sa stalo v Bratislave, nastalo medzi
obyvatelstvom velké rozhoréenie nad
pocinanim nasich ¢eskych bratrickov, najma
gardisti, ktori sledovali tieto udalosti s va¢Sou
napiatostou, kedze dostavali castejsie roz-
kazy, v ktorych boli vyzyvané zriadené cCas-
tejsie nastupy a pohotovostna sluzba.

ZABAVENIE ADMINISTRATIVY

A RADIOPRIJIMACA

V tych nespokojnych dnoch prisli Cet-
nici, aby vyhoveli rozkazu zhora zabavit cell
administrativu HG. Len ¢o sa jedna novinka
odbavila, uz prisla nova sprava zabavit radi-
oprijima¢, ktory uzivala miestna HG. Zase
bola vsadena tym nova rana do srdca. Tieto
zakroky spoésobili nemilo na ob¢anoch, gar-
disti sa nad tym poc¢inanim pohorsovali. No,
ale nastastie boli sme posilfiovani obeznikmi,
ktoré nam zasielalo OVHG®” a OOHSL.S88
v Dolnom Kubine.

Miestna HG pochopila vaznu situaciu,
kazdy jeden bol naplneny neohrozenou las-
kou ku svojeti, ¢akali sme len na povel so
zatatymi pastami, plnit rozkaz najvyssieho
velitela. Doba, ktort sme museli prezivat bez
radia boli sme o veci informovani rozkazmi
a obeznikmi, ktoré bohuzial museli byt doru-
¢ované len osobami spolahlivymi.

ZATKNUTIE GARDISTOV :

Spillberk, ten slavny zamok, v ktorom
nasa Slovenska ,Elita“ bola umiestnena
v historickom mesiaci marci sa stal ostrym
trnom v ociach kazdého verného Slovaka
a to najma vtedy, ked sme sa dozvedeli, Zze
nasi pracovnici na poli naroda boli v no¢-
nej hodine nasilne odvedeni do neznameho
sveta - do ,Spillberka“. No tento ¢in vyvo-
lal este vacsiu nenavist proti bratrickom
Cechom.

SAMOSTATNOST SLOV. NARODA

14. 11l. 1939.

Konec¢ne dosiel den 14. lll. 1939, kedy
zasvitol den radosti. Od ranajsich hodin sle-
dovali sme rozhlas, ktory nam mal oznamit tu
zvest, ktorl sme ¢akali. 12.89 1. do 3. hod.
rano z Viedne $éf uradu propagandy Sano
Mach nam koneéne vyhlasil vysledok zasa-

87 Okresné velitel'stvo Hlinkovej gardy.

88 Okresna organizacia Hlinkovej slovenskej ludovej strany
89 Preklep v origindli.

90 V preklade ,vSetko spat*.

91 Madarské polovojenské jednotky.

92 Viedenska arbitraz 2. 11. 1938.

dania snemu slovenského. O 14. hod. vyhla-
sil narodu, ze sme si utvorili samostatny Slo-
vensky stat pod vedenim predsedu vlady Dr.
Jozefa Tisu. Hned za tym vyhlasil aj ¢lenov
slovenskej vlady v samostatnom Slovenskom
State. Bola to neopisatelna radost, akej slo-
venska dusa nikdy nevidela. Po tom vyhla-
seni sa zisli vSetky korporacie, aby sa zucast-
nili slavnosti a pochodu po uliciach, aby ohla-
sili kazdému, Zze sme slobodnym narodom.

PREHLIADKA AUT - POVOZOV.

Akonahle svet sa dozvedel, Zze my Slovaci
sme si utvorili samostatny suverénny stat,
niektori prizivnici zacali za hranice odnasat
nespravodlivym spdésobom nadobudnuté
majetky, no ale nasi gardisti im presli cez
rozum, ¢o mohli im zhabali. To vSetko vSak
prevadzali na rozkaz HVHG. Slovak nezna
milosrdenstva pre skodcov naroda, ako su
Izraeliti, Aziati a pod.

DOBROVOLNICI HG - NA VYCHODNE

HRANICE

14. lll. 1939 na eurdépskom konti-
nente vznikol novy stat v srdci Europy. Nas
juzny sused, prisevsi kedysi z Mongolska -
kocovny narod, obdareny vlastnostou - klep-
tomaniou - nemohol sa nijakym sp6sobom
s tym uspokojit, Ze nas nemohli dostat do
pazur, ze sa im teraz nepodarilo dostat podla
hesiel: - ,Mindent vissza“go, na ¢o si zuby
ostrili. ,Szabat csapatok“91 zacali prekrac¢o-
vat arbitazou®? uginené krvavé hranice ako
hladni vici, pre ktorych neplatia ani hranice
ani cestovny pas s tym heslom az po Poprad.
Aziati sa nevedeli nijako uspokojit, az ked
sa naSa garda objavila na Vychode, ktora im
chut na Poprad pokazila. HYHG v Bratislave
vyzvalo HG, Ze priSiel ¢as skusky. Bohuzial
este sme sa nezabudli tesit, uz prisiel ¢as
skusky, ked sa radost musela menit na
odhodlanost a zmuzilost, ktora mala byt raz
korunovana vitazstvom. Gardisti sa hufom
hlasili ako dobrovolnici na obranu mladis-
tého statu. Do naSej obce prisiel rozkaz 24.
lll. o 2. hod. v noci. Nasi gardisti pochopili
vaznu situaciu, odhodlali sa na boj za svoju
mila vlast a sli noénou hodinou do Dol.[ného]
Kubina po¢tom 23. Tam ich prijali v posadke,
vystrojili na Vychod. No nasa obec bola vtom
¢ase velmi rozhoréena nad pocinanim juz-
ného suseda a preto sa nasi gardisti v takom



pocte prihlasili, aby mohli svoju rozhoréenost
previest aj skutkom. Nevinné obete v Spis-
skej Novej Vsi vyzyvali kazdého verného
Slovaka do boja proti krviziznivému kocCov-
nému susedovi, ktory nehlada len to, ako by
sa mohol pomstit. Cierna zlomyselnost ,Vité-
zov“ bola vinami éteru roznesena po celom
svete, ktory sa prave teraz mohol presvedcit
o Svatostefanskej korune, v akych spravodli-
vych rukach je vlozena.

PRICHOD NASICH GARDISTOV Z HRANIC.

Dna 6. aprila 1939 vratili sa nasi gardisti
z vychodnych hranic. Miestne korporacie pri-
pravili im slavne privitanie. Postavena bola
slavnobrana s heslom ,Vitame Vas, ktori ste
bojovali za nas”. Ked nakladné auto doslo do
obce, bolo to nadSenia. Kazdy hladal svojho,
Ci sa vrétili vSetci. Bohu vdaka ani jeden
nechyboval. Miestny farar ich slavnostne pri-
vital, domajsi gardisti zaspevali piesne. Po
tom vSetkom nastalo spolo¢né a vzajomné
privitanie. Najvac¢sia radost bola nad tym, Ze
sa vSetci nam vratili.

Na straz!

V Krivej dna 5. marca 1941
Balaz, v. r.

Okruhle razitko

Miestne velitelstvo HG v Krivej.

Dokument ¢. 3
KRONIKA HG V ORAVSKOM PODZAMKU

Po vyhlaseni autondmie Slovenska bolo
zvolané valné zhromazdenie HSLS v Orav-
skom Podzamku na 10. oktébra 1938 do
miestnosti statnej ludovej Skoly, kde sa zalo-
zila miestna organizacia HSLS. Hned po
utvoreni tejto prikrocilo sa k organizovaniu
HG. Toho samého dna prihlasilo sa do HG
12 ¢lenov. Neskor po prichode od vojenskej
sluzby prihlasovali sa dalsi.

Dna 24. novembra 1938 zazil Oravsky
Podzamok rusny den. Rano asi o 6. hodine
dozvedel sa miestny velitel, Ze pride do Orav-
ského Podzamku polska delimitaéna komisia
a ze Poliaci pozaduju celd Hornu Oravu az
po Oravsky Podzamok. Hranicu ma vraj tvo-
rit Racovsky potok, takze i hrad by pripadnul
k Polsku. Miestny velitel o tomto upovedomil
susedné obce a v nich miestnych velitelov
a poziadal ich, aby ¢im skor prisli vo vac-
Som pocte do Podzamku demonstrovat spo-
lo¢ne proti Poliakom. Chyr o tomto rozniesol
sa skoro po vsetkych obciach Oravy. Toho
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isttho dna skutoc¢ne prisiel do Podzamku
velky polsky autobus s polskou zastavou,
ktory vojsko pred hotelom pristavilo, preto,
ze z Dolného Kubina telefonovala vojenska
posadka, Ze menovani fotografuju vojen-
ské objekty. Ludia z okolitych obci sa zacali
schadzat. Miestny velitel a spravca skoly na
to ihned’ odisli do Dolného Kubina upozornit
okresny urad, ¢o sa chysta v Oravskom Pod-
zamku. Menovani vratili sa naspat do Orav-
ského Podzamku s komisarom pol.[itickej]
spravy Geburom, ¢etnikmi a okresnym cCet-
nickym velitelom. Po prichode do Podzamku
hlasil starosta obce, Zze autobus polsky je uz
rozbity. Okresny cCetnicky velitel pomocou
vojska chcel pohnut ludi k tomu, aby delimi-
tacnu komisiu prepustili do Trstenej. Zhro-
mazdeny fud vSak o tom nechcel ani pocut.
Ani po zakroku p.[ana] kanonika Ignaca
Grebaca-Orlova nepodarilo sa ludi donutit
k tomu, aby polsku komisiu prepustili. Komi-
sar pol.[itickej] spravy Gebura podla telefo-
ni¢nych informacii zistil, Ze podobnym spé6-
sobom ocakavaju Poliakov ostatné obce, ba
¢o viac, niekde po cestach boli pripravené
prekazky, aby zamedzili priechod delimitac¢-
nej komisie. Zastupcovia Slovenska v delimi-
tacnej komisii vysvetlili miestnemu velitelovi
na mape, ako ma vyzerat nova hranica Slo-
vensko-Polska. Upozornili ho, aby komisiu
na Ziaden pad neprepustili a dondtili ju vratit
sa naspat.

Poliaci ked' videli, Zze ani za asistencie
Cetnictva a vojska nemézu dalej postupo-
vat, vratili sa naspat smerom na Cadcu. Pri
odchode delimitacnej komisie z Oravského
Podzamku zacvendzalo posledné okno na
autobuse od kamena vyhodeného z davu
[udi.

Dna 18. januara 1939 zucastnili sa slav-
nosti otvarania prvého zasadnutia sloven-
ského Snemu v Bratislave 3 c¢lenovia HG
s miestnym velitelom.

Po prichode z Bratislavy bolo uz badat
urcitu nervozitu. Zaciatkom februara prisiel
k miestnemu velitelovi Cet.[nicky] strazmaj-
ster Jaroslav Novotny a Ziadal ho, aby mu
predlozil zoznam gardistov, odvolavajuc sa
na doéverny rozkaz velitela Cetnictva, ktory
chce vediet pocet gardistov, aby mohli spo-
lupracovat. Dna 16. februara 1939 boli
zavolani do Ruzomberka k zlozeniu prisahy
funkcionari miestneho velitelstva HG, pri kto-
rej prilezitosti miestny velitel FrantiSek Men-
der hlasil nacelnikovi pol.[itického] stabu
Karolovi Murgasovi horespomenuty pripad
¢etn.[ickeho] strazmajstra Novotného. Karol
Murgas$ vysvetlil tuto vec tak, ze Cesi chcu
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tymto spdsobom zistit celkovy stav HG a na-
riadil, aby podobné pripady ihned boli hla-
sené hlavnému velitel'stvu HG.

Po tomto doslo k pu¢u generala Homolu.
Dna 10. marca 1939 rano zistilo obyva-
telstvo, ze je vyhlasana vojenska diktatura
podla vyvesenych vyhlasok /litografované/.
Miestny velitel s ostatnymi ¢lenmi HG po
precitani spomenutej vyhlasky usilovali sa
vySetrit stav veci v Dolnom Kubine a v ostat-
nych mestach. Na to prislo nariadenie okres-
ného Uradu na Cetnicku stanicu, aby vSetky
radio-aparaty boly odovzdané. Medzi-
tym bola z rozhlasu vypocuta zprava krajin-
ského prezidenta Dr. Simku, ktory prehla-
sil, ze vSetky nariadenia vydavané nepovola-
nymi osobami budu zrusené a osoby tieto
budu brané na zodpovednost. Miestny velitel
upozornil ¢etnictvo na spomenuty prejav Dr.
Simku, na ¢o dostal odpoved od strazm.[aj-
stra] Valentu: ,,Ono je to len nedorozumenie,
to sa vsetko vysvetli, ale podte len s nami
do Vasej kancelarie /notarsky urad/. Prijduc
do uradu ziadali ¢etnici FrantiSka Mendera,
notara, miestneho velitela HG, aby odstra-
nil z kancelarie pomocnu kanc.[elarsku] silu,
po ¢om mu predostrel jeden z ¢etnikov zaty-
ka¢ podpisany plukovnikom Vasatkom, veli-
telom dolnokubinskej posadky na funkciona-
rov miestneho velitelstva HG. Na to v mene
zakona ¢etnici vyzvali miestneho velitela, aby
odovzdal pisomny material HG. Miestny veli-
tel na to im odpovedal, Ze sice prichadzaju
v mene zakona, ale protizakonne, nakolko
moc je v ich rukach - posluchol a pisomny
material odovzdal. Dalej pozadovali tiez
od HG. aj peniaze. Pri odchode c¢etnikov
miestny velitel pytal sa aké maju dispozicie
ohladne funkcionarov, na ktorych je vydany
zatykaé. Cetnictvo ho upozornilo, ze mézu
sa do 7 hodiny vecer pohybovat. Na polud-
nie zisli sa viaceri Clenovia HG u br.[ata]
J. Taraja, aby vypoculi z rozhlasu zpravy
preto, zZe tento este radio-aparat neodovzdal.
Prave v ten ¢as prisli k nemu c¢etn.[icki] straz-
maijstri a vyzvali ho v mene zakona, aby odo-
vzdal v majetku HG nachadzajucu sa poklad-
niénu hotovost, alebo vkladné knizky. Br.[at]
J. Taraj proti tomuto zakroku ostro protes-
toval, ale nakoniec vkladnu knizku na ktorej
hotovost bola ulozena, proti potvrdeniu odo-
vzdal. Pri tom ho vyzvali, aby ihned radio-
-aparat podla nariadenia odovzdal. Neskoér
dozvedeli sme sa, Ze okr.[esny] vel.[itel] HG
Jan Maxian, riaditel gymnazia J. Potocky,
riad.[itel] Tatra banky St.[efan] Gallas a ini;
¢lenovia HG z Dolného Kubina su zatknuti.
Vecer odovzdalo Cetnictvo starostovi obce

vytlacené vyhlasky o stannom prave od
gen.[eralal] Homolu s nariadenim, aby boli
ihned 11. marca 1939 rano vyvesené. K to-
muto v nasej obci ale nedoslo. Preto, ze
br.[at] Juraj Taraj i na druhé upozornenie Cet-
nikov radio-aparat neodovzdal, schadzali sa
u neho viaceri ¢lenovia HG a miestni obc¢a-
nia, kde spolo¢ne vypocuvali spravy az do
neskorych hodin noc¢nych. Br.[at] J. Taraj
vypocuval spravy do 4—tej hodiny rana a vy-
podul prejavy K. Sidora, Dr. Duréanského
a Karola Murgasa. O obsahu tychto prejavov
informoval miestnych ¢lenov HG.

Dna 11. marca 1939 o 8 hod. rano zhro-
mazdilo sa obecenstvo a ¢lenovia HG tiez
v uniformach na namesti, odkial odpochodo-
vali v sprievode smerom k ¢etn.[ickej] stanici
za spevu gardistickych pochodov. Pre cet-
nickou stanicou zaspievali hymnu ,,Hej Slo-
vaci“. Odtial' Siel sprievod naspéat prevolava-
juc vsetkym slovenskym predstavitelom na
slavu a nakoniec zaspievajuc ,,Kto za pravdu
hori“ - sprievod sa roziSiel. Na to ¢etnictvo
vySetrovalo, kto tuto manifestaciu zorganizo-
val, v éom ale ni¢ nezistili preto, ze miestny
velitel im ohlasil, Ze manifestaciu organizovali
vSetci ob¢ania. Velklu pomoc pre sledovanie
tychto rusnych chvil v miestnej obci poma-
hal radio-aparat br.[ata] Juraja Taraja, ktory
sa ho odvazil drzat vo svojom byte az do 11.
hodiny predpoludnim dna 11.marca 1939.

V tychto udalostiach v miestnej obci Cesi,
ktori este ostali velmi ozili, ba stali sa i pri-
pady, Ze niektori pozbaveni sluzby pred 10.
marcom vracali sa naspat na svoje byvalé
miesta, aby znovu prevzali urady. Na pri-
klad byv.[aly] prednosta Zel.[ezniC¢nej] sta-
nice v Or.[avskom] Podzamku Jan Fischer,
ktory bol niekol'ko dni v Cechach, prisiel dia
10. Ill. 1939 rano a ziadal slovenského pred-
nostu tejto stanice Juliusa Uredyho, aby mu
urad odovzdal. Tento vSak vo svojom Urade
vydrzal cely den a odmietol mu Urad odo-
vzdat. V sobotu popoludni dna 11. marca o 5.
hod. prisiel z D.[oIného] Kubina br.[at] Juraj
Jaraj a hlasil miestnemu velitelovi, ze jednoho
¢lena od HDG, Varadyho zadrzala vojenska
asistencia. Na to odobrali sa z O.[ravskeho]
Podzamku 4 ¢&lenovia HG s miestnym velite-
fom do Dolného Kubina, aby tohoto vyslobo-
dili.

Od 10. marca konala HG straznu sluzbu
cely den a noc. Garda dostala radio od Zida
Dr. Taubera a stale sledovala vyvoj uda-
losti. Dna 14. marca pri vyhlaseni samostat-
nosti Slovenského statu ustanovila sa HG
z Dolnej a Hornej Lehoty v Oravskom Pod-
zamku a spolo¢ne s miestnou HG a obe-



censtvom vecCer manifestovali v Oravskom
Podzamku. Asi 15.marca dosiel isty obc¢an
z Hornej Oravy do Or.[avského] Podzamku
a ukazal listinu miestnemu velitelovi podla
ktorej bol za 48 hodin vypovedany z Ciech.
Nakolko v Oravskom Podzamku bol velky
poset Cechov, rozhodol sa miestny velitel,
aby aj odtialto bol aspon jeden Cech tymto
spésobom vykazany. Byval tu isty Gott-
wald, rabiatny ¢lovek, tak vzali si na musku
tohoto, ktorému dali vypoved, aby za 24
hodin opustil Oravsky Podzamok. Tento
aj do stanoveného terminu Oravsky Pod-
zamok opustil. Potom sa zacalo stahova-
nie Cechov a garda mala plné ruky prace,
lebo musela robit prehliadky ich bytového
zariadenia. Ku kazdému vlaku chodili gar-
disti a prehliadali podozrelych. Preto, Ze
miestne velitelstvo nemalo dostatok muz-
stva do straznej sluzby, vypomahali pri tejto
sluzbe gardisti z Dolnej a Hornej Lehoty.
Dna 24. marca dostala garda rozkaz, aby
vSetci gardisti - vojaci boli zhromazdeni
v jednej miestnosti a Zze este behom noci
budu odvezeni do kasarni v Dolnom Kubine.
Odtial po vyzbrojeni, ze budu vyslani na
vychod branit hranice proti Madarom. Gar-
disti boli odvezeni autom Oravského kompo-
sesoratu do Dolného Kubina. Do dolnoku-
binskych kasaren bolo odvezenych celkom
17 dobrovolne prihlasenych gardistov. Zo
sluzobnych dévodov boly prepusteni a ¢ias-
toéne ponechani k dispozicii okresného veli-
telstva HG 5 gardistov, takze obrany vychod-
nych hranic Slovenska zuc¢astnilo sa 12 gar-
distov. Vratili sa 5. aprila 1939. Velitelom
zostavenej polnej zastavy okresom Dolny
Kubin bol miestny gardista n[ad]por.[ugik]
v zal.[ohe] Vojtech Kovacik. Doma ostavsi
gardisti zorganizovali zbierku na zakupenie
a obstaranie potravnych ¢lankov a fajéenia
pre vypravu na vychode v sume Ks 700.-
Tymto sa rusné dni skoncili a nastala
organizacna praca. Prevadzala sa akcia na
upisovanie pdzicky na obrodu statu. Konala
sa branna vychova. Dna 6. augusta nastupu
HDG v Bratislave zucastnili sa 4 ¢lenovia HG.
Dna 16.augusta 1939 zucastnili sa smutoc-
nych oslav ve¢ného Vodcu Andreja Hlinku 4
gardisti, kedy slozili tiez prisahu do ruk hlav-
ného velitela A. Macha. Volby p.[ana] prezi-
denta sa zUc¢astnili 4 gardisti. Pietnych oslav
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prenesenia pozostatkov Vodcu Andreja
Hlinku zucastnili sa 6 gardisti. Vyrocia oslo-
bodenia Hornej Oravy z pod polského pan-
stva zucastnila sa 32 c&lenna vyprava. Pri
tejto prilezitosti bola prevedena dekoracia
gardistov zucastnivSich sa obrany vychod-
nych hranic paméatnymi medailami.

Dna 1. novembra 1940 pri odhaleni
pomnika padlym nemeckym vojakom v Pod-
vlku konala HG v Oravskom Podzamku
Cestnu straz.

HG v Oravskom Podzamku aj dnes stoji
k dispozicii narodu a je ochotna v jeho pro-
spech priniest aj vacsie obete.

Oravsky Podzamok, 30. marca 1941.
Na straz!

Okruhle razitko

miestny velitel

v.[lastnou] r.[ukou] (necitatelny podpis)
Miestne velitel'stvo HG v Oravskom Pod-
zamku.
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KRONIKA HG V PARNICI.
ZALOZENIE SLOVENSKEJ GARDY.

Velky historicky den - 6. oktober 1938
aj v nasej obci bol vrele privitany. Radost zZia-
rila z o¢u kazdého obc¢ana - Slovaka, ked
Slovak sa stal panom na Slovensku. Uz v na-
sledovnych dnoch uvazovalo sa o zalozeni
HG. Predbezne ako v susednych obciach,
po dohode miestneho ev.[anjelicky] a.[ugs-
burgského] v.[yznania] farara Juliusa Jamnic-
kého, spravcu skoly Pavla Trégera a spravcu
Skoly Jana Sokola dna 16. oktébra 1938
bola zalozena Slovenska garda. Za velitela
bol vyvoleny Drahomir Adamek, za tajomnika
Jan Sokol a za pokladnika Pavel Tréger. Do
Slovenskej gardy prihlasilo sa 13 ¢lenov.

PRETVORENIE NARODNEHO VYBORU

A SLOVENSKEJ GARDY NA HG.

Po rozpusteni Slovenského narodného
vyboru a Slovenskej gardy v smysle vlad. nar.
c. 1593, dna 6. novembra 1938 aj v nasej
obci bola utvorena HG. Prihlasilo sa novych
27 c¢lenov. Do HG spolu teraz bolo prihla-
senych 40 c¢lenov. Velitelom ostal aj nada-

93 Pozri napr. SOKOLOVIC, P.: Narodny vybor v Trnave a jeho vztahy k Hlinkovej garde v roku 1938. In: LACKO, M., DUCHON, M.,

VARSO, I. (zost.): Historické rozhlady, ro¢, Il, 2005, s. 157-174.
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lej Drahomir Adamek, tajomnikom Jan Sokol
a pokladnikom Pavel Tréger.

ZMENA MIESTNEHO VELITELA

Doterajsi velitel suc narodnosti c¢es-
kej, musel opustit HG a prestal byt aj miest-
nym velitelom. Za jeho nastupcu miestna HG
vyvolila si dia 24. febr.[uara] 1939 doteraj-
Sieho pokladnika Pavla Trégera.

MARCOVE UDALOSTI 1939.

V mesiaci marci, ked odveky sen Slo-
vakov sa stal skutkom - utvorenim samo-
statného Slovenského sStatu, aj v nasej obci
panovala neopisatelna radost. Aj ti, ¢o dosial
vahali, hlasili sa do HG. Ked' ale na vychode
nasho statu hrozil nam nas odveky nepria-
tel, z miestnej HG do sluzieb vlasti na obranu
mladého Slovenského $tatu dobrovolne
sa prihlasili Julius Jamnicky ev.[anjelicky]
a.[ugsburgského] v.[yznania] farar, Pavel Tré-
ger miest.[ny] velitel a Jan Kubek ml.[adsi]
rolnik. Prvi dvaja ako muZovia uz v dost vyso-
kom veku a treti ako vale¢ny invalid boli pre-
pusteni domov. Mnohi ¢lenovia miestnej HG
v tejto dobe konali straznu sluzbu pri mos-
toch a krizovatkach ciest v chotari Obce Par-
nica. Mnohi mladsi - ¢lenovia miestnej HG
suc povolani k vojenskej sluzbe, tiez zucast-
nili sa aj bojov na vychode nasho statu.

TAZENIE NEMECKEJ ARMADY DO POL-

SKA.

V auguste 1939, ked' priatelska nemecka
armada tiahla do Pol'ska94, prechadzala aj
cez nasu obec. Gardisti im vychadzali vSade
v Ustrety a starali sa, aby nemeckym priatel-
skym vojakom v nasej obci sa pacilo. Poma-
hali tiez na krizovatkach a mostoch pri straz-
nej sluzbe.

ZMENA MIESTNEHO VELITELA.

Pavel Tréger, dosavadny velitel z rodin-
nych a zdravotnych dovodov funkcie miest-
neho velitela sa vzdal. Na jeho navrh OVHG
za jeho nastupcu dekrétom zo dna 18.
nov.[embra] 1939 ¢&. 910/939 vymenovalo
Jana Sokola, spravcu skoly.

ZBIERKA NA ,ZLATY POKLAD".
Miestna HG v mesiaci decembri pod
dozorom miest.[neho] velitela previedla

zbierku na“ Zlaty poklad” Slovenského statu.
Na schédzi dna 13. dec.[embra] 1939 sa zis-
tilo, Zze miestna HG v hotovosti v obci Parnici
zozbierala 395. 50Ks a primerané mnozstvo
zlatych a striebornych veci, ktoré miestny
velitel odviedol OVHG. Miestna HG svojou
obetavostou a ochotou zaradila sa medzi
prvé zbory v okrese.

PRIHLASOVANIE DO HG.

Od 16. do 30. novembra 1939 aj v na-
Sej obci bolo prevedené nové prihlasova-
nie muzov do HG od 19. do 60. roku, podla
vlad.[neho] nar.[iadenia] o HG ¢.220/[1]1939
Slov.[enského] zak.[onnika]®® Prihlasilo sa
iba 60 muzov - Pri druhom dobrovolnom pri-
hlasovani pocet gardistov v miestnej HG sa
zmensil na 27 muzov - gardistov. Pri¢inou
toho bolo hlavne, ze mnohi vekove starsi gar-
disti svoje prihlasky bud neobnovili, alebo
vobec vystupili z HG.

PAN PREZIDENT NA ORAVE.

Dna 12. maja 1940 tunajSia obec pod
vedenim miestnej HG srdecne uvitala pana
prezidenta a svojho hlavného velitela, ktori
prechadzali cez tunajsiu obec do obci oslo-
bodenych od polského panstva a znovu pri-
pojenych k samostatnému Slovenskému
Statu. Privitania sa zucastnilo vSetkych 27
gardistov.

FAKLOVA STAFETA NA HROB ANDREJA

HLINKU.

Dna 1. novembra 1940 prebehla cez
nasu obec faklova Stafeta z Bratislavy ku
hrobu zve¢nelého vodcu Andreja Hlinku. Suc
sice v malom pocte, udrziavala poriadok cez
obec, zaco sa jej dostalo zvlastneho uznania.

UBYTOK GARDISTOV V MIESTNEJ HG

V roku 1940 a hlavne teraz v poslednej
dobe vSetci prace - schopni a hlavne mladsi
muzovia z tunajSej obce, medzi nimi mnohi
dobri gardisti odisli za pracou do Nemecka,
aby svojou pracou tam prispeli aspon takto
na budovani nasho slobodného statu. Toho
¢asu vsetkych gardistov ostalo nas iba 10.

Dokument ¢. 5

Miestne velitelstvo HG vo Veli¢nej

94 0 slovenskej GCasti vo vojne proti Pol'sku pozri viac: BAKA, 1.: Slovenska republika a nacisticka agresia proti Pol'sku. Bratislava
2006; GNIAZDOWSKI, M.: Ugast Slovenska na agresii proti Pol'sku v roku 1939 v pol'skej historiografii. In: PEKAR, M., PAVLOVIC,
R. (zost.): Slovensko medzi 14. marcom 1939 a salzburskymi rokovaniami. PreSov 2007, s. 293-313; LACKO, M.: Proti Polsku.
Bratislava 2008; GAREK, M.: Slovensko-pol'ské vztahy od Mnichova 1938 po inkorpordciu odstipenych Gzemi. In: Slovensko
medzi 14. marcom 1939 a salzburskymi rokovaniami. PreSov 2007, s. 378.

95 Slovensky zakonnik, Ciastka 51, vyd. 20. 9. 1939, ro¢. 1939, s. 487.



Marcové dni 1939. /Kronika/.

Nasa obec Velicna bola od pociatku -
teda od vyhlasenia autonémie 6. oktobra
1938 v Ziline - dobre strazena a or-
ganizovana proti kazdému pripadu, svojou
miestnou inteligenciou a niekolkymi veducimi
rolnikmi i remeselnikmi. Od tej chvile kazdy
pohyb bol sledovany bedlive, aby ni¢ neu-
niklo, ¢o by pozdejsie skodilo, alebo obvino-
valo, ze snad miestni Cinitelia, boli lahostajni
k odohravajucim sa udalostiam, ktoré mali
tak rychly spad.

Z vlastnej iniciativy bola utvorena
Narodna rada so svojim miestnym vodcom
Ignacom Grebacom-Orlovom a starostom
Janom Osvaldom. Tato sa podla potreby
schadzala na mestskom dome a usmerno-
vala zivot v obci. Ked' prislo zhora nariadenie,
aby sa zriadil Narodny vybor, neskorsie Hlin-
kova garda, my sme uz boli pripraveni, len to
pomenovanie sme prijali. Velitelom miestnej
HG. sa stal Jan Rausa - ucitel.

Zacali sme organizovat prvé siky HG. Na
prvy raz sa prihlasilo 32 gardistov a to mladi
i stari. Neskorsie ich pribudalo, az dostupil
pocet 50 muzov. Medzi tym udalosti sa valili
a nasi chlapci svedomite konali svoju povin-
nost. Udrzovali poriadok v obci a strazili dole-
zitejSie objekty - cestny i zelezni¢ny most
a zelezni¢na stanicu.

Mesiac marec bol aj u nas najrusnejsi.
Prezivali sme chvile oCakavania a dalSich
velkych zmien v prospech slovenského
naroda. RusSivo posobil najmd 10. marec,
ked na niektorych naroziach domov a na sti-
poch objavili sa rano plagaty malého formatu,
oznamujuce, Zze nad nasim krajom je vyhla-
sené stanné pravo a moc prebera gene-
ral Homola z Banskej Bystrice. Prezieravost
nasich muzov sa nedala zviest ani klamat.
Plagaty boli odstranené a miestne velitel-
stvo HG. vydalo rozkaz, aby cela garda mala
pohotovost. Poriadok nebol nikde naruseny.

Prisiel 14. marec 1939, najvacsia to
chvila v Zivote slovenského naroda, kedy
Slovensky snem vyhlasil samostatny Sloven-
sky stat. Tuto radostnu zvest oznamil sloven-
skej pospolitosti velitel HG. Alexander Mach.
Boli to pocity radosti, vdaky, ale a j zodpo-
vednosti za udrzanie velkého vitazstva.

Nas vnutorny sviatok bol naruseny uda-
lostami na vychode, kde Madari zakerne pre-
padli hranice nasho statu, ba odvazili sa na
svojich lietadlach aj nad Spissku Novu Ves,
kde zhadzovali bomby na mesto, na bez-
branny lud.
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Dna 24. marca v pozdnych vecernych
hodinach prisiel nahle telegram z Okresného
velitelstva HG. v Dolnom Kubine, ktory doru-
Cili sluzbu konajuci na Zzelezniénej stanici
miestnemu velitelovi. V rozkaze stalo, aby sa
gardisti zmobilizovali a ozbrojeni s puskami
dostavili do Dolného Kubina na kasarensky
dvor. Kamaréti boli zobudeni, hned' posluchli
vyzvy a no¢nou hodinou nastupili na uréené
miesto. Spievajuc odisli sme na stanicu a mo-
torovym vlakom sme sa odviezli do Dolného
Kubina. Len na mieste sme sa dozvedeli, ze
nastupit maju len gardisti - vojaci. Teda gar-
disti nevojaci sklamane opustali nadvorie
kasarni. Nalada bola bojovna, a kazdy sa
odusevnoval pre skory odchod na vychod
proti Mad'arom.

Dobrovolnici - gardisti, ktori sa zucastnili
obrany vychodnych hranic boli tito:

1. Jan Rausa - miestny velitel.

2. Pavol Kvopka - zast.[upca] vel.[itela]

3. Eduard Kobella

4. Jan Lenco

5. Jan Sojka-Grunovsky

6. Jan Slabej 7. Jozef Uradnik

8. Michal Kraj¢ovie

9. Juraj Huba

10. Adam Hrabala

11. Jan Huba

12. Juraj Zvara

13. Frantisek Ovary

Po obleceni a vystrojeni cely transport
oravskych chlapcov za spevu a vyvolavania
hesiel viezol sa vlakom na vychod. Po krat-
Sich zastavkach octli sme sa v PreSove. Tu
bola dlhsia zastavka a dobré obcerstve-
nie. Potom sme nasadli na vojenské auta
a tie nas odviezli az do Michaloviec. Cesta
bola mizerna, prsal dazd a dul sychravy vie-
tor. Na miesto sme dosli pozde v noci. Uby-
tovali nas v gymnazialnej budove. Tu sme
pobudli 2-3dni a potom sme boli zadeleni do
pola za obec Lucky. Nas usek sa tiahol od
obce Zavadka cez Hnojné do Jovsy, ktora
lezala pod pohorim Vihorlat. Do bojov sme
hned nezasiahli, lebo bola stanovena vycka-
vacia lehota. Presuny sa robili obycajne vzdy
v noci. Vpredu bolo pocut strelfbu z pusiek
a gulometov. Najvaznejsi den bol 31. marec,
kedy naSe delostrelectvo rano od 7. hodiny -
11. hodiny nepretrzite odstrelovalo nepriatel-
ské pozicie. Po tejto strelbe mal byt preve-
deny utok, ale nahly rozkaz zastavil vSetky
bojové podniky, lebo sa malo vyjednavat.

Po tomto nase jednotky boli naspéat stiah-
nuté, a ich miesto zaujala uz riadne organizo-
vana slovenska armada.
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V Michalovciach sme nasadli na vlak
a viezli sme sa az do Vranova. Po dlhsej pre-
stavke pochodovali sme dalej do Kapusian.
Tu bol zriadeny cely transport, potom nalo-
zeny zase na vlak, ktorym sme sa doviezli az
do Dolného Kubina 5. aprila 1939.

Len ¢o sme sa ukazali na oravskom
Uzemi, vSsade nas - ked vlak iSiel popri
obciach - s jasotom vitali a pozdravovali. Boli
sme stastni, ze sme urobili kus prace pre
vlast a spokojni, Ze sme sa vsetci zdravi vra-
tili do svojich domovov.

Na straz!
Miestny velitel HG. Jan Rausa
v.[lastnou] r.[ukou]

Dokument ¢. 6

Velitel'stvo HG v Zazrivej.
Kronika o 10. marci 1939.

Hlinkova Garda v obci Zazriva bola 10.
marca 1939 len v pociatkoch, ktorej velite-
fom v tom ¢ase bol Jan Knazovicky, miestny
notar.

Ked 10. marca 1939 nad ranom bolo
v obci plagatované stanné pravo nad Uzemim
Slovenska, Garda nepodnikla nijakych pozo-
ruhodnych podujati. V tom ¢ase boli este
v nasej obci ¢eski zandari a niekolko Ces-
kych ucitelov, na ktorych zjavne bolo badat
radost nad tym, Zze Slovensko je pod stan-
nym pravom.

Na zaklade rozkazu Zzandari chceli
zatvorit velitela HG, ale prave ochorel a le-
zal, na zaklade ¢oho ostal na slobode.
Ale radosti svojej dali vyraz v pitke po
sluzobnych hodinach, ked sa zisli u is-
tého masiara, tiez Cecha, kde pili ,Bozi
obed” nad umierajucou autonomiou a slo-
bodou Slovenska -, ako sa to im zdalo.
HG zaujala len vyckavacie stanovisko, lebo
daleko od centra odohravajucich sa udalosti,
mali sme tu len radio, ktoré bolo v cirkevnej
Skole obkolesené stale obcanmi a HG s na-
piatym o¢akavanim obratu v nas prospech.

Ked priSiel 14. marec 1939, garda
uz vedela svoje povinnosti, prevzala straz
a dbala nad poriadkom v obci.

V Zazrivej, 28. marca 194l.

Na straz!

Okruhle razitko

Miestne velitel'stvo Hlinkovej gardy

96 Slovenska katolicka mladez.

v Zazrivej
Jan Kolosta
zastupca velitela v.[lastnou] r.[ukou]

Dokument ¢. 7

Miestne velitelstvo HG v Dlhej nad Oravou.
V Dlhej n/Or. dina 29. marca 1941

Cislo: 24/924

Vec: Kroniky - zaslanie

Kronika o marcovych udalostiach v roku
1939 v Dlhej nad Oravou.

Marcové udalosti v roku 1939 prijali
obc¢ania nasej obce spokojne so zadostudci-
nenim a radostou. To ukazali tym, Ze na slav-
nostiach usporiadanych z prilezitosti osamo-
statnenia Slovenska zucastnili sa vo velkou
pocte tak v kostole, ako aj v kulturnej miest-
nosti, kde vypoculi s velkou pozornostou
a nadsenim prejavy svojich kulturnych &ini-
telov, a sice predsedu m.[iestnej] o.[rganiza-
cie] HSLS Jozefa Zastku, m.[iestneho] v.[eli-
tela] HG Jozefa Bandosa a kulturneho refe-
renta SKM®® Jana Domina.

V tejto dobe utvorila sa aj uradne HG,
ktora nasej obci uz v mesiaci novembri 1938
jestvovala s 15.¢lenmi. Prvym velitelom HG
v Dlhej bol Jozef Bandos. HG bola v marco-
vych dnoch v roku 1939 v pohotovosti dihom
a nocou na m.[iestnom] v.[elitelstve] HG,
a bola v straznej sluzbe aplikovana pri mos-
toch, viaduktoch a v samotnej obci.

Pri nastupe HG na obranu vlasti na
vychode hlasil sa len jeden gardista dobro-
volne, menom Peter Novak, ktory sa zucast-
nil na bojoch okolo Michaloviec. Ostatni gar-
disti asi v poéte 80 nastupili pri vSeobec-
nej mobilizacii. - V marcovych dnoch v roku
1939 sa hlasili aj dvaja 16 roé.[ni] mladici,
menom Peter Tapak st[a]r.[$i] a Peter Tapak
ml.[adSi], ktorych ale ako velmi mladych
z kubinskych kasaren do domu poslali.

Toto by bolo pozoruhodné z marcovych
udalosti v roku 1939 v Dlhej nad Oravou.

Na straz!
Za miestny velitel HG
(necitatelny podpis)

Dokument ¢. 8

Miestne velitel'stvo HG v Istebnom
28. marca 1941.



Cislo: 9/1941.
Vec: Priebeh marcovych udalosti v roku

1939.

K Vasmu cislu: 76/1941. OVHG.
Okresnému velitelstvu HG v Dolnom
Kubine.

Priebeh marcovych wudalosti v obci
Istebné z roku 1939 bol nastiedovny.

1. Dna 10. marca vyhlasené bolo Stata-
rium gen.[eralom] Homolom. Cetnicka sta-
nica v Parnici vyslala na tunajsie miest.[ne]
velitelstvo ¢etnikov, ktori strhli dradnu
tabulu miestneho velitela a ziadali, aby im
bol vydany archiv miestneho velitel'stva HG.
Nakolko vtedajsi velitel Emil Kraus nebol
prave doma, zastupoval ho jeho zastupca
Ondrej Misura, ktory spisy bez vedomia veli-
tela odoprel vydat a ani nevydal.

2. Dna 12. marca vratil sa z Bratislavy
velitel, ktory hned zvolal gardistov, vysvet-
lil situaciu v Bratislave a su¢asne postavenie
slovenského naroda. Po tomto bol spolo¢ny
odchod do kostola. 13 marec prisiel v na-
pnutom ocakavani vysledkov zo zasadnutia
snemu.

3. Dna 14.marca vyhlaseny bol samo-
statny Slovensky stat a z tej prilezitosti boli
slavnostné sluzby BozZie a manifestacia celej
obce v obecnom dome.

4,/ Dna 25. marca bola vyhlasena mobi-
lizacia gardy na Vychod. Istebnianski gardisti
z dosledku toho nastupili u posadky v Dolno-
kubinskej, boli vsak dna 26. marca prepus-
teni a ponechani v evidencii ako zaloha.

Iné zaznamy o marcovych udalostiach sa
nenachadzaju.

M. R. Na straz!
Misura v.[lastnou] r.[ukou] velitel
Odpis kroniky pre tun.[ajsie] velitel'stvo

Dokument ¢. 9
Miestne velitelstvo HG v Jasenovej

Predmet: Marcové udalostivr. 1939
Okresné velitel'stvo HG v Dolnom Kubine

O udalostiach marcovych z r. 1939 zde-
fujem nasledovné:

Kratko po pol noci dna 25. marcal939
na vyzvu z Dol.[ného] Kubina miestny veli-
tel HG A. Staron, nas pobudit dal, aby sme
sa obliekli a okamzite nastupili do kasarni
v Dol.[nom] Kubine. Isli sme Siesti a cestou
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sme sa dozvedeli o ¢o ide, totiz, Ze zakerny
nepriatel napadol nas mlady stat. VsSetci
Siesti sme isli na Vychod a okrem jedného
zUcastnili sme sa i bojov. Doma miestny veli-
tel' poveril zastupovanim velitela O. Klena,
st.[atneho] cestara. Sprava o vpade depre-
sivne Ucinkovala na obcanov, ale vacsinou
nepodnietila k ochote byt pohotovym ist bra-
nit svoju vlast. Nasli sa aj taki, ktori zazlie-
vali gardistom, ze idu dobrovolne, ked nemu-
seli. Zlomyselné dusicky. Pozostali ¢lenovia
gardy konali svoje povinnosti doma, nakolko
toho potreba vyzadovala. Zvlastnych udalosti
v obci nebolo. Obyvatelstvo poc¢as vSetkych
marcovych udalosti sa chovalo pasivne. Vita-
nia gardistov, ktori sa vratili vSetci zdravi
nebolo.

V Jasenovej 25. februara 1941.
Na straz!

Jan Kutlik v.[lastnou] r.[ukou]
Miestny velitel HG

Dokument ¢. 10

M. R. Miestne vel.[itel'stvo] HG ¢islo 7
Vec podanie kroniky.
KVasmu gislu 76/41

Miestne vel.[itelstvo] HG v Khazej podava
hlasenie OVHG v Dolnom Kubine ohla-
dom spolahlivych udalosti z marcovych dni
z roku 1939.

Tuna ¢o sme boli stari fudaci a autono-
misti stale sme sledovali celu situaciu, lebo
sme tuna tiez neboli isti v kazdom c¢loveku
nasej obce. Dolupodpisani ked sme videli,
ako sa vsetko hybe s bratom Tranéom Simo-
nom, tak ¢o bol zvoleny stary vybor Hlinko-
vej gardy videl som, Ze nestoji pevne na svo-
jich nohach, tak to bolo vidiet, ze sa niecomu
chyli, nechcel sa nik ujat velitelstva Hlinkovej
gardy, videl som neistotu a ihned som to pre-
bral za pomoci predsedu miest.[nej] org.[a-
nizacie] HSLS v Knazej. A tak ked sme boli
s bratom Trancom spolu tak sme boli isti, ze
nas v nasej obci nik nepreméze, ¢o sme aj
mali mnohych neprajnikov. A ked sa blizil
10. marec, prisli ku miest.[nemu] vel.[itelovi]
HG byvali ¢etnici a zobrali mu vsetky spisy
¢o mal od OVHG. Nakolko ako velitel som
nechcel vydat a pytal som sa ich, Ze ¢i maju
povolenie od HG a ti na mna vystupovali
a v mene Ministerstva Narodnej Obrany som
musel spisy vydat. Ked som videl ¢o je, hla-
dal som sekeru, ale boli v nohach. A tymto
s bratom Tranéom Simom sme zatali paste
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a slubili sme, ze beda by im bolo, ak by este
raz ku nam prisli. A tak sme nasu obec, ¢o
ma 80 numer presveddili a premenili na spo-
lahlivii. Kde ked' treba bolo ist na hranice,
nastupilo 28 c¢lenov, ale z nich Slo len na
vychod 10. Ale nik ani jeden ziadnu odmenu
nedostal.

Na straz.

M. R. Knazej HG.

Miestny vel.[itel] HG ml.[adSi] Baliga
v.[lastnou] r.[ukou]

Dokument ¢. 11

Miestne velitel'stvo HG v Porube.
Kronika z marcovych dni 1939. HG
v Porube.

V tazkych marcovych dnoch roku 1939,
ked nasa vlast bola zakerne napadnuta
nasim uhlavnym nepriateflom Madarom i gar-
disti nasej dedinky sa zucastnili ¢inne na
obrane vychodnych hranic nasej viasti.

Dna 26. marca v noci, ked bola vyhla-
sena mobilizacia HG, bola nasa dedinka
vyburcovana hlasom truby, ktora zvolavala
miestnych gardistov k nastupu. Po polnoci
o 1-ej hodine nastupili gardisti. Nezvykla to
hodina k nastupu a predsa prisli vSetci do
jedného. Ked bolo gardistom oznamené,
¢o sa stalo a ¢o sa ziada od nich, s odhod-
lanostou pod vedenim miest.[neho] velitela

Summary

odobrali sa vSetci do Dolného Kubina, kde
bolo zhromazdiste gardistov z celého okresu.

Bojov mohli sa zucastnit len gardisti
vojaci, takze niektori gardisti nevojaci vra-
cali sa sklamane domov. Z gardistov vojakov
nechyboval z nasej dedinky ani jeden.

Bojov na vychode pri obrane hranic
zUc&astnili sa tito gardisti:

1. Pavol Turcaj, miest.[ny] velitel,

2.0ndrej Dudas, zast.[upca] miest.[neho]

velitela,

3. Jan Nagik,

4. Jozef Sitar,

5. Jan Hanes,

6. Pavol Zahumensky,

7. Ondrej Manto,

8. Pavol Benko.

Do pola boli vykomandovani nasi gardisti
len ku koncu, bola urobena dohoda medzi
nami a Madarmi, do boja ¢inne sa zasiahli
len ku koncu a po ukoncéeni sporu Stastlivo
sa vratili domov.

Z gardistov vojakov - dobrovolnikov celej
Oravy bol utvoreny pluk, v ktorom boli i nasi
gardisti z Poruby.

V Porube dna 27. lll. 1941.
Pavol Turcaj

v.[lastnou] r.[ukou]

Na straz!

miest.[ny] velitel

Okruhle razitko
Miestne velitel'stvo HG v Porube

Hectic March 1939 in Chronicles of the Hlinka‘s Guard

At the beginning of the year 1939 Slovak radicals loudly demanded to establish independent Slovak state. This
was most intense especially from February 1939 and members of Hlinka‘s Guard (HG) were one of the most radical
supporters of these demands. Its leaders took steps to separate from Czechs and did not hesitate to ask Adolf Hitler
for support. Several members of central government considered this as dangerous and decided to stop efforts of
Slovak radicals to create independent state. Alois ElidS, the member of central government, created on February
12th, 1939 plan to eliminate radicalism in Slovakia had by force. During the night from March 9th to 10th, 1939
after culminating of disproportions between Slovak and Czech ministers started the so-called Coup of Gerneral
Homola. The operation was relatively success from the military point of view. Soldiers and policemen occupied the
most important town of Slovakia and replaced the government of Jozef Tiso. However, they were not able to restore
order. Especially students and Hlinka's Guard organised big demonstrations. The chronicles of Hlinka‘s Guard were
created to propagandistically show that Hlinka's Guards were during the ,days of Slovak revolution® leading force of
the ,fight* that ended by creation of the Slovak state on March 14th, 1939. They were written in region Orava for the
territorial headquarters of the Hlinka‘s Guard in Dolny Kubin. Presented materials are only a part of the chronicles
as most of them were destroyed through bombing in the year 1945. Some were even destroyed after the war by
members of Hlinka‘s Guard as they did not want to be imprisoned for their activities from the year 1939.
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Strazca utecencov - Jozet Karolik a spol.

Mal devéatnast rokov, ked nastupil do
Zboru narodnej bezpecnosti (dalej ZNB),
talent na jazyky a skusenost so zivotom v za-
hrani¢i. Co nemal, bola povaha ,bachara“.
Osud ho vsak zavial do pracovného tabora
v Jachymove, kde stretol ludi, ktori mu
pomohli rozpoznat komunistické zlo. On im
vSak zasadne pomdct nedokazal, pretoze
bol na opacnej strane barikady. Mohol sa len
spravat slusne k trestancom, ktori v Jachy-
move prezivali svoje malé osobné peklo a ich
jedinou moznostou a zaroven nadejou bol
utek. Jozef Karolik.

Narodil sa 25. septembra 1930 v Kecko-
viciach, okres Svidnik. Mal troch surodencov.
Otec Jozefa Karolika bol robotnik. V roku
1929 odisiel za pracou do Francuzska, kam
za nim manzelka, aj s malym Jozefom pri-
$li v roku 1932. V Parizi J. Karolik navste-
voval pat rokov obecnu skolu. V roku 1942
sa odstahovali spat na Slovensko do Vys-
ného Orliku, kde chodil dva roky do sloven-
skej Skoly a dalSie dva do ruskej mestian-
skej Skoly. V roku 1946 sa prestahovali do
Malé Sitbore pri Marianskych Laznach - tam
navstevoval jednorocny kurz pri mestskej
Skole. Nakratko sa zamestnal u svojho otca,
ktory zacal podnikat v pofnohospodarstve.
Dna 1. oktobra 1949 nastupil do zaklad-
nej Skoly ZNB v Jeseniku na Morave, ktoru
absolvoval s vybornym prospechom. Od 1.
aprila 1950 bol sluzobne prideleny k Utvaru
LJERAB*“! v Jachymove.

Dna 19. septembra 1951 podal straz-
majster Miroslav Mlejnek2 z velitelstva Stat-
nej bezpecnosti Jachymov z utvaru ,,JIZERA"
navrh na zatknutie mladSieho strazmajstra
ZNB Jozefa Karolika. Odévodnil to nasle-
dujucimi zisteniami: dozorca Jozef Karo-
lik sa pri vykone sluzby zoznamil s civilnym
zamestnancom Jachymovskych dolov Alo-
isem Redinskym, ktory ho presveddil, aby
mu dodaval informacie doéverného charak-
teru o ich pracovisku, ktoré mal Recinsky

nasledovne previest cez hranice pre potreby
cudzej zahrani¢nej sluzby. Okrem toho mal
Jozef Karolik komunikovat s trestancami
a umoznovat im pisomny styk s ich rodinami.
Tiez pomohol k uUteku piatim trestancom zo
Sachty ¢. 14 v Hornom Slavkove dna 25.
augusta 1951.

Niekolko dni po uteku trestancov zo
Sachty ¢. 14 bol v Prahe zadrzany prvy z pa-
tice utecencov Oldrich Laurim. Vo vazenskej
nemocnici neskor vypovedal, ze im pri Uteku
pomahal strazmajster Jozef Karolik. Svojmu
kolegovi, ktory mal sluzbu na straznej vezi,
mal udajne znefunkénit samopal tym, Ze mu
mal dat do zasobnika prvé dva naboje tak,
aby sa pri strelbe hned zasekli. Tym mali
utecenci ziskat potrebny ¢as na prekonanie
oplotenia.

Jozef Karolik bol zatknuty 19. septembra
1951, uvazneny bol priamo v Jachymove.

Vypoved' Aloisa Reéinskeho

S Jozefom Karolikom sa Alois Regin-
sky, civilny zamestnanec tabora Horny Slav-
kov, v ktorom sa triedila uranova ruda, zozna-
mil v marci 1951: ,,S Karolikem jsem zava-
dél ruzné rozhovory o soucasnych politic-
kych udalostech v CSR a v zahraniéi. Pfi
téchto rozhovorech jsem poznal, Zze Karolik
nesouhlasi se soucéasnym ziizenim v CSR
a kdyz jsem mu také fekl o sobé, tento se
mé svéril, Zze byl ve Francii. KdyZ jsem se ho
ptal, pro¢ pfijel zpét do CSR, kdy? jini lidé
prchaji odtud do zahranici, odpovédél mé,
Ze kdyby byl védé! jaké poméry zde v CSR
jsou, Ze by se byl nikdy zpét nevracel."
Samozrejme, ked sa Karolikovci z Francuz-
ska vratili, bol Jozef este dieta a nemal na
toto rozhodnutie Ziadny vplyv, z ¢oho mozno
predpokladat, 7e A. Redinsky neuviedol
presnu citaciu, ale len vyrok v zmysle Karo-
likovho vyjadrenia. Ten vazne uvazoval, ze
ked mu skonéi povinna doba sluzby v tabore,

1 ,JERAB“ bol Specialnym Gtvarom ZNB, ktory zabezpeCoval vonkajSiu ochranu Jachymovského priestoru, transport védziiov na
pracoviskd, prenasledovanie ute¢encov a straZenie transportov uranovej rudy. Vnitorni ochranu zabezpecoval Zbor vazenskej
straze (ZVS). Podla roznych svedectiev sa prislusnici JERABU“ snazili zasahovat aj do vnatornych zaleZitosti tabora roznymi
kontrolami. V roku 1951 bol Jachymovsky priestor vyfaty spod kontroly ZVS a jeho spravu prevzalo ministerstvo narodnej

bezpetnosti, pod ktoré spadal aj ,JERAB*.

2 Mlejnek zhodou okolnosti s kolegom $tabnym strzm. Zdefikom Rampom Karolika aj zatykal.
3 Archiv Ministerstva vnitra Ceské republiky (dalej AMV CR), V 2237 KV/1, protokol o vypovedi Aloisa Reginského, s. 8.

Mgr. Vladimir Palko
(1981), absolvent histérie
FiF Trnavskej univerzity,
pracuje v UPN.
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poziada o prevelenie. Niet sa mu ¢o ¢udo-
vat, situacia tisicok vazrnov v Jachymove bola
extrémne zla, vykonavali namahavlu pracu
s vysokym rizikom zranenia za absolutne
nevyhovujucich podmienok, nedostatoéne
obleceni, hladni, v zime takmer bez kurenia,
vystaveni radioaktivnemu ziareniu a svojvoli
strazcov.

V Recinskeho vypovedi je dalej uvedené,
ze s Karolikom hovoril o jeho protistatnej ¢in-
nosti a ze sa pokusil (Redinsky, pozn. V. P.)
utiect do zahranicia za sestrou, pri com mu
mala pomahat ista Knapova, ktora v case
spisovania vypovede uz bola zatknuta.

Dalej sa spolu rozpravali o spravach
zapadného rozhlasu, v ktorych odzneli mena
niekolkych prislusnikov Zboru narodnej bez-
pecnosti, ktori sa k vazriiom spravali nasilne.
Redinsky poziadal Karolika, aby mu dal infor-
macie aj o prislusnikoch z jeho Utvaru a aj
iné informacie z ,jachymovského priestoru®.
Na to mu Karolik povedal, Zze aj on pozna par
prislusnikov ZNB, ktori sa spravaju k tres-
tancom prehnane prisne, a Ze mu da ich
zoznam a tiez informacie o ich vyzbroji. ,,Dale
mé navrhoval (Karolik, pozn. V. P.), aby-
chom pfibrali do nasi skupiny dals$i osoby.
Proto jsem mu odpovédél, ze bychom
mohli o této nasi ¢innosti uvédomiti kon-
trolora Holuba, s ¢imz Karolik souhlasil."*
Nasledne si dohodli schédzku v Marian-
skych Laznich, ale ta sa neuskutocnila kvoli
Karolikovym sluzobnym povinnostiam a Re-
¢inskeho chorobe. V hrubych rysoch sa
dohodli aj na prenasani sprav do zahranicia,
kde chceli vyuzit Karolikove povolenie na pri-
stup do pohrani¢ného pasma.

Jedna vec vsak boli plany a druha skutoc-
nost - jedina dokazana a priznana informa-
cia, ktoru Karolik Re¢inskemu dal bola, ze
koncom maja 1951 sa v Jachymove zvysil
pocet prislusnikov ZNB na dvesto.

Utek trestancov zo $achty &. 14

Jozef Karolik bol okrem vlastizradnej ¢in-
nosti obvineny z napomahania k Uteku patici
trestancov, a to Oldfichovi Laufimovi, Oldfri-
chovi Baranikovi, Otovi Novakovi, Vacla-
vovi Novakovi a Milanovi Maciasikovi. Tito
piati povrchovi zamoc¢nici boli dobri kama-
rati Karla Kukala (vid ¢ast ,Utek druhej sku-
piny“), ktory sa chcel zG¢astnit uteku s nimi,
ale nanestastie pracoval v hlbine a nebolo

4 Tamize,s. 9.

5  KUKAL, K.: Deset KriZii. Rychnov nad Knéznou 2003, s. 101.

6 Tamze,s. 55.

v silach ostatnych ho dostat do ich pracovnej
skupiny. Karel Kukal je autorom diela Deset
krizd a v nom spomina na Jozefa Karolika
takto: ,,0sobné jsem ho znal jen povrchné.
(...) Samoziejmé ovladal francouzstinu
a rad se tim obc&as blyskl. Byl to celkem
hodny bachal, neotravoval, nefval, a kdyz
nebyl nikdy z jeho kolegt nablizku, rad se
na povrchu u ohné bavil s mukly. Asi mu
tak lépe utekla Sichta. Ob&as z ného vypa-
dla krabi¢ka cigaret, nékde ,zapomnél”
svacinu a nic bych za to nedal, Zze obCas
vynes! nebo prinesl motak. Nikdy jsem
S nim nic nemél, a to, z ¢eho byl u soudu
obviriovan a za co byl odsouzen, je podle
mého nesmysl.“5 V publikacii dal priestor
na opisanie uteku Otovi Novakovi a Oldfri-
chovi Baranikovi. V ich verzii uteku nebola
osoba J. Karolika spomenuta vbébec, ani
7e by ho o nejaki pomoc Ziadali. O. Novak
spomina: , Nastésti neprestavalo prset, byl
to lijak pomalu jako v tropech. Asi ve &tvrt
na deset Baranik zhasl osvétleni a my
jsme jeden po druhém vybéhli hlavni bra-
nou, ktera byla od kompresorovny vzda-
lenéd necelych tficet metrii. Zadny strazny
tam nebyl, prfebéhli jsme silnici a pustili se
dolt z kopce, porostiého lopuchy a jinym
nefadstvem. Ritili jsme se do tmy do hlo-
ubky néjakych sto metrd. V té chvili uz se
probudili strazni na vézich a vystrelili prvni
rakety. Jenomze my jsme uz méli znaénou
c¢ast svahu za sebou, takze nas nemohli
vidét a zasahnout stielbou.“®

Vypoved mladsSieho strazmajstra Michala
Baditu, velitela eskorty z utvaru ,JERAB"
Novakovu vypoved potvrdzuje. Spolu s ml.
strazmajstrom Jozefom Jurickom a Jozefom
Karolikom 25. augusta 1951 obsadili jed-
notlivé stanovistia, z ktorych strazili trestan-
cov, pracujucich na taznej vezi: ,0 21:00
hod. vyfaral na povrch potrestany Novak,
ktery na uvedeném pracovisti pracoval jako
zamecnik. Jmenovaného jsem se otazal
zda jsou jiz hotovi s praci na coZz mi odpo-
védél, Zze ano a jest jeSté zapotiebi zapo-
jiti pumpu aby nedoSlo k zatopeni Sachty.
Potrestany Novak se odebral do dilny a za
okamzik zhaslo svétlo na celém objektu.
Kdyz na objektu zhaslo svétlo volal jsem
na potrestaného Baranina (Baranika, pozn.
V. P.), ktery na tomto pracovisti pracoval
jako elektrikar, aby zapnul svétlo neb toto
opravil, jmenovaného jsem se jiz nedovo-



lal. Kdyz jsem se nemohl dovolati elektri-
kare odved! jsem ostatni potrestané ktefi
pracovali na povrchu do Sachty kam museli
slézti po febfikach. V dobé kdyZz jsem odva-
dél potrestané k Sachté vystrelil ml. strazm.
JureCka sveételnou raketu, po této jsem sly-
Sel stifelbu ze samopalu z véze €. 3 kde
vykonaval sluzbu ml. strazm. Karolik.“” Po
odpaleni dalSich svetelnych rakiet zacal
strielat aj Juricek.

Dalsim zdrojom informacii o uskutod-
neni Uteku bol prvy zadrzany Oldfich Laufim.
Bol to uz Laufimov druhy pokus o utek, za
prvy pokus bol potrestany pobytom v korek-
cii. Druhy pokus planoval spociatku len s O.
Baranikom. Podla planu mal vypnut elek-
trické osvetlenie v Sachte a okoli, nasledne
vyuzit tmy a prebehnut otvorenou branou,
ktoru strazil jeden prislusnik ZNB. Dna 23.
jula 1951 chceli utek uskutoc¢nit, ale ked'
vypli svetla ukazalo sa, ze noc bola prilis
jasna. Preto neutiekli. Neunikli vsak pozor-
nosti Otta Novaka a Vaclava Novaka, ktori
prisli na to, pre¢o Baranik vypol elektrinu
a dohodli sa na spolo¢nom plane uteku, pre-
toze mali tiez naplanovany utek, v ktorom im
mal byt napomocny prislusnik ZNB s prezyv-
kou ,FRANCUZ* (jednalo sa o Jozefa Karo-
lika). Ten im mal udajne zaobstarat mapu,
kompas a jedlo na cestu. Po dohodnuti spo-
lo¢ného uteku Siel Novak za Karolikom a ten
mu slubil, ze ,,si vezme na druhy den sluzbu
na strazni vézi ktera strezi vchod na pra-
coviSté a nebude po nas stfileti“.® Taktiez
slubil, Ze manipulaciou s nabojmi v samo-
pale zariadi zaseknutie zbrane prislusnika,
ktory bude na vezi straziacej vychod, ¢o
vSak podla vlastnej vypovede nakoniec neu-
robil. Dokonca dostal prikaz hliadkovat na
vzdialenejSej vezi od vstupnej brany, na bliz-
Sej teda nakoniec hliadkoval prislusnik ZNB
Jozef Juricek s neposkodenym samopa-
lom. Trestanci sa ni¢ netusSiac o utek poku-
sili, po vypnuti svetiel prebehli branou a za-
¢ali utekat smerom na Karlovy Vary. Oldfich
Laufim: ,, Pfislusnik SNB jez stfezZil branu,
pocal strileti, kdyz jsme byli z dostielu asi
400 az 500m, z ¢ehoz jsme usoudili, Ze
mél provedenou poruchu na samopa/u.“9
Laufim sa neskér od ostatnych utecencov
odpajil a Siel do Prahy k Jozefovi Vyskodilovi,
s ktorym chcel utiect z CSR. Pocas stretnu-
tia vSak bol zatknuty. Jeho vypoved oznadil

Tamze, s. 16.
KUKAL, K: Deset Krizi, s. 107.
AMV CR, V 2237 KV/2, s. 29.

- = © o~
-~ o

PAMAT NARODA

z celého procesu Karel Kukal za najzaujima-
vejSiu, pretoze sa vobec medzi obZzalovanymi
nenachadzal: ,Pozdéji se to vysvétlilo: On
to byl, ktery se zminil o Karolikovi. To bylo
sousto! Z vdéku ho estébaci pustili na svo-
bodu a on se jim upsal. Pak ho dokonce
vysadili za hranice... «10

K rekonstrukcii Uteku prispel aj prislusnik
ZNB Jozef Juricek: ,,...asi kolem 21:00 hod.
zhasla svétla na objekté pfi ¢emz jsem
vidél, Ze na ostatnich objektech svétla
sviti rychle jsem oteviel okno u strazni
véze a vypalil jsem raketu smérem nad
plot. Potom jsem jesté vypalil nékolik rake-
tovych naboji smérem nad objekt a kdyz
jsem vSechny naboje vystfilel stfilel jsem
ze samopalu mezi oploceni, jelikoz jsem
byl na strané kde se nachazi les a myslel
jsem, Ze v pfipadu utéku potfestani budom
utikat timto smérem. K tomuto jesSté podo-
tykam, Ze muj samopal byl v naprostém
poradku kdyz jsem zacal strilet a po vystre-
leni asi 15 naboju zpficil se mi naboj v na-
bojové komofie coz se mi po chvili podafrilo
opravit a pak nadale jsem stfilel ze samo-
palu dale aniz by nastala jakakoliv porucha.
Také z véze kde byl ml. strazm. Karolik sly-
Sel jsem stfelbu ale kam jmenovany stfilel
nemohu udati,“! Vystrelenie rakety a rake-
tovych nabojov zrejme zabralo Juri¢kovi viac
¢asu a Jozef Karolik pravdepodobne strielal
do vzduchu po vystreleni Jurickovych rakiet.
Pri uteku trestancom pomohlo najma vyp-
nutie svetiel a husty dazd, ktoré znemoznili
okamzitu reakciu strazneho Juri¢ka, ktory
si musel najprv osvetlit okolie. Napriek tomu
trestancov ani nezbadal, len strielal podla
predpokladaného smeru uteku.

Hranicu sa podarilo prekrocit Milanovi
Maciasikovi a Oldrichovi Baranikovi - ten sa
v nakladnom vlaku, zahrabany v uhli, dostal
do Viedne, odkial pokra¢oval do Mnichova,
Duisseldorfu, Hamburgu a 10. januara 1952
jeho cesta skonéila v kanadskom Halifaxe.

Vypoved' Jozefa Karolika

Jozef Karolik vo svojej vypovedi priznal
kontakt s Aloisom Reginskym.

V dobe, ked' este J. Karolik sluzil v Sachte
,BARBORA®, zoznamil sa s trestancom Fedo-
rom Starkom, ktory bol byvalym déstojnikom
Statnej bezpedénosti, a byvalym tovarnikom
Horakom. Tovarnik Horak ho Ziadal, aby mu

AMV CR, V 2237 KV/1, protokol o vypovedi Michala Badidu, s. 12.
AMV CR, V 2237 KV/1, protokol o vypovedi Oldficha Laufima, s. 15.
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pomohol utiect, aj mu sluboval peniaze, ale
Karolik to odmietol. Fedorovi Starkovi umoz-
nil pisomny kontakt s rodinou (nechal Starka
napisat list a na obalku napisal svoju vlastnu
adresu, na ktoru potom rodina mohla posie-
lat odpovede) a z penazi, ktoré posielala
Starkova manzelka, mu kupoval cigarety.
Dalgim trestancom, ktorému Jozef Karolik
pomahal, bol Jozef Krivanek. Tomu kupoval
cigarety za peniaze, ktoré mu donasala jeho
manzelka.

Milan Maciasik pozadoval od Jozefa
Karolika aj nejaky uspavaci prasok, ktory by
pred Utekom nasypal straznym do kavy alebo
do ¢aju.

Jozef Karolik: ,Pfesto, Ze jsem Macia-
Sikovi neopatfil slibeny prasek a dalSimu
potrestanému Vaclavu Novakovi jsem
nedonesl! slibenou mapu a kompas, témto
jsem Fekl, Ze jest vSe pripraveno a za-
jisténo. (...) Jsem si védom, Ze tim jsem
ujistil potrestané naprostou bezpecnosti
pri jejich utéku a tak jim poskytl velkou
moralni posilu, na zakladé ¢ehoz skute¢né
uték provedli.Dodavam, Ze ve skutecnosti
jsem v8ak poruchu na samopalu druhého
piislusnika SNB nezplsobil, avSak potres-
tanym jsem o tom umysiné nefekl, abych
je od umyslu uprchnouti neodradil.“1? Jozef
Karolik vela riskoval, ked sa vébec s trestan-
cami o uteku rozpraval a slibil im pomoc. Na
druhu stranu je zrejmé, zZe ich vystavil ovela
vacsiemu riziku, ked' im neoznamil, Ze neuro-
bil to, ¢o im slUbil.

Dalej bol Jozef Karolik vypocuvany kvoli
svojim kontaktom s trestancom Vladislavom
Roubalom (vid' ¢ast ,Utek druhej skupiny*).
Viedli dialébgy o nemoznosti Statneho zriade-
nia v CSR, a kedze Roubal ako scestovany
byvaly Uradnik ministerstva zahrani¢nych
veci a diplomat ovladal cudzie reci, rozpra-
vali sa po francuzsky. Roubal mu navrhoval
spolo¢ny uUtek do zahranicia, ale Karolik to
odmietol. Neskor Roubala premiestnili na int
smenu a ich kontakt sa prerusil.

Jozefa Karolika Ziadalo o pomoc pri Uteku
niekolko trestancov - okrem skupiny okolo
Oldficha Laufima a Roubala to boli aj Vladi-
mir Krivanek, isty Smetana zo sachty ¢. 14
a skupina okolo trestanca Jozefa Tykvarta -
ten ho dokonca Ziadal, aby sa nechal dob-

rovolne odzbrojit, aby mohli jeho zbrane
pouzit pri Uteku. Karolik vSetky tieto inicia-
tivy odmietol, v pripade Tykvartovej skupiny
sa dokonca obaval napadnutia z ich strany,
ked im povedal nie. Na otazku vySetrova-
tela, preco to nenahlasil, Karolik odpovedal:
~Nechtél jsem potrestanym zamezit v utéku,
ktery chtéli provésti za kazdou cenu a to
i za cenu boje s pfislusniky SNB a protoze
jsem im véril, Zze jsou nepravem odsouzeni
a obéti dneéniho ziizeni v CSR se kterym
jsem taky nesouhlasil. Jelikoz jsem vSak
védél, ze by odpovédnost za jejich uték
spadala na mne, jako velitele eskorty zadal
jsem je, aby prepadli piislusniky SNB na
jiné sméng.«13 Umysel prevedenia uteku ,za
kazdu cenu, aj za cenu boja s prislusnikmi
ZNB* sa nezhoduje s tvrdenim Karla Kukala:
~Stfileni rozhodné nebylo v planu a vibec

nebylo zadouci,“*

Metody ziskavania informacii Statnou
bezpeénostou

Jednou z najucinnejsSich metdd ziskava-
nia informacii od vaznov bolo nasadzovanie
agentov (spolupracovnikov $tB) do ciel obza-
lovanych: ,patfili k vySetfovacim utvarum,
jejich pracovnici je Fidili a také jim davali
ukoly. Sledovali reakci vySetfovaného na
vyslech, zavadéli s nim rozhovory na téma,
které urcCil vySetiovatel, ziskavali i ,vyta-
hovali“ z ného udaje o jeho ¢innosti, zpra-
covavali ho a pfemlouvali k ,,dobrovolnému
doznani“. (...) Z ,dobrovolnych agenti“
pochazeli také tzv. univerzalni svédkové,
pouZzivani v riiznych politickych procesech.
Po propusSténi z vykonu trestu byli preva-
déni do stejné role k operativnim utvardm
Ste’ztn/'bezpec"nosti.“15

Dna 23. oktobra 1951 bol ku Karolikovi
prideleny na celu vazen - agent, ktory bol
slovenskej narodnosti. VSetky jeho poznatky
boli zhrnuté v ,,Zazname ¢. 1" z 29. oktobra
1951. Jozef Karolik bol spociatku opatrny,
ale netrvalo dlho a pustil sa so spoluvaz-
nom do debaty. Ten predstieral, ze ho zatkli
za neopravneny prechod hranic smerom do
CSR. V zazname sa uvadza, ze Jozef Karo-
lik bol priaznivcom samostatnej Slovenskej
republiky a tuzil po jej obnoveni. Po niekol-

12 AMV CR, V 2237 KV/1, protokol o vypovedi Jozefa Karolika, s. 23.

13 Tamze, s. 26.
14 KUKAL, K.: Deset KFizi, s. 70.
15 KAPLAN, K.: Nebezpecna bezpecnost. Brno, 1999, s. 76-77.



kych otazkach a objaveni, ze Karolik je gréc-
kokatolik, zacal obhajovat gréckokatolikov
proti Rimu, ¢im si Jozefa Karolika Uplne zis-
kal a nacal chulostivejsiu tému - tému paso-
vania uranovej rudy do zahranic¢ia a otazku
penazi za nu, v ktorej bol zainteresovany aj
Karolik: ,,Potom na podkladé toho, ze Karo-
Iik prohlasil, Ze davali ¢istou smolku a vy-
citil jsem Ze on nedostaval zadné penize,
nadhodil jsem mu ironickym zpusobem
poznamku, Ze jeho spolecnici, aniz bych
védél, zda néjaké spole¢niky ma, ,ze jej
musi brat u huby”. Na coz mi Karolik fekl,
Ze ,oni maji penéz dost, vSechno zafizeni
a Ze jest to mozné, Ze jest to takovym zpu-
sobem provadéno. Potom prohlasil: ,zZe to
nevadi a dostane to véechno naraz.“'® Ura-
novu rudu kradol A. Redinsky, ktory ju odo-
vzdaval ,agentovi®, ktory si pre nu chodil
v dobe, ked tam nebola zavodna straz. Karo-
lik sa s agentom stretol len raz. Ten ho instru-
oval, Ze ma pokracovat v zacatej (blizSie
nespecifikovanej) praci tak, ako doposial'.17

Nasadeny agent postupne menil témy
rozhovoru, Jozefa Karolika najviac zauiji-
mali moznosti prechodu hranic, &i bol pri
nich ozbrojeny, ¢o prenasal a &i by aj pre-
nho nemohol nieco preniest, ked ho pus-
tia (agent ho podla danych instrukcii pre-
sveddil, Zze proti nemu Statna bezpecénost
ni¢ nema, preto ho budld musiet skoro pus-
tit). Ziskal unho taku déveru, ze mu rozpra-
val, ako jeho otec nacierno predaval tex-
til v Cechach po skondéeni okupéacie a ako
nesuhlasil s tym, aby Siel k ZNB. Karolik sam
zistil svoj omyl, ked ho neprijali na minister-
stvo vnutra ako timocnika, ale bol prelozeny
do Horného Slavkova ako strazca trestancov.
»KdyZ pfisel do Slavkova, pfisel k nazoru, ze
vSechno to co se ucil jest sama lez a tyrani
lidstva. Proto se rozhodl pracovat pro svo-
bodu viech lidi.“1®

Jozef Karolik provokatérovi prezradil aj to,
ze Fedorovi Starkovi odovzdal aj supis pri-
slusnikov ZNB, ktori ich strazili a ich charak-
teristiky. Zdoveril sa mu aj s tym, ze istému

16 A MV CR, V 2237 KV/2, Zdznam &. 1, s. 36.
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Rlzickovi, ktory nemohol utiect s Laufimo-
vou skupinou, umoznil utek tak, ze po nom
nestrielal, ked druhému prislusnikovi ZNB
hodil tento banicky oblek do cesty ako pre-
kazku a utiekol.

»,DalSim pfipadem Karolika bylo to, Ze
povéfil potrestaného vySe uvedeného Sme-
tanu zorganisovanim vétsi skupiny a sice
hodlal osvoboditi byvalé hockeyisty z ¢sl.
narodniho muZstva, ktefi pracovali na riz-
nych pracovistich, a ukolem Smetany
bylo tyto dostati na jedno pracovisté. Dle
prohlaSeni Karolika Smetana tento ukol
spinil. Plan k tomuto utéku /prvni/ byl ten,
Ze za no¢ni smény zavola Karolik jako veli-
tel eskorty strazného do zamecnické dilny,
kde jej ostatni trestanci odzbroji, ¢imz zis-
kaji jeden samopal a jednu pistoli a timto
zpusobem takto odzbrojiti i ostatni strazné.
Tyto svazati a spustiti je kleci do poloviny
Sachty a tamto je nechati viset, ¢imz by zis-
kali patfi¢ny ¢as. Potom hodlali zavolati po
predem provedené poruSe na elektrickém
vedeni poruchovy viiz, zmocniti se jej a na
tomto odjeti co mozno nejdale z ohroze-
ného okruhu.“1° v pripade, ze by sa k Uteku
s nimi pripojilo viac ludi, navrhoval J. Karo-
lik prepadnut zbrojnicu, vyzbrojit dostatocny
pocet utecencov, ostatnych vypustit a spo-
sobit ¢o najvacsi zméatok. J. Karolik vsak bol
zatknuty tri dni pred udajnym chystanym ute-
kom.?°

.Zaznam ¢. 2“ pochadza z 13. novembra
1952. Nasadeny agent v nom rozobera kon-
takty Jozefa Karolika s dalSimi trestancami
a vojakom Miroslavom Cervakom, pre kto-
rého mal J. Karolik zbierat informacie vojen-
ského charakteru, pricom veduci predajne,
v ktorej bol Cervak pred nastupom vojenskej
sluzby zamestnany, mal udajne spojenie so
zahranicim.

Karel Kukal sa o nasadeni agenta ku
Karolikovi dozvedel od Vladimira Kfivanka
vo vaznici Luzina v Jachymove, ked sa s nim
rozpraval cez svetlik veduci do jeho cely:
~Kromé jiného jsem se od néj dozvédél, ze

17 Spojitost J. Karolika s vynasanim rudy potvrdil Vladimir Kfivanek, vid' ¢ast ,Trestné oznamenie®.

18 AMV CR, V 2237 KV/2, Zaznam &. 1, s. 37.
19 TamiZe,s. 41.

20 Zatknutie Ceskoslovenskej hokejovej reprezentacie 13. 3. 1950, majstrov sveta z roku 1949 zo Stockhlomu, bolo jednym z vrcholov
arogancie a paranoje komunistickej moci. Kvoli obavam z moznej emigracie celého muzstva bol ich odlet na MS v Londyne zruSeny
pod zamienkou neudelenia vstupnych viz pre rozhlasovych komentatorov. Tento krok bol reakciou na ponuky emigracie pre celu
reprezentaciu zo zahranicia, tieZ uz uskutoénena emigraciu viacerych ¢eskoslovenskych reprezentantov a najma prilezitostou, ako
si vynuitit posludnost ostatnych Sportovcov. Jedenast hokejistov bolo v procese Modry a spol. odstdenych za $pionaz, velezradu,
poburovanie proti republike, hanobenie ¢lena vlady a prezidenta spolu na 77 rokov vézenia. V odvolacom konani hokejistov
figuroval, tak ako aj v pripade Karolik a spol., sudca Dr. Michal. Trest si odpracovali v taboroch Jachymov a Vojna u Pfibrami.
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Plsek, Karel Kukal, Boris Volek,
Zdenék Stich, Jan Trn, Vladislav
Roubal, Frantisek Petrd a Franti-
$ek Cermak) odohral 15. oktdbra
1951 po 01:00 hod. (takmer
mesiac po zatknuti Jozefa Karo-
lika) v noci, po tom ako sa traja
z nich (J. Trn, M. Hasil, J. Ulehla)
vratili zo Sachty pod zamienkou,
7e sa pokazilo ¢erpadlo a treba
ho opravit. Nasledne odisli s ve-
litelom eskorty Karlom Landom
smerom do dielne, v ktorej chceli
udajnu poruchu odstranit. V dielni
sa na Landu vrhli, jeden mu chy-
til ruku, ostatni dvaja mu hodili
% | na hlavu pracovny overal, zva-
24 lili ho na zem a omracili ho ude-
: rom do hlavy ukoristenym samo-
tu { palom. Karel Landa nestihol pou-
} zit zbran. Hluk prilakal prislus-
nika ZNB Jana Guckého, ktory si
ale nechal samopal zaveseny na
chrbte. Jan Ulehla ho vyzval, aby
dal ruky hore: ,Gucky - sebe-
vrah - nepochopil, Ze v tako-
vych chvilich je podobny povel
mySlen smrtelné vazné, a po-
kusil se strhnout zbrari ze zad.
Ulehla ovsem nezavéhal, byl
rychlejsi a vystrelil.“*?

Jifi Levinsky s civilnou obslu-
hou klietky Kocianom zadculi
strelbu. Kocian hned uhadol,
o ¢o ide, Levinsky tomu nechcel
verit: ,a mezitim co jsme o tom
mluvili, pfFistoupil k oknu vrat-
kovny potrestany Compl a mifil
na nas pistoli. Vyzval nas, aby-

Spréva o pokuse

0 nelegalne prekrocenie
Statnej hranice bratmi
Cermékovcami,

Zdroj: Archiv MV CR.

v Klatovech nasadili Karolikovi do cely kon-
fidenta, on ale lest neprehléd|, vylil si srdce
a pry si dost uskodil.“?

Utek druhej skupiny zo $achty &. 14

Jifi Levinsky pracoval v trestaneckom
tabore Jachymov na Sachte ¢. 14 ako pre-
vadzkovy elektrikar. Po¢as dolovania tres-
tancov v bani zostaval na povrchu ako stucast
obsluhy tazobnej klietky (vytahu) v uzamknu-
tej miestnosti. Podla jeho vypovede sa utek
skupiny jedenastich trestancov (Miroslav
Hasil, Jan Ulehla, Ferdinand Compl, Ladislav

21 KUKAL, K.: Deset KriZi, s. 105.
22 Tamze, s. 69.

chom si oba stoupli do kouta
a dali ruce vzharu. Z obavy, aby proti nam
nepouZil zbrané, jsme jeho vyzvy uposle-
chli. Ptal jesm se jej, co déla za blbosti,
nacez mi fekl, abych drzel hubu a za nim
stojiciho potrestaného, jehoz jménem
neznam se ptal zda - li nejsem ,bonzak"
coZ znamena, zdaj sem nékdy na potres-
tané néco hlasil pfislusnikim SNB. Jakou
odpovéd’ dostal, jsem vSak nezaslechl.
Potom Compl chtél vypacit dvefe do vrat-
kovny, coz se mu podaiilo jen &aste¢né
a pak Sel znovu k oknu a dal vratkafi Koci-
anovi rozkaz, aby uvedl pomoci ,vratku”
tézni klec do pohybu.“%3

23 AMVCR,V 2237 KV/2, vypoved Jifiho Levinskeho na Velitelstvi NB v Jachymove z 8. 11. 1951, s. 48.



Tretieho strazcu, strazmajstra Zdenka
Duseka zastihli tiez nepripraveného, ale
nekladol Zziadny odpor a na vyzvu ,ruky hore’
reagoval poslusne.

Ferdinand Compl potom prinutil Levin-
skeho, aby spustil klietku spat dolu aj s pri-
slusnikmi ZNB (Landa, Zdenék Dusek, zra-
neny prislusnik ml. strazm. Jan Gucky) a Ko-
cianom. F. Compl sa opytal Levinskeho, i
uteCie s nimi. V napéatej situacii Levinsky
podla svojej vypovede ,nedokazal odmiet-
nut“, spolu s jedenastimi trestancami pre-
liezol oplotenie a utekal s nimi k lesu. V lese
Levinsky umyselne stratil ¢iapku a s vyho-
vorkou, Zze by mohla byt indiciou pre patra-
cie zlozky sa od skupiny odpajil ju ,hladat”.
Ostatni ute¢enci ho c¢akali, ¢im stratili dra-
hocenny c¢as, pretoze Levinsky sa vratil spat
do tabora. Po prichode na pracovisko spus-
til klietku do Sachty: ,,Po té jsem vidél, ze
nouzovym vychodem leze ze Sachty duini
dozorce (dozorca Zdenék Rys, pozn. V. P.),
jehoz jméno neznam. Ptal jsem se jej, co je
s prislusniky SNB, ktefi provadéli eskortu.
Duini dozorce mi fekl, Ze jeden z nich
vylezl na povrch malou chvili pfed nim (pri-
slusnik ZNB Karel Landa, pozn. V. P.), druzi
dva, Ze jsou dole, jeden z nich je ranén
a kdyz on odchazel, ze pravé omdilel. (...)
Zatim jsem vytahl na povrch vratkafe Koci-
ana a chtéel jsem, aby pomohl vyvést na
povrch zranénaho pfislusnika SNB. Jeli-
koz vSak byl znaéné nervové otfesen vymé-
nili jsme se u vratku a do hlubiny jsem sfa-
ral sam a spole¢né s druhym prislusnikem
SNB jsem vyvezl zranéného na povrch, kde
jsme jej umistili v kancelafi dulniho, kde
kratce na to svému zranéni pod/eh/.“24

Pocas uteku trestanci kladli ozbrojeny
odpor prislusnikom ZNB a prislusnikom ¢es-
koslovenskej armady: ,,Pfi tomto jejich nasil-
ném odporu byli tézce zranéni dalSi dva
pfiislusnici a pét trestancu bylo zastreleno
(Jan Ulehla, Ferdinand Compl, Vladislav Rou-
bal, Jan Trn a FrantiSek Petr( - pozn. V. P.).
Tak bylo diky nadSeni a obétavosti pfislus-
nik Sboru a armady zabranéno témto vyvr-
helum lidské spolecnosti v pachani dalsich
pfipravovanych protistatnich &ing.“2®

Pribeh druhého uteku zo Sachty ¢. 14
prinieslo aj internetové vydanie Lidovych
novin: ,Na posledni chvili pfipustili, aby se
k nim neplanované pripojil elektrikar Viadi-
mir (chybne uvedené, spravne sa volal Jifi,

¢

24 Tamze, s. 49.
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pozn. V. P.) Levinsky. Brzy se ukazalo, Ze
to byla jejich prvni vazna chyba. Levinsky
predstiral, ze pfi utéku ztratil Cepici, a vratil
se pro ni, pry proto, aby pronasledovatelé
nepoznali, kudy vézriové utikaji. Zatimco
na néj ostatni Cekali, Levinsky osvobodil
bachare uvéznéné v Sachté. Az kdyz zjis-
tili, Ze na Levinského Cekaji marné, vydali
se na dalsi cestu. Po no¢nim pochodu se
Skryli v zalesnéném svahu pobliz Stanovic.
Doufali, ze v ukrytu prec¢kaji den, ale kolem
poledne je objevil jeden z pronasledova-
tel. V okoli vsi se rozpoutala prestielka
mezi témi prchajicimi, ktefi byli ozbro-
jeni, a pfislusniky zvlastniho oddilu SNB
Jefab uréeného k ostraze jachymovskych
lagra. (...) Karla Kukala zasahla kulka do
kolene. (...) Samotnému Zderiku Stichovi
se podafilo proniknout do vesnické hasic-
ské zbrojnice, odkud se pokusil uniknout
v hasi¢ské uniformé. Pronasledovatelé jej
ale v jedné z vesnickych chalup objevili.
Postreleny Kukal se marné pokouSel se
v bezvychodné situaci obésit, ale vybral si
udajné piilis slabou vétev.“?®

Miroslav Hasil bol 27. novembra 1951
vypatrany hliadkou ZNB v Dolnych Rojanovi-
ciach v okrese Hodonin, proti ktorym sa bra-
nil zbranou, bol zraneny a v hlaseni je uve-
dené, Ze nasledne spachal samovrazdu.
Zapis z 9. decembra 1951 tuto verziu potvr-
dzuje. Po tom, ako ho na zabave v Dolnych
Rojanoviciach spoznali jeho znami (Vladi-
mir Komosny, Josef Turek a FrantiSek Blaha)
odisli ho udat na straznicu ZNB. Mladsi straz-
majstri Janacek, Foerster odisli preverit uda-
nie k hostincu. Janacek si pozic¢al civilny zim-
nik, ktory si obliekol cez uniformu a vosiel do
hostinca, kde si obzrel a zapaméatal Hasila,
ktorého mu jeden z udavajucich (F. Blaha)
oznacil cez okno: ,,Pak ml. strazm. Foerster
zaujal misto v pritmi u vychodu z hostince
a s pfipravenym samopalem zajiStoval mi.
strazm. Janacka, ktery mél provadét perlus-
traci. Asi béhem 15 minut z hostince vycha-
zeli posledni lidé a mezi poslednimi vySel
i Hasil, ktery nesl v levé ruce maly ces-
tovni kufr a v pravé drzel pistoli 6, 35 mm.
MI. strazm Janacéek oblecen jiz ve stejno-
kroji vyzval Hasila, aby se legitimoval. Hasil
na tuto vyzvu se otazal: ,Co?"“ Pak mrs-
til cestovnim kuffikem ml. str. Janackovi
pod nohy, udélal nékolik skoki smérem od
ného a zved|! pravou ruku s pistoli. V tomto

25 AMV CR, V 2237 KV/2, Trestné oznamenie proti J. Karolikovi a spol. z 11. 1. 1952, s. 136.
26 MuZ, ktery nebyl. Dostupné na www.lidovky.cz/In_bezpravi.asp?c=A061107_134524_In_bezpravi_fho.
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okamziku ml. strazm. Foerster pouzil samo-
palu a vystrelil na Hasila davku 6 ran.” Hasil
klesol na zem a pistol mu vypadla na zem.
Foerster nasledne ,,odebral pistoli ze zemé
a dal ji ml. str. Jana¢kovi. Ponévadz Hasil
nejevil znamKy Zivota, nafidil ml. strazm.
Janacek ml. strazm. Foersterovi, aby zlstal
u mrtvoly a sam odeSel hlasit pfipad OVVB
Hodonin. MI. strazm. Foerster zustal u Ha-
sila a svitil si na ného svitilnou. Asi za
5 minut po odchodu ml. strazm. Janacka
se Hasil probral, svinul se do klubka a vy-
strelil 2 rany neznamym smérem a ranu
do vzduchu. Po tomto ml. strazm. Foer-
ster vytrhl Hasilovi pistoli z ruky / Parabelu
/ a za nékolik okamzikt skonal“.?” Miroslav
Hasil mal pri sebe dve pistole, 6,35 mm ,,Duo*
a 9mm ,Parabellum®, pévodne mal pri sebe
aj Cceskoslovensky samopal vzor 49, ktory
sa neskor nasiel u Vaclava Koziska z Jarova,
ktory Hasila nacas ukryl. Poslednu ranu,
ktora udajne mala ist ,,do vzduchu®, si Hasil
vpalil do ust. Nasli u neho falosny obcian-
sky preukaz na meno Vaclav Mertl. Bol sfal-
Sovany tak, Zze do pravého preukazu Vaclava
Mertla bola viepena fotka M. Hasila.

FrantiSek Cermak bol zastreleny 30.
oktébra 1951 hliadkou Pohrani¢nej straze pri
pokuse o prekroc¢enie hranic s Rakuskom pri
Gajaroch.

Trestné oznamenie, profily obzalovanych

trestancov

Trestné oznamenie bolo vypracované
dna 11. januara 1952 porugikom Smejkalom
z velitelstva Narodnej bezpecénosti v Jachy-
move, oddelenia Statnej bezpec¢nosti a po-
dané Statnej prokuratire v Prahe. Obvi-
nenych bolo dvanast: Jozef Karolik, Boris
Volek, Ladislav Plsek, Zdenék Stich, Karel
Kukal, Vladimir Krivanek, FrantiSek Kubat,
Josef Tykvart, Vékoslav Suboti¢, Vaclav
Novak, Otto Matéjka, Otakar Novak a Stani-
slav Pech.

Obzalovani boli z trestnych ¢inov vele-
zrady, spolc¢enia sa k vrazde a dalsich trest-
nych ¢inov.

Boris Volek bol z prezivSich trestancov
najva¢Sou mierou zapojeny do priprav a re-
alizacie uteku. Okrem toho, Ze suhlasil s po-
kusom o utek za kazdu cenu: ,Souhla-
sil s tim, aby z nékterych c¢lent této sku-
piny byla vytvofena teroristicka a illegalni
skupina a sam chtél illegalné uprchnout

do zapadniho Némecka kde by se znovu
aktivné zapojil do sluzeb nepratel lidové
demokratického zfizeni a témto vyzradil
vSechny udaje o jachymovském prostoru,
které za dobu svého zarazeni ziskal, acko-
liv si byl védom, Ze nikdy a nikomu nesmi
nic z takto ziskanych poznatki vyzraditi
a v tomto smyslu podepsal také mistopii-
sezné prohlaseni.“?® Tiez sa priznal, ze kym
ho nepreradili na druhé pracovisko, poku-
Sal sa spolu s Karlom Kukalom a Josefom
Tykvartom prekopat v bani chodbu, ktorou by
mohli utiect.

Tak isto bol na tom aj trestanec Ladi-
slav PlSek, ktorého nezastrelili, lebo sa dob-
rovolne prihlasil hliadke Ceskoslovenskej
armady, ktora prenasledovala utecencov.
Obvinili ho zo spol&enia sa so zlo¢incami
z dovodu uteku, z aktivnej pripravy a realiza-
cie samotného uteku - prehovaral Matejku,
ktory bol miestny a poznal terén, aby uSiel
s nimi. Ten sa vzpieral a odmietal sa Uteku
zUc¢astnif. Aby sa mohol uteku zucastnit,
musel sa na pracovni smenu dostat pod
cudzim menom, resp. si ju zamenit s inym
trestancom: ,Jest tudiz zfejmé, ze obvinény
PlSek byl jiz pfedem informovan o tom, co
se pri této sméné stane (...) Trestanci, ktefi
uték organisovali védéli, Zze se mohou na
PlSka v kazdém sméru spolehnouti a proto
jej také do utéku zapojili. Obvinény PlSek
jejich davéru nezklamal a aktivné se potom
ztc¢astnil odzbrojovani prislusniki SNB
na pracovisti tim, ze odzbrojil ml. strazm.
Duska a pomahal spustiti do hlubiny dolu
smrtelné zranéného ml. strazm. Guckého,
ktery byl spustén, aniz by mu byla poskyt-
nuta alespori prvni pomoc:,“29 Ladislav
Plsek pocas vysetrovania popieral vsSetky
obvinenia vznasané proti nemu - vysetrova-
tefom sa nepodarilo z neho vytict priznanie.
Pévodne bol odsudeny za velezradu a Spio-
naz na trest odnatia slobody na trinast rokov.

Doteraz zijlci uteGenec Zdenék Stich
podla slov prokuratora ,nemohl byt pro
nahlé onemocnéni vyslechnut a zatim
neni vubec schopen vyslechu.(...) Pri pre-
stfelce mezi pfislusniky SNB a trestanci
byl obvinény Stich zranén a po nervo-
vém vycerpani se zhroutil“.3° Proti Stichovi
nebolo vznesené ziadne obvinenie, dodnes
si z doby pred prepustenim z vazenskej
nemocnice v Plzni Na Borech ni¢ nepamata.
Po tom, ako ho chytili, bol pri vysluchoch

27 AMVCR,V 2237 KV/2, Spréava o usmrteni Miroslava Hasila z 9. 12. 1951, s. 219.
28 A MV CR, V 2237 KV/2, Trestné oznamenie proti J. Karolikovi a spol. z 11. 1. 1952, s. 142.

29 Tamze,s. 144.
30 Tamze.



PAMAT NARODA Obete

brutalne muceny. Dna 8. jula 1953
bol prepusteny do domaceho lie¢enia:
»,KdyZ mé rodi¢e sméli poprvé navsti-
vit, pfinesli mé dva muklové na nosit-
kach. Lezel jsem bez hnuti jako ochr-
nuty a ziral do stropu. Polykal jesm
jen tekutou stravu, mo¢ mi odtékala

do bazZanta a stolici ze mne pry jed- ;;1 /'jf
nou tydné vystouravali. Vibec jsem | i:::;
0 sobé nevédél. Nic ze svého dosa- iilg'a 3
vadniho Zivota jsem si nepamatoval. Kady? J

Byl jsem dychajici r;rtvo/a. Dozorci
Utecenec Karel Kukal bol pévodne | Rikali
odsudeny za Sirenie protistatnych | jim to
letakov a zdruzovanie sa proti Statu na | lanf 1
trest odnatia slobody na dobu sedem | 1949 s
rokov. Patrii ku skupine S$tudentov, | Yacid

/se ay( nékolika potrestanymi a s témito Jsem hovaofil o
o mé tipali cigarety. na3{ reput '

ralia jak & k vici 3
" J8x0 na C.1.324, k vici samé pak uddvéd jako na &,1.
3-35 s timito zminami a dodatk;

n jsem dosud nefyl. Absolevoval Jsem pllroZni kurs a byl jsem
do SNB. PFfsahu jsem slozil, tuto jsem téz podepsal.

sem tuto pfisahu sklddal, mydslil Jsem, Ze ji dodriim,

sem byl ddn na pracoviitZ do Jéachymova, sezndmil jsem se

yomerech v

ice a u

1 Jim, Ze to zde uZ dlouho trv.t nebude.
mi téz, Ze Jsou obétf tohoto reimi a nevim, jiZ pro¥ jsem
to viechno uvEril, Myslil jsem si tehdy, Ze kdyZ jsou to vzdé-
idé, Ze Jjsou nevinni, O Redinském jsem v dél, Ze jJiZ v r.

e pokouZel pfejit do zahranil{ a 2e md sppjen{ se simto. O

ikovi jsem v&d&l, Ze byl souzen stdtnim soudem, Ze chtil ue-

3

ktori pripravovali protikomunistické prchnout do zahrenili{, kde cht&l pracovat proeti stdtu. O ostatnich

akcie a vydavali cCasopis ,,Za Svo-
bodu“ - dostali sa pod drobnohlad
Statnej bezpednosti pri vySetrovani
pripadu Miloslava Choca a spo

Vladimir Krivanek, poévodne odsu-

Jeem v&d&l, Ze Jsou neplédteli naSeho stdtu, Jd jsem nevéFil, Ze
Jsou spravedlivé potrestani,

Ze zalddtku jsem s t&mito liimi zachdzel poctivé & ne pifilid prisnd.
32 Bylo mi zndmo, Ze tito toho vyuZiji, nebof o tom nds poulovali jiZ
. ve 8kole.

K dotazu stédtnfho prokurdtora_:

deny za velezradu a Sirenie proti-
statnych letakov, sa Uteku nezucast-
nil, ale podla slov prokuratora s nim
povodne suhlasil a pomahal s pripra-

vami nan. Z uryvku jeho listu, ktory | ¢ . .x

V %em spodivd nevina, kdyZ niékdo piijde ze zahrani
s protistdtnimi ukoly? Je vinen nebo nevinen?

& ! 1441 3 i S
Tento &lovék je vinen. Jé jsém v3ak vidél, Ze méli pl {118 vysoky

trest za to, e se zabyvali poli

&{ jako Spion

tiekou., Tito 1idé wvdak byli star-

J4 a meli vatsd zkufencsti. Nenapadlo mi tehdy, Ze by toho

. A nrokazow S zné -
poslal K. Kukalovi z Kanady, sa dozve- | mon1i vyuift. Tim se potom stalo, Ze jocm Jim prokazoval sz i

dame viac o d&innosti Jozefa Karo- | ny,

lika: ,,... bylo by slusné vénovat v Ucté | S Retinskym jsem se seznamil asi v

vzpominku Jozkovi Karolikovi - Fran- | visti.

j V/ 1 i %A 4 to Jjé
couzovi, se kterym jsem byl, jak | Prof jsem se sem vratil @ né
vi§, v dobrém styku a ktery délal | V=481, Jjsk to
me Re3fnsky ptal, zdall ;
Rex1 jsem ma, kde tento potrestany prac

velké sluzby a cennych informaci
po kanale, ktery jsme méli s CIC
a CIA. Miuvil o skupiné esenbaku,
ktera chtéla spoustu vézrit prevést
pres hranice. Byl zatéen jesté pred

Zprava

utekl, Déle mi}ekl ab. Cn/nll_m§‘

r. 1951 v bifeznu na tomto praco-
byl ve Franci, Fekl mi tento,
j;ez Pekl, Ze kdybych toto byl
o zde bude vypedat, Ze bych se nevx‘ét,il.‘ P t:m’o se
- T | név:(m o jednom z potrestanych, ktery utekl.
oval a z kterdho mista potom
i1 dal3{ utéky a Ze on o tom podle

Kdyz jsem vyprévil, Ze Jjsem

i&{, O tomtc jsem 8e mohl dozvidit nesluZebnf.
nilcle

dvu do zahranicle ’
K dotazu_stémtnfho prokurdforai

Py 1 dozvEdét jeding& ve sluzbé., Toto jsem

Opravuji, Ze toto jsem s€ moh

vasim utékem a mam silny dojem,
Ze ho polozil Laufim. PFi zatloukani
Jozky jsem dostaval zabrat a nakonec na
mé jeden z té skupiny dobraku zafval: ,Ty
sviné, toho (J. Karolika, pozn. V. P.) jsme tu
méli &trnéct dni pred Gtékem ze Ctrnéactky
a byla to tvrda prace, nez se nervové zhrou-
til a miuvil.“33

Trestanec FrantiSek Kubat bol odsu-
deny na jedenast rokov za velezradu. Pri
uteku (bol to uz jeho druhy pokus o utek) mal
pomahat podla ostatnych trestancov odzbro-
jovat prislusnikov ZNB, ¢o ale on vo svojej

31 Muz, ktery nebyl. Dostupné na URL www.lidovky.cz/In_bezpravi.

vypovedi popieral. Podla prokuratora ostatni 7 protokolu o hlavnom po-
vypoduvani trestanci: ,uvadéji, Ze Kubat  jedndvani na Statnom stde
mél pomahati pii odzbrojovani prislusnik(i v Prahe.
SNB a odzbrojené piislusniky SNB v hlu-  Zdroj Archiv MV CR.
biné dolu strezit. Jiz z toho, Ze Kubat urcité
podrobnosti tohto prepadu doznavu jest
ziejmé, ze byl piné o tomto informovan
a s timto souhlasil“.®* Tiez mal Jozefa Karo-
lika prehovarat, aby s nimi utiekol do zapad-
ného Nemecka.
Utecenec Josef Tykvart bol v roku 1948
odsudeny na 14 rokov odnatia slobody za

asp?c=A061107_134524_In_bezpravi_fho.

32 Miloslav Choc a Slavoj Sadek boli 19. 2. 1949 popraveni za (idajnii vrazdu majora Statnej bezpe&nosti Augustina Schramma,
dalsich pat ¢lenov ich skupiny bolo odstidenych v monsterprocese na trest smrti v nepritomnosti.

33 KUKAL, K.: Deset Kfizi, s. 103.

34 AMVCR, V2237 KV/2, Trestné oznamenie proti J. Karolikovi a spol. z 11. 1. 1952, s. 148.
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26

5/‘

1 jsem, Ze toto byla zd-JLlL

trestén prien? jako pirfsiudnty
vaznéd trestnd &innost,
K_dotazu_stdiniho prokurdtora:

ProZ jste v této dob¥ také nedoznal to » CO
a prod jste toto neozndmil?

SNBy a vidi

Jste mluvil s Tykvartem

J4 Jsun se spoléhal, %c se 2 na to neptijie,
Pro& Jjs ste nef ekl, Ze ti g ti w"mmvﬁf pFepadmut{ stréZe? Chta
Jste tim umo¥nit Jejich utx?
' 0 tomto jsem neuvaZoval, Nemdl jsem nic prots Jejieh téln:x. K SNB
Jgem Sel Jen proto, abych m¥l pohodlny Zivot & teprv poziZji jsem
| pznal, Zc tato sluiba Je velice t¥¥xd.
Ani ve vazb¥ moje trestnd Zinnost 7r*:konéila. Zde jsem se saetkal s
Jednim potrestanym a tomuto jsem Fekl, aby poslal Jjednomu Jardowi
nnpmvu, Ze Jsem ve vazbé& a aby tento zaF{dil, aby nds pomohli ze
zahr~ni8{ osvobodit. Chtdl jsem se obrdtit do zahraniZ{ a zde byeh
byl Wechno vyzraiils
Vim o tom, Ze byl jéden z prfislulnfki zastPelen ale jeho jméno ne=-
zném, Vim, e kdo je v prvn{ PFad vinen, jsem jd,
Podftal jsem s t{m, %e strdiny Jur-¥ka nebude
let v Jejich utikue Nepo¥ftal jsem s tim, X

\
|
|
|
i

p> obvininyech sti{-
budu vyzrazen, OSe-

2

JKéyval jsem, Zé bude pievrat. Tento se mil uskéutelnit pomoe{ vilkya.
JPoiud smgama;?omfﬂm se, Ze tento nél pA Gtsku Jakou-

; si Wlohu vedoucfho. Tento se mnou toké ‘cdnal.\

'k dotazu_obha joby: e

Kdy% jsem byl vyslychén, zamllel Jsem uték potrestanych,protofie joem
se M@.

K _dotazu stétr;!.hogr:)kurdtorag

Na svoji obhajobu nemohu uvést nice Vlt}l Jeen, Ze to trvat dlou=-
ho trvat nebude, & Ze potom se vrétim do Francie. Toto viechno jeem
si Teuvsdomil, & nemyslel Jjsem piitom na rodiZes

Dal3fch dotaszd nenis

Ostatnf obvininf se nevyjadiujf.

1444 nésledujicte doklady
Karolika ze lne 6.kvitna 1850,

SB Gudského

Stdtn{ prokurdtor preck
1/ Sluzebnf prisahu obve
2/ Gmrtnt 1ist prdslusniks

Trestanec Vékoslav Suboti¢, pévodne
odsudeny na 14 rokov vézenia za clen-
stvo v protistatnej skupine (vo Stvrtom roc-
niku vyssej priemyslovej chemickej skoly
v Koline) tiez vedel o pripravovanom uteku,
dokonca nastupil na inkriminovanui smenu
namiesto trestanca Popovi¢a, ale nako-
niec sa ho nezucastnil.

Vaclav Novak bol odsudeny na 10

rokov vazenia za pokus o zbehnutie a ve-
| lezradu. ,Spoleéné s Maciasikem nava-
zal styk se strazm. SNB Josefem Karoli-
kem, kterého pozadal o pomoc pfi chys-
taném utéku. Obvinény Vaclav Novak si
od tohto prislusnika SNB vyzadal mapu
a kompas, ¢ehoz chcél pouziti po zdare-
ném utéku k usnadnéni cesty do zahra-
ni¢i“3® On bol tiez tym, kto pri prvom
uteku chcel od Karolika, aby znefunkénil
kolegovi samopal.
; Otakar Novak bol pévodne odsudeny
na 10 rokov vazenia, zucastnil sa prvého
uteku spolu s Vaclavom Novakom a spol.
Kedze planoval prechod do zahranicia,
bol obvineny z Umyslu vyzradit poznatky
z jachymovského priestoru cudzim bez-
pecénostnym organom.

Trestanec Otto Matéjka bol povodne
odsudeny na 7 rokov vazenia za zbehnu-
tie. Podla slov prokuratora mal pomahat
pri strazeni prislusnikov ZNB v bani, ale
nakoniec si to rozmyslel a Uteku sa nezu-
Castnil.

Stanislav Pech, pévodne odsudeny za
velezradu na 14 rokov, sa Uteku tiez nezu-
¢astnil, len sa priznal k tomu, ze mu tres-
tanec Frantisek Cermak dal isté informa-
cie o samopaloch, ktorymi boli vyzbrojeni

Z protokolu o hlavnom
pojednévani na Statnom
sude v Prahe.

Zdroj: Archiv MV CR.

vyzvedacstvo. Tiez patril k jednym z hlavnych
organizatorov Uteku, ale podobne ako Vladi-
mir KFivének si utek rozmyslel no nebolo mu
vedouci pracovni skupiny (br/gadyr) mél za
povinnost hlasiti veSkeré zavady a chovani
potrestanych na pracovisti avSak na misto
toho se spolCil s ostatnimi a souhlasil, aby
zakefrnym zplsobem piepadli pfrislusniky
SNB konajici svou odpovédnou sluzbu.“3®
Jeho obvineniu neprospelo, Ze to bol on, kto
presviedcal Jozefa Karolika, aby im dobro-
volne vydal zbrane.
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d‘ prislusnici ZNB v Jachymove. O tom, ze

by mal nejaké blizSie informacie o usku-
toénenom uteku sa vySetrovatelom nepo-
darilo ziskat ziaden dokaz okrem svedec-
tva Otta Matéjku, ¢o ale Pech odmietol:
.Vsechny skute¢nosti ve véci utéku Pech
zatvrzele pop/'réz.“37

Zalobu zostavil $tatny prokurator
Bohumil Ziegler 23. februara 195238

Dr.

Hlavné pojednavanie, rozsudok
Hlavné pojednavanie Statneho sudu
v Prahe s vyluéenim verejnosti sa konalo

Osoby vystupujlce v tomto procese boli obZalované z nasledujicich trestnych ¢inov: Jozef Karolik - velezrada podla § 78, odst.

2a/ odst. 1c/ odst. 3f/ Tr. z., vyzvedaéstvo podla § 86, odst. 2a/ odst. 1, odst. 3 b/, d/ Tr. z.; Boris Volek - velezrada podla § 78,
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v dnoch 19-21. marca 1952
v ,Hornickém domé&* v Jachymove.
Senat zasadol v nasledujucom
zlozeni: predseda senatu: JUDr.
Karel Kruk, ¢lenovia senatu: skpt.
JUDr. Mirko Huleja, JUDr. Jan
Zavoral, Sstrazm. Jaroslav Novak,
Karel Rakosnik a za statnu proku-

ratdru JUDr. Pavel Barbas. ¥

Pocgas hlavného pojednavania podle §u 86 vdst, 3 tnz.,
sa vsetci obvineni priznali, Ze uro- Stenislay Pech
bili to, z &oho ich prokurator obvi- | Prdle Su 165 odst.l tr.z., . g
nil a rozsudky neboli v Ziadnom za pouZiti §u 29 odst. 2 tr.z. u v8cch obvininych mimo Josefao Kee
smere priaznivé. Opéf sa streta- rolika, Borise Vdk.c o Lodislava Pl8ke, sc zPetelem no ust. Su 22

vame s doéslednym uplathovanim
principu notoriety a obzalovanym

£,

v3ichni obvinéni o
podle §u 78 odst.3.tr.z.,

«cle

tr.z. u v3cch cbvinédnych mimo Stenislava Peche

2 odsuzuJt to

~
Q

Z na Stonis lava Pechn, Vdclava

v o Otokarce Nowvdk

o

se zretelem na

fu 12 o 18 trezes

+
Lo

- . . .. Tkl Wamatel 1 gkl
pritazilo aj to, ze pri nastupe do Josef Karolik ku trostu smrtd,
tabora nutenych prac museli pod- |  Bords Volelk 'y trootu sonds,
pisat vyhlasenie, ze ked si odpy- | Driisleov PlSel ' trestu emrti,

kaju svoj trest, neprezradia nikomu
ziadne podrobnosti, ktoré by sa
tykali Jachymovského priestoru,
ktory mal v tom ¢ase klasifikaciu
ako pracovisko obzvlast dolezité
pre obranu statu. Okrem Stani-
slava Pecha boli vSetci uznani vin-
nymi z trestnych c¢inov velezrady
a vyzvedacstva. Boris Volek a La-
dislav Plsek boli uznani vinnymi
za smrt prislusnika ZNB Jana
Guckého a odsudeni za trestny
¢in vrazdy. Stanislav Pech bol
uznany vinnym za zlo¢in neozna-
menia trestného ¢inu. Vymerané
im boli nasledujuce tresty: Jozef
Karolik - trest smrti, Boris Volek -
trest smrti, Ladislav Plsek - trest
smrti, Karel Kukal 25 rokov
odnatia slobody, Vladimir Kfriva-

scfa

FrontiSek Kubdt 21 / dvacot jedna / r

Jose

roki u Stonialava Fechs, no
Lodislava P18ka o

nu trestu odndti svobody

Karolika od 19.z4%

ku trestu odnéti svobody :
Korel

Vli2dimir X#ivénel

L

Kukel na 25

na

rokd / dvacet pst/,
k 16 -/ Sestndet / rolad,

ok,
f Tykvert

18 /

>smnédct / rokid,

Vékoslav Suboti& 17 / scdmndct ¢ rola,
Otto Matéjka 16 / Scatndet rokid,
Viclav Novdk 1

5
-2

/ patnédct / rolku,

Otakar Novdk 15 / patndet / roky,
Stanislav Pech 3/t2i/ roky,

podlc §u 4% tr

Z%I‘L’lté écstrwch II'év Ob(‘-cnakych na 5 ;
4 o vZAy u Josefn Korolfka, Baise Volka &
os tatnich bvindnyeh ndlo let; pri dem# dobe T
sc do stanovengeh 1hg : .

s t nczapoditdvd, :

s 23: .z, 20p0d1tdvs se vazba u obvinéhého"f».
11951 - 20 ned.do prévnt meei rozsidkue "'-";

nek - 16 rokov odnatia slobody,

FrantiSek Kubat - 21 rokov odnatia slobody,
Josef Tykvart - 18 rokov odnatia slobody,
Vékoslav Suboti¢ - 17 rokov odnatia slobody,
Otto Matéjka - 16 rokov, Vaclav Novak - 15,
Otakar Novak - 15 rokov, Stanislav Pech - 3

Z rozsudku.
Zdroj: Archiv MV CR.

roky. ,Boris Volek a PlSek pfijali trest sta-
te¢né, ale Karolik dostal pfi nasem spole¢-
ném prevozu v antonu do Prahy hystericky
zachvat. Neni divu - vzdyt" mu nebylo jesté
ani dvaadvacet!“3°

odst. 2a/ odst. 1c/ odst. 3d, f/ Tr. z., vyzveda€stvo podla § 86, odst. 2a/ odst. 1, odst. 3b/, d/ Tr. z., vrazda podla § 216 odst.
2¢/Tr z.; Ladislav PISek - velezrada podla § 78, odst. 2a/ odst. 1c/ odst. 3d, f/ Tr. z., vyzvedacstvo podla § 86, odst. 2a/ odst. 1,
odst. 3b/, d/ Tr. z., vraZda podla § 216 odst. 2¢/Tr z.; Karel Kukal - velezrada podla § 78, odst. 2a/ odst. 1c/ odst. 3d, f / Tr. z,,
vyzvedacstvo podla § 86, odst. 2a/ odst. 1, odst. 3b/, d/ Tr. z.; Vladimir Kfivanek - velezrada podla § 78, odst. 2a/ odst. 1c/ odst.
3f/ Tr. z., vyzvedaéstvo podla § 86, odst. 2a/ odst. 1, odst. 3b/, d/ Tr. z.; FrantiSek Kubat - velezrada podla § 78, odst. 2a/ odst.

1c/ odst. 3f/ Tr. z., vyzveda&stvo podla § 86, odst. 2a/ odst.

1, odst. 3b/, d/ Tr. z.; Josef Tykvart - velezrada podla § 78, odst. 2a/

odst. 1c/ odst. 3f/ Tr. z., vyzvedaéstvo podla § 86, odst. 2a/ odst. 1, odst. 3b/, d/ Tr. z.; VEkoslav Suboti¢ - velezrada podla § 78,
odst. 2a/ odst. 1c/ odst. 3f/ Tr. z., vyzvedaéstvo podla § 86, odst. 2a/ odst. 1, odst. 3b/, d/ Tr. z.; Otto Matéjka - velezrada podla
§ 78, odst. 2a/ odst. 1c/ odst. 3f/ Tr. z., vyzvedacstvo podla § 86, odst. 2a/ odst. 1, odst. 3b/, d/ Tr. z.; Vaclav Novak - velezrada
podla § 78, odst. 2a/ odst. 1c/ Tr. z., vyzvedagstvo podla § 86, odst. 2a/ odst. 1, odst. 3b/, d/ Tr. z.; Otakar Novék - velezrada
podla § 78, odst. 2a/ odst. 1c/ Tr. z., vyzvedadstvo podla § 86, odst. 2a/ odst. 1, odst. 3b/, d/ Tr. z.; Stanislav Pech - pomoc pri
tr. ¢inoch velezrady a vyzvedagstva podla § 78, odst. 2a/ odst. 1a/, odst 3f/ Tr. z. a § 86 odst. 2a/ odst. 1, odst. 3b/, d/ Tr. z.

39 KUKAL, K.: Deset Kfizil, s. 108.

Otekara Novdia

IreZs M propadnuti celého 3 k
obvinénych a podle §u 43 B % colho JuSaene véechl
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Rozsudok bol ovplyvneny aj znaleckym
posudkom, z ktorého sa senat inSpiroval
najma v pripade vysvetlovania nebezpecnosti
utekov trestancov do zapadného Nemecka:
»... vSechny osoby, které prchaji do zahra-
ni¢i, jsou ochotné prijimany americkou $pi-
onazni sluzbou, kde se stavaji agenty a do-
stavaji instrukce k provadéni a organisovani
protistatni ¢innosti véetné Spionaze a posi-
1ani jsou pak s konkretnimi tkoly na tzemi
nasi republiky. VSechny osoby takové jsou
po pfichodu za hranice zejména do zapad-
niho amerického pasma Némecka podro-
beny hloubkovym zpravodajskym vyslu-
chdim (...) Spionédzni sluzba zaméiuje se
také na zaméstnani osob a zejména na
zameéstnani z urCitych pracovist, na kte-
rych také potrestani byli na praci pfridéleni.
VSechny osoby, které z takovych pracovist
prchaji, maji jen jednu cestu a to do zapad-
niho Némecka, jezto néjaké trvalé skryvani
na tuzemi CSR jest prakticky nemozné.“*°

Dalej z rozsudku: ,Josef Karolik jest
hlavnim puavodcem této trestné cinnosti,
nebot” on svou pomoci vlastné uskutec-
nuje utéky potrestanych a nutné piihléd-
tané mél streziti a ulozil mu proto trest nej-
tézsi. Boris Volek a Ladislav PlSek jsou zjev-
nymi neprateli lidové demokratického zii-
zeni, i kdyZ tridni pavod je nestavi na stranu
nasich nepratel, nemini se napraviti v trestu
po spachani trestni ¢innosti a naopak v do-
hodé se stiezicim organem paktuji utéky.
Ladislav PISek zmocriuje se zbrani pfi pre-
padeni pfislusnika SNB, Boris Volek a La-
dislav Plsek vrazdi pak zranéného prisius-
nika SNB. U vSech téchto tfech obvinénych
soud nevidi moznost napravy a uklada jim
nejvyssi trest.*! Toto je najohavnejsia cast
rozsudku - PIskovi ani Volekovi sud vébec
nedokazal umysel Guckého zavrazdit. Boli
v nespravnom ¢ase na nespravnom mieste
a za podopieranie postreleného Guckého,
ktorého zranenie vtedy nevyzeralo smrtelne
vazne, dostali absolutne tresty.

Rozsudok Najvyssieho sudu v Prahe,
poprava

Dna 25. augusta 1952 sa v trestnej veci
proti Jozefovi Karolikovi a spol. konalo zasad-
nutie senatu Statneho sudu v pdévodnom zlo-

zeni, len Jana Zavorala nahradil JUDr. Vla-
dimir Siegl. Senat jednohlasne neodporudil
navrhnut odporucenie milosti pre J. Karolika,
B. Volka a L. PISka pre ,rozsiahlu nebezpec-
nost” pre spolo¢nost a bezohladné jedna-
nie*“ odsudenych.

Jediné dokazatelné spojenie medzi prvou
a druhou skupinou ute¢encov boli kontakty,
ktoré udrziaval Vaclav Novak z prvej skupiny
a Josef Tykvart z druhej skupiny. Podla roz-
sudku Najvyssieho sudu v Prahe z 21. maja
1952 bol V. Novakovi zvyseny trest za to, Ze:
»K trestné ¢&innosti ziskal dalSiho spolupa-
chatele v osobé Otakara Novaka a Ze sku-
teCnost, Zze Josef Karolik jemu a jeho sku-
piné k utéku pomahal, sdélil Josefu Tykvar-
tovi za tim ucelem, aby i dalsi trestanci
mohli pomoci Josefa Karolika pouzit k pii-
padnému utéku z pracovisté.“*? Tiez boli
zamietnuté Ziadosti o milost na trest smrti
odsudenym J Karolikovi, B. Volkovi a L. PIs-
kovi. Prokurator neuspel so zvysenim trestu
pre S. Pecha, ale v pripade Vaclava Novaka
dosiahol zmenu vysky trestu z 15-tich rokov
vazenia na 20 rokov. Na c¢ele senatu Naj-
vySSieho sudu v Prahe bol Dr. Michal, dalej
sudcovia z ludu Bohuslav Polacek, Gejza
Lupka a sudcovia z povolania Dr. Sechser
a pplk. Sedlacek. Za generalnu prokuraturu
bol pritomny Dr. Cermak.

Poprava bola vykonana dna 11. novem-
bra 1952 v Prahe na Pankraci. Vecer pred
popravou sa s B. Volekom a J. Karolikom pri-
Sli rozlugit ich najblizsi pribuzni. Brat Borisa
Voleka opisal stretnutie takto: ,Po dlo-
uhém cCekani jsem byli vpusténi do mist-
nosti, ktera byla rozdélena draténym pleti-
vem. Na jedné strané mistnosti sedélo na
Zidlich asi deset prislusnik( v uniformach
SNB jako v divadle. Za draténym pletivem
sedéli na zidlich Boris a Karolik. Za kazdym
stal prislusnik vézeriské straze. Nemoznost
ani podat Borisovi ruku, dotknout se ho,
a navic pfitomnosti tolika nepratelskych lidi,
ktefi snad Cekali na projevy slabosti odsou-
zenych, byla strasné ponizujici.*3 Pribuzna
Ladislava Plska prisla kvoli meskaniu viaku
neskoro.

Zaver
Najpodivuhodnejsim zo ,,zlo¢inov* Jozefa
Karolika bolo jeho Uudajné spojenie s druhym

40 A MV CR, V 2237 KV/3, Rozsudok Statneho stdu v Prahe z 21. 3. 1952, s. 95.

41 Tamie,s. 99.

42 AMVCR, V2237 KV/3, s. 107, Rozsudok NajvysSieho stidu v Prahe z 21. 5. 1952.

43 KUKAL, K.: Deset KFiZi, s. 113.



utekom trestancov, kedy uz samotny Karo-
lik sedel vo vazeni. V podstate bol uznany
vinnym za to, ze odmietol vydat zbran Jose-
fovi Tykvartovi a podla rozsudku umoznil jeho
skupine utek, ¢o je uplny nezmysel. J. Karo-
lik nepristupil na ich plan, vzhladom na dobré
vztahy, ktoré s trestancami mal, ich neudal.
Utek im prial, ale pomahat im odovzdanim
zbrane odmietol - musel tusit, ze ute¢encov
v drvivej vacsine pripadov chytia. Absolutne
vSak podcenil situaciu, pretoze vobec nepo-
Cital s tym, ze z uteCencov skor Ci neskor
vymlatia mena komplicov. Nemal pripravené
ziadne krytie pre ten pripad.

Prislugnici Utvar ZNB ,JERAB“ boli vni-
many samotnymi vazriami ako omnoho vacsi
utlacovatel a poruSovatel ich prav nez Zbor
vazenskej straze. Slusné spravanie dozorcov
z ich radov k vaznom bolo velmi ojedinelou
zélezitostou. Rozkazy, ktoré mali plnit, boli
v rozpore s miernym zaobchadzanim s tres-
tancami a nepochybne boli svojimi velitelmi
(a tiez pocas vycviku) oboznameni o posti-
hoch za pripadni pomoc vazriom.

Summary

PAMAT NARODA

Taktiez mézeme povedat, ze Jozef Karolik
zohraval svoju ulohu v organizovani vynasa-
nia smolinca za hranice. Karel Kukal k tomu
zaujal jasné stanovisko: ,,Jsem presvédéen,
Ze neSlo o provokaci, ale o dobre utaje-
nou zpravodajskou akci, do které ani vySe-
tfovaci organy StB pfili§ nenahlédly. Karo-
lik hral pouze roli spojky k muklum a o fe-
tézu, ktery se oadvijel ,nad nim", nemél ani
tuSeni. A tak nakonec nezbylo nez ho odso-
udit za napomahani k atékam.“** Pri samot-
nom procese O pasovani vzoriek uranovej
rudy nepadlo ani slovo.

Jozef Karolik bol presved¢eny o nevine
trestancov, ktori boli va¢sinou vzdelani a in-
teligentni ludia, nespravodlivo zavreti za
protistatne zloginy, ¢o pravom pokladal za
nespravne. Pocas sluzby odhalil skuto¢nu
tvar rezimu s jeho najhorsimi strankami, ktoré
boli v Jachymovskom priestore najviac vidi-
telné. Znechutenie z takejto sluzby muselo
byt pre J. Karolika obrovské, ¢omu nasved-
¢ovalo jeho zhovievavé spravanie sa k vaz-
nom, ktoré sa mu nakoniec stalo osudnym.

The Guardian of Escapees - Jozef Karolik and accomplices.

Jozef Karolik was nineteen years old when he entered the National Security Corps. He was assigned to Jachymov
labour camp as a warder. He allowed to several convicts to contact their families and later he was without relevant
proofs accused of aiding two groups of convicts to escape. During one of the escapes one warder was killed. While
in prison Karolik shared his cell with a decoy agent and confessed that he helped foreign agents to steal the uranium
specimen. Highest court in Prague on March 21th, 1952 sentenced Jozef Karolik to death and he was executed on
November 21th, 1952 at the age of 21. Also two fugitives Boris Volek and Ladislav PISek were sentenced to death
and executed. Karolik was found guilty of treason and espionage against Czechoslovakia. Volek and PlSek were
found guilty also of treason and espionage as well as of murder of the warder. However, they did not commit it. The

other nine escapees received a total of 151 years in prison.

44 Tamize,s. 102.



Mgr. Jan Hlavinka
(1979), absolvent FiF PU
Presov, pracuje v UPN.

PAMAT NARODA

K projektu Osudy slovenskjch Zidov

v rokoch 1939-1945

Ustav pamati naroda uz viac ako dva
roky pracuje na projekte Osudy sloven-
skych Zidov v rokoch 1939-1945. Ako uz
napoveda nazov projektu, jeho hlavnu napln
tvori dokumentovanie protizidovskych opat-
reni fudackeho rezimu a ich dopadu na kon-
krétne osoby, Zijuce na Slovensku v rokoch
1939-1945.

Citatelia $tvrtrodnika Pamat naroda boli
s prvymi zamermi tohto projektu (vtedy este
ulohy) oboznameni v ¢isle 4/2005. S ohla-
dom na ¢asovy odstup i mnozstvo priebezne
vykonavanej prace v projekie sme sa roz-
hodli poskytnut verejnosti dalSie informacie
o postupe v projekte i jeho planoch na naj-
blizSie obdobie.

Zakladné ulohy projektu

Zakladnym cielom, ktory bol v tomto pro-
jekte stanoveny, je vytvorenie elektronickej
databazy udajov o kazdej prenasledovanej
osobe, na ktoru sa vztahovali protizidovské
pravne normy, vydané od roku 1939 do roku
1945 na Slovensku, a ktora bola v zmysle
tychto noriem (a ¢asto aj nad ich ramec)
postihnuta obmedzenim ludskych prav, zba-
vena majetku, uvaznena, pripadne depor-
tovana na Uzemie nacistickej Tretej riSe i
zavrazdena na Slovensku.

Projekt Osudy slovenskych Zidov v ro-
koch 1939-1945 je od svojho pociatku
orientovany na pévodné archivne materialy,
ktoré su ulozené v archivoch v Slovenskej
republike a ktoré vznikli a priamo suvisia s re-
alizaciou protizidovskych opatreni na Sloven-
sku v spominanom obdobi.

Z hladiska tematického ich rozdelujeme
do troch zakladnych skupin:

a) dokumenty s identifikacnymi udajmi
obeti;

b) dokumenty, tykajuce sa vykonu pro-
tizidovskych pravnych noriem v majetkovej
oblasti;

c) dokumenty, tykajuce sa vaznenia,
deportacii a masovych vrazd Zidov v rokoch
1939-1945.

Dosiahnuté vysledky

Praca na projekte Osudy slovenskych
Zidov v rokoch 1939-1945 je, ako uz bolo
povedané, do velkej miery zavisla na povahe
archivneho materialu. Z hladiska metodiky
bolo potrebné v kazdej z uvedenych tema-
tickych skupin najprv vyhladat v archivoch
zakladné dokumenty, previest ich do elektro-
nickej podoby a nasledne spracovat do elek-
tronickej databazy.

Prax ukazala, Ze povaha materidlov do
velkej miery ovplyviuje cely postup i budo-
vanie databazy. Je potrebné nielen dbat na
korektnu technicku cinnost, ale aj porovna-
vat viaceré dokumenty.

Zakladnymi zdrojmi udajov vo vsetkych
troch tematickych skupinach boli doposial
rézne druhy mennych zoznamov, ktoré obsa-
huju zakladné, no i podrobnejsie informacie.

Pri prvej skupine dokumentov (doku-
menty s identifikacnymi GUdajmi osbéb, na
ktoré sa vztahovalo protizidovské zakonodar-
stvo na Slovensku) sa projekt opiera predo-
véetkym o SUpis Zidov z roku 1942 a Séita-
nie obyvatel'stva z roku 1940.

Harky Supisu Zidov z roku 1942, rozde-
lené do troch zoznamov A, B a C, boli vytvo-
rené jednotlivymi obvodnymi notarskymi
uradmi a okresnymi Uradmi na celom Uzemi
Slovenska na zaklade nariadenia minister-
stva vnutra z 12. februara 1942 a su ulozené
v Slovenskom narodnom archive v Bratislave
vo fonde Ministerstvo vnutra.

Ich vznik bol niekedy sprevadzany nepo-
chopenim metodickych pokynov minister-
stva vnutra, ako aj prechmatmi zo strany
uradnikov statnej administrativy a vypomoc-
nych sil, ktoré ich urychlene vypiiali. Preto
je v niektorych okresoch Slovenska mozné
uz po zbeznom nahliadnuti do harkov nara-
zit na mnohé nepresnosti. Dotykali sa rozde-
lenia os6b, zapisanych do troch kategorii (A,
B, C) celkom inak ako prikazovala smernica,
chybného prepisovania priezvisk ¢i neupl-
ného zachytenia datumov narodenia a byd-
liska zapisanych.



Preto sme pri najkomplikovanejsich okre-
soch Slovenska (napr. okres Michalovce)
siahli aj po udajoch, ktoré sa nachadzaju
v inych dokumentoch (napr. harkoch Scita-
nia obyvatelstva v roku 1940).

Doposial boli v spolupraci so Slovenskym
narodnym archivom zdigitalizované vsetky
zachované harky Supisu Zidov z roku 1942
a prebieha digitalizacia dokumentov S¢itania
obyvatel'stva v roku 1940 vo vybranych okre-
soch Slovenska.

Ustav pamati naroda doposial zdigitali-
zoval vsetky zachované harky Supisu Zidov
z roku 1942 a na svojej webovej stranke zve-
rejnil udaje o celkovom pocte osdb, evido-
vanych v jednotlivych obciach a mestach na
Slovensku v SUpise Zidov.

V tematickej skupine dokumentov, tyka-
jucich sa majetkovych perzekucii sa Ustav
dosial zameral predovSetkym na spracova-
nie udajov o likvidacii a arizacii podnikového
majetku Zidov, ktora prebiehala v rokoch
1940-1942.

Popri spracovani Vyhlasok o likvidacii
Zidovskych podnikov z Uradnych novin sa
v otazke arizacie podnikov zakladom stali
dokumenty z fondov Ministerstvo hospodar-
stva, Ustredny hospodarsky trad a Povere-
nictvo priemyslu a obchodu - VII. odbor, ulo-
zenych v Slovenskom narodnom archive. Aj
tu siahame po dopinajucich dokumentoch.

Doposial disponujeme databazou vyse
2 300 arizovanych podnikov, ktoru priebezne
upresnujeme na zaklade studia konkrétnych
ariza¢nych spisov.

Ide o zdihavy proces, v ktorom postu-
pujeme po jednotlivych regiénoch, aby sme
mohli verejnosti v blizkej buducnosti poskyt-
nut aspon zakladné informacie formou ich
zverejnenia na internete.

Uvedomujeme si, Ze arizacia podniko-
vého majetku ani zdaleka nevyc¢erpava prob-
lematiku majetkovych perzekucii. Zial, vzhla-
dom na rozsah dokumentov arizacného
procesu, ktory sa dotkol vsetkych druhov
majetku Zidov, t. j. aj nehnutelného majetku
(domov a bytov, prip. polnohospodarskej
pody), ¢i cennosti a bankovych vkladov, pri-
padne hnutelnosti, sa da predpokladat, Ze
spracovanie dalSich etap v tejto problema-
tike bude dlhotrvajuci proces.

V tematickej skupine dokumentov, ktoré
sa tykaju vaznenia, deportacii a masovych
vrazd Zidov v rokoch 1939-1945 sme dopo-
sial’ hlavnu pozornost venovali problematike
deportacii Zidov zo Slovenska v roku 1942.
Ustav zdigitalizoval véetky zachované depor-
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fondoch Ministerstvo vnutra a Ustredna $tat-
nej bezpecénosti (209) v Slovenskom narod-
nom archive. V sucasnosti sa pracuje na ich
prepise do databazovej podoby.

Prace na projekte Osudy slovenskych
Zidov v rokoch 1939-1945 by nebolo mozné
vykonavat bez spoluprace s viacerymi part-
nermi. Za zmienku stoji najma spolupraca so
Slovenskym narodnym archivom ako sprav-
com najvacésieho suboru archivnych doku-
mentov, viazucich sa k problematike holo-
kaustu na Slovensku, ako aj spolupraca
s Dokumentaénym strediskom holokaustu,
ktorého finanéna podpora bola vyuzita na
nakup techniky, sllUziacej na digitalizaciu
archivneho materialu.

Zzakladnych dokumen-
tov s tdajmi o obetiach
holokaustu.
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IMPULZ NA ZMENU KOMUNISTICKEHO

REZIMU

LV slabej ucasti na zhromaZdeni videli komunisti Sancu na vitazstvo.”

Frantisek MikloSko

Svieckova manifestacia - zhromazdenie veriacich 25. marca 1988 na Hviezdoslavo-
vom namesti v Bratislave je jednou z najvyznamnejSich udalosti naSich dejin na sklonku
minulého storocCia. Pri prileZitosti jej 20. vyro€ia sme o rozhovor poZiadali troch ludi,
Z ktorych kazdy ma vyznamny podiel na priprave, priebehu a informovani o tomto
proteste proti komunistickej totalite. Na otazky Michala Dzurjanina odpovedali FrantiSek
MikloSko, Ladislav StromcCek a Julius Brocka.

FrantiSek MikloSko (1947)
bol v rokoch 1990-1992
predseda SNR,V rokoch
1972-1983 pracovnik
Ustavu technickej ky-
bernetiky, neskér, aZ do
novembra 1989, robotnik
a disident.

Fotografie: Lubomir Durina.

Sviec¢kova manifestacia v marci 1988

bola logickym vyustenim aktivit slo-
venského katolickeho disentu, o kto-
rom verejnost dodnes nema vela in-
formacii. Co podstatné predchadzalo
tomuto - v danom obdobi najmasovej-
Siemu - prejavu nespokojnosti s fun-
govanim vtedajSieho rezimu?

F. Miklosko: Obdobie normalizacie mé-
zeme akokolvek kritizovat, urcite to vsak
neboli 50. ¢i 60. roky. Keby sme nie¢o také
organizovali vtedy, dostali by sme mozno

Sibenicu alebo, v lepSom pri-
pade, 25 rokov vazenia. Treba
sa vratit do roku 1968, ked
osem mesiacov tzv. Prazskej
jari prinieslo velku regenera-
ciu, Ze prakticky vsetci akoby
zabudli na to utrpenie. Ked' ¢lo-
vek zazije nie¢o pekné, zrazu
zabudne na to, ¢o bolo zlé, ta
radost ho tak prenikne. Cize
s uplne novymi silami, akoby
od zadiatku, zacali Vlado Jukl,
Silvo Kréméry a pan biskup
Korec v prostredi, kde som sa
ako Student nachadzal, budo-
vatf malé studentské spolo-
¢enstva. Bola to jednoducha
matematicka myslienka: na
vysokych skolach mat svoje
bunky, postupne v kazdom
rocniku. Po piatich rokoch
sa tito ludia rozidu po Sloven-
sku, budu sa s nimi udrziavat
kontakty. Takto sa za dvadsat
rokov vytvorila siet, ze vSetky
Struktury podzemnej cirkvi
vedeli, ¢o sme povedali. Velky zlom zname-
nalo zvolenie papeza - Slovana, ktory nam
od prvej chvile nechaval po svojich ludoch
odkazy. Nasledne zacali vznikat samizdaty,
zacali pute s Uzasnymi nocnymi adoraciami
pritazlivymi aj pre mladez, nielen pre staré
babky. Spravy z nich odovzdavali spojky tele-
fonicky Antonovi Hlinkovi, ¢o znamenalo, ze
to, ¢o sa tu udialo, vzapati vdaka Hlasu Ame-
riky a Slobodnej Eurdpe vedelo celé Cesko-
slovensko. Potom prisli aj uspechy: Velehrad
1985 bola obrovska udalost, kde doslo k ver-
balnej konfrontacii. Minister kultury Miro-




slav Valek vtedy konstatoval: ,Zaspali sme
na vavrinoch a na Velehrade sme dostali
ranu pod pas.” Do tohto ramca zapada aj
SvieC¢kova manifestacia. Myslim si, ze ¢lovek
nemoze neustale robit jednu ginnost. Cize aj
podzemna cirkev musela prechadzat zme-
nami, aby neupadla do nejakého stereotypu
a nezacala odumierat. Videli sme, ze rezim
je skostnately, konzervativny. Klu¢ovou otaz-
kou bolo menovanie novych biskupov na
neobsadené miesta, ¢omu sa rezim dlho-
dobo branil. Aj prorezimné hnutie Pacem in
terris, hoci poctom knazov zanedbatelné,
vnasalo do cirkvi napéatie a jeho vplyv nebol
bezvyznamny. Riesit bolo treba aj pocet
uchadzacov o studium teologie, ktory Stat
vyrazne obmedzoval. Rezim sa takto snazil
cirkev unavit, aby zacala prirodzene odumie-
rat a ¢as v tomto pripade pracoval v jeho pro-
spech.

L. Stromcéek: Tych niekol'ko tisic ludi
sa na Hviezdoslavovom namesti neobja-
vilo nahodou. Boli to ludia, ktori boli uz roky
aktivni v podzemnych nabozenskych Struk-
turach, tajne sa stretavali v malych spolo-
¢enstvach, boli ¢inni vo svojich farnostiach.
Vyrastli v tajnych studentskych kruzkoch,
vyzreli na slobodnych a odvaznych [ludi
vdaka drobnej praci mnohych zanietenych
aktivistov nabozenského disentu v predcha-
dzajucich patnastich rokoch. Ti, ktori prisli
na svieCkovu manifestaciu, uz roky predtym
Citali samizdatovu literaturu, Sirili ju, mnohi
ju aj vytvarali. Pravidelne pocuvali vysielania
Antona Hlinku na Hlase Ameriky, citali knihy
vytlacené samizdatom, prepasSované zo Slo-
venského ustavu z Rima alebo vydané v Mni-
chove. Vedeli, kto je to tajny biskup Korec,
boli si vedomi moralneho kapitalu, ktori zde-
dili po prenasledovaniach z péatdesiatych
rokov. Tito ludia, ktori prisli na namestie, sa
uz predtym zucastnovali na putiach v Levoci
a v Sastine, dokonca aj podpisali nejednu
peticiu so zverejnenim svojho mena a adresy.
SvieC¢kova manifestacia bola nadhernym pre-
javenim ovocia tejto viacro¢nej prace a po-
stupného narastania odvahy veriacich.

J. Brocka: Manifestacii predchadzali
masové zhromazdenia veriacich v byvalom
Ceskoslovensku - nezabudnutelny Veleh-
rad 1985 pri prilezitosti 1 100 rokov od smrti
sv. Metoda, kde polmiliénové zhromazdenie
vypiskalo ministra Klusaka po tom, ¢o stret-
nutie veriacich s poslom papeza Jana Pavla
Il. kardinalom Casarollim nazval ,mirovou
slavnosti“. Dalej Sastin a velké pute na mari-
anskych putnickych miestach Slovenska -
Levoca, Gaboltov, Nitra, Trnava.
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V roku 1986
sa konala prva
velka peticia na

Slovensku proti
liberalizacii inte-
rupéného zakona

a koncom roka
1987 sa zacala
peticia morav-
skych katolikov
za nabozensku
slobodu.

Statha moc
ignorovala pozia-
davky krestanov nezasahovat do nabozen-
ského Zivota cirkvi, napr. pokial ide o obsa-
dzovanie biskupskych miest a dodrziavanie
obd¢ianskych a nabozenskych prav.

Kol'ko l'udi sa podielalo na priprave
samotnej manifestacie? Nemali ste
obavy, Ze tento zamer $tB odhali?

F. MikloSko: Toto pre mna zostane
tajomstvom, pretoze byt Rudolfa Fibyho, kde
sa schadzalo spolo¢enstvo Fatima a kde
som tuto myslienku predostrel, bol - ako sa
ukazalo neskér - odpocuvany. Otazka teda
znie, Ci to vedeli uz vtedy, ked som to pove-
dal. Rovnako bol odpoc¢uvany aj byt pana bis-
kupa Korca, kde som to oznamil, aj ked' poti-
chu. Pan biskup sa ma pytal: ,Co chces odo
mrna pocut?“ Povedal som mu: ,Aby ste
neboli proti.“ On povedal: ,Samozrejme, to
nie som.” Je fakt, ze samotnu pripravu sme
nerobili v byte Jana Carnogurského, lebo
sme si boli isti, ze je odpocuvany, ani v mo-
jom, kde sme to tusili. Sedeli sme v Univer-
zitnej kniznici, kde sme dohadovali posledné
detaily a Stylizovali cely list. ESte stale si mys-
lim, Ze bola moznost zasiahnut vo chvili, ked’
sme to cez telefon oznamili Antonovi Hlin-
kovi, ako a kedy to ma hlasit vo Vatikanskom
rozhlase, aj na Hlase Ameriky a Slobodnej
Eurdpe. Keby nas dvoch vtedy boli zavreli, ta
akcia by asi bola trosku ohrozena. Nechcem
povedat, ze by nebola, ale bol by to citelny
uder pre ostatnych. Domnievam sa, ze rezim
nepredpokladal velku Gc¢ast a v pripadnom
fiasku videl sancu na vitazstvo. Pre analyti-
kov StB tiez mohlo byt zaujimavé vyskusat,
¢o opozicia dokaze. Ukazalo sa vsak, ze boli
pripraveni aj na zasah proti velkému poctu
ucastnikov.

L. Stroméek: Ferko Miklosko vymyslel
koncepciu celej akcie velmi dobre aj v tom
zmysle, Ze nebolo potrebné ni¢ organizo-
vat, lebo to malo byt pokojné zhromazdenie
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Ladislav Stromcek (1960)
v roku 1984 vyStudoval
Elektrotechnicku fakultu

SVST v Bratislave, v odbore
pracoval aZ do roku 1989.
Za kriaza ho tajne vysvatil
biskup Korec v juli 1988,
od roku 1990 postupne
pbsobil ako gymnazialny

a univerzitny kaplan

v Ziline, kde sa v roku
2002 stal dekanom.

so svieCkami v ru-
kach, a teda StB
to nemala ako
prekazit. Rezim
sice rozputal
medialnu kampan
a snazil sa zabra-
nit fudom doces-
tovat do Brati-
slavy, ale v pod-
state sa to nedalo
zastavit. Ferko
mi dva tyzdne
predtym ponukol
Ulohu odniest na
postu doporuceny list s oznamenim o mani-
festacii adresovany pre vatikansky rozhlas,
lebo chcel, aby to bolo zverejnené najprv
tam. Sprava sice iSla do Rima aj inou cestou,
ale on chcel, aby bol list aj riadne podany na
poste. Nechcel ho podavat on, lebo ak by ho
zatkli, bolo by to este prilis zavéasu. Nako-
niec sa vonku aj tak dohodli, ze to ohlasi
Hlinka z Mnichova.

J. Brocka: V tom c¢ase bola na Sloven-
sku husta siet laickych spolupracovnikov taj-
nej cirkvi, ktorej ¢lenovia sa pravidelne stre-
tavali na oblastnych stretnutiach a ich veduci
na celoslovenskych, kde sa planovali a ko-
ordinovali spolo¢né podujatia, najma pute,
letné aktivity, vratane duchovnych cviceni.

Tiez Anton Hlinka z Hlasu Ameriky priebezne

informoval o konani svie¢kovej manifestacie.
Predpokladali sme, Ze vyzyvatelia a znami
predstavitelia zo Struktar tajnej cirkvi nebudu
na zhromazdeni, pretoze im to statha moc
nedovoli, ¢o sa aj stalo. Preto sme sa s na-
Simi najblizSimi spolupracovnikmi z Trnavy
pripravovali na alternativny program. Zvo-
lili sme jednoduchy scenar - statna hymna,
papezska hymna a modlitba ruzenca.

V den konania svieckovej manifestacie,
po sv. omSi v bratislavskom jezuitskom kos-
tole, sme priatelov a znamych z ostatnych
Casti Slovenska v tichosti informovali o ,,sce-
nari“ a presunuli sme sa na Hviezdoslavovo
namestie.

Ako ste vnimali samotny priebeh ma-
nifestacie? Prekvapil Vas tvrdy zasah
policie?

F. MikloSko: V tom ¢ase som bol zadr-
Zany, ¢o bola pre mna nova skusenost s ko-
munistickou policiou. Kym ju ¢lovek nema,
tak stale skiusa. Nema nejaky strach. Dva &i
tri dni predtym ma predviedli na generalnu
prokuraturu, kde som dostal vystrahu gene-

ralneho prokuratora, Zze robim trestnu ¢&in-
nost. Potom som uz nebol v kontakte s ni-
kym, lebo 24 hodin som bol sledovany. Kon-
taktovali sme sa akurat s Janom Carnogur-
skym, ale to uz bolo demonstrativne. Ako,
v noci pri ceste domov zrazu predo mnou
z krikov vystupil ich ¢lovek. Aj som sa zla-
kol, ale neublizili mi, nejako som tusil, ze mi
nemoézu ublizit. My sme nevedeli, ¢o mozu
urobit. Ked" som potom na Orave navstivil
khaza Stefana Smalika, prvé, o sa ma opy-
tal bolo, ¢i ma bili. Taka bola jeho skusenost
z vazenia. Mna nebili, mozno zvySovali hlas.
Na tej policajnej stanici v Dubravke, kde ma
zadrziavali, o Siestej, ked' sa to zacalo, bolo
vidiet, Ze znervozneli. Zrejme chodili na
vysielacku pocuvat, ¢o sa deje. Sem-tam
dosli a povedali: ,,Noo, fiasko, fiasko, nikto
neprisiel.” Ale pripustal som aj taki moznost,
este niekedy predtym som sa jedného zna-
meho pytal: ,Myslis, Zze tam pridu ludia?“
O pol siedmej, ked' to skoncilo, jeden z nich
za mnou prisiel, pozrel sa na mna a len tak
povedal: ,No, papez vam da asi vyzname-
nanie.” Ale zase som nevedel, ako to bolo.
Az potom, ked som sa vratil z cely predbez-
ného zadrzania, tak mi moji susedia Glasovci
povedali, Ze to, ¢o sa tam dialo, bola histo-
ricka udalost. Pomézem si vyjadrenim Mar-
tina Simecku, Ze to bol transcendentny oka-
mih. Treba vS§ak spomenut dvoch ludi - Fran-
tiSka Vikartovského a Juliusa Brocku, ktori
na namesti zacali spievat Ceskoslovensku
hymnu, po nej papezsku a potom sa zacali
modlit ruzenec. To nebolo pripravené. My
sme celkom dobre nemali predstavu, ako to
bude prebiehat. Prave oni dali tomu vnatornu
kostru.

L. Stromcéek: Najprv ma prekvapilo, ako
vela ludi prislo a to ich odhodlanie nedat sa.
Rozsirila sa ticha dohoda, Zze nech sa deje
¢okolvek, treba tam zostat celych 30 minut,
ako bolo ohlasené. Druha prekvapiva vec
boli vodné dela. Vtedy som ani nevedel, ze
také nie¢o jestvuje. Prvykrat v Zivote som
tiez videl tazkoodencov s obuskami. Rezim
musel byt riadne vylakany.

J. Brocka: Ja s manzelkou sme nieco
podobné dovtedy nikdy nezazili. Oproti
zastrasovaniu, sledovaniam, vysSetrovaniam
¢i nahanackam to teraz bola priam bojova
protiakcia a samozrejme absolutne nepri-
merana charakteru pokojnej demonstra-
cie. Absurdne vyznievala pritomnost polieva-
cich aut v dazdivom pocasi, ktoré by si samo
poradilo so zapalenymi svieCckami. Huca-
nie sirén policajnych aut, majakov a prikazy
z megaféonu na okamzité opustenie names-
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tia stichli len poc¢as spievania statnej
hymny. Najva¢sim sokom popri vod-
nom dele bolo vrazanie policajnych
aut do modliaceho sa davu. Vycina-
nie policajtov, aj tych v civile, vSak
neskoncilo po pol hodine nasho zotr-
vania na namesti. Policajti napadali
nielen pokojne sa rozchadzajucich
ucastnikov manifestacie z names-
tia, ale aj na viacerych miestach Bra-
tislavy, na zastavkach MHD. Zvlast
brutalne sa spravali aj k desiatkam
zaistenych.

Spravu o priebehu manifesta-
cie odvysielal Hlas Ameriky.
Bolo to planované alebo islo
iba o $tastnu nahodu?

F. Miklosko: V tom case uz
potrebné informacie Antonovi Hlin-
kovi podaval aj Lacko Stromcek,
dnesny dekan v Ziline. Ze sa mu to
podarilo, povazujem tiez za bozie ria-
denie. Ludia, ked' prisli domov a osu-
Sili sa, z Hlasu Ameriky si mohli vypo-
¢ut spravu o tom, na ¢om sa zucastnili. Boli
to také bomby, aj ked amatérske, ale bomby.

L. Stroméek: Pri svieCkovej manifestacii
zohral zapadny rozhlas velmi délezitu ulohu.
Bolo fantastické, ze akukolvek délezitu vec
sa celé Slovensko dozvedelo v priebehu par
hodin, a to bez skreslenia, ktoré pri usthom
podani vzdy vznika. Aj tu sa vyskytli zauji-
mavé momenty, ked sme sa niektoré infor-
macie dozvedali Uplnou nahodou. V meste
som sa napriklad stretol s byvalym spoluzia-
kom, ktorého otec pracoval na mestskom
vybore komunistickej strany. Medzi recou
mi spomenul, Ze otec prisiel neskoro domov,
lebo riesili nejaké vazne veci. Domyslel som
si, ze to mohli byt jedine opatrenia proti pri-
pravovanému zhromazdeniu veriacich. Z naj-
blizSieho automatu som to zatelefonoval
do Mnichova a vecer to hlasil Hlas Ame-
riky. Neskoér sme sa dozvedeli, Ze komunisti
mali z toho paniku - vCera o nieCom tajne
rokoval mestsky vybor strany a dnes to hlasi
zapadny rozhlas. Nevedeli, kto z nich vynasa.
Na samotné svieCkové zhromazdenie som
prisiel dost zavéasu a v dlhom jarnom kabate,
pod ktorym som mal trojmetrovy transparent
s citatom Jana Pavla Il. o nabozenskej slo-
bode namotany na dvoch paliciach. Cakal
som na vhodny okamih, aby som ho s po-
mocnikom rozvinul. Ked som vsak videl
cely ten zasah statnej moci, uvedomil som
si, ze v priebehu par sekund by sa na mna

vrhli a transparent by sme nestihli ani otvo-
rit. A potom by som uz vébec nemohol telefo-
novat na Zapad. Povedal som si, Ze dblezitej-
Sie bude informovat Slovensko a svet o tom,
¢o sa stalo. Okolo 18:25 som si vSimol, ze
policia vytvara kordon okolo jadra manifesta-
cie a uzatvara tento priestor. Uvedomil som
si, Zze je to posledny mozny okamih. Pobral
som sa oproti kordonu policajtov. Pod kaba-
tom som mal transparent na dvoch paliciach,
zle sa mi krac¢alo a trpol som, Ze si to vSimnu.
Policajti sa vSak neviem pre¢o rozostupili,
presiel som pomedzi nich. Za mnou sa kor-
don znova uzavrel a zvierali [udi dalej. Znie
to éudne, ale takych zvlastnych detailov bolo
viac. NajaktivnejSich z pritomnych potom
nakladali do pristavenych ,zltych antonov* na
vysluchy, ktoré trvali hiboko do noci.

Ked som prechadzal poza narodné diva-
dlo, z policajnych autobusov tam prave vystu-
povali prislusnici pohotovostného Utvaru
s obuskami a zoradovali sa na zasah. Presiel
som okolo nich do podchodu pri Manderlaku.
Tam som zbadal kontajner, poobzeral som sa
a vhodil som don transparent. PreSiel som
par ulic k autu. Mal som Moskvi¢a zaparko-
vaného radsej dost daleko od namestia, aby
som mal volny odjazd. Vyplatilo sa to, lebo
najblizSie ulice okolo namestia boli uzavreté.
V tichej ulicke som auto odstavil, vybral som
notes a zacal som pisat podrobnu reportaz,
ktoru by som zatelefonoval.
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Julius Brocka (1957) je od
roku 1990 aZ doteraz po-
slancom slovenského parla-
mentu za KDH s vynimkou
obdobia od marca do
decembra 1994, ked’ bol
ministrom prace, socidl-
nych veci a rodiny. Predtym
pracoval ako projektant.

PAMAT NARODA

Uz dopoludnia som si na tento ucel vyhlia-
dol a odskusal telefonny automat, z ktorého
som este nevolal. Predpokladal som, ze tie,
z ktorych som pravidelne telefonoval, méze
mat StB pod dozorom. Okolo 19:30 som
zavolal do Mnichova. Anton Hlinka ¢akal pri
zapalenej svieCke, hoci sme neboli dohod-
nuti, ze zavolam. Ked pater Hlinka zdvihol
telefon, namiesto pozdravu som sa mierne
rozruseny spytal: ,,Mate to zapnuté?“V jeho
odpovedi som citil akusi bazen: ,Ano” - a &i-
tal som spravu neobzerajuc sa dookola, Gi
niekto po mne skod¢i. Bolo mi to jedno. Hlas
Ameriky vysielal kazdy den o 21:00. Zvlast
v tento den bolo celé Slovensko pri prijima-
¢och. Po odtelefonovani spravy som isiel na
stretnutie do bytu Jana Langosa. Postupne
tam prichadzali ludia z manifestacie, premo-
¢eni od zasahov vodného dela. Ktosi pustil
Hlas Ameriky. Anton Hlinka so Zuzkou Feri-
novou striedavo d&itali moju reportaz, este
bolo pocut hrkotanie mikrofénu, ktory si
improvizovane podavali, lebo to nahravali
uz po uzavierke. Ludia v byte to pocuvali,
suhlasne prikyvovali hlavami a po skonceni
nevychadzali z udivu: ,ledva sme tu prisli,
celi mokri, a uz sa to vysiela! Dve hodiny
po akcii!” Na tu dobu to bolo nepredstavi-
telné. Spolu s nimi som sa ¢udoval, ako je to
mozné...

Cely vecer, aj na druhy den, som zbie-
ral informacie od tych, ktorych pri manifesta-
cii zadrzali. Vyhladaval som ludi, ktori sa vra-

cali z no¢nych vysluchov.
Na dalsi vecer potom
zapadné agentury hlasili
dalSie podrobnosti z vy-
sluchov ucastnikov sviec-
kového zhromazdenia
veriacich. Vedel som, ze
[udia na Slovensku cakali
na tieto spravy a kazdy
den ich pozorne pocuvali.

J. Brocka: Urcite to
nebola nahoda. Rozhla-
sova stanica Hlas Ame-
riky a Anton Hlinka zohrali

velmi délezitd ulohu aj
pred manifestaciou -
opakovanim informacii

o nej. Pre tajnu cirkev to
bola velmi efektivna forma
Sirenia informacii o zivote
krestanov na Slovensku.

Za pouzitie hrubej sily
proti uc¢astnikom mani-
festacie nebola po pade rezimu vy-
vodena ziadna zodpovednost aj na
zaklade poziadavky dvoch hlavnych
organizatorov Jana Carnogurského
a F. Mikloska. Ako tento fakt vnimate
s odstupom c¢asu?

F. Miklosko: Nelutujem ho. My sme
uz na VPN mali diskusiu, ¢i sa do toho pus-
tit. Nebolo to také jednoduché, ved na Slo-
vensku v tom ¢ase bolo 583 tisic komunistov.
Keby sa s tym zac¢alo, nemohlo by to skongit
pri jednom. Nieco také sa udialo v Nemecku,
kde na Norimberskom procese nacistickych
pohlavarov odsudili na smrt. Ten proces si
kazdy zapamatal dodnes, ale denacifikacia
vtedy nepresla. K nej prislo az v 60. rokoch.
Nebolo ani jednoduché stihat zodpovednych
za zasah, ved konali podla vtedajsich zako-
nov. Akurat nasmu vysetrovatelovi nasli, ze
konal svojvolne, ked nas nechal v cele pred-
bezného zadrzania, ¢o si nemyslim, Zze konal
svojvolne. Urgite mu niekto taky postup
odsuhlasil. Zdalo sa mi smiesne odsudit jed-
ného Cloveka a ostatni by sa smiali vo svo-
jich vilach. Havel bol najskér rezervovany,
ale potom z nasej strany doslo k velkému
tlaku, aby tu milost udelil. Velmi sa mu vSak
do toho nechcelo ist, zdalo sa mu to unah-
lené gesto.

Tvrdost zasahu vSak mala aj svoje Speci-
fika. Jedna studentka mi hovorila, ako ich so
psami hnali cez parc¢ik na Hviezdoslavovom



namesti. Utekala po trave v topankach s vy-
sokymi opatkami a jedna jej zostala zabo-
rena v zemi. Policajt, ktory za nou utekal so
psom, vo chvili, ked" stratila topanku zostal
za nou stat, pockal, kym si ju obula a potom
ju nahanal dalej. Alebo jeden starsi ucast-
nik potreboval ist na toaletu; kedze vsetko
bolo obsadené policajtmi, nikam sa nemo-
hol dostat. ISiel teda do Savoyky, kam ho tiez
nechceli pustit, lebo to bolo pIiné policajtov
pripravenych na zasah. On vytiahol legitima-
ciu HSLS, ktord mal pri sebe. KedZze bola
gervena, pustili ho. Cize ta krutost mala aj
takéto slovenskeé odtiene.

Iste, nepotrestanie znamenalo urcity pre-
cedens, ale to asi bolo aj volanie spolo¢nosti,
ktora tieto veci nechcela riesit nejakymi tvr-
dymi opatreniami. Treba si tiez uvedomit, ze
Slovaci nemaju volu dlhodobo byt dosledni,
ani v dobre, ani v zle. Ved uz v januari 1990
bol najpopularnejsim politikom Milan Ci¢. Aj
samotni komunisti sa velmi rychlo menili
a v novembri ‘89 navrhli zruSenie clanku
o veducej ulohe strany, ¢im sami deklaro-
vali svoj zanik. To mi pripomina jednu udalost
z roku 1968, ked na jednej dedine na Slo-
vensku zasadal stranicky vybor. V tom case
sa hovorilo o tom, Ze ma prist koniec sveta.
Poc¢as zasadnutia sa z vedlajSej miestnosti
ozvala obrovska rana. V tom momente pred-
seda zaliezol pod stol a zacal kricat: ,Pane
Boze, ja nie som komunista, ja sa len tak
robim.“ Rovnaky pocit mam z postupu UV
KSS v novembri "89, Ze tiez neboli komunisti,
ale iba sa robili.

L. Stromcek: Je tu podla mna len jeden
problém, s ktorym sa nepoditalo: ze 0 20-30
rokov neskoér budu niektori ludia uplne pre-
krucat historiu, ze budlu popierat zakladné
fakty o udalostiach, ktoré sa stali a spochyb-
novat ich vyznam. Nie som za nejaké exem-
plarne potrestanie aktérov totalitného rezimu,
ale za zachovanie historickej pravdy. Este
tastie, Ze tu je Ustav pamati naroda, ktory
ma plnit tuto Ulohu.

J. Brocka: Bolo to pokojné zhromazde-
nie veriacich a obcéanov, ktori sa stotozno-
vali s poziadavkami va¢sej nabozenskej slo-
body a dodrziavania ludskych a ob¢ianskych
prav na Slovensku. Pévodne velkorysé gesto
zmierenia voci predstavitelom byvalej Statnej
moci a voéi poslusnym prisluhovacom komu-
nistického rezimu sa minulo o¢akavanému
ucinku. Dnes to vnimam skoér s roz¢arova-
nim, spravodlivosti bolo treba urobit zadost
a vinnikov zodpovednych za brutalne zasahy
potrestat.

PAMAT NARODA

Go pre Vas
tato ma-
nifestacia
znamenala
a znamena?
Co dolezité
priniesla?
Uvedomuje
si dnes Slo-
vensko jej
vyznam?

F. Miklosko:
Som rad, ze si
ho uvedomuje.
Vracaju sa k nej
politici bez ohladu na stranicku prislusnost,
azda s vynimkou vyslovene ,konzervativ-
nych* byvalych komunistov. Ak méa byt narod
hrdy, potrebuje v dejinach aj takéto formalne
akty a Slovaci ich vela nemaju. Dnes sa to
stava takym celonarodnym majetkom, a to
je dobre. Manifestacia zaroven odhalila vnu-
tornd charizmu nenasilného odporu. Malo-
kto predpokladal, ze komunizmus padne po
40 rokoch. Zapalena svieCka vSak toho bola
predzvestou. Ukazalo sa, Ze v tomto narode
je obrovska hibka zboznosti a intuicie, vnu-
torného videnia sveta. To sa ukazalo ako pro-
rockeé.

L. Stromcéek: Vtedajsia doba pred nas
postavila silnt vyzvu a bolo vzrusujuce byt
pri tom. Dnes skoér rozmyslam o tom, ¢i sme
schopni rozpoznat a zvladnut sucasné vyzvy.
V tom moézeme vidiet akoby odkaz tamtych
udalosti. Teraz je to ovela zlozitejSie, ako
tomu bolo v konfrontacii s totalitou, kedy
sme to vnimali celkom jednoznac¢ne. Nie som
si isty, ¢i sa nam to dari.

J. Brocka: Bol to velmi silny impulz na
zmenu komunistického rezimu a krestania
na Slovensku sa prejavili ako rozhodujuca
spoloc¢enska sila. SvieCkova manifestacia
svojim ,,gandhiovskym*“ charakterom vzbu-
dila sympatie Sirokej verejnosti na Slovensku
a tiez celej kulturnej a demokratickej Eurdpy.
Urychlila zmenu totalitného komunistického
rezimu v krajine, odhalila jeho absurdnost
a nemohucnost. Nepochybne to bola najvy-
raznejsia udalost 80. rokov pred novembrom

'89. Mali by sme sa k tejto dnes uz historic-

kej udalosti vracat Castejsie, aby ju nevytla-
¢ili z pamati iné banalne a bezvyznamné uda-
losti, pretoze ide o jeden z najsvetlejSich mil-
nikov nasej nedavnej minulosti.

Zhovaral sa Michal Dzurjanin
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Zabudnuta a prikrasiena minulost sa vzdy

pripomenie ...

Rozhovor s Nikitom Vasilievicom Petrovom, zastupcom predsedu Vyboru vedecko-
informacného a osvetového centra MEMORIAL

Nikita V. Petrov.
Fotografie: Lubomir Durina.

Pan Petrov,
¢o je hlavnym
cielom ¢in-
nosti centra
MEMORIAL
a ¢o tvori
hlavnu napln
jeho prace?

Neda sa
to jednodu-
cho definovat,
lebo centrum
ma vela uloh.
Ale pokial si
pripomenieme,
pre¢o vzniklo,
ukaze sa v istom zmysle hlavny smer jeho
éinnosti: pripominat [udom, aka bola soviet-
ska minulost a kol'ko zlo¢inov bolo v tej dobe
spachanych. Jednoducho povedané: sku-
manie represii a zve¢nenie pamiatky obeti
tychto represii.

Hoci, samozrejme, MEMORIAL sa dnes
nezaobera len touto c¢innostou, ale aj prav-
nou pomocou a kazdodennou pomocou obe-
tiam represii sovietskej doby. Hlavnou Ulohou
vSak zostava pripominat spolo¢nosti pravdivu
sovietsku historiu.

CGo mézete povedat o postoji suéasnej
vlady Ruskej federacie k sovietskej
minulosti a k jej zlocinom? Aky je na-
priklad vztah k obdobiu stalinizmu, no
i k d'alSim etapam sovietskej historie?

Zial, sudasné ruské vedenie sa pokusa
vytvorit iny model minulosti, ktory by sluzil
k takpovediac patriotickej vychove obyva-
tel'stva. Nechcu pripustit, Zze celé sovietske
dejiny vrcholia v represiach a v GULAG-u.
Vo vSeobecnosti sa v priebehu poslednych
6smich rokov od zmeny vilady v Kremli oby-
vatel'stvu vnucuju len myslienky o slavnych
vitazstvach a slavnych strankach dejin, pre

ktoré nemozno vsetko hadzat do jedného
vreca. Ale z méjho pohladu to je nielen v roz-
pore s pravdou, ale je to aj kontraproduk-
tivne a skodlivé. Verejnosti sa tym vnucuje
nespravny pristup. Minulost, na ktort zabu-
dame v mene jej prikraslenia, sa skor i
neskor odhali a pripomenie.

Nas rozhovor prebieha pocas kon-
ferencie venovanej ¢innosti NKVD
a KGB. Uskutochuje sa dnes v Ruskej
federacii seridozny vyskum ¢innosti so-
vietskych tajnych sluzieb a je vobec
mozné takyto vyskum robit? Ako je
to napriklad s pristupom k archivhym
dokumentom?

MozZem povedat, ze pokial dnes hovorime
o represiach vo vnutri Sovietskeho zvazu,
bolo vydané uz velké mnozstvo materialov.
Ci uz st to zborniky dokumentov, sedem-
dielna historia GULAG-u, alebo napokon aj
martyrologium politickych represii. Len mar-
tyrologium vydané na CD nosi¢i centrom
MEMORIAL obsahuje mena viac ako dvoch
milionov obeti represalii a poprav.

No v skutoc¢nosti to, ¢o sa stale nedeje
a ¢o pocitujeme ako nedostatok je, ze tieto
dejiny sa nestavaju suc¢astou verejnej mienky.
Ukazuje sa, ze tato historia existuje akosi
sama pre seba a verejna mienka zasa sama
pre seba. A to napokon vplyva aj na poziciu
historikov.

Zoberme si napriklad historikov, ktori pra-
cuju na réznych ruskych akademickych pra-
coviskach. Ti su uz pod vplyvom statnej dok-
triny. Za poslednych 10 rokov vyslo skutoéne
vela materialov, ktoré sa zaoberaju ¢innostou
Sovietskeho zvazu smerom von a ktoré sved-
Cia o exporte komunistického modelu do
Statov strednej a vychodnej Eurdpy. Spolu
s tym vSak dochadza k zuzovaniu bazy tohto
vyskumu a archivy nie su tak dostupné, ako
by sme potrebovali. Niektoré archivy su stale
uplne nepristupné. Tyka sa to napriklad aj



archivov, v ktorych su materialy o spolupraci
tajnych sluzieb.

A znovu treba povedat, ze ruski historici
su v tejto otazke ovplyvneni istymi schémami
a modelmi. Snazia sa interpretovat vec tak,
ze Sovietsky zvaz len podal pomoc a pode-
lil sa s tymi ,vydobytkami“, ktoré mal, a staty
vychodnej a strednej Europy robili uz len
svoju politiku. Ti isti historici hovoria - ved
na Cele tychto statov stali miestni komunisti.
A to si uz dovolim nazvat podly pristup, lebo
nemozno prekladat vinu z vinnika na obet.
Musime si pamatat, Zze bez Sovietskeho
zvazu a stalinizmu by zZiadny blok ludovode-
mokratickych statov nevznikol.

Dnes vidime, ¢o sa deje na Uzemi byvalej
NDR. Ten regres, ktory nastal poc¢as soviet-
skej nadvlady, je aj po sedemnastich rokoch
tazké prekonat. Tak isto sU na tom iné Staty.
A nie je problém dokazat, Ze sovietsky model
bol Uzko spéty so Sovietskym zvazom, ale
bol absolutne cudzi tymto statom.

Co by ste nam mohli povedat o suéas-
nom postaveni byvalych prislusnikov
a spolupracovnikov KGB v Ruskej fe-
deracii? Existuje vobec nejaka snaha
o prehl'ad ich postavenia, ¢innosti

a pristupe k tajnym materialom?

MozZem povedat, ze cela dnesna politika
Ruskej federacie ukazuje na chybu, ktora sa
stala zaciatkom 90. rokov. Neprebehla lus-
tracia, to znamena nedoslo k odhaleniu celej
pravdy o tajnych aktivitach KGB. A tu vidime
vysledok: v dnesnom Rusku su pri moci
byvali agenti KGB alebo ich spolupracovnici.
A Rusko sa tak v istom zmysle stalo typic-
kym prikladom toho, k ¢omu vedie vynecha-
nie lustracii. Chapem, Ze je to velmi bolestivy
proces. Mohol by som skuto¢ne dlho hovo-
rit o tom, aké tvrdé boje a debaty sa viedli na
zadiatku 90. rokov. Dokonca aj niektori kole-
govia v MEMORIALI hovorili o tom, Ze lustra-
cie nie su potrebné, lebo v spolo¢nosti pre-
budzaju nezdravli atmosféru rozdelovania
a nenavisti, a tak dalej. V skuto¢nosti bolo
potrebné tento proces uskuto¢nit a prekonat
tie bolesti. Pretoze ni¢ iné nemodzeme robit,
iba odkryvat pravdu o zloc¢inoch tajnych slu-
Zieb.

Ale ukazuje sa, Zze my sme na ten prob-
Iém zabudli a on sa nam teraz pripomina,
lebo ti ludia, ktori boli v tajnych sluzbach,
dnes vladnu Rusku.

CGo si myslite o dnes dost nerealne
znejucej myslienke zalozit obdobu

PAMAT NARODA

Ustavu pamiti naroda v Ruskej fede-
racii? Je to vobec za su¢asného stavu
potrebnaidea? Da sa to vobec niekedy
ocakavat?

Nie je to len potrebné, je to jedina mozna
cesta. Cesta zalozenia statom podporova-
ného ustavu, ktory by sa zaoberal skima-
nim porusovania ludskych prav. A tu neho-
vorim len o represii, lebo skumat treba poru-
Senie ludskych prav v akejkolvek forme. Ale
pri sucasnej ruskej vlade a suc¢asnom poli-
tickom systéme v Rusku je to nemozné.
Musime to priznat celkom otvorene. Iba pri
zmene rezimu by k tomu mohlo dojst.

A myslim si, ze zaklad takéhoto ustavu
existuje v historikoch, ktori sa témou zaobe-
raju, a vo vysledkoch ich prace. Napriklad aj
v tych, ktoré vydal MEMORIAL. Nechcem
povedat, ze MEMORIAL nahradza takyto
ustav. Samozrejme, ze nenahradza. Uz len
preto nie, lebo MEMORIAL je nestatna a ne-
zavisla organizacia a Ustavy paméti naroda,
ktoré existuju na Slovensku alebo v Polsku,
sU zriadené statom a disponuju velkymi pra-
vomocami. No my o tom mozeme len snivat.

Zhovaral sa Jan Hlavinka



PhDr. Radoslav Ragac, PhD.

(1975), absolvent archivnictva

a histérie Fif UK Bratislava, riaditel

Archivu UPN.
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Kariéry v sluzbach StB

Jozef Gonda

Jozef Gonda (nar. 7. 6. 1924 Detva-Kos-
tolné). Syn vojnového poskodenca z |. svet.
vojny, malorolnika a prilezitostného robot-
nika (lesy), po roku 1948 stolara v n. p. Kau-
kaz Zvolen a v bryndziarni vo Zvolenskej Sla-
tine a domace;j.

Ludova sSkola Dubravy (6 tried, 1931-
1936); statna mestianska Skola Detva (4
triedy, 1938-1942), vypomocny uradnik
v Detve (1943-1944); polnohospodarsky
robotnik u rodi¢ov a tiez na viacerych inych
miestach (1945 - september 1946).

Vojenska sluzba:

Ucastnik SNP - prevoz materialu z letisk
Tri Duby a Zolna, partizansky oddiel Albina
Lacha, zajaty Nemcami 6. 11. 1944 v Ban-
skej Bystrici, pomoc partizanom v Jegorovo-
vom oddiele (spravy, ukryt, zbrane); opev-
novacie a transportné prace pre CA na jar
1945; 1. 10. 1946-25. 9. 1949 Pesi pluk
20 Dukelsky Presov, v roku 1947 - nasadeny
v asisten¢nej ¢ate do boja proti UPA v koor-
dinacii so ZNB

Priebeh sluzby:

27. 10. 1948 prijatie do ZNB, KS NB
KosSice - podriadeny organ - Stanica ZNB
Rudhany; 1. 11. 1948 ZS ZNB Spisska
Nova Ves; 2. 4. 1949 Poverenictvo vnutra;
12.5.1949 KV StB Zilina podriadeny na |I.
odd. (politické); 3. 7. 1949 - velitel oddielu
StB Turcianske Teplice; 1. 11. 1949 podria-
deny KV StB Zilina; 8. 4. 1950 posluchad
Skoly Praha; 9. 10. 1950 instruktor odb.
a $tb predmetov a Il. zastupca velitela na ZS
StB Veverska Bityska; 3. 7. 1951 nag. OO
MV Liptovsky Mikulas; nov. 1951 zastupca
vel. VO KV StB Zilina; 17. 12. 1951 ref.
Sprava kadrov Praha (kadrovy pracovnik pre
KS MV na Slovensku); 1. 6. 1954 nac¢. OO
MV Turcianske Teplice; 1. 9. 1955 poslu-
chaé US MV FED Praha; 15. 7. 1957 nag.
kadrového odb. KS MV Banska Bystrica;
1. 3. 1959 nac. 3. odd. lll. odb. KS MV BB;
1. 4. 1960 st. ref. 3. odd. Ill. odb. KS MV
BB; 1. 4. 1964 st. ref. 6. odd. Il. odbor KS
MV BB; 1. 8. 1966 st. ref. 1. odd. VI. odb.
S StB BB; 1. 6. 1972 st. ref. O StB Liptov-

sky Mikulas; 1. 5. 1973 st. ref. O StB Zvolen:;
31. 12. 1979 uvolneny zo sluzieb ZNB v hod-
nosti majora (vaZzne osobné doévody). OEC
122 668.

ZS ZNB (3kola SNB |I., stupna) Spis-
ska Nova Ves (1. 11. 1948 - 31. 3. 1949);
ZS StB Jeseniky (7. 4. 1949 -12. 5. 1949);
Skola pre strednych velitelov (stredné a niz-
Sie velitelské kadre) Praha-Smichov, Doupov
a Libéjovice (12. 4. 1950 - 30. 9. 1950)-
-v ramci toho 1 mes. paradesantny kurz
(Doupov) a 2 mes. kurz pre instruktorov ZS
StB; Ustredna skola MV FED Praha (dvoj-
rocna, maturita 1957), Stredna skola pre
pracujucich Praha (1957).

Odmeny:

Pochvalny dekrét za sluzbu v armade (25.
9. 1948); Za sluzbu vlasti (1955); Za zasluhy
o obranu vlasti (1957); medaila V. I. Lenina
(1970); medaila Za upeviovanie priatel-
stva v zbrani lll. stupen (1970); medaila ZNB
(1979); pochvala nacelnika za akciu ,Ede-
Iweis”, finanéne odmenovany - iniciativnost
pri nasadzovani operativnej techniky - 1968
(300 K¢s), iniciativne plnenie uloh - 1970
(1000 K¢s).

Tresty:

Zbaveny vykonu sluzby podla § 21 odst.
1 zak. €. 100/70 Zb. (13. 4. 1972) - podo-
zrenie, ze porusil zavaznym spésobom slu-
zobnu povinnost (v roku 1969 poslal otvo-
reny list G. Husakovi, v ktorom ho obvinil
z priliSnej makkosti voci pravicovo-oportu-
nistickym zivlom) - zrusené.

Problematiky:

1949 - likvidovanie Zzingoriady v Turci,
ako bol Bibza, Lichner a spol., likvida-
cia klastorov - katolicka akcia Teplicka nad
Vahom, Dolny Kubin - praca sa zaujimala
a rad som pracoval na tomto useku; 1952 -
schopny velitel VO S$tB; 1955 - nedosta-
toéna praca a zlé riadenie OO MV, riadil
1 A, ktory nepodaval spravy, bez prakt. sku-
senosti v operative; 1956 - pocas pol-
skych a madarskych udalosti v roku 1956
sa zucastnil bezpecénostnych opatreni - pri-



deleny ako frekventant na 4. odd. Il. odb.
KS MV Bratislava - prverovanie rpipadova
vypocuvanie; 1961 - problematika byvalé
osoby - pomoc oper. dbstojnikom, rozbory
operativnej situacie, zaverboval 2 A, 1 1 a 2
PB, ma viazaci navrh na dalSieho A, celkovo
riadi 7 A a 1 |, rozpracovava 3 oper. zvazky.
Ma pridelené juzné okresy. Osobne rozpra-
cuva akcie , Advokat”, ,Doéstojnik"”, ,,Posol“ -
OO MV Zvolen, ag. spravami dokumentuje
grupovanie nepr. 0s6b, nepriatelské pre-
javy, machinacie, rozkradanie; 1964 - po
svojej linii (nepriatel'ské osoby) kontroluje
okresy Lu&enec, Prievidza, Zvolen, Ziar nad
Hronom; spolu s 6 spoluprac. na odd. ria-
dil 3 akcie; akcia ,Kupele“ - zalozil 4 oper.
zvazky, akcia ,Edelweis” - pochvala nacel-
nika; 3 signaly - neg.; akcia ,Dopravak” -
nasadil 4 A a 2 |; PVO , Spekulant” (1964) -
pohovor s osobami, ktorym neboli prijaté
deti na VS, agent. - operativne kombinacie
a podstavka agentury vocéi byv. dostojnikom,
2 PZ - kontrola nepriat. osdb; 1966 - prob-
lematika byvalé osoby, rozbory operativnej
situacie - obsluha 7 A, 2 | + schvaleny navrh
na styk s kandidatom verbovky, od posl. hod-
notenia ziskal 5 spoluprac. a 2 PB, rozpara-
covava 2 ZPS - ,Gazda“ - signal rozpraco-
vava spolu s lll. S ZNB a KS MV Bratislava
a pomocou spoluprac. , Tatra“ a ,V¢elmajster”
agenturou. ,Imro“ a ,,Jozo“; iniciativny, zod-
povedny; 1968 - pozicie marxizmu - leni-

Miloslav Zalman

Miloslav Zalman (zmenené z Emil) (nar.
9.1.1925 Bela). Syn malorolnika (politicky
¢inny - pred Il. svet. vojnou - &len obec-
ného zastupitelstva za Agrarnu stranu) a do-
macej, po 1948 krmicky na JRD Bela.

fudova Skola Bela (5 tried), statha mes-
tianska Skola Bela (1936-1939 - 3 triedy),
Hospodarska Skola pokracovacia (1. 9. 1939-
25.6.1941), polnohospodarsky robotnik
uotca (25. 6. 1939 - 10. 8. 1944, 19. 4.
1945 - 15, 10. 1945), prilezitostne pomahal
pri furmankach.

Vojenska sluzba:

partizansky oddiel Jana Zizku a M. R.
Stefanika 10. 8. 1944 - 19. 4. 1945 - velitel
roty; vojak z povolania: Vojenské pechotné
uciliste Hranice (1. 10. 1945 - 29. 8. 1946);
30. 8. 1946 - velitel ¢aty 14. tankova bri-
gada Kosice; SDZ Kosice, 1947 - 2,5
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nizmu, odmietal Utoky na minis-
tra vnutra J. Pavla, komunikacia
s okupacnymi jednotkami, rozsi-
rovanie protidubcekovskej pro-
pagandy, obnovenie c¢innosti
Odbo¢ky ZCSSP; 1971-1972 -
operativno - technické prevadza-
nie TU aj pre VKR a S VB BB -
akcie ,Radar”, ,Profesor*, , Hotel

- Lux® ,Martin“, ,Vyzvedac”,
~Synoda®, ,,Sitno I-11“, ,Koneény*,
,Kakadu“, akcie ,Stmelovatel”,

JStefan“ a ,Profesor®; 1972 - akcia ,Bro-
oklyn“; 1973 - 1974 - ziskal TS ,,Milan“ a PB
,Detvan®, rozsiril sieft D v objekte 0 6 a ma
4 KTS, pozornost objektov CSD, v ktorych
blizkosti je CA; 1975-1976 - ulohy pocas
MBO, problematika CSD, MKD CSAD, nedo-
konalé vyuzivanie siete TS, dobré budova-
nie siete; 1977 - vysledky v budovani agen-
turnej siete, riadi 7 TS, ziskal 1 TS a 1 PB;
1973 - budovanie prostr. agent.-oper. prace
aj pocas prac. volna, zlé vysledky a potreba
zlepsit odbornu Uroven prace.

Clen KSS (28. 3. 1945-), ¢&len byra
a okresnej KRK OV KSS Turcianske Teplice,
ZO KSS Banska Bystrica (od 1957-) a akti-
vista SKV KSS; ROH (1. 11. 1948-); ZCSSP
(11. 1. 1949), predseda ZO ZCSSO Zvolen
(1977); CSM (1.1949 - 1951); DSO-Cer-
vena hviezda (1950-).

mesacny kurz pre velitelov rét; vo febru-
ari 1948 bol poc¢as Skolenia vo zvolenskej
posadke komunistickym agitatorom a infor-
matorom; od 16. 11. 1948 referent VKR.

Priebeh sluzby:

16. 11. 1948 (1. 1. 1949) referent VKR
VU Hiboka; ref. VKR 259 delostrel. pluk; ref.
14. p. pl.; ref. VKR VU 1111 - 14. Zel. pra-
por Lipt. Mikulas (1950-1952); 1. 1. 1953
nacelnik OVKR KVS Banska Bystrica; 1.
10. 1958 - nac¢. OVKR 8. brigady vnutor-
nej straze (BMS) MV; 1. 9. 1962 zastupca
nacelnika OVKR 2. stihacej bombardovacej
leteckej divizie Zvolen - odb. VKR 10. letec-
kej armady; 1. 9. 1964 preradeny od VKR -
nac. 1. odd. ll. odb. KS MV Banska Bystrica;
1. 12. 1970 odvolany z funkcie na¢. odd. -
st. ref. 1. odd. II. odb. KS ZNB - S $tB BB;
1. 7. 1973 nad. odd. OSH pri KS ZNB BB;
1. 1. 1976 povereny ako nac. krajského odb.

Zdroj: Archiv UPN
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Miloslav Zalman.
Zdroj: Archiv UPN
Bratislava.

OSH BB; 1. 5. 1977 naé. KO OSH BB;
31. 1. 1981 uvolneny zo sluzieb ZNB
v hodnosti podplukovnika (starobny décho-
dok). OEC 142 965.

Kurz pre spravodajskych ddstojnikov
(operativny kurz MV Praha), (3 mesiace,
1949); KPS OV KSS (1957); VUML pri
OV KSS Zilina (1959-1962); SVS Zvolen
(maturita, 1962-1964) 3 - ro¢ny rezortny
pravnicky kurz na PF UK (ukon¢. 13. 6.
1972).

Odmeny:

Ceskoslovenska medaila za chrabrost
(1945); Partizanska hviezda (1945); Voj-
novy kriz 1939 (1946); Rad SNP lll. triedy
(1945); Za pobedu nad Germaniou (1950);
Za zéasluhy o obranu vlasti (1956); pamatna
medaila k 20. vyro¢iu SNP (1964); Cestny
odznak ZNB (1973); paméatna medaila k 25.
vyr. vitazného februara (1973); Standarda
nac. HS PS OSH FMV (pre utvar - 1974);
¢estna medaila Zasluzily bojovnik proti
fasizmu 1l. stupen (1975), Cestny odznak
Za ochranu hranic CSSR |. stupef (1975);
medaila 30 rokov ZNB (1975); medaila Za
zasluhy o ochranu st. hranic (1976); medaila
Za upevnovanie priatelstva v zbrani (1978);
medaila Za sluzbu PS VB (1979), medaila
ZNB (1979); medaila &s.-sov. priatelstva Il.
stupna (1979); medaila Za rozvoj Stredoslo-
venského kraja (1980); medaila Za obetavu
pracu pre socializmus (1980); pochvala pred
nastupenymi prislusnikmi OVKR za vzornu
pracu - 1953; pravidelne finanéne odme-
novany - napr.: dobré vysledky agent.oper.
praca (1968); akcia ,Uran“ 1000 K¢&s (1971);
ukoncenie pravnického kurzu 1000 Kés
(1972); za prikladné plnenie sluzobnych uloh
hodinky za 690 K&s a vecny dar za 2500
Kcs (1980).

Tresty:
pokarhanie 1965 - neopravnené udele-
nie volna.

Problematiky:

1947 - likvidacia Pol'skej skupiny (tlupy
zaSkodnikov, polskych banditov), iniciativ-
nym a aktivnym jednanim pri vedeni jedno-
tiek prispel k zneSkodneniu tlupy polskych
banditov; 1949-1951 - dva roky obhos-
podaroval 6 okresov a 7 taktickych jedno-
tiek; 1952 - schopny, nové formy prace, ako
jeden z prvych preventivna siet spolupra-
covnikov vo vdé¢Som pocte, pracuje s re-
zidenturou; 1955 - rozpracuva oper. pri-
pad, dobra agentura, zodpovedne ulohy
agent. - oper. prace; 1956 - rozpracova-

val 2 najzavaznejSie pripady - jeden ukon-
¢il, aktivne agent. - oper. opatrenia, osobne
pracuje s najlepSou agenturu, ktord sam via-
zal; 1956-1957 - odhalenie pokusu o skupi-
nové zbehnutie, neopravneny drzitel zbrane,
odhalenie osoby predtym zapojenej do
ileg. org., riadi 4 TS (2 A, 2 |) - neuspoko-
jiva praca a riadenie; 1958-1961 - zlepSe-
nie agent. - oper. prace, uspesné ukong.
rozprac. 8 oper. zv., podiel na rieSeni zavaz-
nejsich  signalov, zlepSenie administra-
tivy, celkovo uUspesné hodnotenie $tb situa-
cie a profylaktiky, s vlastnou agenturou prie-
merné vysledky; 1965 - zlepSenie riadia-
co-org. a vyhladavacej ¢inn. na odd., pre-
myslené vyuzivanie ciest agenturnej siete
do zahrani¢ia, na uUseku novej emigracie
opatrenia na organizovanie navratov emig-
rantov a ich vyuzitie pre PVO (pripad Fyzik);
1968 - fin. odmena za dosahovanie dob-
rych vysledkov v agent.oper. praci; 1968 -
na viastnu pést dokumentoval vyzvednu
¢innost” anglického vojenského ZzZurnalistu
Douglasa Houme Charlesa v okoli Ziliny
(20.7.1968-29.7.1968) a ziskané udaje boli
pouzité pocas rokovani v Ciernej nad Tisou;
1968/69 - dostato¢ne nevplyval na svo-
jich podriadenych, ¢o malo za nasledok
nespravne pochopenie politickej situa-
cie CSSR a prichodu spojeneckych vojsk
na naSe uzemie u niektorych sudruhov;
1969 - bezprostredné riadenie dolezitych
akcii na odd. (riadil 2 TS); 1970 - nedostatky
v riadeni, prili§ centralizuje pracu, agent.-
-oper. opatrenia proti zapadnym rozviedkam
neorganizuje v CSSR ale v zahraniéi - nee-
fektivne odvolany z funkcie nac¢. odd.; 1971 -
obetavé a svedomité plnenie Uloh v akcii
Uran - finanéna odmena; 1970-1973 - ini-
ciativny, skvalitnenie prace na OPK na Use-
koch vyhladavanie trestnej ¢inn. VC a ziska-
vanie $tb poznatkov; 1973 - plany ochrany
voj. objektov v Ss kraji + ziskanie 1 TS; 1974
- novy systém vykonu sluzby na Useku stat-
nych hranic, budovanie agent.-inform. sily,
ktora doteraz nie je na patri¢nej Urovni; spo-
lupracuje s organmi PLR, MLR a S StB, pre-
hibit spolupracu s VB; 1977 - dobré plnenie
uloh, zlepsenie sucinnosti, potreba dobudo-
vat agenturu po problematike paseractva.

Clen KSS (od 5.10.1944) - od 1.5.1945-
15.10.1945 tajomnik MO KSS Bela, CSM
(1.1.1950-), ZCSSP (1948-) - podpred-
seda 2O ZCSSP pri KS ZNB BB (1973), élen
vyboru (1973), SLUB (1945-); ZPB - uli¢na
org. BB; &len lektorskej skupiny CUV KSS
(1974); poslanec fudu ONV Zilina (1960),
ROH.
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V kulturnej pamati naroda
0 storocnici Ladislava Hanusa

Do kulturnej paméti naroda sa v roku
2007 vratila osobnost desatroéia umicia-
vana - vyrazny predstavitel europskeho
krestanského myslenia 20. storodia, filo-
zof kultury a teolog Ladislav Hanus. Kardinal
Jozef Tomko v rozhovore pre taliansky dennik
Osservatore romano v novembri 2007 uvie-
dol, ze Hanus sa uz pred patdesiatimi rokmi
svojim dielom ,zapajal do diskusii so Siro-
kym obsahovym zaberom, presahujucim
narodné obmedzenie, s pohladom upretym
na Eurdpu”. Aj pre tento dnes este nespo-
chybnitelnejsi a ovela zretelnejsi europ-
sky rozmer Hanusovho diela Literarne infor-
macné centrum (LIC) podnietilo zaradenie
jeho storoc¢nice do kalendara celosvetovych
kulturnych vyro¢i UNESCO na rok 2007.

Hanusova Kapitula, Ruzomberok

aRim

Boli to jeho tri klucové zivotné a du-
chovné oporné body: Spisska Kapitula, kde
dvanast rokov posobil v Spisskom knaz-
skom seminari ako profesor moralky, socio-
|6gie a sakralneho umenia a kde vznikla jeho
fenomenalna Rozprava o kulturnosti; Ruzom-
berok, kde pdsobil dva roky ako kaplan po
boku Andreja Hlinku a kde po odchode do
déchodku vytvoril viacero svojich kluc¢o-
vych diel krestanskej filozofie kultury; nako-
niec Rim a Vatikan, sidlo hlavy rimskokato-
lickej cirkvi - ten Vatikan, kvoli ktorému ho
komunisticka justicia odsudila ako ,vatikan-
skeho $pidna“ na 16 rokov vazenia a kam
sa mohol znova, na stretnutie s papezom
Pavlom VI., vybrat az vramci celoslovenskej
pute vo februari 1969. A rovnako Vatikan aj
ako miesto konania Il. vatikanskeho koncilu,
ktory v mnohom akceptoval myslienky jeho
ucitela a inSpiratora jeho diel R. Gaurdiniho.

Prave tieto tri miesta tvorili tazisko odbor-
nych seminarov a konferencii, ktoré Literarne
informac¢né centrum ako gestor odbornych
podujati v ramci storo¢nice Ladislava Hanusa,
zaradenej do kalendara UNESCO, zorgani-
zovalo v roku 2007. V SpisSskej Kapitule sme
uz v ,predstihu®, v septembri 2006, vramci
tradiénych Dni Ladislava Hanusa v spolu-
praci so Zdruzenim krestanskych pracovni-
kov kultury a Knazskym seminarom biskupa
Jana Vojtassaka usporiadali prvy odborny
seminar, na ktorom jeho ucastnici, filozofi,
teoldgovia, umelci a pedagogovia poukazali

na mnohé suvislosti Hanusovho diela s pru-
dom krestanského medzivojnového mysle-
nia, z ktorého Hanus ¢erpal a tvorivo ho pre-
tvaral. Druhym odbornym podujatim v Spis-
skej Kapitule bol seminar pod nazvom Prof.
Ladislav Hanus - svedok storocia. Uskutoc-
nil sa v aprili 2007 a obsahovo sa zameral na
teologické aspekty Hanusovho diela a pred-
stavil ho aj ako vyznamného historika sakral-
neho umenia. V Ruzomberku to bola medzi-
narodna konferencia v oktdbri 2007, na kto-
rej sme sa podielali spolu s Filozofickou
fakultou Katolickej univerzity a Vedeckym
ustavom Ladislava Hanusa. Podujatim, ktoré
zavriSilo hanusovsky rok (patri do neho i kon-
ferencia, ktora sa uskutocnila 1. marca v tr-
navskom Pazmaneu) bola dvojdnova konfe-
rencia v Rime.

Konferencia v Rime sa uskutocnila
v dnoch 15.-16. novembra pod zastitou
kardinala Jozefa Tomka a ministra kultary
SR Mareka Madari¢a na pohostinnej pdde
nasho zastupitelského udradu a rovnako
i pred posluchacmi Pontificio Istituto Orien-
tale. Kardinal Tomko mal aj uvodné vystupe-
nie na konferencii. Venoval sa v hom Hanu-
sovmu dlhoroénému vazneniu, ktoré mu
nezabranilo aspon v mysli pokracovat v za-
¢atom diele a tvorit ho z ,vlastnej duchov-
nej podstaty”, ktoru po navrate z vazenia
pretavil do svojich knih o kulture a kultur-
nosti. Dalej vyzdvihol inépirujicu aktualnost
jeho odkazu a tiez fakt, ze hoci sa Hanus
inSpiroval dielom R. Gaurdiniho a myslitelmi
ako J. Maritaine, E. Mounier, K. Jaspers &i
M. Heiddegger, jeho vlastné filozofické prace
su svojbytné myslitelské diela, ktoré maju
Siroky filozoficky a teologicky kontext a sved-
¢ia o jeho dovernej znalosti modernej eurdp-
skej filozofie. V zavere vystupenia kardinal
Tomko doslova uviedol: ,,Hanus bol hrdym
Slovakom, ¢o mu vSak nebranilo prekro-
¢it' slovensky horizont a stat” sa osobnos-
tou eurépskeho myslenia.” Vystupenie kar-
dinala Tomka na seminari sa stretlo s velkym
ohlasom aj u talianskych médii. Uz o dva
dni po skonéeni seminara - 18. novembra -
vySiel vo vatikdnskom denniku Osserva-
tore romano s kardinalom rozsiahly rozhovor
pod nazvom Kultura proti totalitam utlacaju-
cim osobnost ¢loveka. Rovnako na seminari
zaujali aj odborné referaty, ktoré (prevazne
v talianc¢ine) predniesli riaditel LIC Alexan-

Anton Balaz

(1943), absolvent
Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského

v Bratislave, odbor
zurnalistika. Pracuje

v Literdrnom informacnom
centre.
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der Halvonik, rektor spisského knazského
seminara prof. Jozef Jarab, historicka sak-
ralneho umenia PhDr. Alena Piatrova, Mons.
Marian Gavenda a dalsi ucastnici, ktorych
cielom, ako uviedol Alexander Halvonik, je
vratit Hanusovo dielo nielen Slovensku, ale
i Eurdpe, pretoze ,ak je su¢asna formujuca
sa Eurépa osnovana na podobnych prin-
cipoch (sloboda, pluralita, diverzita), tak
Hanusovo dielo patri nepochybne medzi
jej rodinné poklady”. Vatikansky publicista
Nicola Gori svoju rozsiahlu informaciu o se-
minari (Osservatore romano 22. 11. 2007)
nazval Sila myslienky proti vazeniu a kon-
Statoval v nej, ze Hanusovu tuzbu po filozo-
fickom badani nezni¢ilo ani dlhoroCné vaze-
nie a aj ,tvarou v tvar materializmu a vladnu-
cej ideologii Hanus ponukal a aj osobne Zil
blahoslavenstva evanjelia ako jedinu cestu
slobody a ludskej déstojnosti“. Na semi-
nari Literarne informacné centrum predsta-
vilo v talianc¢ine vydany vyber zo zakladnych
Hanusovych diel (Romano Gaurdini, Clo-
vek a kultura a Kostol ako symbol), doplneny
rozsiahlym kalendariom jeho Zivota a diela.
Vysiel pod nazvom Una figura di spicco
nel pensiero cristiano europeo (Osobnost
eurépskeho krestanského myslenia).

Symbol slovenskej kulturnosti

Popri styroch odbornych konferenciach
a ich rozsiahlej medializacii vydalo Literarne
informac¢né centrum v spolupraci s Vyda-
vatel'stvom Michala Vaska v PreSove repre-
zentacny 400-stranovy zbornik pod nazvom
Ladislav Hanus 1907-1994. Symbol slo-
venskej kulturnosti. Zaroven v spolupraci
s doc. Viliamom Gruskom realizovalo roz-
siahlu reprezentacnu vystavu v Univerzitnej
kniznici v Bratislave. Uvedeny knizny zbor-
nik je prvym ucelenym odbornym pohladom
na Hanusov prinos do slovenského i eurdp-
skeho krestanského myslenia v 20. storoci
a obsahovo ¢erpa predovSetkym z realizova-
nych odbornych podujati, ale doplneny je aj
pohladom na jeho dramatické Zivotné osudy,
v roku 2007 vydanu knihu spomienok Paméti
svedka storoc¢ia i Hanusovu korespoden-
ciu so svojim Ziakom z kezmarského gym-
nazia a neskoér bratislavskym lekarom MUDr.
FrantiSkom Sykorom, ktora je cennym sve-
dectvom o osobnom zivote i vrcholnom tvori-
vom obdobi po jeho navrate z vazenia a po-
Cas pobsobenia v knazskej sluzbe v Kvaca-
noch a Hybiach. Zbornik je ¢leneny do kapi-
tol Zivotné osudy, Myslitelské dielo, Este-
tik sakralneho umenia a doplneny je kalen-
dariom a fotografickou prilohou. Prvykrat ho
Literarne informacné centrum prezentovalo

v septembri 2007 vramci jubilejného X. roc-
nika Dni Ladislava Hanusa v SpiSskej Kapi-
tule.

Vystava v Univerzitnej kniznici v Bratislave
sa konala v dnoch 6.-15. decembra 2007
pod nazvom Ladislav Hanus (1907-1994).
Apologét kultary, kulturnosti, krestanstva
a pluralizmu a bola sprevadzana reprezen-
tacnym viacfarebnym plagatom. Na viac ako
Sestdesiatich vystavnych paneloch jej autor,
doc. Gruska, priniesol mnozstvo novych,
doteraz neznamych slovnych i obrazovych
informacii o Hanusovych Zivotnych osudoch
a osobnostiach, ktoré inspirovali jeho dielo.

Na podujatiach k storo¢nici Ladislava
Hanusa sa zucastnili odbornici, ktori sa
dlhodobo a sustavne zaoberaju jeho dielom,
dalej pamatnici jeho zZivota a jeho pésobenia
v spiSskom prostredi, ale aj vysokoskolski
Studenti a mladi doktorandi na univerzitach
v Trnave a v Ruzomberku, pre ktorych bolo
zoznamenie sa s Hanusovym dielom skuto¢-
nym objavom a postupne aj velkym intelek-
tualnym a duchovnym zazitkom. S prekvape-
nim prijimali napr. skuto¢nost, Zze uprostred
druhej svetovej vojny L. Hanus vo svojej
knihe Rozprava o kulturnosti (1943) priniesol
prvy systematicky pohlad na ¢loveka ako kul-
tarnu bytost. Hovoril, Ze Ulohou kulturnosti je
,dvihanie a zuslachtovanie celého ¢loveka“
a v nasledujucom diele Rozhladenie (rovnako
1943) prvoradu ulohu slovenského naroda
v povojnovom obdobi vidi v jeho rozhladeni
sa po Eurdpe a v zapojeni sa do jej poriadku,
lebo ,Eurdpa je pre slovensky narod uloha,
ktora sa ma v generaciach zviadnut, norma,
ku ktorej treba dorast”. A rovnako pod-
netné avahy, aké formuloval uz v polovici 40.
rokov 20. storocia, potom rozvinul vo svojom
vrcholnom diele Clovek a kultira. Napriek
trinastim rokom stravenym v komunistic-
kych vazniciach si uchoval ludsku i mravnu
integritu a pokrac¢oval v nasilne prerusenom
diele. Po samizdatovych vydaniach zacalo
postupne vychadzat aj knizne. Otvoril sa
tak priestor na duchovné formovanie novych
generacii filozofov, teoldogov, umelcov a ar-
chitektov. Hanusovsky rok potvrdil, Zze jeho
dielo dalo nadmu krestanskému i kulturnemu
mysleniu novy impulz, Zze Ladislav Hanus sa
stal pre su¢asnu generaciu skutoénym sym-
bolom slovenskej kulturnosti. Jeho zaradenie
medzi europske kulturne osobnosti, poduja-
tia a knizné publikacie, ktorych realizaciu ini-
ciovalo i Literarne informacné centrum by sa
mali stat trvalym impulzom pri dalSom pozna-
vani jeho diela a najma pri Sireni jeho uslach-
tilych a stale aktualnych myslienok o kulture
a kulturnosti.
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Vyznamenanie skutocneho rytiera

Stanistawovi tugowskému udelil prezi-
dent Polskej republiky (PR) Lech Kaczynski
vysoké statne vyznamenanie, a to Rytier-
sky kriz Radu za zasluhy PR (Kryz Kawaler-
ski Orderu Zastugi RP). Pri prilezitosti pol-
ského statneho sviatku - Dna nezavislosti,
ktory si pripomina severny sused Sloven-
ska 11. novembra, udelené vyznamenanie S.
tugowskému odovzdal Bogdan Wrzochalski,
chargé d’affaires ad interim Pol'skej repub-
liky v Slovenskej republike 10. novembra
2007 v Nitre, kde sa konalo stretnutie s ak-
tivistami Polského klubu - region Nitra. Na
zorganizovani tejto malej slavnosti sa podie-
lala tiez konzulka PR v Bratislave Urszula
Szulczyk-Sliwinska.!

V stru¢nosti sa pokusim uviest, kto je S.
tugowski a ¢o vSetko vykonal pre tajnu cir-
kev na Slovensku, ako aj pre slovensko-pol-
ské vztahy. Knaz S. tugowski (nar. 1948) je
mimoriadne vzacna osobnost, o ktorej vyni-
mocnosti vypovedaju jeho skutky a nie reci.
MoZzem spokojne uviest, Ze pocas svojho
doterajsieho Zivota spravil vela a este toho
zaiste urobi dost v prospech vzajomnych
vztahov dvoch susednych krajin. Udelenim
tohto vyznamenania Polska republika dala
jasne najavo, Ze si vazi a ocenuje jeho akti-
vity ¢i uz pred, alebo po roku 1989.

V 70. a 80. rokoch 20. storocia sa podie-
[al vyznamnou mierou na zabezpecovani
nedostatkovej nabozenskej literatury pre
potreby veriacich rimskokatolickej cirkvi na
Slovensku. Tato ¢innost bola pre obe strany
velmi riskantna vzhladom na jej doésledky.
Napriek tomuto nebezpecenstvu sa Uspesne
rozvijala a prinasala silné vnutorné oboha-
tenie vsetkym zucastnenym osobam, ale
aj tym, ku ktorym sa tieto materialy potom
dostavali. V tychto aktivitach sa spajalo mate-
rialne, t. j. tlacené slovo, a duchovny rozmer.
Pre Poliakov bolo potrebné svedectvo viery
Slovakov a pre Slovakov zas vedomie, ze nie
sU sami a ze existuju ludia, ktori im nezistne
pomahaju zabezpecovat to, coho bol nedo-
statok, Cize nabozenskej literatury. V ramci
moznosti aj Slovaci zaobstaravali Poliakom
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u nich nedostatkové veci, najma potraviny.
Spdsoby prevazania nabozenskych materia-
lov a veci, ktoré zase potrebovali na polskej
strane, su uz v suc¢asnosti trocha zname. Pri-
pomeniem, Ze vacsSinou sa realizovali cez
zelenu hranicu a formou vymeny ruksakov
alebo ich obsahov.

Aktivity S. Lugowského, tykajuce sa pre-
vazania nabozenskej literatury siahaju do
roku 1972, ked sa na Katolickej univerzite
v Lubline stretol s Mariou Buckovou (sestrou
Marianou) z Bratislavy, ktora patrila k vincent-
kam.2 Prvé stretnutie so Slovakmi mal v zime
roku 1973 vo Vikolinci.® So spominanymi
aktivitami zacal este ako Student teoldgie.
Za knaza bol vysvateny roku 1974. Pomoc,
ktoru organizoval pre Slovakov, mézeme roz-
delit na tri etapy. Tie suvisia s jeho pdsobis-
kami. V rokoch 1974-1978 pdsobil v Gtu-
chotazoch na hraniciach s Ceskoslovenskom,
v rokoch 1978-1984 bol vo VarSave a od
roku 1984 do roku 1990 to boli opat Gtu-
chotazy. Z dlhého radu jeho spolupracovni-
kov uvediem aspon niekolko mien. Napriklad
Jana Albertyova dostavala niekedy denne aj
pat balikov od réznych odosielatelov, v kto-
rych boli knihy a iné nabozenské materialy.
Spolupracoval tiez s Vladimirom Juklom, Sil-
vestrom Krémérym a biskupom J. Ch. Kor-
com, ktorému osobne S. Lugowski priniesol
viac ako tisic vytlackov prace Jezis zdaleka
a zblizka do bytu na Vilovej ulici v Bratislave.*

Vacsina prevozov sa skondila Uspesne.
Neuspesny bol napriklad ten, ked 13.
decembra 1983 =zatkli Alojza Gabaja,
Tomasa Konca a Branislava Borovského na
zelenej hranici pol'ski pohranic¢nici asi po pia-
tich mindtach, ako sa rozludili so S. tugow-
skym a jeho priatelmi. V ruksakoch mladych
Slovakoch uz bola nabozenska literatura,
nabozenské obrazky a niekolko omsovych
kalichov.® Tito traja mladi ludia patrili do sku-
piny Petra Zaloudeka, ktory Uzko spolupra-
coval so S. ktugowskym. Samozrejme, jeho
pomoc sa nesustredila len na literaturu a iné
nabozenské predmety. Zabezpecoval tiez
kontakty a prostrednictvom Wandy Pottaw-
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skej taktiez doru¢ovanie sprav o situacii kato-
lickej cirkvi v Ceskoslovensku, ktoré vypra-
covaval Jan Chryzostom Korec pre papeza
Jana Pavla Il. v rokoch 1980-1989.

Pri tejto ¢innosti spolupracoval S. Lugow-
ski aj s biskupmi Pavlom Hnilicom, Domini-
kom Kalatom, salezianom Antonom Hlinkom?®
a duchovnymi Sebastianom Kosttom a Jer-
zym Borsom’. Tieto aktivity v Polsku zastre-
Sovali kardinal, polsky primas Jozef Glemp
a jeho tajomnik, prelat Bronistaw Piasecki,
dalej provincial kapucinov vo Varsave otec
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Maksymilian a otec Honoriusz Lisow-
ski, v Opoli biskup Alfons Nosol, ako
aj rektor opolského seminara v Nyse
Kazimierz Dola a prefekt seminara
Joachim Waloszek. Do tychto aktivit
bol zapojeny tiez kapucin Sebastian
Jadud, provincionalny predstaveny.8

Od roku 1990 po6sobi v pastoracii
na Slovensku. V suc¢asnosti je fararom
v Hornom Srni. Do roku 2001 patril
k spolo¢nosti marianov v Polsku a od
uvedeného roku je knazom nitrianskej
diecézy. K jeho ¢innosti po roku 1990
spomeniem napriklad to, ze prvu svatu
omsu v polskom jazyku v Bratislave
odsluzil S. kugowski v roku 1992. Na
tomto mal zasluhu tiez Jerzy Korolec,
vtedajsi generalny konzul PR v Brati-
slave a prvy velvyslanec PR po roku
1993 v SR, spolu s Bogumitou Suwa-
rou. Od roku 1992 do roku 1998 ich
sluzil raz v mesiaci. Svaté omse v pol-
skom jazyku celebruje v su¢asnosti na
poziadanie pre nitriansku Poloniu.

Knaz Stanistaw tugowski je osob-
nost, ktora si zasluhuje nasu uctu.
V ramci svojich moznosti sa snazi
vSetkym pomoéct a najst si pre kaz-
dého Cloveka ¢as. Stretnutia s nim su
nesmiernym obohatenim a jeho pokoj,
pokora a skromnost sa prenasaju aj
na jeho spolubesednikov. Dovolim
si vyslovit nadej, Ze jeho nesmierne
zasluzna praca a prejavena odvaha
bude ocenena udelenim aj vyznam-
ného statneho vyznamenania Sloven-
skej republiky. Samozrejme, ze on
sam si nepotrpi na svetsku slavu. Ved
to jasne povedal pri preberani vyznam-
ného statneho vyznamenania Pol'skej repub-
liky: ,Toto vyznamenanie nekoreSpon-
duje so Stylom Zivota, ktory som si zvolil,
pretoZe kriazské poslanie je jednoducho
sluzba Cirkvi a Bohu, absolutne som teda
neocakaval Ziadne pochvaly, uznania a po-
dakovania.“®

Na zaver si dovolim touto cestou vyjadrit
khazovi Stanistawovi Lugowskému uprimné
blahozelanie a slova vdaky za jeho zasluznu
a neocenitelnu pracu v prospech Slovenska
i Polska.

Rozhovor Norberta Kmeta so Stanistawom tugowskym 14. 7. 2003.
HNILICA, J., VNUK, F.: Pavol Hnilica. Biskup umi¢anej Cirkvi. 2. ast, 1951-1989. Dobra kniha. Trnava 1996, s. 233-234.
Rozhovor Norberta Kmeta so Stanistawom tugowskym 14. 7. 2003.



Dosko¢il, Z.: Duben 1969. Anatomie
jednoho mocenského zvratu. Praha:
Doplnék/Ustav pro soudobé déjiny,
2006, 416 s. + 24 s. fotoprilohy

Rok 1968 sa v nasej historickej termi-
nologii nesie v znameni Prazskej jari. Vie-
dajsia vladna garnitura (Dubcéek a spol.) sa
snazila o vybudovanie socializmu s ludskou
tvarou, ¢o pre ludi znamenalo aspon éias-
toénu slobodu. Autor publikacie zdoéraz-
nil, ze: ,Reformni komunisté (asporni jejich
umirnéna vétsina) neusilovali o razantni
pfeménu systému, ale spiSe o odstranéni
existujicich vad, o urcCitou demokratizaci
a upravy, ktoré by socialisticky model
zefektivnili a ucinily opét pritazlivym* (s.
21). Tento obrodny proces vSak netrval dlho,
¢oho dbékazom bola znama vojenska inter-
vencia a nasledna okupacia CSSR vojskami
Varsavskej zmluvy. Tymto zahajili normali-
zacny proces a postupne sa znicili vSetky
vydobytky, ktoré priniesla Prazska jar. Na
zaciatku roku 1969 vtedajsia vladna garni-
tura musela odolavat nielen tlaku ZSSR, ale
aj domacim prosovietsky orientovanym politi-
kom a samozrejme aj obéanom CSSR. Tento
tlak bol taky silny, Ze to zlomilo celé dubce-
kovo vedenie a k moci sa dostali len ti politici,
ktori boli oddani Moskve (Husak a spol).

Duben 1969 (Anatomie jednoho mocen-
ského zvratu) je vedecka historicka publika-
cia. Autor velmi podrobne, ba az precizne
rozobera prvych pat mesiacov roku 1969.
Vykreslil celkovu situaciu a priebeh zmien
v KSC a v ¢eskoslovenskej spolo¢nosti. Celé
toto patmesacéné obdobie je rozlozené v de-
viatich kapitolach, ktoré na seba ¢asovo nad-
vazuju.

Prvé dve kapitoly maju struény charak-
ter, ktory nas uvedie do diania a postavenia
CSSR vo vtedajsej domacej, ale aj sveto-
vej spoloc¢nosti. Autor hodnoti situaciu pred
rokom 1968 a nasledne na to sa snazi najst
pri¢iny prichodu Prazskej jari. Vyzdvihuje jej
vyznam a to, ako dokazala zaktivizovat vac-
Sinu obyvatelstva v boji za slobodu. Taktiez
rozobera postoj ZSSR, ale aj Zapadu voci
CSSR a naslednu vojensku intervenciu Var-
Savskej zmluvy. Udalosti, ktoré nasledovali
po 21. auguste 1968, v priebehu zimnych
mesiacov az do januara 1969 su podrobne
popisané v prvej kapitole. Druha kapitola sa
zaobera vnutropolitickym vyvojom vo februari
a marci 1969. Objasnuje ekonomické zéalezi-
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tosti, situaciu obcianskej spolo¢nosti, rozo-
bera slovensku otazku, charakterizuje jed-
notlivé prudy vnutri KSC a iné.

Tretia kapitola zachytava hokejové vitaz-
stva z 21. a 28. marca v roku 1969, kedy
¢eskoslovenski hokejisti zvitazili nad soviet-
skymi v Stokholme na majstrovstvach sveta.
Autor vykresluje situaciu v Ceskosloven-
sku, teda v Prahe, Mladej Boleslavi, Usti
nad Labem a v Bratislave, kde oslavy nabrali
masovy charakter. Tieto vitazstva spreva-
dzali aj drancovania, a to Aeroflotu a Inturistu
v Prahe, ktoré su podrobne popisané. Nevy-
nechal ani nazory a polemiky tlace, ktora
aktivne rozoberala domace udalosti. Autor
vyuzil periodika ako napriklad Zitfek, Mlada
fronta, Nova svoboda, Lidova demokracia,
Svobodné slovo ... ainé.

Hlavna cast knihy je zamerana na april
a maj 1969. Tieto dva mesiace su rozana-
lyzované v stvrtej az 6smej kapitole. Nazov
kazdej kapitoly je vybrany velmi vystizne, ¢im
autor uz od zaciatku navadza na problema-
tiku, ktorej sa bude venovat.

4. kapitola = Tajemna mise marsala

Grecka (Konec reforem zacina)

Autor v tejto kapitole v prvom rade sleduje
¢innost dvoch sovietskych emisarov, a to
konkrétne ministra obrany Andreja GrecCka
a Vladimira Semjonova, ktori prisli do CSSR
31. marca 1969. Sovietsky marsal Grecko
priSiel s presnymi cielmi, chcel obmedzit
akékolvek prejavy nesuhlasu s pritomnos-
tou sovietskej okupacnej armady, presadit
nového prvého tajomnika UV KSC a dalej,
ako sam povedal, ,priSiel, aby preSetril pri-
¢iny a désledky protisocialistickych vyci-
nov 28.-29. marca 1969“. Uloha Semjonova
bola vyhladat prosovietskych c¢eskosloven-
skych politikov a dorudit Alexandrovi Dubce-
kovi list od UV KSS. Autor upozornil na fakt,
ze tato navsteva rozvirila hladinu v ¢esko-
slovenskych politickych kruhoch a zacali sa
prijimat rozne stanoviska, ¢im sa postupne
udupavali vydobytky Prazskej jari. Prva polo-
vica aprila sa uz teda niesla v normalizacnom
duchu, ¢o je vidiet na periodikach, ktoré oje-
dinele kritizovali situaciu na domacom poli.

5. kapitola = Hledani nového muze

(Pripravy k odstranéni Alexandra

Dubceka)

Piata kapitola sa velmi podrobne zaobera
aprilom 1969, autor vykresluje udalosti den
za dinom, ¢im dcitatel moze aktivne sledovat

Mgr. Katarina Strapcova
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vtedajsie politické dianie, ako aj nazory a po-
stoje cGeskoslovenskych politikov. Taktiez
aktivne sleduje posobenie sovietskych emi-
sarov v CSSR, ktori sa hned od zadiatku svo-
jej navstevy venovali hladaniu nového prvého
tajomnika UV KSC. Marsal Grecko nasiel
muza, ktory bol vhodny na post prvého
tajomnika UV KSC - Gustava Husaka. ZSSR
mu dal déveru a Husak musel vynalozit
velké usilie na to, aby dokazal Kremlu, ze je
muzom na pravom mieste. V ramci tejto kapi-
toly autor venuje velku cast prave osobe
Gustava Husaka. lde o jeho pbésobenie na
politickej scéne uz od roku 1943 az po jeho
zvolenie do funkcie prvého tajomnika UV
KSC. Rozobera aj jeho charakterové vlast-
nosti, ¢im Citatelovi predostiera celkom zauiji-
mavy obraz o osobe Gustava Husaka.

6. kapitola = Zacatek nové epochy
(Gustav Husak prvnim tajemnikem UV
Ks€)

Dramatické udalosti 17. aprila 1969 na
zasadani Predsednictva ustredného vyboru
(dalej PUV) KSC definitivne potvrdili abdi-
kaciu Alexandra Dubceka z funkcie prvého
tajomnika UV KSC a na tento post bol navrh-
nuty Gustav Husak. Oficialne zasadanie UV
KSC sa konalo o 15. hodine toho istého dna
a pritomnych bolo 182 politikov. Ako prvy
s prejavom vystupil A. Dubcéek, ktory oznamil
svoju demisiu a navrhol za svojho nastupcu
G. Husaka. Potom nasledovali prejavy
niektorych ¢&lenov predsednictva ako napri-
klad O. Cernik, L. Strougal, S. Sadovsky a L.
Svoboda. Dalej autor polemizuje o tom, &i
volba Huséaka bola spravna a kto sa postavil
z politikov za, kto proti jeho volbe. Aprilovymi
udalostami prosovietska garnitira odstranila
aj posledné zvysky reformného hnutia.

7. kapitola = lluze se rozplyvaji (Za-
hrani¢ni a domaci ohlasy na dubnové
plénum UV KS€)

Kapitolu autor otvara polemikou k danej
situacii v CSSR. Skuma postoje a nazory kra-
jin vychodného bloku, a teda Bulharska, Pol-
ska, Madarska, NDR, Rumunska, Juhosla-
vie, Albanska a v neposlednom rade ZSSR.
Za nazormi sa vybral aj na zapad a snazi sa
ukazat citatelovi aky postoj zaujala Amerika
a vtedajsi prezident Nixon. Nevynechal ani
periodika, a to nielen domace, ale aj zahra-
ni¢né, ¢im je citatel obohateny o nové infor-
macie. V dalSej casti autor konkrétnejsie
objasnuje situaciu doma. Zameral sa hlavne
na nasich studentov, ktori vniesli nespokoj-
nost s vyvojom situacie. No vsetky student-

ské akcie (aj ked ich bolo pomerne velmi
malo) boli neluspesné a uz sa im nepodarilo
vydobit si zmenu do uz pomaly ,znormalizo-
vaného rezimu®“. Postoje, nazory obyvatelov,
periodik su spracované v celej tejto kapitole,
autor sa hlboko zaobera situaciou, ktora vla-
dla po aprilovom pléne UV KSC.

8. kapitola = Obtizna tvorba nové
koncepce (Prvni politické kroky, Hu-
sakova vedeni KS€ v dubnu a kvétnu
1969)

Kratko po zasadnuti UV KSC 17. aprila
1969 autor pozoruje ¢innost prvého tajom-
nika KSC Gustava Husaka, ktory chcel , zlik-
vidovat veSkerou opozici, vyhazet nékolik
stovek lidi ze stranickych a statnich funkci,
zamezit jitfeni verejnosti prostrédnictvim
cenzury spojené s ovladnutim informac-
nich médii“ (s. 274). Gustav Husak v tomto
obdobi taktizoval na vSetky strany a poku-
Sal sa posilnit svoj vplyv v stranickom apa-
rate. Preto v poaprilovej politike pokraco-
val tak, ze: ,Husakovo vedeni KSC se bez-
prostiedné po svém nastupu zamérfilo na
eliminaci opozice a stabilizaci poméru
v komunistické strané, protoZe pouze tyto
kroky mohly obnovit jeji vedouci ulohu
v tradiénim pojeti. Vyuzilo k tomu vSech
forem kadrové prace a obnoveni tzv. lenin-
skych forem vnitrostranického Zivota. Ke
slovu sa tak opét dostaly stranicka Setreni
a tresty” (s. 287). Autor rozobera aj situaciu
v médiach. Zmeny osadenstva prisli aj tam,
pretoze bolo velmi délezité podchytit prave
tuto zlozku. Boli rusené pravidelné periodika,
zavedena cenzura a mnohé dalSie opatrenia
v boji proti antisocialistickym silam. Zmenu
bolo vidiet uz v polovici maja, ¢o autor pou-
kazuje na konkrétnych prikladoch, napr. pub-
likované c¢lanky. Boj sa zameral aj proti spo-
loCenskym organizaciam, ktoré zacali pre-
sadzovat stavovské zaujmy vsetkych vrstiev
obyvatelstva v obdobi uvolnenia. Preto
Husakovo vedenie prikrocilo k urychlenému
rozbijaniu vSetkych demokratickych struktur,
ktoré podporovali proreformny kurz.

Zaveredna kapitola dopina vyklad a po-
pis poslednych legalnych aktivit demokra-
tickej opozicie v maji 1969 a stru¢ne pred-
klada vnutro politicky vyvoj v krajine. Podla
autora na sklonku roka 1969 boli ,, ... defini-
tivné zmareny nadéje a sny o obnové fun-
gujici ob&anské spole¢nosti, o demokrati-
zaci politického systému, o efektivnim eko-
nomickém fizeni i o svobodé umélecké
a védecké cinnosti. Rychle se zhroutila
vira v socializmus s lidskou tvafi a zacal



sa $ifit nazor, Ze stavajici systém je v pod-
staté nereformovatelny” (s. 339). Duch nor-
malizacie sa niesol a stuprioval az do konca
roka 1969 a hlavne oktobrové zasadanie UV
KSC predstavovalo vyznamny moment v deji-
nach normalizacie. Jednozna¢ne skoncovalo
s presadzovanim reformného programu a od-
Startovalo frontalny Utok na vSetko a vSetkych,
ktori sa spojili s Prazskou jarou a jej ideami.
Publikacia je obohatena 24 stranovou pri-
lohou, kde si citatel mdze pozriet zaujimaveé

Securitas imperii, ¢. 14/2006. Praha:
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fotografie, dobové napisy, anekdoty a basne,
texty piesni, ktoré boli napisané kratko po
augustovych udalostiach 1968 a iné. Toto
vyznamné historické dielo je polozené na
Sirokom pramennom a literarnom zéaklade.
Autor napisal prinosné dielo, ktoré je urcené
naroc¢nejSiemu ditatelovi. Kniha obsahuje
vela udajov a novych informacii, ¢o zvysuje
hodnotu tejto publikacie. V oktébri minulého
roka ju autor a Ustav soudobych déjin AV CR
prezentovali aj v Bratislave.

je doplnena dokumentmi, ktoré suvisia s Er-

Magr. Branislav Kincok

(1979), absolvent histérie
na Filozofickej fakulte
Univerzity sv. Cyrila

a Metoda v Trnave. Pracuje

vinom Marakom (s. 11-89).

Druha studia, Pfipad P. Josefa Pojara,
ktorej autorom je Jifi Plachy sa venuje per-
zekucii knaza Josefa Pojara. V roku 1944

Uf¥ad dokumentace a vySetfovani zlo&ina
komunismu, 2006, 477 s.

Zbornik Securitas imperii, ktory pocha-
dza z dielne Ufadu dokumentace a vyse-
trovani zlo&int komunismu (UDV) vycha-
dza u nasich zapadnych susedov uz od roku
1994. Jeho hlavnym poslanim je mapova-
nie prace Statnej bezpecnosti (StB), a to
najma na zaklade zachovanych archivnych
dokumentov. V tejto anotacii si predstavime
posledné 14. Cislo, ktoré vyslo este v roku
2006.

Po kratkom uvode, v ktorom nam zosta-
vovatel zbornika (Pavlina Formankova) v krat-
kosti priblizi obsah ¢isla, nasleduje Uvodna
rubrika ,Studie”, ktora obsahuje dva pri-
spevky. Prvy, nazvany HRACKA aneb Osud
obéti a pomocnika komunistickych zpra-
vodajskych sluzeb z pera Petra Cajthamla,
nam priblizuje osudy Ervina Maraka (agent
HRACKA), dlhoroéného spolupracovnika
StB, pre ktoru pracoval v rokoch 1956-
1980. V roku 1953 bol za udajnu Spio-
naz odsudeny na 12 rokov vazenia. V case
vykonu trestu sa zaviazal spolupracovat
s StB (1956) a pokragoval v nej aj po svo-
jom prepusteni v roku 1960. S jej vedomim
v roku 1968 emigroval do Zapadného Ber-
lina, kde po6sobil ako agent v prostredi ¢es-
koslovenského exilu. Po svojom navrate do
Ceskoslovenska v roku 1973 bol medialne
prezentovany ako uspesny ,rozviedc¢ik“. Po
zverejneni spoluprace ale stratil spravodajsky
vyznam a jeho hviezda pomaly zapadla. Autor
na pozadi pribehu agenta HRACKY priblizuje
aj ginnost StB proti exilu, komunikaciu , ria-
diacich organov* so zverenymi agentmi a tiez
metody propagandistického vyuzivania spra-
vodajsky uz nevyuzitelnych agentov. Studia

sa dostal do Talianska, kde sa stal ¢lenom
¢eskoslovenskej zahrani¢nej armady. Absol-
voval spravodajsky a vysadkarsky kurz a do
konca vojny poésobil ako agent vo Viedni.
V roku 1947 vstupil do c¢eskoslovenskej
armady v hodnosti kapitan duchovnej sluzby.
V roku 1948 bol zatknuty pri vyprovokova-
nom pokuse o odchod do exilu a odsudeny
na dozivotie. Po 6smich rokoch bol prepus-
teny a roku 1967 emigroval do Rakuska.
V stadii su nacrtnuté aj osudy ludi, ktoré
istym spdésobom suviseli s pripadom patra
Pojara (Antonin a FrantiSek Jedlicka, Miro-
slav Pala, Robert Bednarik, ...). Autor dava
velky priestor aj osobe, ktora mala najvacsiu
zasluhu na zatknuti Josefa Pojara - agent-
-provokatér Klement Hlasensky (D-8006).
Bol prislusnikom ceskoslovenskej zahranic-
nej armady na Zapade. Po vojne sa stal taj-
nym &lenom KSC a v roku 1946 agentom
Obranného spravodajstva (s. 90-138).
Sugastou nasledujucej rubriky ,Clanky"
je osem odbornych prispevkov. V prvom,
Ceskoslovensko-britské zpravodajské sou-
perfeni, sa autor Prokop Tomek venuje spra-
vodajskym aktivitam ceskoslovenskej StB
a britskej Secret Intelligence Service (SIS)
v rokoch 1948-1989. Prva cast sa zao-
bera &innostou Ceskoslovenského spravo-
dajského uradu vo Velkej Britanii (CIO) v ro-
koch 1949-1956. Na jeho rozpusteni v roku
1957 malo velky podiel p6sobenie agenta
ceskoslovenske] rozviedky Karla Zbytka
(agent LIGHT), ktory bol navonok prislusni-
kom CIO. V nasledujucej Casti autor popi-
suje novu ofenzivu britskej SIS, ktora skon-
¢ila jej jednoznaénym vitazstvom. Zverejnuje

v Ustave paméti néroda.

Agent HRACKA
Smrt na hranicich

D

Rozpusténi Lidovych milici

Lau$man v Bélehradé
X. sprava SNB
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aj nové poznatky o pésobeni dvoch britskych
agentov v Strukturach kontrarozviedky StB -
Cyrila Slamu a najma Miloslava Kroca, kto-
rého &innost spdsobila kontrarozviedke StB
tazky uder (s. 139-170).

Vo svojom druhom prispevku Noc sv.
Bartoloméje v Sonové u Broumova (srpen
1945), Jifi Plachy popisuje vrazdu dvoch
benediktinskych knazov nemeckej narod-
nosti, patra ThDr. Julia Albana Prausa a patra
Alfonsa Anskara Schmitta, v takmer disto
nemeckej obci Sonov u Broumova. Obaja
boli veCer 24. augusta 1945 zavrazdeny
tromi prislusnikmi strazneho oddielu a pod-
predsedom miestnej spravnej komisie (vSetci
boli ¢eskej narodnosti). Obe vrazdy zostali
dodnes nepotrestané. Prispevok priblizuje aj
atmosféru, ktora vladla na zmiesanom ces-
ko-nemeckom Uzemi v prvych mesiacoch po
skonceni vojny (s. 171-183).

Velmi zaujimavym prispevkom je d¢la-
nok Tomasa Bursika Chemicka laboratoF
pfi ministerstvu vnitra (1948 - 1949), ktory
mapuje jeho cinnost pod vedenim svojho
zakladatela Josefa Sumbala. V tomto obdobi
sa v chemickom laboratoriu robili pokusy
s vyrobou preparatu, ktory by ulahcil pracu
prislusnikov StB pri vysluchoch obvinenych.
Po odchode J. Sumbala z jeho vedenia tieto
pokusy ustali (s. 184-189).

V dalsom ¢lanku pod nazvom ,Byl jsem
ve sluzbach Tita a Statni bezpecnosti.” Pri-
béh defektora jugoslavského velvyslanectvi
v Praze Antuna Novaka sa autor Milan Barta
snazi popisat Utek radiotelegrafistu Antuna
Novaka zo sluzieb juhoslovanského velvy-
slanectva v CSR v lete 1951 a jeho nasledné
propagandistické  vyuzitie  ministerstvom
vnutra. Priblizuje nam aj problematiku ces-
koslovensko-juhoslovanskych vztahov po
rezolucii Informbyra v roku 1948 a nasledné
snahy StB o ziskanie spolupracovnikov z ra-
dov juhoslovanskych obc&anov Zijucich na
uzemi Ceskoslovenska (s. 190-209).

Klara Horalikova vo svojom prispevku
Pocatky spoluprace bezpeénostnich apa-
rat NDR a CSR analyzuje spolupracu bez-
pecnostnych zloziek oboch socialistickych
krajin a snazi sa nacrtnut jej zakladné ten-
dencie v obdobi od etablovania totalitnych
rezimov do konca 60. rokov. Predstavuje
nam roézne formy spoluprace, jej efektivitu
a v neposlednom rade aj problémy, ktoré ju
sprevadzali. Okrem iného, c¢lanok sumari-
zuje aj osobné kontakty predstavitelov Bez-
pecnosti oboch statov, a to od nizsich az po

najvyssie postavenych funkcionarov (s. 210 -
235).

Celostatni akce KAPELA z pera uz spo-
minaného Prokopa Tomka priblizuje Citate-
fom prvy celostatny projekt, venovany obme-
dzeniu z hladiska rezimu negativheho po6so-
benia rockovej hudby na mladez. Akcia
KAPELA trvala od roku 1976 az do zaciatku
80. rokov. Autor uvadza rézne priklady foriem
postihu mladej generacie, ktora nasla zalu-
benie a svoj zivotny styl v rockovej hudbe (s.
236-248).

V kratkom prispevku od Tomasa Bur-
sika Sestrel polského civilniho letounu nad
Ceskoslovenskym uzemim v &ervenci roku
1975 sa zoznamime s utajenym zostrelom
polského lietadla AN-2 stihacim lietadlom
ceskoslovenskej ludovej armady. Zostre-
lené lietadlo pilotoval polsky Sportovy pilot
Dioniz Bielanski, ktory sa snazil emigrovat
do Rakuska, za ¢o zaplatil svojim zivotom (s.
249-252).

Poslednym prispevkom tejto ¢asti je Roz-
pusténi Lidovych milici v roce 1989 a po-
kusy o pravni narovnani od Jitiho Bastu.
Autor tu spracoval udalosti, tykajuce sa roz-
pustenia Ludovych milicii (LM) na prelome
rokov 1989 - 1990 a najmé problémy, suvi-
siace s likvidaciou jej vyzbroje, vystroje
a materialneho zabezpecenia. Mapuje aj
neuspesné pokusy o pravnu konfrontaciu LM
(s. 253-270).

Nasledujuca rubrika ,,Portréty” obsahuje
tri prispevky. Prvy, ,Narodu jsem vzdy vérné
slouzila a védomeé nikomu Skodu neucinila.”
FrantiSka Zeminova (1882-1962), pochadza
opat z pera Tomasa Bursika, ktory sa snazi
rekapitulovat Zivotny pribeh podpredsed-
nicky Ceskoslovenskej strany narodne socia-
listickej Frantisky (Frani) Zeminovej. V rokoch
1918-1938 a 1945-1948 bola poslankynou
Narodného zhromazdenia. V roku 1949 ju
zatkla StB a vo vykonstruovanom procese
s Miladou Horakovou a spol. bola odsudena
na dvadsat rokov vazenia. Zomrela v roku
1962 dva roky po svojom prepusteni (s. 271 -
280).

Petr Cajthaml v prispevku Josef Kudrna -
délnik, funkcionaf a ministr rekapituluje
zivot Gloveka, ktory sa z robotnika postupne
prepracoval az do funkcie ministra vnutra.
Josef Kudrna riadil takmer desat rokov
(1956-1965) z pozicie |. namestnika ministra
vnutra klGGové stcdasti StB a tri roky (1965-
1968) stal v Cele celého ministerstva vnutra
(s. 281-287).



Posledny portrét, Josef Grésser - prvni
ministr vnitra Ceské socialistické repub-
liky od Jifiho Bastu priblizuje kariéru stranic-
keho funkcionara Josefa Grossera. Do funk-
cie ministra zasadol v januari 1969 a pobu-
dol v nej do oktobra 1970. Autor rozobera
dovody, ktoré mohli viest k jeho nahlemu
odvolaniu z funkcie a priblizuje aj nasledné
posobenie Grossera ako velvyslanca v KLDR
(s. 288-306).

V ¢gasti ,Dokumenty” je publikovany pri-
spevok od Ondréja Vojtéchovského Laus-
man v Bélehradé. Nékolik dokumentt z bé-
lehradskych archivi k pusobeni Bohumila
LauSmana v exilu v Jugoslavii. Edicia pri-
nasa jedenast dokumentov, ktoré z casti
vypovedaju o kontaktoch Bohumila Laus-
mana a dalSich socialne demokratickych
exulantov s titovskou Juhoslaviou. Doku-
menty pochadzaju z dvoch byvalych cen-
tralnych juhoslovanskych archivov: Archiv
MUzea dejin Juhoslavie a Archiv Ustredného
vyboru Komunistickej strany Juhoslavie (s.
307 - 353).

Rubrika ,Nastroj represe“ obsahuje pri-
spevok Ondreja Koutka X. sprava SNB -
Utvar Stétni bezpeé&nosti pro boj proti tzv.
vnitinimu nepfiteli. Autor popisuje jej veli-
telsky aparat, ¢innost a Strukturu a rozobera
problematiku, ktora spadala do kompetencii
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jednotlivych odborov. Praca je v zavere dopl-
nena seriou dokumentov (s. 354-410).

Cinnost Ufadu dokumentace a vysetfo-
vani mapuje rubrika ,UDV o sob&“. Predsta-
vuje nam medzinarodné kontakty, vystavy,
ucast pracovnikov na konferenciach a publi-
kacie vydané UDV (s. 411-423).

Cinnost Odboru vysetiovani UDV pred-
stavuje rubrika ,Vysetrovani“ (s. 424-439),
ktora obsahuje tri prispevky. Prvy, Informace
o ¢innosti Odboru vySetfovani od Pavela
Gregora sumarizuje doterajSie vysledky
odboru. Druhy prispevok, Smrt na hranicich
z pera Ondreja Koutka priblizuje tragicku
udalost zo septembra 1960, ked boli pri
pokuse o prechod statnej hranice pohranic-
nou hliadkou zastreleny dvaja z troch bratov
Vitll. Prispevok sa venuje aj trestnému stiha-
niu a odsudeniu strelca Milosa Roudnického
v roku 2000. V prispevku Jana Kalousa P¥i-
pad Cernobyl sa prezentuje snaha o vyvode-
nie trestnopravnej zodpovednosti voci pred-
stavitelom komunistického rezimu za neinfor-
movanie a zanedbanie ochrany obyvatelstva
CSSR v sUvislosti s havariou v Cernobyle
roku 1986.

Zaverecnou c¢astou zbornika je rubrika
»,Recenze a anotace” (s. 440-458). Zbornik
je este doplneny zoznamom skratiek a men-
nym registrom.

Slovenska republika 1939-1945 ocami
mladych historikov VII. - Perzekucie na
Slovensku v rokoch 1938-1945
Medzinarodna vedecka konferencia

Termin a miesto konania:

21.-23. april 2008, BRATISLAVA,
Moyzesova sien Univerzity Komenského
Organizator: Ustav pamati naroda
Spoluorganizator: Filozoficka fakulta
Univerzity Komenského v Bratislave

Téma konferencie zahina vsetky formy
perzekucii na celom Uzemi dnesnej Sloven-

skej republiky v obdobi rokov 1938-1945.
Ustav pamaéti naroda podujatie organizuje
ako priame pokrac¢ovanie predoslych roc¢ni-
kov, ktoré sa konali v rokoch 2002-2007 na
pode katedier historie v Trnave, Banskej Bys-
trici a PreSove so zamerom vytvorit priestor
zastupcom mladsej generacie historikov na
prezentovanie najnovsich vysledkov vyskumu
a odbornu diskusiu.
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Prehlad clankov zverejnenych v roku 2007
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1. Sabolova, Maria, Ing., Byt verny hod-
notam ma zmysel, s. 4-5.

2. Karpaty, Vojtech, Mgr., Vybrané jed-
notky Hlinkovej gardy 1941-1944, s. 6-20.

3. Kmet, Norbert, CSc., Katolicka cirkev
v strednej Eurdpe po druhej svetovej vojne,
s. 21-36.

4. Bukovszky, Ladislav, Mgr., Podoby
madarsko-slovenskej vymeny  obyvatel-
stva medzi okresom Galanta a Nyiregyhaza,
s. 37-47.

5. Sivos, Jergus, Mgr., Sprava kon-
trarozviedky v Bratislave - Xll. sprava ZNB,
s. 48-68.

6. Kosicky, Patrik, Mgr., ,Cierna listina“
1968. Evidencia ,exponentov pravice” po
roku 1968, s. 69 -75.

7. Miklovi¢, Michal, Mgr., - Sivos, Jer-
gus, Mgr., Prednaskova c¢innost pracovnikov
UPN, s. 76-77.

8. Caplovi¢, Miloslav, Mjr. Mgr. PhD.,
Generalmajor in memoriam Alexander Korda,
s. 78-82.

9. Balun, Peter, Mgr., Akcia ,KNIHA"
Charta 77 na Slovensku, s. 83-95.

10. Dzurjanin, Michal, Mgr., Ustav som
vzdy vnimal ako mimoriadne dolezitu instita-
ciu. Rozhovor s lvanom Petranskym, s. 96-
97.

11. Bumova, lvica, Mgr., PhD., Vyrocie
prvého zidovského transportu, s. 98-99.

V Bratislave posvatili pamatnik zachran-
covi Zidov, s. 99.

12. Dubovsky, Patrik, Mgr., Za ,neml-
¢iacim“ Mons. Viktorom Trstenskym (* 28. 3.
1908, 1 7. 12. 2006), s. 104.
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13. Rafaj, Rafael, Mgr., Vyrovnat sa s mi-
nulostou neznamena ju zahladit, s. 4-5.

14. Palko, Vladimir,Mgr., Michal Ferianc -
vyliecili ho, aby ho popravili, s. 6-21.

15. Rébert, Letz, Prof. PhDr., PhD.,
Osobnost verzus moc. K storocnici Ladi-
slava Hanusa, s. 22-31.

16. Dubovsky, Patrik, Mgr., Akcia ,ViR“.
Zasah proti tajnym frantiSkanom 27. Marca
1983 (muzska vetva), s. 32-44.

17. Miklovi¢, Michal, Mgr., Dohoda o sti-
hani a potrestani hlavnych vojnovych zlo¢in-
cov Europskej Osi, s. 45-54.

18. Miklovié, Akcia

Michal, Maqr.,

,RUBIN“. Navrhy sabotaznych akcii na ropo-

vody v NSR, s. 55-62.

19. Ragacé, Radoslav, PhDr., Zo zakuli-
sia Xll. Spravy ZNB, s. 63-67.

20. Ragaé¢, Radoslav, PhDr., Zvlastne
finanéné prostriedky v podmienkach Spravy
Statnej bezpecénosti Bratislava, s. 68-72.

21. Podolec, Ondrej, Mgr. PhD., Med-
vecky, Matej, Mgr., Sekcia vedeckého
vyskumu, s. 73-74.

22. Ragacé, Radoslav, PhDr., Kariéry
v sluzbach StB: Jan Korbela, Jan Popelka,
s. 75-76.

23. Matejka, Jan, Mgr., Jan Patocka
aCharta77,s. 77-81.

24. Dzurjanin, Michal, Mgr., Dobie-
hame sklz voc¢i nasim kolegom z postkomu-
nistickych krajin. Rozhovor v Paviom Zackom
s. 82-84.

25. Dzurjanin, Michal, Mgr., Bez lUtosti
a odpustenia Spiralu nenavisti v spolo¢nosti



nemozno prerusit. Rozhovor s Miloslavom
Vikom. s. 85-88.

26. Kovacik, Jan, Dr., Bezbranni proti
bezpraviu. Ustavou zarudené prava v poni-
mani komunistickych funkcionarov. s. 89-
90.

27. Miklovié, Michal, Mgr., Akcia
~KRUH". Simulovanie spravodajskych opera-
cii v Bratislave. s. 91-93.

28. Dubovsky, Patrik, Mgr., Archivne
dokumenty k tzv. cirkevnej politike UV KSC
vNA CR (1948-1951), s. 93-97.

29. Saijtar, Jaroslav, Disledky rudého
a hnédého teroru v Pobalti, s. 97-99.

30. Granova, Alexandra, Mgr., Wie-
senthal Simon: Slunec¢nice - Vypravéni
o viné a odpusténi, s. 100-101.

31. Morbacher, Lubomir, Mgr., Palko
Vladimir ml.: Bernard Jasko a spol., s. 102-
103.

32. Za Janom Lango$om, s. 103-104.
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33. Schvarc, Michal, PhDr., Masova
exekucia v Sklenom 21. septembra 1944
v SirSom dejinnom kontexte, s. 4-13.

34. Bumova, lvica, Mgr. PhD., Protizi-
dovské vytrznosti v Bratislave v historickom
kontexte (august 1946), s. 14-29.

35. Hal'ko, Jozef, Doc. PhDr. PhD., Bis-
kup Julius Gabris a Zdruzenie katolickych
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Spomienky na februarovy prevrat

Fotografia: Ivan Petransky.

Omyly a chyby demokratu

Reénici demokratd pred volbami byli
prvorepublikového razeni a vérili, ze stejné
smysleji i vSichni voli¢i, ze se nikdo neda ani
zastrasit, ani nepodlehne slibam.

Pri prileZitosti 60. vyrocia komunistického prevratu v Ceskoslovensku prind-
Same Citatelom niekolko spomienok a zamysleni jedného z priamych akté-
rov tejto pohnutej doby. Josef Lesak bol v osudnych februarovych chvilach
poslancom parlamentu za Ceskoslovensku stranu nérodne socialisticku
a po prevrate sa z neho, podobne ako z mnohych dalSich, stal triedny ne-
priatel. Vo svojich spomienkach sa okrem viastného Zivotného osudu vracia
aj k chybam, ktorymi predstavitelia demokratickych stran ulahcili komunis-
tom vitazny nastup k moci. Pre jeho angaZované postoje pocas krizovych
ani ho kratko po prevrate novy reZim tvrdo potrestal. Spolu s dalSimi 29
poslancami ho akény vybor Narodného zhromaZdenia vylucil z parlamentu,
24 hodin denne ho sledovali prislusnici StB, v piatom semestri musel opus-
tit vysoku Skolu, uvéznili ho, neskér nutene vystahovali z Prahy, atd. V roku
1990 sa po druhy raz v Zivote stal poslancom - tentoraz Ceskej nérodnej
rady. Zo spomienok, ktoré Josef Lesak poskytol redakcii casopisu Pamat
naroda vyberame c¢ast, v ktorej sa priamo zaobera februdrom 1948.

1) VSichni pevné poditali s jednoznacénym
uspéchem v Praze a slabsim, ale jasnym na
venkové. Spachané chyby se snadno napravi
po vitéznych volbach

2) Byl podcenén primy styk s volici.



3) Demise v Unoru 1948 méli
prezidentovi nejen predem sdélit,
ale ji s nim predem projednat.

4) Pfedem méla byt sjednana
dohoda se socialnimi demokraty
a s Janem Masarykem.

5) Po likvidaci demokratic-
kého tisku méla byt verejnost
informovana telefonicky, letaky,
kuryry.

6) Pasivita po demisi. Zadny
pokus o svolani parlamentu, vys-
toupeni presidenta v médiich.

7) Jedinym aktivnim odporem
proti nastupu komunismu byly
dvé veliké demonstrace vysoko-
Skolakl. Dne 23. unora vecerni
demonstrace vedena mnou,
poslancem za mladez Josefem
Lesakem a prijetim péticlenné
delegace mladeze pres odpor
pohotovostniho praporu SNB
s ostfe nabitymi samopaly na
Hrad¢anském nameésti.

Ve 22 hodin v noci informoval
Lesak prezidenta, ze témto mla-
dym lidem se nejedna o vitézstvi
jedné a porazku druhé skupiny
soutézicich politickych stran, ale
o vitézstvi demokracie a neza-
vislosti republiky, ze jsme dosud
nezapomeéli na devét zastrele-
nych vysokoskolakd v Ruzyni
a na 1200 studentli v koncen-
tra¢nich taborech nacist(.

Pan prezident za navstévu
podékovala v zavéru rekl:
LVyridte svym koleglim: Mam si-
tuaci pevné v rukou. V Ces-
koslovensku bude zachovana
demokracie v intencich Masary-

kovych a mych. Se vSemi stranami se dohod-

neme.”

V rannich hodinach téhoz dne vsak byl
oddilem pohotovostniho pluku SNB obkli-
¢en tézkymi kulomety ustfedni sekretariat
CSNS na nam. Republiky a zabaveny tuny
spisového materialu a ¢lenskych prihlasek.
Jaj sem byl v té chvily v budové a Krajina
spéchal informovat prezidenta. Krajina byl
zatéen, ale na zasah prezidenta propustén
a zatykace byly vydany na predsedu SVS
(Svaz vysokoskolského studentstva) Emila
Ransdorfa a na poslance Otu Horu, Boh.
Decziho a Frant. Klatila. VSichni vSsak byl

varovani a unikli do exilu.

Dne 25. Unora 1948 se konala druha
demonstrace vysokoskolakll pod vedenim
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zastupce predsedy SVS Antonina Navratila.  Josef Lesak musel aj
Jeji delegace se vSak dostala pouze ke kan- s rodinou nedobrovolne
cléfi Smutnému. Ten ji informoval, Ze prezi-  opustit Prahu.

dent novou Gottwaldovou vladu podepsal.

Podlehl vydirani Gottwalda, Zapotockého
a Noska, ze i kdyz vladu nepodepise, ujme
se vlady tfeba za pouziti nasili. Aby prezident
zabranil ob¢anskeé valce a bezuzdnému vraz-
déni, podlehl této vyhrizce.

Demonstrujici  studenti byli napadeni
prislusniky pohotovostniho pluku SNB a od-
dilem lidovych milici. Josef Rehounek, studu-
jici lesniho inzinyrstvi byl samopalem postie-
len do kotniku pravé nohy a do smrti zUstal
mrzakem. Pred Cenrinskym palacem na
Loteranském namésti byli studenti prepadeni
hlavnémi pusek a samopal( a do krve ztyrani.

Zdroj: Josef Lesak.
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JUDr MILADA HORAKOVA

[V-OTEENPIVIV T PRAHA lO./VI. 1948.

MilY p¥dtelé,

zpréva o occhodu Vaseho chlapedka
mne hluboce dojala. Nemohu Vdm slovy vyjddriti jak
moc & up¥imné& s Vdmi v t&chto dnech Vasi Zivotnf zkou-
Zky citim. Je toho nest&sti na Vés
ra v ty idedly, jimiZ jste zalaly sviij Zivot,v pravdu,

tolik, Ze jen vi-

spravedlnost a Cestnost Vim pomtiZe p¥ekonati to zlé.
Butte silnf{! Jste mladf a Zivot na Vids je3t3
Eekd., VEFte si a vE¥te v opravdovou l8sku a prdtelstvi,.

Byla bych velmi r&dda, abyste citili , Ze také
jé chei pat¥it mezi ty, kdoZ Vés maji rédi.

Vase
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na str. 86 (v usporadani Bofivojem Celov-
skym z r. 2003) napsal: ,Ceskosloven-
ské a hlavné prazské vysoké skoly byly
tésné po 25. unoru 1948 naslednymi stu-
dijnimi provérkami velice citelné oslabeny.
Jen v Praze bylo zbaveno moznosti studia
7565 t. j. 28,1% studentd jen na Univer-
zite Karlovy. Dale to byly studenti z Vyso-
kého uceni technického i z uméleckych
Skol. Celkem tak vyletélo 10 000 stu-
dent(.” U vétsiny z nas to bylo s dolozkou
Lhavzdy“! A tridni nepfitel”!

A J. Hanzal, poctivy historik, dodava:
,Tato akcie nema v déjinach c¢eského
vysokého Skolstvi obdoby. ...Mlada
generace odchazejici nucené z fakult
musela hledat vétsSinou manualni a nekva-
lifikovanou praci, pokud jeji osudy nebyly
pohnutéjsi a bolestnéjsi.“ Mezi prvymi
zatéenymi po 25. 2. 1948 byli 4. 5. 1948
oba vldci studentskych demonstraci
Josef Lesak a Antonin Navratil. Souzeni
byli podle zak. ¢. 50/1923, nebot zakon
231 na ochranu socialistické republiky
jesté v dobé jejich zatCeni neexistoval.
Dostali 12 a 15 mésicl tezkého Zzalare
a po odpykani rok tabora nucenych praci
v kladenskych dolech. Tam po exekuc-
nim vypovézeni z Prahy prozil v praci pod
zemi Lesak 29 rokd.

Po zatéeni J. Lesaka pfi StB vyprovo-
kovaném pokusu o Uték za hranice s ce-
lou rodinou, nebylo manzelce Lesaka
a matce 3 malych déti dovoleno preru-
Sit vyslech k nakojeni nemluvnéte; a to

Aj v tazkych chvilach nasli
Lesakovei vltdne slovo.
Zdroj: Josef Lesak.

118 jich bylo zat¢eno a odvezeno do policejni
véznice v Bartoloméjské ulici.

Ministr Jan Masaryk vidél masakr stu-
denttl pod okny svého bytu v Cernineském
palaci a rozéilené protestoval ihned telefo-
nicky na UV KSC.

Novi mocipani nebyli se stavem na vyso-
kych skolach spokojeni, a tak sej im student-
ské boure nesmirné hodily. Vadilo jim jiz pred
nimi slozeni posluchact, obsah vyuky a cel-
kovy duch na fakultach. Jednoznac¢né to
vyjadiil generalni tajemnik KSC Rudolf Slan-
sky na zasedani UV 17. 11. 1948, kdyz fekl:
,Nemilosrdné vycistime stfedni a vysoké
Skoly od reakcénich studentll a profesort
a postarame se o to, aby prevazna ¢ast stud-
ujicich se rekrutovala z délnickych rodin...

Predni ¢eskoslovensky historik a cesky
literat Josef Hanzal ve studii ,,Nezlomny duch”

nedlouho po propusténi matky s détmi
na tézkou brisni kylu vykficenou pfi hla-
doveéni, zemrelo. V noci pred pohrbem ditéte
bylo otci J. Lesakovi nabidnuto zastaveni sti-
hani, rekne-li po odvezeni do ¢s. rozhlasu,
jak Krajina, Zenkl, Stransky, Ripka a Drtina
pripravili v unoru 1948 pué proti KSC. To
ovSsem odmitl.

Na zaver vyberu z memoarov Josefa
Lesaka eSte uverejriujeme spomienku
na ,privitanie”, ktoré nasledovalo po pre-
voze do védznice na Pankraci, ktora dokres-
l'uje ulohu Statnej bezpecénosti pri prevrate:
Jizlivé mé vita estébak V. PeSek a dodava:
Vyjdete-li jesté nékdy na svobodu, slavte
své druhé narozeniny vzdy 23. unora. Kdyz
jste z balkona vaseho UV na nam. Republiky
informoval o vysledku audience u prezidenta
Benese, byl bych vas sestrelil jako zajice.
Skoncil jste vSak prilis brzy. Nestacil jsem
prinést pusku a namontovat tlumic.
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