


na ¢innost svojich predchodcov a ziadny vyskum by
sa nemal uskutoCnovat bez znalosti toho, Co uz bolo
zistené. Preto povazujeme za nutné otvorit UPN a nasu
pracu aj inym ingtituciam ¢i fudom, ktori k nej maju ¢o
povedat.

/ tohto pohladu je dblezita komunikacia
s kolegami z inych historickych pracovisk a vzajomna
vymena poznatkov. Vedenie UPN preto vymenovalo
SirSiu redakCnt radu ako reprezentativnu vzorku
historickej obce na Slovensku. Zaroven su v nej zastu-
peni aj odbornici zo zahranicia.

Dufame, ze sa tento krok pozitivne odrazi
na strankach casopisu a nasSe periodikum bude
aj vdaka novym odbornym garanciam poskytovat este
komplexnejSi prehlad o nedavnej minulosti Slovenska.

Matej Medvecky
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PAMAT NARODA

Masova exekucia v Sklenom 21. septembra
1944 v sirsom dejinnom kontexte

Udalost v Sklenom, ktora sa odohrala
21. septembra 1944, zostava aj po vyse Sest-
desiatich rokoch plna nejasnosti a zahad,
a to aj napriek tomu, ze tato kauza bola v po-
slednych rokoch medializovana.” Domaca
slovenska historiografia sa represivnym
akciam, ktoré sa odohrali na povstalec-
kom uzemi, mohla z pochopitelnych pricin
venovat az po novembri 1989. Ako prvy sa
o rekonstrukciu udalosti v Sklenom v dnoch
20.-21. septembra 1944 pokusil historik
Jan Stanislav. Analyzou jemu dostupnych mate-
rialov vsak dospel k chybnému zaveru a datum
masovej exekucie posunul o tyzden neskoér,
t.j. na 28. septembra 1944.2) Popri archivnych
materialoch vychadzal J. Stanislav z nepubli-
kovaného rukopisu FrantiSka Zanyiho Tragédia
v Sklenom po 50-tich rokoch, ktory v kone¢nom
doésledku prispel k jeho zaveru. Cielom tejto
Studie je preto analyza tych pramenov, ktoré
J. Stanislav nemal k dispozicii a sucasne
porovnanie s doterajSim stavom vyskumu
a poznania tejto zavaznej kauzy. Okrem toho
sa budeme snazit zasadit udalost do Sirsieho
kontextu kauzalnych suvislosti.

Obec Sklené (nemecky Glaserhau) lezi
v byvalej stredoslovenskej nemeckej sidel-
nej oblasti, v tzv. Hauerlande, nedaleko
Turc¢ianskych Teplic a Kremnice. V obdobi
1919-1939 patrila obec do okresu Turcian-
sky Sv. Martin. Tento stav trval do leta 1939,
ked na zaklade vladneho nariadenia ¢. 175
z 18. jula 1939 bolo Sklené zaclenené
do uzemnej poésobnosti okresného uradu
v Kremnici,® jedného z 12 okresov Pohron-
skej zupy. Co sa tyka narodnostnej skladby
obyvatel'stva, obec bola do roku 1945 prak-
ticky nemecka.? Upadok banictva priniesol
so sebou aj zmeny v socio-ekonomickej
Strukture tamojsieho obyvatelstva. Vacsina

obyvatelstva sa zivila polnohospodarstvom,
avSak neurodna pdda na jednej strane a ne-
dostatok pracovnych prilezitosti na druhej
strane sposobili, ze prevazna c¢ast obyvate-
[ov v produktivnom veku bola odkazana na
sezonne prace.

Sklené za 1. CSR

Vznik Cesko-slovenskej republiky zna-
menal zachranu slovenskych Nemcov pred
asimilaciou a odnarodnenim. Nemcov,
zijucich v pravniansko-kremnickej oblasti,
zastihlo obdobie v stave pasivity, ba az
letargie. Nejestvovali miestne nemeckeé elity,
kontakty s ostatnymi nemeckymi jazykovymi
ostrovmi boli minimalne, dokonca aj medzi
oboma ¢astami Hauerlandu. Narodné pove-
domie tunajsich Nemcov bolo na velmi nizkej
urovni, prejavovala sa absencia nemeckej
tlace. Vynimku netvorila ani obec Sklené.

Hauerland bol v priebehu 20. a 30. rokov
minulého storocia hospodarsky a kulturne za-
ostavajucou oblastou. Aj napriek navstevam
sudetonemeckych mladeznickych skupin
zacCiatkom tretieho decénia 20. storocia
nedoslo k badatelnému oziveniu narodne-
ho uvedomenia tunajsich Nemcov. Situacia
sa zacala menit od polovice 20. rokov, ked’
zaznamenavame zvySeny prilev nemeckych
ucitelov z nemeckych oblasti Ciech a Mora-
vy. Ti boli ¢asto nositel'mi potreby zjednotenia
Nemcov na nacionalnom zaklade, takze tym
postupne vznikali vhodné podmienky pre
proces obnovy stratenej narodnej identity.

Vyznamnu ulohu v tomto procese zohral
Nemecky kulturny zvaz (Deutscher Kultur-
verband - DKV). Miestne skupiny DKV sa
zacali v pravniansko-kremnickom jazykovom
ostrove zakladat v polovici 20. rokov minu-
lého storocia. Jedna z prvych miestnych

1) Napr. Sme, 16. 3. 2004, s. 8; Sme, 17. 4. 2004, s. 7; Zivot, 22/2004, s. 53-56; Forméat 39/2004, s. 52-54; Sme. Magazin Vikend,

2.10. 2004, s. 33.

2) STANISLAV, J.: Poznédmky k represaliam na Slovensku koncom druhej svetovej vojny. In: BYSTRICKY, V. - FANO, S. (zost.): Slovensko
na konci druhej svetovej vojny (stav, vychodiskd a perspektivy). Bratislava 1994, s. 207-220.

3) Vladne nariadenie z 18. 7. 1939 ¢. 175 Sl. z. o ur¢eni obvodov a sidiel niektorych tradov.

4) V roku 1921 tvorili Nemci 96,5 %, v roku 1930 88,5 % obyvatel'stva. Narodnostné rozvrstvenie z rokov 1938 a 1940 nie je k dispozicii.
Podla scitania ludu z 31. 12. 1938 mala obec 3 342 a z 15. 12. 1940 3171 obyvatelov.



skupin vznikla v juni 1924 prave v Sklenom.®

Dalsim faktorom bola myslienka zakladania
nemeckych spotrebnych a uverovych druz-
stiev (Raiffeisenkassen). Tie zacali vznikat
na prelome 20. a 30. rokov. VIna zakladania
tychto penaznych institucii v Hauerlande ne-
obisla ani Sklené. Miestna raiffeisenka bola
zalozena 15. maja 1931.%) Po pogiatoénych
aktivitdch upadli obe institucie, aj z dévodu
zasahov statnych organov, do pasivity. Obrat
nastal s prichodom agilného rimskokatolicke-
ho duchovného Jozefa Steinhlbla.

Politicky Zivot v obci zodpovedal stavu
urovni narodného povedomia nemeckého
obyvatel'stva a ich zZivotnej urovni. Spociatku
v 20. rokoch, ked bolo narodné povedomie
sklenskych Nemcov vlazné, mala v obci silné
pozicie nemecka sekcia Madarskej krestan-
sko-socialnej strany. V roku 1923 mala 132,
o rok neskér 168 ¢lenov. Exponentom tejto
strany bol najma miestny farar Karl Bitterer,”
ktory mal na nemeckych veriacich velky
politicky vplyv. Popri tejto strane sa o hlasy
nemeckého obyvatelstva uchadzali agrarni-
ci, socialni demokrati, komunisti a koncom
20. rokov Karpatendeutsche Partei (KdP).
Spravanie nemeckych voliGov v Sklenom
pregnantne vystihuje vyjadrenie martinského
Skolského inSpektora o situacii nemecke-
ho skolstva v tamojSom okrese: , Do neddvna
bolo obyvatelstvo tychto obci zmySlania naprosto
lojalneho. Pri volbach v r. 1925 volilo velkou vaési-
nou strany Statotvorné, ¢eskoslovenské. Pri vol'bdch
v r. 1929 bola patrna uZ silnd agitacia politickych
agentov z Ceskych zemi a od tej doby méze sa
datovat i vdcSia Cinnost politicka v tomto kraji medzi
nemeckymi ucite/mi.“® Hoci vo volbach v roku
1929 ziskala v Sklenom najvys$si pocet hlasov
agrarna strana (337), novozaloZzena KdP sa
umiestnila na tretom mieste (129).®) Prave
tato strana ovplyvnila v nasledujtcich rokoch
rozhodujucim spésobom politicky zivot v obci.
Tu kdesi mozno hladat korene neskorsej tra-
gédie.

Miestna skupina KdP bola v Sklenom
zalozena v roku 1931. Spociatku bol jej
vplyv obmedzeny, pretoze v obci si aj
nadalej udrziavali silné pozicie agrarnici
a madarski krestanski socialisti (v r. 1929

259). VsSetko sa zmenilo pricho-
dom spominaného J. Steinhlibla, ktory sa
1. maja 1935 stal fararom v Sklenom.'® V ma-
jovych parlamentnych volbach dominovala
v obci jednoznacne KdP (912 hlasov, narast
0 606,9 % Isic!]). Steinhiiblov exponovany
nacionalizmus a vysoka funkcia v KdP za-
pri¢inila v Sklenom polarizaciu obce na dva
tabory - vacsi, za ktorym stali ¢lenovia a stu-
penci KdP a mensi, opozi¢ny, ktory sa zoskupil
okolo starostu A. Grossmanna. Statne organy
sa snazili nepokojnu situaciu v obci riesit zia-
dostou o Steinhiiblove prelozenie u bansko-
bystrického biskupa Mariana Blahu. Biskup
sice s nazorom Krajinského uradu suhlasil,
ale vzhladom na nedostatok nemeckych
knazov sa k tomuto kroku neodhodlal.’
Sklené sa pocas Steinhlblovej ¢&in-
nosti stalo jednou z hlavnych bast KdP na
Slovensku. Aj preto bolo jednym z cielov
(17. februara) manifestacnej cesty Konrada
Henleina po nemeckych jazykovych ostro-
voch na Slovensku v dhoch 16.-19. februara
1938. Jeho prejavsi s nadsenim vypoculo 1200
0sbb prevazne mladej generacie vo veku od

ziskali

5) Statny archiv v Bytéi, pobocka Martin (d‘alej SA Bytéa, p. Martin), Okresny trad v Martine 1923-1945 (dalej OU M), 384/1924 prez.;
STRIC, S.: Josef Stricz der Kampfer fiir Glaserhau. Erinnerungsschrift an meinen Vater. Bratislava 2003, s. 55-56.
6) Statny archiv v Banskej Bystrici (dalej SA BB), Firemny register (dalej FR), $k. ¢. 259, B-XI-116 Spar-und Darlehenkasse Glaserhau

1931-1951.

7) SA Bytta, p. Martin, 0U M, 372/1923 prez., 291/1924 prez., 191/1930 prez.

8) SA Bytéa, p. Martin, 0U M, 215/1933 prez.

9) Slovensky narodny archiv v Bratislave (dalej SNA), Policajné riaditel'stvo v Bratislave (dalej PR BA), $k. ¢. 246, Mat 71/10 (KdP).

Vysledky KdP v parlamentnych vol'bach v r. 1935.

10) SCHVARC, M.: Politicka ¢innost Jozefa Steinhiibla poc¢as jeho posobenia v Sklenom 1935-1938. In: Acta historica Neosoliensia 6.

Banska Bystrica 2003, s. 73.

11) Archiv Biskupského tradu v Banskej Bystrici (d'alej ABUBB), Spisy farskych tradov v banskobystrickej diecéze, §. 73 - Sklené.

Jozef Steinhiibel.
Zdroj: Sukromna zbierka
autora.
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Jozef Pgss.
Zdroj: Sukromna zbierka
autora.
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16 do 30 rokov. Nechybal freneticky potlesk
a prevolavanie nacistického pozdravu ,Sieg!
Heil!“'? Verejné zhromazdenie pripominalo
svojou atmosférou vystupenia Adolfa Hitlera
v berlinskom Sportovom palaci. Pravdaze
v ovela mensom ,vydani“.

Pod vplyvom zahrani¢nopolitickych uda-
losti a verejného prihlasenia sa SdP resp.
KdP k nacistickej ideologii sa nacionalny
osial sklenskych Nemcov stuprioval. Prepadli
mu najma [udia z mladej a strednej generacie
bez rozdielu pohlavia. Kampan pred obec-
nymi volbami v juni 1938 charakterizoval
v nemeckych obciach Hauerlandu psychicky
natlak, ktory miestami prerastol aj do fyzic-
kych potycok. V Sklenom vyhrotil situaciu
aj konflikt J. Steinhibla s ucitelom Ferdi-
nandom Uliczayom. Suhrn uvedenych fakto-
rov mal vplyv na vysledok obecnych volieb,
v ktorych jednoznac¢ne dominovala KdP, hoci
koncom roku 1937 mala KdP v obci len 283
Slenov.'™® Starostom sa stal veduci miestnej
skupiny KdP Franz Balla a strana ziskala ma-
joritné zastupenie v obecnom zastupitelstve
(26 mandatov z 32).'¥

12) SA Bytéa, p. Martin, OU M, 11 083/1938 adm.

Sklené v obdobi autonomie a sloven-

ského statu

Udalosti zaciatkom jesene 1938 udrzia-
vali vinu vzopéateho zivelneého nacionalizmu
medzi nemeckym obyvatelstvom v Sklenom.
Dékazom toho je incident medzi prislusnikmi
c¢eskoslovenskej armady a nemeckymi mla-
deznikmi, ktory sa odohral 15. oktobra 1938
v miestnom hostinci. Incident sprevadzala
bitka a strelba z ruénych zbrani. Zandarstvo
pre vytrznosti posilnilo v obci svoje stavy.'®
Samotny J. Steinhlbel si az dodato¢ne, po
pretransformovani KdP na Deutsche Partei
(DP), ktora sa otvorene hlasila k nacistickej
ideologii a ,FlUhrerprinzip-u“, uvedomil, ze
svojim konanim a exponovanim v KdP prispel
nielen k procesu glajchsaltacie slovenskych
Nemcov, ale aj k ohrozeniu pozicii katolickej
cirkvi. Na uc¢inny boj proti ,,novopohanstvu®
ziadal banskobystrického biskupa o povo-
lenie ¢&itat spisy nacistickych ideologov'®
a ciel svojej dalSej politickej Cinnosti videl
v snahe, ako napisal biskupovi M. Blahovi
27. oktobra 1938, ,zabezpecit pre nas katolicky
nemecky lud ¢im viac prav v ndboZensko-cirkevnom
ohlade. V dobe zvyseného riSskonemeckého vplyvu
nationalsozialistického [sic!] povaZujem tito pracu
za prepotrebni.'” Tento fakt, ako aj Steinhiib-
lova kritika bratislavskeho vedenia DP sa
stali hlavnymi determinantami neskorsieho
vzajomného konfliktu a odcudzenia medzi
nim a ,Volksgruppenfiihrerom® Franzom
Karmasinom. Samotny J. Steinhlbel zostal
v Sklenom do 1. jula 1940, kedy prevzal faru
v Handlovej. Miesto farara zostavalo dlhy ¢as
neobsadené. Faru spravoval administrator
Jozef Poss, jeden z neskorSich prezivsich
svedkov septembrovej masovej exekucie.

Po vzniku slovenského statu sa situacia
v obci upokojila a miestnych Nemcov viac
zamestnavali kazdodenné starosti ako po-
litika. V Coraz hojnejSom pocte odchadzali
za pracou a nepomerne lepSimi platovymi
podmienkami do Nemeckej rise. Ciastoéne
sa zlepsilo aj ekonomické postavenie tych
[udi, ktori zostali doma. Rozputanie 2. sve-
tovej vojny a ohromujuce uspechy nemeckeé-
ho ,blitzkriegu® znovu zdvihli sebavedomie
slovenskych Nemcov. Sklené v tomto smere
nepredstavovalo ziadnu vynimku.

13) SNA, Nérodny sud (dalej NS), Tn [ud 17/1947 - F. Karmasin, mikrofilm II. A 944. Karpathendeutsche Partei. Technischer Uberblick.
14) SCHVARC, M.: Politicka ¢innost Jozefa Steinhiibla pocas jeho pdsobenia v Sklenom 1935 - 1938, s. 79.

15) SA Bytéa, p. Martin, OU M, 2 932/1938 prez.

16) ABUBB, Mftvi kiazi, $k. €. 17 - J. Steinhiibel. Biskup M. Blaha mu sthlas udelil.
17) ABUBB, Spisy farskych tradov v banskobystrickej diecéze, §. 73 - Sklené.



Ked' sa vSsak nemecka vojenska , masiné-
ria“ na vychodnom fronte zastavila a nemec-
ké mesta sa Coraz CastejSie stavali cielom
spojeneckych bombardérov, sebavedomie
,obycCajnych” Nemcov nabralo klesajucu ten-
denciu. Prejavilo sa to odklonom od nacistic-
kého pozdravu a prechodom k zauzivanym
pozdravom ako ,,Grliss Gott“ alebo ,Guten
Tag"."® Takisto Goraz vaési pocet Sklendanov
odmietal pod réznymi zamienkami navrat na
pracoviska v Nemecku,' hoci zadiatkom
oktébra 1944 ich pracovalo v risi okolo
1000.2% Okrem toho narastala aj nespokojnost
miestnych Nemcov s komunalnou politikou
a nezaujmom vedenia DP o mimobratislavské
oblasti.?" Disciplina, na ktort si F. Karmasin tak
potrpel, dostavala prvé vaznejsie trhliny.

Z tohto pohladu je zaujimava iniciativa
sezonneho robotnika Mateja M., ktory uz
v roku 1939 adresoval Hitlerovej kancelarii
list, ze zorganizuje Nemcov v okoli Kremnice.
Na zhromazdeniach propagoval zavedenie
nemciny ako uradného jazyka a pripojenie
kremnickej oblasti k Nemecku. V druhej
polovici maja 1941 aj so svojim otcom a bra-
tom rozbehli podpisovu akciu v nemeckych
obciach kremnického okresu, aby dokazal,
ze o tunajsich Nemcov sa vedenie DP neza-
ujima. Pritom spoluob¢anom tvrdil, ze ma po-
verenie zo samotného Berlina. Na po¢udova-
nie ziskal znacny pocet podpisov, ktore zaslal
do Berlina. Ich konanie zastavili az slovenské
organy. Konstatovali, ,Ze sa tu jednd o duSevne
chorych ludi*?® a Okresny sud v Kremnici
zacal proti Matejovi M. trestné konanie. V Si-
reni tychto myslienok pokracoval jeho brat,
ktory dokonca zalozil ,Deutsche Freiheitsor-
ganisation in der Slowakei“. Vedeniu DP sa
ich podarilo umi¢at az povolanim do Waffen-
-SSvroku 1943.2%

Prave nabor a odvody do Waffen-SS,
ktoré sa po rokovaniach medzi nemeckym
vyslanectvom v Bratislave a slovenskou
vladou zacali 23. novembra 1942 a tykali sa
spodiatku muzov vo veku 17 az 35 rokov,?¥
rozdelovali nemecku komunitu na dva tabory.

Ochota prispiet ku ,kone¢nému vitazstvu
nemeckych zbrani“ nebola jednotna. Ked sa
v prvej polovici decembra 1942 zacali odvody
do Waffen-SS, ktoré sa mali uskutocnit na
baze , dobrovolnosti“ upadala nalada Nemcov

v kremnickom okrese do znaénej depresie.?®

V Sklenom prislo na odvodové prehliadky
len 129 muzov, z ktorych kritériam vojenskej
zlozky SS vyhovovalo 31 oséb. Dalsich 45
0sbb bolo uznanych za schopnych vykonavat
vojensku sluzbu vo Wehrmachte. ZvySnych
53 muzov bolo neschopnych.?® Na niekdaj-
Siu bastu Henleinovho resp. Karmasinovho
hnutia to bolo prilis malo.

Vedenie DP celkové vysledky odvodov na
prelome rokov 1942/43 neuspokajili. Preto
siahlo k psychickému natlaku,?” aby si pred
Volksdeutsche Mittelstelle napravilo Ciastocne
posramotenu reputaciu pocas dodato¢nych
odvodov. Preto koncom februara 1943 prisiel

18) SA BB, Pohronska zupa 1940-1945 (dalej PZ Il), §. 22, Il d 3 810/1942 prez. Sprava okresného nagelnika v Kremnici o politickych

pomeroch za oktober 1942.

19) $A BB, Zandérska stanica v Hornej Stubni (dalej ZS H. Stubiia), hlasenia z rokov 1942-1944.
20) Bundesarchiv Berlin (dalej BArch), R 70 Slowakei/87, Bl. 134. Pomery v obci Sklené.
21) Jeden z miestnych Nemcov sa o DP a FS koncom méja 1942 vyjadril, 7e st len obyéajnym podvodom a $pinavostou. (SA BB, ZS

H. Stubiia, 576-1/42).

22) SA BB, PZ 11, §. 14, Il ch 1 520/1941 prez. List s podobnym obsahom zaslal aj prezidentovi J. Tisovi. (SNA, F. Karmasin

116-20-3/95).

23) MELZER, R.: Erlebte Geschichte. Riickschau auf ein Menschenalter Karpatendeutschtums. Teil 2: Von 1939 bis 1945 und wie

es weiterging. Wien 1996, s. 243.
24) Tamze, s. 285.
25)
26)
27)

SA BB, PZ II, . 22, Ill d 4 459/1942 prez. Spréva okresného nagelnika v Kremnici o politickych pomeroch za december 1942.
SNA, NS, Tn l'ud 13/1946 - 0. Kubala, mikrofilm II. A 923. SluZobny dennik ET, zdznam z 18. 12. 1942.
KOVAC, D.: Nemecko a nemecké mensina na Slovensku (1871-1945). Bratislava 1991, s. 181.

Georg Heuser, velitel
EK 14, ktoré prevadzal
0 exhumadcie v Sklenom.
Zdroj: Stukromna zbierka
autora.



Stuadie

Zabery s exhumacie.
Zdroj: publikdcia
,Banska Bystrica 1944".
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do Kremnice veduci tradu Statneho sekreta-
riatu pre zalezitosti nemeckej mensiny Ludwig
Dostal-Dollmann. Pred okresnym nacelnikom
E. Zahonom sa bez okolkov vyjadril, ,Ze vybiji
obloky kaZdému Nemcovi, ba budd ho telesne in-
zultovat, ked' sa neprihldsi“?® Osoby, ktoré sa
na odvody nedostavili, funkcionari DP a FS
vystavovali roznym represivnym opatreniam,
predovsetkym im odopierali moznost za-
mestnat sa. Zacali sa mnozit Ziadosti Nemcov
0 zmenu narodnosti, resp. o vstup do HSLS
a Madarskej strany.

V samotnom Sklenom sa Dollmanovho
vyjadrenia pridfzal agilny miestny veduci
a sucasne vladny komisar obce Franz Balla.

Bol to c¢lovek velmi prchkej povahy, ktory
mal za sebou viaceré delikty ekonomickej ¢i
trestnej povahy. Negativne ¢rty jeho povahy
sa prejavili aj po¢as odvodov. Slaby vysledok
naborovej akcie vo svojom obvode sa F. Balla
snazil kompenzovat psychickym natlakom na
osoby, ktoré jeho vyzvy o povinnosti dostavit
sa na odvod neuposluchli. Preto nechal vyho-
tovit supis tychto osdb a uverejnil ho. Dotknu-
ti ob¢ania sa stazovali kremnickému okresné-
mu nacelnikovi a ziadali zalezitost presetrit.
Okresny nacelnik E. Zahon na margo pripadu
uviedol: ,,...vlddny komisar Fr. Balla tito vel'ku obec
rozdvojuje na dva tabory, obyvatelstvo rozoStvava
a poburuje obc¢ianstvo proti svojim osobnym nepria-
telom a proti tym, ktori nechceli sa dobrovolne hldsit
do sluzieb Waffen SS.“?? Situacia sa trochu upo-
kojila zaciatkom marca 1943, ked F. Balla
narukoval do Waffen-SS. Po ukonceni vojen-
skej sluzby sa mal vratit spat do uradu. Statne
organy s tym ale nesuhlasili. Statny tajomnik
F. Karmasin svoju volu napokon presadil.

Sklencéania, odmietajuci sluzit vo Waf-
fen-SS, sa nakoniec tejto neprijemnej po-
vinnosti nevyhli. Ked' sa vyc¢erpali moznosti
prvej naborovej akcie, ktora bola zalozena
na ,dobrovolnosti“, zacali riSskonemecké
miesta hladat dalSie moznosti, ako zabez-
pecit prilev zvySnych slovenskych Nemcov
do Waffen-SS. Postupovali rovnako ako
v pripade Rumunska, Madarska a Chorvat-
ska. Nemecka risa uzatvorila so Slovenskou
republikou 7. juna 1944 medzistatnu dohodu
o prechode slovenskych Nemcov, sluziacich
v slovenskej armade, k Waffen-SS.39 Usta-
novenia dohody sa plnili, napriek tomu, ze
bola uverejnena v Slovenskom zakonniku az
14. oktébra 1944. Aj nasledkom tejto dohody
sluzilo zaciatkom oktdbra 1944 vo Waffen-
-SS a Wehrmachte 250 muzov zo Skleného.
V slovenskej armade ich bolo aktivne ¢innych
len pat.®" Prave tato skutocnost mohla byt
pravdepodobne jednym z dévodov, prec¢o
k masovej exekucii doslo.

Sklené pocas Povstania

Prichod sovietskych organizatorskych
skupin v lete 1944 vyraznym sposobom
ovplyvnil aktivity jestvujucich a formujucich
sa partizanskych skupin na strednom Slo-
vensku. Hoci funkcionari DP, ale aj prislus-
nici nemeckého etnika sledovali tieto aktivity

28) SA BB, PZ 11, §. 32, IIl d 982/1943 prez. Sprava okresného nacelnika v Kremnici o politickych pomeroch za februar 1943.

29) SA BB, PZ II, §. 41,1 g 71/1944 prez.

30) MELZER, R.: Erlebte Geschichte. Riickschau auf ein Menschenalter Karpatendeutschtums, s. 441-444; KOVAC, D.: Nemecko

a nemeckana Slovensku (1871-1945), s. 188.
31) BArch, R 70 Slowakei/87, Bl. 134. Pomery v obci Sklené.



s obavami,®? vedenie DP tymto hlaseniam
nevenovalo nalezitl pozornost. Az vzostupna
¢innost partizanskych skupin v druhej polo-
vici leta 1944 donutila F. Karmasina hladat
sposoby, ako zabezpedit nemecké enklavy
na strednom a vychodnom Slovensku, z kto-
rych prave Hauerland predstavoval najohro-
zenejsiu oblast.

Dalsim faktorom bola vzostupna vina
protinemeckej nenavisti medzi slovenskym
obyvatelstvom. Na jej naraste participovali
podstatnym podielom funkcionari DP, ktori

,Svojim intranzigentnym postupom drdZdia nasich
ludi, svojou neslychanou bezohladnostou a krajnym
Sovinizmom stéle kalia beztak dost zIy pomer sloven-
sko-nemecky a ktori i cez mitvoly st v stave kracat
po tej ceste, ktora vedie len k ich blahobytu a k Stas-
tiu prislu$nikov ndarodnosti nemeckej, nebertc pri tom
ohlad na to, Ze Ziju v samostatnom Slovenskom State,
kde nepouZivaju Nemci Ziadne nadprava a kde mali by
byt prave vzorom nam Slovakom v priatelskom spolu-
naZivani s nimi a v splneni vsetkych obcianskych po-
vinnosti vo&i nd§mu §tatu a jeho ustanovizniam“.3®
Postoj agilnych miestnych funkcionarov DP
neprekazal len odbojovému hnutiu, ale ako
mozno vidiet z uvedeného citatu aj predsta-

vitelom miestnej Statnej spravy a slovenské-
mu obyvatelstvu. V ¢ase vypuknutia Povstania
nabrala protinemecka psychoza velké rozmery

a ,kaZdy Nemec bol povaZovany za $piéna a nepriatela

a stacilo najmensSie podozrenie, aby sa s nim jednalo

ako s nepriatelom*3®

Prvy krat prisli do Skleného partizani 30.
augusta 1944. I$lo o Velikovu skupinu.3®

V tento den jej prislusnici zatarasili tunel na

trati Handlova - Horna Stubna. Pouzili trha-
viny a 23 nakladnych vagonov nalozenych
uhlim, ktoré spustili do tzv. Masarykovho
tunela. Podlla odhadov odbornikov bol tunel
vyradeny mimo prevadzku priblizne na dobu
jedného mesiaca. Cast skupiny medzitym
obsadila Zelezni¢nu stanicu Sklené. Prerusili
telefénne vedenie a zlikvidovali telegraf. Popri
tom nezabudli odstranit vSetky nemecké

PAMAT NARODA

nazvy a napisy.3® Zatarasenie tunela ovplyv-
nilo zZivot v obci po cely ¢as, kedy bola kon-
trolovana povstalcami, a obyvatelstvo bolo
nasadzované na vynasanie municie a odpra-
tavacie prace.

Dna 1. septembra 1944 povstalci obsadili
Sklené. Jedna skupina civilistov - partizanov,
skupina zo zidovského tabora v Novakoch
prisla smerom od Handlovej,?” druha - zan-
darsky oddiel v sile asi 40 muzov zo Stubnian-
skych Teplic. Zandari zatkli exponentov DP:
spomenutého F. Ballu, ucitela Pfeifermanna
a Georga Tonhausera, ktorych odviezli do in-
ternaéného tabora v Slovenskej Lupéi. Dalsim
dvom funkcionarom DP: ucitelovi Johannovi
Hoffnerovi a Augustovi Bieleschovi sa po-
darilo ujst. V byte ucitela J. Hofnera zandari
zhabali pisomny material miestnej skupiny
DP. Partizanska skupina sa v obci zdrzala
dva dni. Pocas nich vykonavala systematické
domové prehliadky. O dva dni neskor prisli
zandari spat do Skleného a zatkli dalsich
piatich funkcionarov DP.3® Cetnici postupne
nariadili obyvateflom obce odovzdat zbrane
(28 ks), radioprijimade a fotoaparaty.3®
Obyvatel'stvo bolo nasadené na prenasanie
municie z vysSie uvedeného zataraseného

SNA, Alexandrijsky archiv, mikrofilm II. C 979, félia 9 398 541-716. Partisanenberichte.
SA BB, PZ II, . 32, Il d 2 499/1943 prez. Sprava okresného nagelnika v Kremnici o politickych pomeroch za jin 1943.

JABLONICKY, J.. Povstanie bez legiend. Bratislava 1990, s. 126.

32)
33)
34) RASLA, A.: Civilista v arméade. Bratislava 1967, s. 165.
35)
36)

SA BB, ZS H. Stubiia, 195 dov./1944; Ministerstvo vnitra Slovenskej republiky, Stétny archiv v Banskej Bystrici, pobocka Kremnica
(dalej SA BB, p. Kremnica), Okresny trad v Kremnici 1923-1945 (dalej 0U KR), 3k. ¢. 65, D1-576/1944 prez.

37) Archiv Mizea Slovenského narodného povstania v Banskej Bystrici (dalej A MSNP), fond IV, A 82/75.

38) BArch, R 70 Slowakei/87, Bl. 86-88, EK 14 Pohotovostnej skupine H v Bratislave 1. 10. 1944; SNA, F. Karmasin 116-29-9/203-206.
Zépisnica o udalostiach v Sklenom spisana s Angelou Bieleschovou z 5. 10. 1944; VARTIKOVA, M. (zost.): Dejiny Slovenského
nérodného povstania, (dalej D SNP) 4. zvézok. Bratislava 1984, s. 680-681. V publikovanej sprave je uvedeny datum prichodu
Zandarov 26. 8. 1944; STRIC, S.: Josef Stricz der Kdmpfer fiir Glaserhau. Erinnerungsschrift an meinen Vater, s. 35.

39) National Archives and Records Administration (dalej NARA), Record Group 242, Microfilm Publication T-175 (Records of the Reich
Leader of the SS and Chief of the German Police) (dalej len T-175), roll 567, félia 9 443 807-827. Baiderov elaborat z 27. 10. 1944.
Za poskytnutie dokumentu dakujem panu doc. Ladislavovi Suskovi, CSc.; SNA, F. Karmasin 116-29-9/203-206.

Exhumécia obeti.
Zdroj: Schicksal Hauerland.
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Zapisnica cetnickej stanice v Hornej
Stubni o exekdcii v Sklenom.
Zdroj-Stétny archiv

Banska Bystrica.

o

tunela. Za vykonanu pracu dostavali denne na
osobu 15 korun, 10 cigariet a jedno pivo.*?
V noci zo 16. na 17. septembra 1944 sa
do Skleného presunul 250-¢lenny oddiel
LLenin“ Petra Nikolajeva z 1. ¢eskoslovenskej
partizanskej brigady J. V. Stalin a prevzal
v obci velenie namiesto zandarskeho oddie-
lu.#" Oddiel rozostavil v obci a okoli hliadky,
zameral sa na kontroly a domové prehliadky
a 18. septembra zaistil Sest os6éb. Nasledu-
juceho dna v rannych hodinach, ako uviedol
jeden z prislusnikov roty utekac¢skych partiza-
nov, boli najdené mrtvoly dvoch prislusnikov
oddielu, ktori pocas predoslej noci vykona-
vali straznu sluzbu. Oddiel nasledne zaistil

zvysnych c¢lenov DP, jej formacii a organiza-
cii. Zatknuté osoby mali byt podla prislusnika
roty utekacskych partizanov zlikvidované na
rozkaz velitelstva brigady este vecer toho
istého dna.*? Dalsi prislusnici tejto jednotky
vo svojich vyhlaseniach, ktoré boli uradne
spisané koncom augusta 1945, zastrelenie
dvoch sluzbukonajucich spolubojovnikov
nespominaju a o nemeckom obyvatelstve sa
zmienuju len véeobecne.*®

Dna 19. septembra 1944 prisiel do Skle-
ného aj velitel brigady J. V. Stalin kapitan
Alexej Semionovi¢ Jegorov. Pri domo-
vych prehliadkach sa prislusnici oddielu
za neuposluchnutie rozkazov vyhrazali
zastrelenim.** Na pacifikaciu obce bola
20. septembra ur¢ena 3. rota oddielu ,,Lenin®
P. Nikolajeva, pozostavajuca zo 60 mu-
7ov.*® V noci z 20. na 21. septembra sa usku-
to¢nili domoveé prehliadky. Pocas nich parti-
zani zaistovali muzov vo veku 16-60 rokov
a umiestnili ich v mestianskej skole.*®

Zaistenych muzov (okolo 300) odviedli
partizani v dvoch kolénach pod zamienkou
zakopovych prac 21. septembra v predpolud-
najsich hodinach na zelezni¢nu stanicu, kde
ich prinutiliasi po 40-45-¢lennych skupinach
nastupit do siedmich zelezniénych vagoénov.
Medzi 11.a 12. hodinou sa vlak pohol smerom
na Hornt Stubfiu. Priblizne dva kilometre od
stanice, pri kamennom kilometrovniku 34 pri
straznici na okraji lesa Rovna Hora (Ebener
Wald) na vyhybke na slepu kolaj, sa vlak
zastavil. Asi 20 muzov dostalo do ruk lopaty
a ¢akany a mali za¢at kopat jamu. Okolo, aj
za nasypom, stalo asi 60 ozbrojenych muzov

Zépisnica o udalostiach v Sklenom spisana s Angelou Bieleschovou z 5. 10. 1944; SCHIEDER, T. (zost.): Die Vertreibung der
deutschen Bevélkerung aus der Tschechoslowakei. Band IV/2. Berlin 1957, s. 768; STRIC, S.: Josef Stricz der Kampfer fiir

Glaserhau. Erinnerungsschrift an meinen Vater, s. 35.

40) BArch, R 70 Slowakei/87, Bl. 86-88, EK 14 Pohotovostnej skupine H v Bratislave 1. 10. 1944. J. Stanislav a S. Stric uvadzajq,
Ze kazdéa osoba dostala 20 kordn denne a pivo. Pozri STANISLAV, J.: Pozndmky k represalidm na Slovensku koncom druhej svetovej
vojny, s. 216; STRIC, S.: Josef Stricz der Kdmpfer fiir Glaserhau. Erinnerungsschrift an meinen Vater, s. 35. Odmefovanie za pracu
potvrdzuje aj farér J. Pdss, jeden z prezivsich, avSak bez blizSej konkretizacie. Pozri SCHIEDER, T.: Die Vertreibung der deutschen

Bevélkerung aus der Tschechoslowakei, s. 768.

41) A MSNP, fond 1V, S 59/86; fond XII, S 44/77. Oddiel pozostaval zo 110 robotnikov sklarne Clara v Utekagi, 40 zaistencov z pracovného
Zidovského tabora v Novakoch, 20 véziov z llavy, 60 Studentov a clenov ilegainej KSS z Bratislavy, Nitry a 15 uteencov
z nemeckych koncentraénych taborov. Skupinu viedlo pat Rusov z desantov vysadenych na tizemi Slovenska. Velitelom oddielu
bol starsi lejtenant P. Nikolajev, zastupkyriou velitela bola ,partizanka Tana“, komisarom Leonid Slavkin a funkciu naéelnika stabu

vykondval Leonid Chaméenko.

42) A MSNP, fond XII, S 44/77. Podl'a uvedeného si tento prislusnik roty utekacskych partizanov zmylil datum a likvidaciu obyvatelov

posunul na vecer 19. 9. 1944.

43) A MSNP, fond XII, 116/62-2, 4, 10-13, 21, 28. Uvadzaju neustdle zradzanie, kladenie prekazok, sabotaz, otravovanie studni

a $pinavost zo strany miestneho nemeckého obyvatel'stva.

44) BArch, R 70 Slowakei/87, BI. 86-88, EK 14 Pohotovostnej skupine H v Bratislave 1. 10. 1944,

45) A MSNP, fond 1V, S 59/86. Vyzbroj 3. roty pozostavala z jedného tazkého a piatich ahkych gufometov, jedného minometu a pusiek.

46) BArch, R 70 Slowakei/87, Bl. 86-88, EK 14 Pohotovostnej skupine H v Bratislave 1. 10. 1944; Institut fiir die Zeitgeschichte Mnichov
(dalej IfZ), ZS 532 Franz Karmasin, Staatsekretdr, s. 64; SNA, Alexandrijsky archiv, mikrofilm II. C 991, félia 9 409
854-855. Zépisnica o udalostiach v Sklenom spisané s Helenou Mellovou z 2. 10. 1944; F. Karmasin 116-29-9/203-206. Zéapisnica
o udalostiach v Sklenom spisana s Angelou Bieleschovou z 5. 10. 1944; BArch Bayreuth, Ost-Dok 2, 381 Slowakei/247, 251, 253;
Deutsche Stimmen, 22. 10. 1944, s. 3; STRIC, S.: Josef Stricz der Kampfer fiir Glaserhau. Erinnerungsschrift an meinen Vater, s. 36;
SCHIEDER, T.: Die Vertreibung der deutschen Bevélkerung aus der Tschechoslowakei, s. 768.



s lahkymi a jednym tazkym gulometom. Hoci
jama nebola este dostatoéne vyhibena, muzi
dostali prikaz, aby odlozili nastroje a vosli do
jamy. Potom vyviedli muzov z troch vagonov.
Partizani dostali od politického komisara
Leonida M. Slavkina prikaz zacat strelbu.
Z tychto osbéb za zachranili len tri. Medzi
tym partizani vyhnali muzov z dalSich dvoch
voznov a privadzali ich ku jame. Pri nej dostali
rozkaz zastavit. To vyuzil jeden z nich (Jozef
Daubner) a zacal utekat. Tym odputal pozor-
nost strelcov a umoznil Utek dalsim 15-25
osobam.

Muzi zostali uz len v dvoch vagénoch.
V jednom z nich sa nachadzal aj ucitel' Jozef
Stricz, ktory vytrhol jednému z Rusov zbran
z ruky a okrikol ho, ze ide o nevinnych ludi.
V tom momente pribehol jeden z miestnych
zelezniCiarov patriaci tiez k partizanskej
skupine. Ten J. Stritza spoznal a odmietol ho
spolu s ostatnymi vydat na istu smrt. Vdaka
tomuto zakroku boli zvySni muzi (62-63)
odtransportovani do internacného tabora
v Slovenskej Lupcéi. Z nich este v ten isty
den odviezli 13 muzov do improvizovaného
interna¢ného tabora v Hronci. Celkovo parti-
zani zastrelili 187 osbb. V obci zostalo len 85
muzov vo veku 16-60 rokov. Obete partizani
orabovali a pri odchode z miesta ¢inu vhodili
do jamy aj niekolko ruénych granatov.*”)

Po masovej exekucii sa 3. rota oddielu
LLenin“ P. Nikolajeva stiahla zo Skleného.
V ten isty den (21. septembra 1944) obsadili
nemeckeé vojska Turciansky Sv. Martin, atym
doslo k vyraznej zmene vojenskej situacie v Turci.
Nacelnik stabu velitelstva 1. ¢sl. armady mijr.
Julius Nosko vydal rozkaz na vyprazdnenie
Turca.*® V ramci tohto Gstupového manévru
bol do priestoru severozapadne od Dolného
Turceka vysunuty prapor David. Tato jednotka
mala prehradit smer Horna Stubna - Kremni-
ca a Dubové - Sklené - Kremnica. Tazisko
obrany mal tvorit priestor Sklené - zelezni¢na
stanica Horna Stubna, ktoré velenie povsta-
leckej armady planovalo este viac zosilnit.*®

PAMAT NARODA

Za spréviost

Tragickou udalostou v Sklenom sa zacali
zaoberat aj povstalecké organy. Zandarska
stanica z Hornej Stubne sa o popravach
dozvedela z rozpravania prislusnikov 1. ¢ésl.
armady 22. septembra 1944. Podla jej
zapisnice z 24. septembra 1944 bola
udajne bezprostrednou pri¢inou zastrelenia
obyvatelov obce strelba neznamych osbéb
na partizanov. Zandari si vSak skutodnu
pri¢inu overit nemohli. Zorientovali sa len na
zaklade vypovedi vojakov, ktori sa o exekucii
dozvedeli z rozpravania partizanov. Priamych
svedkov udalosti nemohli vypocut, pretoze
ti, ¢o prezili, sa nachadzali bud v internac-
nych taboroch, alebo sa z obavy o vlastny
zivot skryvali. Pocet zastrelenych odhadovali
zandari na 290 osob.

Vojenské povstalecké jednotky uzavreli
lokalitu, v ktorej sa masovy hrob nachadzal.
Zandarom sice pristup do lokality umoznili, ale
exhumaciu zastrelenych os6b nepovolili. Pri-
slusnici zandarskej stanice z Hornej Stubne
pri tejto prilezitosti nariadili skupine starsich

47) BArch, R 70 Slowakei/87, Bl. 86-88, EK 14 Pohotovostnej skupine H v Bratislave 1. 10. 1944; R 70 Slowakei/87, BIl. 134. Pomery
v obci Sklené; Sprava EK 13, pobocka Kremnica zo 6. 10. 1944 o masovych hroboch zastrelenych Nemcov v Sklenom; NARA,
T-175, Roll 567, félia 9 443 807-827. Baiderov elaborat z 27. 10. 1944; IfZ, ZS 532 Franz Karmasin, Staatssekretar, s. 64-65; BArch
Bayreuth, Ost-Dok 2, 381 Slowakei/247-248, 251-255; SNA, F. Karmasin 116-29-9/203-206. Zapisnica o udalostiach v Sklenom
spisana s Angelou Bieleschovou z 5. 10. 1944; Alexandrijsky archiv, mikrofilm II. C 991, félia 9 409 854-855. Zapisnica o udalostiach
v Sklenom spisand s Helenou Mellovou z 2. 10. 1944; mikrofilm II. C 884, félia 2 449 597. List F. Ballu z 28. 10. 1944; Politisches
Archiv des Auswartigen Amtes Berlin (dalej PA AA), R 101 140, A. Endrds Zahraniénému Gradu, 10. 10. 1944; SA BB, PZII, §. 48,
Il ch 2887/1944 prez.; SA BB, pobocka Banska Bystrica (dalej SA BB, p. BB), Okresny Grad v Brezne 1923-1945 (dalej 0U BRY), &.
983, D-2885/1944 adm.; Deutsche Stimmen, 22. 10. 1944, s. 3; Grenzbote, 11. 10. 1944, s. 3; STRIC, S.: Josef Stricz der Kdmpfer
fiir Glaserhau. Erinnerungsschrift an meinen Vater, s. 36-37; SCHIEDER, T.: Die Vertreibung der deutschen Bevélkerung aus der
Tschechoslowakei, s. 768-770; GROSSMANN, J., - DAUBNER, J.: Glaserhau. Ein deutsches Dorf im Hauerland. Stuttgart 1986,
s. 307-311; STANISLAV, J.: Pozndmky k represaliam na Slovensku koncom druhej svetovej vojny, s. 216.

48) PRECAN, V.. Slovenské nérodné povstanie. Dokumenty. (dalej SNP D) Bratislava 1965. Dokument €. 326, s. 549.

49) PRECAN, V. SNP D, dokument ¢. 327, s. 549-550; dokument &. 345, s. 568.
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muzov zo Skleného zahadzat hrob vrstvou
zeminy. Exhumacia sa mala vykonat neskor,
postupne a hlavne v pokojnejsich éasoch 5%

Zapisnica cetnickej stanice sa dostala na
Okresny urad v Kremnici a ten ju v odpise po-
stupil dalej Predsednictvu SNR, Poverenictvu
pre veci vnutorné a prezidiu Zupného Uradu
v Banskej Bystrici. Odpis zapisnice odstupil
Okresny sud v Kremnici Statnemu zastupitel-
stvu v Banskej Bystrici. VySetrovanie tragickej
udalosti, vzhladom na dalsi vyvoj vojenskej
situacie na povstaleckom Uzemi uviazlo.®"

Masova exekucia vyssie uvedenej partizan-
skej jednotky neunikla pozornosti ani zastup-
com britského Uradu pre $pecialne operacie
(Special operations Executive - SOE). Velitel
spravodajskej skupiny SOE na Slovensku, mijr.
John Sehmer, informoval koncom septembra
o udalosti vo svojej sprave o partizanskom
hnuti nadriadeny organ v talianskom Bari.
V sprave sa hovori o zastreleni 150 nemeckych
civilistov, miestnych obyvatelov, ktori pracovali
na opevnovacich pracach. Podla Sehmero-
vej spravy armada vinnikov potrestala - toto
jeho tvrdenie nezodpovedalo skutoénosti.®?
J. Sehmer nemal totiz k dispozicii patricné
a relevantné informacie.

RiSskonemecké bezpecnostné organy
a hlavné vedenie DP sa o zastreleni muzov
zo Skleného dozvedeli 29. septembra 1944,
ked' udalost pracovnikom uUradovne Einsatz-
kommanda (EK) Pohotovostnej skupiny
H Sipo a SD 13 v Handlovej oznamil prislus-
nik Waffen-SS, ktory vtom ¢ase dovolenkoval
v Sklenom.%® V dnoch 2. a 5. oktobra 1944
vypovedali o udalostiach v Sklenom v Brati-
slave dve obyvatelky obce.%¥

50) SABB, PZ I, §. 48, lll ch 2887/1944 prez.

Dna 1. oktébra 1944 priSlo do obce
EK 14 a na zaklade vypovedi svedkov rekon-
Struovalo tento tragicky incident.?® O pat dni
neskor (6. oktobra) prisli do Skleného jednot-
ky podliehajuce EK 13, a to oddiel z krem-
nickej poboc¢ky EK 13 a oddiel zo Zilinského
oporného bodu. Exhumaciu uskutocnili pri-
slusnici EK 14. Podla vyhotoveného nacértku
sa v Sklenom nachadzali tri hroby s dizkou
27, 25 a 7 metrov.%®)

Pocéty obeti sa postupne upresnovali.
Prvé spravy uvadzali okolo 300 zastrelenych
0s6b.%” Neskér, v prvej oktobrovej dekade,
sa ich pocet znizil na 250%% a sprava EK 14
z 10. oktobra 1944 uvadzala 179 mrtvych,
zvadsa tazko identifikovatelnych oséb.5®

Aj tla¢ DP na Slovensku prinasala postup-
ne upresnujuce spravy o Sklenom. Dennik
Grenzbote najprv uverejnil kratku spravu o za-
streleni takmer vSetkého muzského obyvatel-
stva obce. Neskoér 11. oktobra 1944 dennik
informoval o zastreleni takmer 300 osbb zo
Skleného.®9 Deutsche Pressebriefe aus der Slo-
wakei 20.oktobra uverejnil spravu o udalosti
v Sklenom a uviedol 188 obeti.®" Tento Udaj
potvrdili aj Deutsche Stimmen v reportazi o Skle-
nom 22. oktobra.®? Neskoér tento udaj uverej-
nil aj Grenzbote.®®

Epilog

Aj napriek pomerne bohatému, prevazne
nemeckému pramennému materialu, zostava-
ju viaceré priciny a aspekty tragickej udalosti
v Sklenom doposial nezodpovedané. Najvac-
Sou zahadou su pohnutky, resp. motivy, ktoré
partizanov k ich konaniu viedli. Partizanska

51) SA BB, PZ I, §. 48, lll ch 2887/1944 prez.; Stétne zastupitelstvo v Banskej Bystrici 1919-1948 (dalej SZ BB), §. 129, St 2 294/1944.

52) British Public Records Office (dalej PRO), HS 4/27, Sprava majora J. Sehmera, bez datumu, pravdepodobne z konca septembra alebo zatiatku
oktobra 1944. V sivislosti s udelenim trestu pre vinnikov sa J. Sehmer pravdepodobne zmylil, pretoZe v materidloch velitel'stva 1. ¢sl. armady
(vojnovy dennik, prilohy k vojnovému denniku) niet zmienky o zastreleni ob&anov obce Sklené. Je mozné, Ze ilo o popravu partizanov, ktori

17.9. 1944 zastrelili 11 0s6b na moste v Hajnikoch na Sliaci.

53) BArch, R 70 Slowakei/87, BI. 85, Sprava o vypovedi Guida Bielescha a Georga Latzka z 29. 9. 1944.

54) SNA, F. Karmasin 116-29-9/203-206. Zapisnica o udalostiach v Sklenom spisana s Angelou Bieleschovou z 5. 10. 1944; Alexandrijsky archiv,
mikrofilm II. C 991, félia 9 409 854-855. Zépisnica o udalostiach v Sklenom spisané s Helenou Mellovou z 2. 10. 1944.

55) BArch, R 70 Slowakei/87, Bl. 86-88, EK 14 Pohotovostnej skupine H v Bratislave 1. 10. 1944.

56) BArch, R 70 Slowakei/87, B. 134, Sprava EK 13, oddiel Zilina zo 6. 10. 1944 0 pomeroch v obci Sklené; R 70 Slowakei/87, BI. 154, Sprava EK
13, pobocka Kremnica zo 6. 10. 1944 o masovych hroboch zastrelenych Nemcov v Sklenom.

57) SA BB, PZ I, §. 48, Ill ch 2887/1944 prez.; BArch, R 70 Slowakei/87, Bl. 86-88, EK 14 Pohotovostnej skupine H v Bratislave 1. 10. 1944; Narodni
archiv Ceskej republiky Praha, Urad rigskeho protektora 114-11/7. Zéznam SD-LA Praha z 3. 10. 1944. Za poskytnutie dokumentu dakujem
Janovi Vajskebrovi; PA AA, R 101 140, A. Endrds Zahraniénému dradu, 10. 10. 1944.

58) BArch, R 70 Slowakei/87, B. 134, Sprava EK 13, oddiel Zilina zo 6. 10. 1944 0 pomeroch v obci Sklené; R 70 Slowakei/87, BI. 119-120,

H. Jaskulski J. Witiskovi, 11. 10. 1944.

BArch, R 70 Slowakei/87, BIl. 170-172, EK 14 Pohotovostnej skupine H o pomeroch v Sklenom, 10. 10. 1944.

59)
60) Grenzbote, 8. 10. 1944, s.2; 11.10. 1944, s. 3.

61) Deutsche Pressebriefe aus der Slowakei, 20. 10. 1944, s. 2.
62) Deutsche Stimmen, 22. 10. 1944, s. 3.

63) Grenzbote, 16. 11. 1944, s. 3.



jednotka urcite nepreviedla exekuciu spon-
tanne. Hlavné slovo mali pritom sovietski poli-
ticki komisari. Zavaznym faktom je, ze kratko
po vypuknuti SNP sa do ruk povstalcov dostali
materialy krajskej uradovne DP v Kremnici.
Okrem iného obsahovali aj zoznamy muzov,
ktori sluzili vo Waffen-SS. Na ich zaklade
mohli potom sovietski velitelia zostavit zoznam
ich rodinnych prislusnikov, ktori mali byt za to
,potrestani“.?¥ Ide vsak len o dohady, ktoré
sa dostupnymi archivnymi pramenmi nedaju
seriozne podlozit. Odpovede na tieto otazky by
snad’ mohli dat materialy sovietskej provenien-
cie, predovsetkym politickej policie NKVD. Ani
v archivnych pramenoch slovenskej provenien-
cie isté nejasnosti (strelba neznamych osoéb
na partizanov,®® zakerna vrazda dvoch prislus-
nikov partizanskeho oddielu®® a prevedenie
nemeckych jednotiek miestnym obyvatelstvom
do priestoru obce)®” nie je mozné potvrdit,
ale ani vyvratit. To vSak ni¢ nemeni na fakte

SUMMARY
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av ziadnom pripade neospravedInuje ¢in, ktory
sa 21. septembra 1944 v Sklenom stal, aj ked'
motivy a pohnutky nie st zname. Ciastocnej sa-
tisfakcie sa obetiam dostalo az patdesiat rokov
po tejto tragédii, ked bol 21. septembra 1994
v Sklenom odhaleny pamétnik.

V oktobri 2002 bol vo veci podany podnet
na Generalnu prokuraturu, ktora v aprili 2004
vydala pokyn na zacatie trestného stihania za
trestny &in vrazdy.®® Hoci vySetrovatel z dévo-
du umrtia pachatelov napokon stihanie zastavil,
dospel k zaveru, Ze ,partizani tretej roty 8. oddielu
prvej Ceskoslovenskej partizanskej brigady J. V. Stalina
sa dopustili zloCinu proti ludskosti tym, Ze spachali
trestny &in vraZdy voci civilnému obyvatel'stvu“®® Po
61 rokoch sa tak dostalo 187 obetiam masovej
exekucie v Sklenom moralneho zadostucinenia.
Napriek tomu zostavaju viaceré otazky tohto
pripadu nezodpovedané. Odpovede na ne by
mohlo dat odtajnenie a spristupnenie byvalych
sovietskych archivov.

Mass execution in German village Sklené was one of the biggest repressive actions
performed in Slovakia at the end of the Second world war. However, many aspects of
this event are still unknown. This study aims to analyse documents of German origin
that were not known until now and to relate all the events to wider context. The event
itself has gone almost unnoticed by slovak historians although 187 civilians of German
origin died. Only changes after the year 1989 allowed more complex research of the

execution.

64) F. Balla v liste svojej dcére uviedol, Ze medzi obetami sa nachadzalo ,mnoho otcov, ktori maju dvoch ¢i troch synov vo Waffen-SS*.
(SNA, Alexandrijsky archiv, mikrofilm II. C. 884 - Siidostdokumentation, félia 2 449 957.)

65) SA BB, PZ Il §. 48, lll ch 2887/1944 prez.

66) A MSNP, fond XII, S 44/77.

67) VARTIKOVA, M. (zost.): D SNP, 4. zviizok, s. 680-681.
68) Sme, 17. 4.2004,s. 7.

69)

LANGOS, J.: Uvodné slovo. In: ZAGEK, P. - KOSICKY, P. - GULDANOVA, E. (zost.): Moc verzus obcan. Uloha represie a politického nésilia

v komunizme. Bratislava 2005, s. 6.
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Protizidovske vytrznosti v Bratislave
v historickom kontexte (august 1946)*

Po oslobodeni Ciech a Slovenska v maji
1945 sa zidovska komunita nachadzala
v znaéne zdecimovanom stave. Udaje o pres-
nych podtoch prezivSich a navratenych
¢lenoch komunity z koncentraénych taborov
na Slovensko sa pohybuju v (pomerne fun-
dovanych) odhadoch.” Vo vseobecnosti sa
prijima odhad izraelského historika Roberta
Yehoshua Blichlera. Uvadza, ze z priblizne
140 0002 zidov, ktori zili na Gzemi Slovenska
v septembri 1938 ich prezilo asi 30 000.
Z toho sa zhruba 11 000 ukryvalo na Slo-
vensku, dalSich priblizne 9000 sa vratilo
z koncentracnych taborov a z emigracie
a asi 10 000 prezilo na uzemi okupovanom
Madarskom.® Tento udaj priblizne suhlasi
so supisom zidovskych organizacii z rokov
1945 a 1947. Odhadovali priblizny pocet
24 000 az 25 000 navratilcov zo Slovenska.
K tomuto ¢islu treba este priratat cca 5000
0s0b, ktoré sa k zidovskému pdévodu nehla-
sili.¥ Podla Udajov zo sé&itania obyvatelstva
v roku 1940, zilo v Bratislave 15 109 os6b
hlasiacich sa k Zidovskej narodnosti. Z uvede-
ného poctu bolo 12 163 slovenskych Zidov,
2946 os6b malo inu, alebo boli bez statnej pri-
slusnosti.®’ Druhu svetovu vojnu prezilo podla
odhadov asi 3500 bratislavskych Zidov.

Po vojne stali Zidia na Slovensku pred
délezitou otazkou - ostat a asimilovat, alebo

* Stidia vy$la s prispenim 0Z Dokumentacné stredisko holokaustu.

emigrovat. Konec¢né rozhodnutie ovplyvnili aj
vztahy medzi majoritnou ¢astou obyvatelstva
a Zidmi navracajticimi sa do (byvalych) domo-
vov.® Velmi citlivo vnimali aj postoj politickych
a vykonnych organov smerom k rieseniu
velkého mnoZstva problémov, suvisiacich
s ich zaradenim do spolo¢nosti v obdobi
tzv. CGeskoslovenskej riadenej demokracie
(1945-1948).

Po roku 1945 vzniklo na uzemi CSR nie-
kolko organizacii, ktoré zastresovali zidovsku
minoritu v ramci Ceskoslovenska, ¢i Sloven-
ska. Z hladiska témy studie je nutné spo-
menut dve. Dna 29. septembra 1945 vysla
vyhlaska Uradu predsednictva SNR o Uprave
pomerov zidovskej konfesie na Slovensku.”
Na jej zaklade vznikol Ustredny zvaz Zidov-
skych nabozenskych obci (dalej UZ ZNO) na
Slovensku, ktory zastreSoval veriacich/prak-
tizujucich ¢lenov komunity vSetkych nabozen-
skych ritov.?) Predsedom spravneho vyboru
sa stal Armin Frieder, hlavny rabin kongreso-
vej (neologickej) zidovskej nabozenskej obce
v Bratislave. Dalsi piati ¢lenovia spravneho
vyboru boli zvoleni z autonémnej ortodoxnej
ZNO a neologickej ZNO v Bratislave.?

Dal$ou organizaciou, zoskupujucou ¢ast
zidovskej komunity po roku 1945, bolo
Sdruzenie fasistickym rezimom rasovo pre-
nasledovanych (dalej SRP). SRP zastupoval

1) Tento stav vyplyva z mnozstva faktorov, okrem iného z nedostatku kompletnych Statistik, ktoré vznikali kratko po skonceni vojny &i uz Ginnostou
zahraninych komisii, Cerveného kriza alebo Zidovskych organizécii. Svoju tlohu zohrala aj masova, nekontrolovana migrécia (nielen) Zidov po
vojne, ich rozhodnutie nevrétif sa do krajiny i miesta, z ktorého pochadzali, zatajovanie identity zmenenim si mena, priezviska a podobne.

2) Z uvedeného poctu asi 44 000 Zidov Zilo na Gzemi, ktoré po Viedenskej arbitraZi zaujalo Madarsko. Podla Statistickych Gdajov z decembra 1940,
7ilo na tizemi Slovenskej republiky 88 950 Zidov (BUCHLER, R. Y.: ZnovuoZivenie Zidovskej komunity na Slovensku. Acta judaica slovaca 4,

Bratislava, 1998, s. 66-67).

3) Cislo 30 000 Zidov Zijiicich nachadzajiicich sa na Slovensku v roku 1945 doklad aj Vytah zo zapisnice vyboru SRP-u zo 14. 12. 1945,
kde sa hovori aj 0 15 000 prezivsich Zidov z Podkarpatskej Rusi (Archiv ministra vnitra Ceskej republiky (dalej A MV CR, f. 425-234-4, s. 2).

4) BUCHLER, R. Y.: ZnovuoZivenie Zidovskej komunity na Slovensku, s. 66-67.

5) KAMENEC, I: Zidia v Bratislave v ¢ase holokaustu. In: SALNER, P. (zost.): Zidia v Bratislave. Bratislava, 1997, s. 72.

6) Viac pozri SALNER, P: PreZili holokaust. Bratislava, 1997, s. 161 a n.; VRZGULOVA, M. Névrat domov? (Biografické narativy Zien, ktoré prezili
holokaust). In: SALNER, P. (zost.): Zidovsk4 komunita po roku 1945, Bratislava, 2006, s. 6-30.

7) Vyhlaska Uradu predsednictva SNR z 10. septembra 1945 ¢. 5831/1945 vo forme vyhlasky 231 o iprave pomerov Zidovskej konfesie na

Slovensku.

8) 0d roku 1868 sa Zidovské nabozenskeé obce delili na ortodoxné, status quo ante a neologické (kongresové). Pozri napr. FRANEK, J.: Judaizmus.

Bratislava, 1993, s. 156.

9) Slovensky narodny archiv (dalej SNA), f. Urad predsednictva SNR, 8k. &. 1, 13/45 - Zapisnica zo zasadnutia predsednictva SNR z 30.6.1945,
paginovana s. 53; Vyhlaska Uradu predsednictva SNR z 10. septembra 1945 ¢. 5831/1945 vo forme vyhlasky 231 o tiprave pomerov Zidovskej
konfesie na Slovensku. Viac pozri SALNER, P: Zidia na Slovensku medzi tradiciou a asimiléciou. Bratislava, 2000, s. 149 a nasl.



zaujmy vsetkych Zzidov. Svojim zameranim
véak nahradzal éinnost UZ ZNO pre tych,
ktori po prezitych vojnovych traumach inkli-
novali k ateizmu, a preto neboli &lenmi ZNO
(tzv. sekularni zidia), alebo neboli halachic-
ki'® zidia, a preto nemohli byt ¢lenmi ZNO.
Jeho predsedom bol Dr. Vojtech Winterstein.

Z hladiska zaclenovania praktizujucich
a sekularnych Zidov do verejného Zivota,
spolu s aktivitami zameranymi na navrate-
nie obc¢ianskych a vlastnickych prav, zohral
v povojnovych rokoch doélezitu ulohu uz
spominany SRP. V prvych mesiacoch, az do
zruSenia okolo roku 1950, sa jeho agenda
z velkej Casti venovala prinavrateniu pévod-
nych obcianskych prav a majetkov rasovo
prenasledovanym ob&anom. Do roku 1948
sa dosledne zasadzoval o prijatie a tzv. ,,uplné
prevadzanie” restitu¢ného zakona.

S restitu¢nymi narokmi zidov a snahou
o ich obciansku rehabilitaciu Uzko suvisela
aj otazka bezpecnosti Zidovskej komunity
zijucej na Slovensku. Restitu¢né aktivi-
ty vyvinuli zidovské organizacie uz tesne
po skonceni druhej svetovej vojny. Vydany
prezidentsky dekrét ¢. 5/1945 Zb. z. a n.
o neplatnosti niektorych majetkovo-pravnych
jednani z doby neslobody,' vladne organy
na Slovensku nereSpektovali. Tu vydavala
rozhodnutia SNR, ktoré, aj napriek interven-
ciam centralnych ¢eskoslovenskych uradov,
zriedka korespondovali s Prahou. Restituc-
né otazky na Slovensku mal vyriesit zakon,
ktory by ,zohladfoval“ slovenské pomery.'?
Naroky (Ci uz skuto¢né alebo moralne) navra-
tivSieho sa zidovského obyvatelstva na svoj
arizovany a rozkradnuty majetok pocas voj-
novej Slovenskej republiky, vyvolavali u Casti

PAMAT NARODA

slovenského obyvatelstva, ktora arizovala,
prevazne odpor. Obavy z navratu zidovskych
vlastnikov mali aj drobni rolnici. Kratko po
vojne ich statne organy presidlovali z chudob-
nych a vojnou zni¢enych oblasti Slovenska na
opustené zidovské majetky, ktoré uz obhos-
podarovali. Dal$ou nespokojnou skupinou
boli statom dosadeni narodni spravcovia zi-
dovskych majetkov. Z velkej ¢asti k nim patrili
byvali partizani a ¢lenovia protifasistického
odboja, ktori dostavali spravu za odmenu.'®
Uz 25. juna 1945 rieSilo Predsednictvo SNR
na svojom zasadnuti problém, ,Ze na vidieku sa
rozmaha ohromny antisemitizmus®, ¢o si, podla
vyjadrenia Dr. Jana Beharku, ,véd¢sinou Zidia
svojim postupom a chovanim sami zavinili“'* Prav-
depodobne mal na mysli aktivity suvisiace
s navratenim majetku. Jeho konstatovanie
vSak pripomina rétoriku pouzivanu za vojno-
vej Slovenskej republiky.’™ Predseda SNR
Dr. Jozef Lettrich savyjadril, Zze ,,je daleko dbleZi-
tejsie vec vybavit taktne v pratickom Zivote, ako davatim
(zidom - pozn. |. B.) ubezpedenia verejné“'®
V ,praktickom zivote” sa vSak ,veci“ riesSili
zdihavo a nedostatoéne. Chybali prave jed-
noznac¢né verejné vyhlasenia vladnych pred-
stavitelov a zakony ohladom striktnej napravy
stavu bezpravia, do ktorého sa dostala zidov-
ska komunita poc¢as doby neslobody.
Zaciatkom augusta 1945 hlasilo Hlavné
velitelstvo narodnej bezpecnosti v Bratislave
narast antisemitizmu vo vychodoslovenskej
oblasti v okoli Presova, Humenného a Mi-
chaloviec, ,kde sa vracaju prislusnici Zidovskej
konfesie, obsadzuju Zivnosti a hospodarske podniky,
st percentudlne zastupeni v ONV, dalej ako funkcio-
néri KSS a pod.“’” Antagonizmus slovenského
arusinskeho obyvatelstva podnecoval aj fakt,

10) Podla halachy sa poklada za Zida ten, kto sa narodil Zidovskej matke, alebo konvertoval podla halachy. Halacha - sdbor tradicii a prikazov,
uréujdcich spdsob Zivota veriacich Zidov, povodne odovzdavanych Ustnou tradiciou. Viac napr.: FRANEK, J.: Judaizmus, s. 25; SPIEGEL, P.:

Kdo jsou Zidé? Brno, 2007, s. 13 a nasl.

11) Dekrét prezidenta €. 5/1945 Zb. z. a n. o neplatnosti niektorych majetkovo - pravnych jednani z doby neslobody a o narodnej sprave majetkovych
hodndt Nemcov, Madarov, zradcov a kolaborantov a niektorych organizécii a Gstavov.

12) SNA, Urad predsednictva SNR, $k. ¢. 633, inv. €. 1301/47, pripis poverenika spravodlivosti vietkym okresnym stidom, s. 72 paginovana (rub).

13) 0 zlozitosti vztahov medzi majoritou a Zidovskou minoritou vypoveda aj nasledujlice svedectvo: , Stretli sme sa s réznymi reakciami. Boli [udia,
ktori boli priam dojati a dojatim plakali, Ze nds Zivych po oslobodeni stretavali. Boli ale aj taki, ako som povedal, ktori by radSej videli, keby sme
boli byvali zahynuli, ako vécSina naSich ludi. Niektori ochotne vrétili a niektori boli vyslovene nahnevani a vykrikovali, Ze sa nds viac vratilo,
ako odiSlo. MoZete si prestavit, ako ndm to padlo, po holokauste, ked' vas sused vam povie, Ze v3ak sa vas vrétilo viacej, ako ste odisli. TakZe
aj s takymito vecami sme sa stretli, aj s takymito pripadmi... Ale musim povedat, Ze takto Skaredo sa chovala mald ¢ast obyvatelstva. VacSina
slovenskych obcanov sa chovala korektne a slusne a ndm pomahala. To musim zdéraznit. Pred nasim odchodom sa ném podarilo niektoré veci,
tie, na ktorych nam najviac zéleZalo, sme ukryli u nasich krestanskych priatelov, ktori ndm vSetky veci po ndvrate poctivo vrétili.“

(pan E. B. 1930) (SALNER, P.: PreZili holokaust, s. 164).

14) SNA, Urad predsednictva SNR, 8k. €. 1, inv. €. 21, 4/45, Zasadnutie predsednictva SNR z 25. 6. 1945, s. 3.

15) Napr.. ,... sti to sami Zidia, 6o provokujd...” ... roztahujti sa, zo vetkého si robia posmech a vobec vystupujti arogantne. Takymto svojim
chovanim potom zapriciriuj isté opatrenia voci sebe, ktorym by sa indé mohli vyhnut. “ (Vyviezli sme uz 50 000 Zidov. Gardista, 7. 6. 1942,
IV/126, s. 3.; Pozri aj KAMENEC, I: Po stopéach tragédie. Bratislava, 1991, s. 123).

16) SNA, Urad predsednictva SNR, 8k. €. 1, inv. €. 21, 4/45, Zasadnutie predsednictva SNR z 25. 6. 1945, s. 3.

17) SNA, Poverenictvo bezpecnosti, $k. €. 483, inv. €. 60/1-Ill1-zprav. 45, Nalada obyvatel'stva proti spoluobéanom Zidovskej konfesie, s. 1
paginovana. Vid' aj KAMENEGC, I.: Protizidovsky pogrom v Topol€anoch v septembri 1945. Studia historica Nitriensia, VIll/2000, s. 85-86.
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ze zidovski obcania v tejto oblasti pouzivali
v beznom styku madarsky alebo nemecky
jazyk.'®

Protizidovska nalada slovenského obyva-
tel'stva vyvrcholila 24. septembra 1945 v To-
pol&anoch do pogromu.'™ V decembri 1945
presla Slovenskom sprava o vrazde jedenas-
tich mladych Zzidov v obci Kolbasov a Unin
banderovcami.?® V ten isty mesiac doslo
k vrazdam patnastich zidov aj v Snine.

Vzniknutu situaciu chceli upokojit predsta-
vitelia SRP-u aj prijatim opatreni vo vnutri ko-
munity. Koncom januara 1946 vydali Obeznik
¢. 2, v ktorom upozornovali, aby si zidia ne-
rieSili svoje restitucné naroky sudnou cestou
v predstihu, ako vyjde restituény zakon:
LUpozorriujeme vas, Ze uplatriovanie tychto narokov
Skodi celkovej restitucii, nakol'ko vyvolava vSeobecnu
paniku, predcasny odpor obyvatel'stva, ovplyviiovanie
vidadnych Cinitelov zlomyselnymi arizatormi a pod.,
¢im sa velmi staZuje nasa praca o vydanie restituc-
nych noriem.“?"

Zaroven sa predstavitelia SRP-u uz od
zaciatku roku 1946 velmi aktivne zasadzovali
o zastavenie konfiskacii zidovského majetku
na uzemi juzného Slovenska okupovanom
po Viedenskej arbitrazi Madarskom. Uz
8. januara 1946 odovzdalo SRP Predsednic-
tvu SNR pripis vo veci konfiskacie zidovského
majetku: ,V dobe, ked' sa jedna o odstranenie krivd,
ktoré nam boli zapri¢inené faSistickym reZimom, ked
SNR a ustredna vidda nas uistuju, Ze dostaneme spat,
¢o nam faSisti zobrali... ...namiesto vratenia naSich
prav, napachaju sa dalsie krivdy...“?? Navracajuci
sa zidia zacali obsadzovat a hospodarit na
svojich pévodnych majetkoch. Sucasne, na
zaklade nariadenia 104/1945 Zb. n. SNR?®
(konfiskacia podohospodarskych majetkov
Madarom a Nemcom), tu MNV a osidlovacia
komisia usadzovali novych, slovenskych ko-
lonistov. Usidlovali ich nielen na opustenych
zidovskych majetkoch, ale aj na majetkoch
zidovskych navratilcov. ,,Len mimochodom po-

znamendavame, Ze velky pocet vlastnikov je sloven-
skej alebo Zidovskej narodnosti®® drady ich vak
deklaruju za Madarov a Nemcov, aby bol dany dévod
ku konfiskacii..“?® Pretoze nedoslo k naprave,
priblizne o Sest mesiacov neskér, adresoval
SRP podobny pripis spolu s navrhmi na rie-
Senie priamo predsedovi SNR Dr. Jozefovi
Lettrichovi, spolu s menoslovmi postihnutych
obé&anov.?®

Antisemitské nalady slovenského obyva-
telstva vyhrocovali restitu¢né naroky pévod-
nych zidovskych majitelov na ich hnutelny ci
nehnutelny majetok. Do roviny ekonomickej
sa uzko premietala aj zmienena rovina na-
rodnostna, a samozrejme, aj nabozenska.
Tato atmosféra zaroven vrcholila v ¢ase pre-
biehajucich ludovych sudov proti exponen-
tom ludackeho rezimu vojnovej Slovenskej
republiky a priprav procesu s jej byvalym
prezidentom Jozefom Tisom.?” Vnutropoli-
ticka situacia bola vyostrena aj po majovych
volbach v roku 1946. Centralna vliada v Prahe
sa snazila zasahovat ¢i obmedzovat pravo-
moci slovenskych viadnych organov. Svoje
usilie zintenzivnila po tom, ako v Cechach
zvitazila komunisticka strana a na Slovensku
strana demokraticka. Pocas predvolebného
boja, a najmd po nom, dochadzalo k vza-
jomnému osocovaniu sa dvoch najsilnejsich
stran na Slovensku. Komunisti pouzivali ne-
Gestné praktiky v snahe kriminalizovat ¢lenov
Demokratickej strany. Takéto ovzduSie sa
prenasalo do vsetkych zloziek vykonnych
organov aj na miestnej Urovni a do verejného
Zivota. Zidia so svojou snahou o ob¢&iansku re-
habilitaciu sa stali zajatcami vnutropolitickych
rozporov a boja o moc.

Vypatu atmosféru vystupnovalo aj prijatie
restitucneho zakona 128/1946 Zb. z. a n.
(16. maj 1946).2% V situadnej sprave z maja
19486, ktoru vypracoval VI. odbor Poverenic-
tva vnutra, sa doc¢itame nasledovné: ,,...bada-
telny vzostup antisemitizmu, ktory je hlavne Sireny

18) SNA, Poverenictvo bezpecnosti, Sk. €. 483, inv. €. 60/1-1111-zprav. 45, Nalada obyvatel'stva proti spoluobtanom Zidovskej konfesie,

s. 1 paginovana.

19) Vid KAMENEG, |.: ProtiZidovsky pogrom v TopolCanoch v septembri 1945, s. 85-100.

20) Clenovia Ukrajinskej povstaleckej armady.

21) AMV CR, f. 425-239-4, 5. 17 pag (rub).

22) SNA, f. Urad predsednictva SNR, 8k. €. 633, inv. ¢. 1301/1947, s. 1.
23)

Nariadenie SNR ¢. 104 zo diia 23. augusta 1945 o konfiskovani a urychlenom rozdeleni podohospodarskeho majetku Nemcov, Madarov, ako aj

zradcov a nepriatelov slovenského néroda.

24) Podla Ustavného dekrétu prezidenta 33/1945 Zb. z. a n. o (prave Ceskoslovenského $tatneho obcianstva 0sob narodnosti nemeckej a madarskej,
na zaklade § 2 Zidia, ktori sa hlasili od roku 1930 a neskorsie k narodnosti zidovskej alebo slovenskej, bez ,,ohfadu na ich obcovaciu reé, ak inak
negermanizovali, nemadarizovali a boli demokratického zmyslania“, dostali osvedcenie o ¢eskoslovenskom obgianstve na zaklade Ziadosti.

25
26
27
28

SNA, f. Urad predsednictva SNR, $k. €. 633, inv. €. 1301/1947 , s. 2.
Tamze, inv. ¢. 1301/46, s. 113 a 119 paginované.

zasahov do majetku vznikajicich.

Vid' aj KAMENEC, |.: ProtiZidovsky pogrom v Topol¢anoch v septembri 1945.
Zakon 128/1946 Zb. z. a n. o neplatnosti niektorych majetkovo-pravnych rokovani z doby neslobody a o nérokoch z tejto neplatnosti a z inych



reakcnymi elementami, ale ako je uZ spomenuté
i partizanmi, a pric¢ina tohto je jednak prili§ sebavedo-
mé spravanie sa ob¢anov Zidovského vierovyznania,
uZivanie madarskej a nemeckej reci, nepomerné obo-
hatenie sa v kratkom Case, pritom ale nezapojenie sa
do budovatelskej a prospesnej prace, ich nepomerné
umiestnenie sa vo verejnom Zivote, ale aj nepomerna
drZzba podnikov a Zivnosti. Mnoho zlej krvi v minulos-
ti narobili prechmaty zo Strany ob¢anov Zidovského
vyznania pri manipuldcii so zasobami UNRRA.“?®)
V podobnom téne sa nesie hodnotenie spo-
locenskej situacie aj v mesiaci juli 1946: ,Ako
pricina tychto vytrZnosti je davana do popredia, Ze tito
nepracuju, len robia Cierny obchod a pod. Celkovo
vSak moZno povedat, Ze tieto vytrZznosti nevyplyvaji
z antisemitizmu, ale skér vplyvom novo vydaného
restituéného zakona a zo socialneho hladiska tych
obcanov, ktori prevzali majetky podliehajuce resti-
tuénému zakonu. Ojedineld nespokojnost vyvolava-
na neprajnikmi tohto reZimu je aj ta, Ze sa rozsiruju
spravy, Ze prislusnici Zidovského vierovyznania Su
na zodpovednych miestach, Ze sa robi prilev tychto
napriklad z Polska a Madarska..“*® (Rétorika
z obdobia vojnovej Slovenskej republiky sa,
ako som uz skér spomenula, explicitne ob-
javovala v najvyssom slovenskom vykonnom
organe - pozn. |. B.)

Okrem tzv. ,Suskandy”, ktora rozvirovala
verejnu mienku, boli su¢astou zivota povojno-
vého Slovenska aj tzv. protizidovské letakoveé
akcie. Napriek tomu, Ze sa ich narodna bez-
pecnost snazila ¢o najskor zlikvidovat a vy-
patrat ich pévodcov (va¢sinou bezvysledne),
vyvolavali pocit neistoty a ohrozenia u zidov-
skej mensiny.

V noci z 12. na 13. juna 1946 boli po Trnave
nalepene rucne pisané letaky, ktoré vyzyvali:
,Slovaci, Slovenky, Ziadame vystahovanie Zidov* , Dajte
Zidom nosky, nech idu za Jordan pesky, von s nima, to
je vola ludu.“*" Nasledujucu noc boli oblepené
Piestany cyklostilovanymi letakmi: ,VSETKYM
ZIDOM - Odbor protizidovsky vyzyva vietkych Zidov na
Slovensku, aby do konca jula 1946 bezpodmienecne sa
vystahovali z izemia Slovenska. V inom pripade navsti-
via vas benderovcil“®® Letak rovnakého znenia
bol rozneseny o mesiac neskor po Presove.
V noci 23. juna 1946 sa v Kezmarku objavili
letaky: , Aj bez Zidov budeme viest republiku*: , Zidia
st nasi nepriatelia“: ,Nechceme Zidov*: ,Zapojte
sa do akcie bit Zidov*: ,Preco sa nebdri fud proti
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Zidom!*; , Tvorte podzemné hnutie, zbrojte sa a nicte
Zidov!“V noci z 22. na 283. jula 1946, boli opat
v Trnave rozvesané letaky s napisom: ,Druhi za
nds bojovali a my sme boli v bunkroch”, pod nimi
bola karikatura zida a napis: ,Kde sa méze tam
sa viiska a od kazdého gro$ vyziska.” Dal$ia kari-
katura zida niesla napis: ,Kto Zidom napomaha,
rodnych bratov zapredava.“®®) Zda sa, ze akcie
boli koordinované, letaky rovnakého znenia
sa objavovali na viacerych miestach Sloven-
ska.

Vystupnovana protizidovska nalada sa
prejavila 28. jula 1946 v Trencéianskych
Tepliciach, kde sa piati vytrznici pokusili
vyvolat protizidovsky pogrom. Nevéla proti
zidom bola zaznamenana aj medzi kupelny-
mi hostami a miestnym obyvatelstvom. ,Vinu
na tejto skutocnosti maju kdpelni hostia Zidovského
vierovyznania a Zidovskej ndrodnosti svojim pro-
vokativnym chovanim, ako aj tym, Ze medzi sebou
hovoria madarskou a nemeckou recou“3® pise
sa v tyzdennom hlaseni VI. odboru Povere-
nictva vnutra adresovanom Predsednictvu
SNR. Dalsim dévodom protizidovskej nalady
v kupelnom meste bol podla spravy argu-
ment, ze Zidia ,mali peniaze“>> O den neskor

SNA, Urad predsednictva SNR, $k. €. 269, inv. €. 236, 436/prez. dov. 1946, Situatné sprava za méj 1946, s. 4.
SNA, Urad predsednictva SNR, $k. €. 269, inv. €. 236, 436/prez. dov. 1946, Situacnd sprava za jil 1946, s. 1.
Tamze, inv. €. 236, 287/prez. dov. 1946, Spravodajské prehlady - sthm sprav 16.-22. 6. 1946, s. 1.

Tamze, Spravodajské prehlady - sthrn sprav 22.-27. 7. 1946.

SNA, Urad predsednictva SNR, $k. €. 269, inv. €. 236, 287/prez. dov. 1946, Spravodajské prehlady - sthrn sprév 28. 7.-3. 8. 1946, s. 4.
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35)
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Pohlad zo Zidovskej ulice.
Zdroj: Archiv ZNO
v Bratislave.
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boli v Bratislave, na Dunajskej ulici vyvese-
né letaky s vyzvou ,Bite Zidov!“ a 1. augusta
1946 v Zlatych Moravciach ,0hlas! My slo-
venski partizani voldme!*3®), ktory tvorilo desat
antisemitsky orientovanych bodov. V noci
z 1. na 2. augusta 1946 sa v Ziline objavili
letaky ,Teraz alebo nikdy pre¢ so Zidmil“ a v Mi-
chalovciach s vyzvou ,Smrt Zidom!.2" V prie-
behu nasledujucej noci hodili vytrznici dva
ru¢né granaty do domu Otta Goldberga a La-
dislava Reitmana v Komarne. Protizidovska
nalada vyvrcholila dna 4. augusta 1946 do
pogromu v Bratislave, ktory vypukol pocas
prvého celoslovenského zjazdu partizanov.
Vytrznosti namierené proti zidom sa v tomto
Case odohravali aj v Novych Zamkoch,
Ziline, Rajeckych Tepliciach, Zbehoch, Sura-
noch - okres Nové Zamky, Vrbovom, Cadci,
KoSiciach a inde na Slovensku. Nalada proti
zidom stale stupala aj v Michalovciach, ,uZ
preto, Ze obchodnici Zidovského vierovyznania robila
lep$ie obchody, ako ostatni tamojsi obchodnici..” 3®
Protizidovské vytrznosti prebehli opét aj v To-
pol&anoch.3?

Informaciami o pripravovanom pogrome,
ktory mal vypuknut pocas partizanskeho
zjazdu v Bratislave, disponovali slovenski
aj Ceski vladni predstavitelia dostatocne
vopred. Este 31. jula 1946 si pplk. Rudolf
Viktorin (prednosta VI. Odboru Poverenictva
vnutra) predvolal zastupcu UZ ZNO v Bratisla-
ve. Upozornil ho na vzrastajucu protizidovsku
naladu u obyvatelstva a oznamil, ze oCakava
Lantisemitské Stvanie reakciondrskych Ziviov* v su-
vislosti so zjazdom partizanov. Uistil vSak,
ze poverenictvo ma vsetko pod kontrolou.
V ten isty den navstivil predstavitelov SRP-u
npor. Masariak, zastupca Zvazu slovenskych
partizanov. Potvrdil, ze ma znalost o pripra-
vovanych demonstraciach. Zastupcov zidov
vSak ubezpecil, ze Zvaz vyclenil tisic spolah-
livych partizanov, ktori maju dbat o poriadok
a bezpecnost Zidovského obyvatelstva v Bra-
tislave.*®)

Napriek avizovanej obozretnosti bezpec-
nostnych uradov, tyzden pred partizanskym
zjazdom boli steny domov v Bratislave popisa-
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Tamze,s. 1a2.

TamZe, Spravodajské prehlady - sthm sprav 11.-17. 8. 1946, s. 1.
Tamze.

Tamze, s. 2.

AMV CR, f. 425-234-4, Vlytah z hiageni SRP-u, nepaginované.
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KALINA, J. L.: Zavinili to Zidia a bicyklisti. Bratislava, 2000, s. 83.

né protizidovskymi napismi. V noci zo Stvrtku
na piatok (1./2. august 1946) sa uz odohrali
prve incidenty. O polnoci sa niekol'ki muzi do-
mahali vstupu do bytu FrantiSka Hoffmanna,
byvajuceho na Kupeckého ulici. Pod hroz-
bami a vyhrazkami, ,Ze st partizani a ako taki, Zze
ho odstrelia“*" im otvoril dvere a vpustil ich do
svojho bytu. Utoénici ho v jeho vlastnom byte
bili palicami ,,a dondtili ho k tomu, aby sa z mies-
ta nepohol”,*? pric¢om mu odcudzili $atstvo,
obuy, cigarety a hotovost 400 Kés. Na mieste
¢inu zanechali dve palice a jedno partizanske
vyznamenanie ,za zasluhy CSR*. Celkova $koda
na majetku bola vyg&islena na 18 000 Kgs.*®

V priebehu noci a dna vytrznici vylupili
byty zidovskych ob&anov na Zidovskej ulici
¢. 30-32. Na Kapucinskej ulici prepadli
a zbili chodcov - Zidov. Podla informacii
SRP-u, utoky podnecovali osoby v ,parti-
zanskych uniformach”, vojaci, doéstojnici
a civilisti. Narodna bezpecnost po urcitom
Case zasiahla a dav rozohnala, nikoho vSak
nezatkla. Nasledne vnikli uto¢nici do bytu na
Schreiberovej ulici, zdemolovali zariadenie
a zbili majitelov. Potom sa vrhli na zidovsku
kuchynu, kde zasiahlo vojsko a dav rozohna-
lo. ,Méj priatel” Poldo Spielmann, veddci kuchyne,
len na streche budovy zachranu pred odplatou ludu
néjde”, spomina Jan Ladislav Kalina.** K apl-
nej pacifikacii vytrznikov doslo az pred Po-
verenictvom vnutra, kde zasahoval policajny
kordon a niektori vytrznici boli zatknuti.*®
Este v piatok vecer 2. augusta 1946 telefono-
val Dr. Vojtech Winterstein, predseda SRP-u
v Bratislave, Ing. Arnostovi Frischerovi, pred-
sedovi Rady zidovskych nabozenskych obci
v zemich Ceské a Moravskoslezské so sidlom
v Prahe (dalej Rady ZNO v Prahe). Informoval
ho, Zze v meste rastie medzi Zidmi obava z roz-
putania vytrznosti. O druhej hodine poobede
boli hodené dva granaty na budovu ZNO
v Komarne, ktoré poskodili okna. Dav vnikol
do budovy a ,styral“ Zidov, ktori sa v nej na-
chadzali. Dalej sa zmienil, ze na vlakovych
drahach, staniciach a inde sa Siri antisemi-
tizmus, ,Stve se proti Zidim“*®, a Zze na cel-
kovu situaciu upozornil aj prislusné miesta.

SNA, f. Poverenictvo vnitra - bezpecnostny odbor (dalej PV), $k. ¢. 488. inv. €. Ill/2 dov., Bezpecnostné pomery v Bratislave z 3. augusta 1946.

AMV CR, f. 425-234-4, V/ytah z hiaseni SRP-u, nepaginované; TieZ vid: SNA, f. PV - bezpe¢nostny odbor, $k. €. 488. inv. €. Il1/2 dov., Oblastné

velitel'stvo NB Bratislava |. Bezpecnostné pomery v Bratislave, hlasenie zo 4. augusta 1946, nepaginované.
46) AMV CR, f. 425-234-4, Spréva o protizidovskych vytrznostiach na Slovensku, s. 1.



Ing. Frischer na dalsi den, v sobotu 3. augusta
1946, kontaktoval prostrednictvom dalSej
osoby namestnika predsedu vlady Dr. Zenkla.
Ten dostal podrobné informacie o situacii na
Slovensku. Namestnik sa spojil s Minister-
stvom vnutra CSR, s Poverenictvom vnutra
SR a predsedom SNR. Dr. Jozef Lettrich ho
ubezpecil, ze ,maji situaci v rukdch a Ze se nic
nestane“*” Postoj slovenskych organov po-
¢as priebehu vytrznosti bol vSak, diplomatic-
ky povedané, velmi rozpacity.

V nedelu popoludni podal Dr. Winterstein
do Prahy spravu, zZe v sobotu vecer sa v Brati-
slave skuto¢ne udiali protizidovské vytrznosti
a nasilnosti. V tento den bol vo svojom dome
prepadnuty, zbity a okradnuty rabin Simon
Lebovi¢. Opat doslo aj k vyrabovaniu zidov-
skej kuchyne, kde vytrznici ,styrali“ pritom-
nych zidov a ukradli 15 000 korun. Docha-
dzalo tiez k opatovnému prepadavaniu a bitiu
Zidov na ulici.*®

Po zmienenej informacii sa Dr. Frischer
v Prahe spojil s Ministerstvom vnutra CSR,
kde si jeho staznost doslovne poznamenal
revident Bouchal: , Poukdzal jsem s rozhor¢enim
na to, Ze doslo k vytrZnostem, ackoliv jsme to oznamili
véas jak traddm v Bratislavé, tak dradim zdejsim. 4
Revident Bouchal sa spojil s Bratislavou, kde
mu, podla vyjadrenia Dr. Frischera, potvrdili,
,Ze doslo k nékolika incidentim, Ze vSak nebyli vaZné
a Ze byla provedena veSkera bezpecnostni opatreni.
TakZe k dalsim incidentim jiz nedojde.“%®

Zo spravodajského prehladu, ktory vypra-
coval VI. odbor Poverenictva vnutra pre Urad
predsednictva SNR (dalej UP SNR) a z hla-
seni Oblastného velitel'stva narodnej bez-
pecnosti v Bratislave I. vyplyva, Ze islo o viac
~incidentov®, pri ktorych boli aj tazko raneni.
Tuto skutocnost, spolu s vycislenim majet-
kovej ujmy Zidovskych obc¢anov, Uradnik
VI. odboru Poverenictva vnutra v spravodaj-
skom prehlade pre UP SNR neuviedol. Ta
dostala upravenu pisomnu informaciu o prie-
behu a nasledkoch protizidovskych vytrznosti
pre postihnutych obc¢anov.

Podla spomenutych spravodajskych pre-
hladov, boli v noci 3. augusta 1946 o 1.30

47) Tamze.

48) Tamze.

49) Tamze, s. 2.
50) Tamze.

51)
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hod. hodené dva ruéné granaty na strechu
domu Pavla Weisa, kde byvali tri zidovské
rodiny. Podla spravy k zraneniam nedoslo.
V priebehu dna boli viaceri obcania vo
svojich bytoch prepadnuti, zbiti a okradnuti.
O 16 hod. asi patdesiat ,sfanatizovanych par-
tizanov* vylomilo dvere a vtrhlo do bytu Pavla
Rybara, pred tym Rosenbergera, na Laurin-
skej ulici. Vykrikovali: ,My chceme dostat Zidov
do ruky, lebo nam vzali jedného obcana, Dajte nam
ho, my ho zabijeme!“®" Dav podnecovala ista
Ruzena Dobricka, ktora vykrikovala, Ze Rybar
jej dal zaistit manzela. Na mieste musela za-
sahovat narodna bezpecnost a nakoniec aj
privolany partizansky kapitan Anton Sagat. Az
na zaklade ich vyziev sa dav roziSiel. Z bytu
vSak boli odcudzené osobné doklady posko-
deného a suma 5000,- K&s.5? O 21. hod. na
Oktébrovom namesti v Bratislave zranil day,
zlozeny ,povécSine z partizanov” zidovského
obchodnika Manuela Landu z Humenného.
Po udere do hlavy musel byt hospitalizova-
ny, ¢o sa v sprave VI. odboru Poverenictva
vnutra nespomina.®® O 23. hod. ve&er vtrhli
nezisteni vytrznici do bytu Eugena Gwidrta na
Svoradovej ulici a zacali ho bit. Spésobili mu
tazké zranenia, musel byt hospitalizovany.
Zaroven jeho byt vykradli. V sprave VI. odboru
Poverenictva vnutra pre UP SNR sa tato infor-
macia opat nespomina. Tiez chyba udaj, ze
Narodna bezpecénost predviedla zadrzanych
partizanov na stanicu NB - Radnica, kde
boli partizanskym podporu¢ikom Hodulikom
a kapitanom Antonom Sagatom prepusteni
,bez toho, Ze by ich bolo moZné zistit”. Protestu-
juci ,,zurnalny uradnik” Dr. Lajcha dostal od
podporucika Hodulika odpoved' ,,Ze ich mena
maju zistené a Ze je ich vecou, Co Sa Stane s predve-
denymi a NB (narodna bezpec¢nost - pozn. I. B.)
sa nemé do toho miesat “.>* Zmieneny postoj do-
kumentuje presadzovanie akéhosi ,partizan-
skeho privilégia“ uvedeného v hlaseni vyssie
v zmysle, ze ,nikto nemd pravo partizana zadrZat,
len partizénsky velitel “ % Narodna bezpe&nost
vSak aj napriek tomu zasahovala nedostato¢-
ne. Ako sa dozvieme dalej, na jednej strane
sa obavala dalSich nasilnosti, pretoze partiza-

SNA, f. PV - bezpecnostny odbor, $k. ¢. 488. inv. €. Ill/2 dov., Oblastné velitel'stvo NB Bratislava I., Bezpecnostné pomery v Bratislave, hidsenie

70 4. augusta 1946.

52) Tamze; SNA, . UP SNR, $k. &. 269, inv. &. 286/46, Zpravodajsky prehfad €. 8, Sthm rannych sprév v tyzdni 4.-10. 8.1946, s. 1.
53) SNA, f. UP SNR, 8k. &. 269, inv. ¢. 286/46, Zpravodajsky prehlad ¢. 8, Sihrn rannych sprév v tyzdni 4. 8.-10. 8. 1946, s. 556 paginované;
SNA, f. PV - bezpegnostny odbor, $k. €. 488. inv. &. 111/2 dov., Oblastné velitel'stvo NB Bratislava I.,. Bezpetnostné pomery v Bratislave, hlasenie

20 4. augusta 1946;

54) SNA, f. PV - bezpecnostny odbor, 8k. €. 488. inv. . Ill/2 ddv., Oblastné velitelstvo NB Bratislava I., Bezpeénostné pomery v Bratislave, hlasenie

20 4. augusta 1946;

55) SNA, f. PV - bezpecnostny odbor, 8k. €. 488. inv. €. Ill/2 ddv., Oblastné velitelstvo NB Bratislava I., Bezpe€nostné pomery v Bratislave, hlasenie

20 4. augusta 1946;
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Zidovska ulica ¢. 17, 19, 21.
Zdroj: Archiv ZNO Bratislava.

(20)

PAMAT NARODA

ey SRR S
ni boli ozbrojeni, na strane druhej mnohi jej
¢lenovia sympatizovali s vytrznikmi.

V nedelu 4. augusta 1946 boli pocas
sprievodu partizanov v Bratislave skandované
protizidovské hesla. ,..A v dobé, kdy V. Siroky
miuvil o utrpeni Zidd v koncentracnich taborech, vniklo
asi 12 partizand do lidové kuchyné a ztyralo pritomné,
z nichZ néktefi museli byt dani do nemocni¢ného oSe-
teni “®® Dal$ie byty boli vyrabované na Zidov-
skej ulici ¢. 29 a 59. Napadnuty a poskodeny
bol aj dievéensky zidovsky internat, narodna
bezpecénost vSak utocnikov rozprasila. V ten
isty den partizani, ktori sa vratili z Bratislavy do
Novych Zamkov, prepadli o 19.30 hod. kavia-
ren Ungar. Prerezali telefonne vedenie a zbili
majitela kaviarne tak, ze bol praceneschop-
ny. Zaroven Siestich navstevnikov kaviar-
ne - zidov - dobodali nozom. Jeden z nich
mal tazké zranenia.®” V suhrne rannych
sprav pre UP SNR sa uvadza, ze ,pritomnych
Zidov ubili. Na ulici bol néjdeny Zid Maximilian Had,
ktorého partizani ubili. Tieto vytrZnosti trvali celd
noc. K véznejsim incidentom nedoslo...“.%® Dalej sa
spomina, ze na namesti v Novych Zamkoch

56) AMV CR, f. 425-234-4, Vlytah z hlaSeni SRP-u, nepaginované.
57) AMV CR, f. 425-234-4, Vytah z hlaseni SRP-u, nepaginované.

boli dvaja zidia bodnuti nozom a ,,jeden bol tazko
ubity“5®) Partizani vtrhli aj do viacerych zidov-
skych domacnosti a prepadnutych majitelov
ohrozovali zastrelenim. Na uliciach asi desat
az dvadsat ¢lenné ozbrojené skupiny partiza-
nov legitimovali prechadzajucich fudi.®”

Dr. Winterstein sa telefonicky ohlasil
Dr. Frischeroviazvpondelok 5. augusta 1946
o 21.30 s nasledujucimi slovami: ,Hovorim ve
vazZné chvili. 5 dni jiZ trva prondsledovani Zidi a to
i dnes, i nyni veCer. Atakujici vnikaji do Zidovskych
penize. U rabina Lebovice byl obnos nékolikrate sto-
tisic pro lidumilné ucely a i ten byl ukradnen. Také
Zidé na ulicich jsou napadavani. Lidova kuchyri byla
atakovana v nedéli a nyni pfed 10-ti minutami opét.
Policie pfichazi dosti pozd€, zatyka lidi, ale propousti
je za kratkou dobu a tytéZ osoby se pak opét vraceji
k utoku. Tak pfi atace na lidovou kuchyri se zucastnil
tentyZ muz po Gtvrté. Tisice Zidd opustilo mésto ze
strachu. Ndméstek predsedy viady Siroky a poverenik
vnitra se snaZi lid uklidniti. VCera zakroCilo vojsko.
Chovalo se slusné a spolehlivé. Je jasné, Ze jde o akci
provokatérd, ale zdejsich lidi. Nejde o pogrom, neni
hluk, nejsou velké masy. Pfepadadvani se déje v ma-
lych skupindch. KdyZ pfed 10-ti minutami byl dtok
na Zidovskou kuchyri opakovan, tvrdil provokatér, Ze
Zid Kohn stfilel. Policie zajistila Kohna, ackoli nepadia
zadna rana. Napéti je velké, mame hlidky, ale jsme po
4 nocich sluzby vyCerpani. Je na nas velka zodpovéd-
nost, abychom se nebranili stfelbou... ...V manifestaci
partyzanii byl nesen transparent ,Z4dame zménu
restitu¢niho zakona.” Pri manifestaci jista skupina
skandovala protiZidovska hesla. Poradateli byli bez-
mocni. General Svoboda je pry pfipadem zdrcen.
Pravé nyni se hldsi, Ze ve Srajberové ulici byl napad-
nen Zidovsky dim. OkamZzity zasah Prahy jest nutny.
Z4dajte 0 pomoc Eeského vojska a SNB. Pripadné
dejte zpravu na mirovou konferenci a W.J.C. (World
Jewish Congress - pozn. |. B.) Honba na Zidy
trvéd jiz paty den.“ "

Po uvedenom telefonate sa Dr. Frischer
rozhodol konat nasledovnym spdsobom.
Poziadal veduceho kancelarie predsednictva
vlady v Prahe pana Jirase, aby okamzite infor-
moval o udalostiach predsedu vlady Klemen-
ta Gottwalda. Dalej sa spojil s ministerstvom

58) SNA, f. Urad predsednictva SNR, $k. &. 269, inv. ¢. 286/46, Spravodajsky prehlad &. 8. Stihrm rannych sprav v tyzdni 4. 8.-10. 8. 1946, s. 1.

59) Tamze, s. 2.

60) Tamze. Dalsi pripad sa stal v obci Zbehy (Nitra). Pri nvrate partizanov z Bratislavy do domovov, vystupilo z viaku asi 200-300 partizanov na
miestnej stanici. Prisli do hostinca so slovami , Kde tu méte toho Zida!?“ Nésledne asi 20 z nich vtrhlo do bytu Adolfa Becka, kde okrem neho
2bili aj jeho manzelku. Vzapati nastipili na ten isty viak, ktory sa zdrzal v stanici iba sedem mindit. (SNA, f. Urad predsednictva SNR, §k. ¢. 269,
inv. €. 286/46, Spravodajsky prehlad ¢. 8. Sihrn rannych sprav v tyzdni 4. 8.-10. 8. 1946, s. 2).

61) AMV CR, f. 425-234-4, Sprava o protizidovskych vytrznostiach na Slovensku, s. 2. \/ sprave sa uvadzaj aj dalsie incidenty z toho diia zo Ziliny,
Rajeckych Teplic, Lietavskej Lacky a Bytéice, kde partizani legitimovali vetkych hosti na ubytovniach, najdenych Zidov zbili, pripadne vykrikovali
protizidovské hesla. (SNA, f. Urad predsednictva SNR, $k. ¢. 269, inv. &. 286/46, Spravodajsky prehlad ¢. 8. Sthrn rannych sprav v tyzdni

4.8.-10. 8. 1946, 5. 2, 3).



vnutra. Hovoril s uradnikom Skalou, ktorého
poziadal, aby bratislavska policia dostala
Cceské vedenie. Ten prislubil, Zze vyrozumie po-
verenictvo v Bratislave. Medzi tym informoval
ministerstvo vnutra aj veduci kancelarie pred-
sednictva vlady Jiras, ktorému sa nepodarilo
spojit s Klementom Gottwaldom. Dr. Frischer
ho poziadal o apelaciu na ministra informacii
Vaclava Kopeckého, zastupujuceho ministra
vnutra Vaclava Noska s prosbou, aby sa s nim
v tejto veci spojil.

V utorok 6. augusta 1946 Dr. Frischer konal
dalej. Rozhodol sa poziadat ministra vnutra,
pripadne predsedu viady ¢i jeho namestnika
o prijatie pre seba a zastupcu zidov zo sloven-
skej strany. Dalej mal v imysle zvolat tladovu
konferenciu v Prahe pre ¢eskych novinarov,
na ktorej planoval informovat o situacii v Bra-
tislave.

Minister Vaclav Nosek sa vratil v ten den
z dovolenky, no musel sa zuc¢astnit na porade
pred schodzou vlady. Na naliehanie Dr. Fri-
schera tajomnik ministra urcil predbezny
termin schodzky na stredu 7. augusta 1946
o0 12. hodine. Medzi tym volal z Bratislavy
Dr. Winterstein. Frischerovi oznamil, ze v pon-
delok zasadal Zbor poverenikov, ktory sa zao-
beral otazkou vykonavacieho nariadenia res-
tituéného zakona 128/1946 Zb. z. a n. Jeho
rieSenie odlozil. (Restitucny zakon bol vydany
16. maja 1946 a Zbor poverenikov ho pod-
mienil vykonavacim nariadenim - pozn. |. B.)
Upozornil ho, ze Zbor poverenikov jednal aj
o problematike partizanov, invalidov a oséb,
ktoré boli postihnuté pocas vojnovych uda-
losti. Spomenul, ,Ze jejich Zadosti maji byti dle
moznosti rychle a pfiznivé vyfizovany“.6? Zmienil sa
aj o udalostiach v Novych Zamkoch, kde vo
vecernych hodinach 5. augusta 1946 doslo
k incidentu, pri ktorom bolo zranenych péat
zidov (v inej sprave je uvedenych pocet Sest
—pozn. |. B.).?® O jedenastej hodine tajomnik
ministra Vaclava Noska oboznamil Dr. Fische-
ra, ze schodzka s ministrom sa neuskutocni,
pretoze aj na dalsi den zasada vlada. Poveril
vSak velitela spravodajskej sluzby skpt. Bedri-
cha Pokorného,®* aby rokoval s delegaciou.

PAMAT NARODA

Reakcia Dr. Frischera, ,pocitujeme trpce, Ze ani
v této chvili pan ministr pro nés nemé ¢as“,®® napo-
veda o mienke, ktoru nadobudli predstavitelia
komunity o postoji statnych organov k zmie-
nenej kauze. Tiez ohlasenu tlacovu konferen-
ciu sa snazil Séfredaktor Slansky z minister-
stva informacii vyhovorit s argumentom, ,Ze
rozsifeni zpravy v dobé mirové konference by mohlo
CSR $koditi“.5®

V stredu 7. augusta 1946 jednal o situacii
na Slovensku zastupca ministerstva infor-
macii s prazskou vladou. Ta sa vyjadrila, ze
vydala potrebné opatrenia a ruci za to, ze
k dalSim incidentom uz neddjde. Ministerstvo
informacii opat vyjadrilo nadej, ze tlacovu
konferenciu predstavitelia ceského a sloven-
ského zZidovstva nezvolaju, pretoze , by pry byla
zbyteénd“®” Dr. Frischer protiargumentoval
uznesenim poverenictva z 5. augusta 1946,
ktoré odlozilo vydanie vykonavacieho naria-
denia s tvrdenim, ,Ze vSe poukazuje k tomu, Ze to
byl dcel demonstraci a Ze tudiz ulice vyhréla“®®

O odlisnom postoji vlady v Prahe a v Bra-
tislave ku kauze protizidovskych vytrznosti
pocas partizanskeho zjazdu svedcia nasle-
dujuce komuniké. Prvé vydala Ceska tladova
kancelaria. Uz v utorok vecer bolo odvysiela-
né rozhlasom a nasledujuci den vyslo tlacou:
,Praha, 6. srpna /¢./ Nekalé Zivly a provokatérfi z fad
byvalych prislusnikii Hlinkovy gardy a Hlinkovy slo-
venské ludové strany pokouseli se o partyzanském
sfjezdu v Bratislavé strhnouti nékteré ucastniky sjezdu
k nésilnym ¢indm proti osobam Zidovského pivodu.
KdyZ jejich snaha byla zmafena raznym zasahem
nédméstka predsedy viddy V. Sirokého, pokouseli se
sami vyvolati pii navratu partyzani do jejich domovii
i v nékolika méstech incidenty, pfi nichZ usilovali vnik-
nouti do piibytku osob Zidovského pivodu a nékolik
Jje napadli a ztyrali. Dopadeni vinnici byli zajisténi. Po-
verenictvo pro véci vnutorné provadi usilovna Setreni,
aby byli zajiSténi a zateni vSichi inicidtofi a ucastnici
pokusti o protizidovské incidenty.”“®®

Odlisny postoj v snahe o zatajenie situ-
acie na Slovensku vyjadrilo Poverenictvo
vnutra, ktoré uverejnilo nasledujuce vyhla-
senie: ,Bratislava, 6. augusta /ZAS/. Spravodajska
agentura Slovenska vydala tato spravu: V niektorych

62) AMV CR, f. 425-234-4, Spréva o protizidovskych vytrZnostiach na Slovensku, s. 3.

63) Tamze, s. 5.

64) 3kpt. Bedfich Pokorny bol v tom Case docasny prednosta odboru ,.Z“ (odbor pre politické spravodajstvo) Ministerstva vndtra v Prahe. (viac pozri
DVORAKOVA, J.: Bedfich Pokorny - vzestup a pad. Dostupné na: www.mvcr.cz/ministerstvo/oabs/sbornik/2004/bedrich_pokorny.pdf)
AMV CR, f. 425-234-4, Spréva o protizidovskych vytrznostiach na Slovensku, s. 5.

65)

66) Tamze.

67) Tamze.

68) Tamze.

69) Tamze, s. 6.
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nasSich i zahrani¢nych novindch sa objavili spravy, Ze
sa (castnici partizanskeho zjazdu v Bratislave dopus-
tili vytrZnosti a demonStracii. Poverenictvo vndtra
dradne oznamuje, Ze tieto sprdvy sa nezakladaju na
pravde a spocivaju v mylnych a nespravnych infor-
mécidch. Uastnici zjazdu sa nedopustili Ziadnych
vytrZznosti ani demonstracii a pokusy reakcionarskych
fasistickych Zivlov rusit vaznost a ddstojny priebeh
oslav boli ihned’ na mieste zmarené a poriadok a dos-
tojny priebeh sldvnosti bol zachovany.“™®

Podobny postoj k udalostiam zaujal aj
dennik Demokratickej strany CAS, ktory v ten
isty den komentoval situaciu nasledovnym vy-
jadrenim: ,Z prileZitosti prvého zjazdu slovenskych
partizanov stalo sa niekol’ko menSich, bezvyznamnych
incidentov, v ktorych partizani davali najavo svoju
nespokojnost s rieSenim ich palcivych socidlnych
otézok.“™"

V ten isty den, v stredu 7. augusta
1946, sa do Prahy dostavila komisia z Bra-
tislavy zo zastupcov SRP-u Dr. Arnosta
Pressera, skpt. Bluma, Dr. Tibora Barsonyho
a Dr. Eugena Verného. Komisia spolu s Dr.
Arnostom Frischerom z Rady ZNO v Prahe,
ppor. Ninickym a Dr. Jurajom Revészom, stret-
la sa s predstavitelmi ministerstva informacii
v kabinete ministra vnutra. Za ministerstvo
vnutra boli na rokovani pplk. Oldrich Krystof,
hlavny velitel ZNB v Prahe, skpt. Pokorny
a jeho tajomnik, za ministerstvo informacii
Séfredaktor Slansky, osobny tajomnik minis-
tra. Dr. Verny predniesol staznost v mene
rasovo prenasledovanych obcanov republiky.
Komisia k nej odovzdala aj podrobnu spravu
o udalostiach na Slovensku spolu s opisom
rozsSirovaného ,krajne fasistického" retazove-
ho letaku a niekolko &isiel dennika CAS ,na
dbkaz, Ze sa na Slovensku robi verejna protizidovska
mienka“"® Za ministerstvo vnutra prehovoril
Skpt. Pokorny: , Prehlasujem Vam, Ze ministerstvo
vndtra podniklo a podnikne so vSetkou rozhodnostou
vSetky potrebné kroky, aby k takym a podobnym vy-
trznostiam nikdy nedolo. ...Dalej bol vyslany vysoky

uradnik MV, ktory je vybaveny pravomocou i Sus-
pendovat provinivsich sa NB-fudi.“”® Uviedol, ze
udalosti maju medzinarodné pozadie a,,nebolo
by dobré rozsirovat spravy o tychto veciach najmé
do cuaziny, ponevac by sa priamo tym pracovalo do
ruk tych, ktori tieto veci nastrojili..“™ Nasledne
zdoraznil, ze ,udalosti budd mat aj dobru stranku,”
pretoze vlada zakroCi tak, aby sa pomery
vSeobecne zlepsili a Zidia po patnastich me-
siacoch dosiahnu vydanie prevadzacieho na-
riadenia k restituénému zakonu.”®

Ing. Frischer, predseda Rady ZNO
v Prahe, mal na vyjadrenia a sluby zastupcov
prazskych ministerstiev odlisny nazor. Upo-
zornil, Ze udalosti treba posudzovat z dvoch
hladisk - z uzsieho, bezpecnostného a Sir-
Sieho, politického. Otazka bezpecCnosti sa
podla neho tykala nielen zaistenia osobnej
a majetkovej bezpecnosti zidov, ale hlavne
potrestania vinnikov nielen bratislavského
pogromu, ale aj zo Sniny a z Topol¢ian, ,/ebo
ked' nie st hned' a vbbec potrestani, [ud nenadobudne
presvedéenie, Ze sa urobilo bezpravie“.”® O nedo-
stato¢nom stanovisku vladnych a vykonnych
organov k tomuto problému svedcil aj fakt, ze
prislusnici narodnej bezpec¢nosti v uplynulych
Styroch augustovych dnoch zatkli sedemnast
0s0b, z ktorych len piati ostali vo vazbe.””
Razny postoj zaujal k politickému rieseniu
problému. Zdoéraznil, ze on sam uz viackrat
upozornil kompetentnych cinitelov na odpor-
cov rezimu,”® ktori sa uchyluju k vyuzivaniu
stale pritomného antisemitizmu v spolo¢nosti.
,Neda sa viest politika ddvanim tstupkov, ako to robil
Chamberlain, ale rdznym zakroGenim proti takym
zjavom. ...0¢akavali sme od Sboru poverenikov, aby na
svojej schbdzke... vyriekli svoje pohorSenie nad tymito
vy€inmi, namiesto toho Zbor poverenikov hovoril
o ludoch, ktori sa vyhybaju praci a o predraZovate-
loch a uzniesol sa, Ze predloZi (spravne nepred-
lozi — pozn. |. B.) vlade navrh na vydanie reSti-
tuéného zékona... ... | ked’ sme spociatku mysleli, Ze
u nas ide o fasisticky vplyv zo zahranicia, v suvislosti

70) AMV CR, f. 425-234-4, Spréva o protizidovskych vytrznostiach na Slovensku, s. 6; Podobné znenie bolo uverejnené aj v élanku: Ministerstvo
vndtra o incidentoch na Slovensku. Ndrodnd obroda, 7. 8. 1946, 11/178, s. 2.
71) ,Cas* nedal Dr. Vaskovi punc martyra. Cas, 7. 8. 1946, &. 173, s. 3; Pozri aj: Rozvratnici sa sklamali v partizanoch. Narodnd obroda, 6. 8. 1946,

11/177,s. 3.

AMV CR, f. 425-234-4, Zépis 0 vyjednavaniach komisie SRP-u v Prahe diia 7. augusta 1946, nepaginované.

72)

73) Tamze.
74) Tamze.
75) Tamze.
76) Tamze.
77) Tamze.
78)

Mal pravdepodobne na mysli privrzencov fudackeho rezimu byvalej Slovenskej republiky a faSistickej ideoldgie.



s demonStraciou a uznesenim Zboru poverenikov
sme prisli k tomu presvedceniu, Ze ide o faSizmus
doméceho povodu.“”®

Komisia nakoniec informovala predsta-
vitelov ministerstiev o svojom rozhodnuti
zriect sa tlacovej konferencie. Konstatovala,
ze berie vyhlasenia zastupcov s plnou vaz-
nostou a déverou na vedomie.?”

O den neskoér, 8. augusta 1946, minister
vnutra Vaclav Nosek splnil slub dany komisii
Skpt. Pokornym. Splnomocnil pplk. Oldficha
Krystofa, hlavného velitela ZNB v Prahe, aby
zakrocil proti tym ¢lenom narodnej bezpec-
nosti na Slovensku, ktori dostatocne neza-
siahli proti vytrznikom.8" Zaroven poveril pana
Romana Stehlika® vy$etrovanim vytrznosti
a nasilnosti na Slovensku voci zidovskym
obyvatelom.®®

Pravdepodobne aj na uvedené zasahy
ministra, zaslalo Hlavné velitelstvo narod-
nej bezpec¢nosti v Bratislave podriadenym
utvarom Zboru narodnej bezpecnosti pripis
zo soboty 10. augusta 1946, tykajuci sa
protizidovskych demonstracii. Ostavalo na
postulate, ze ,celd tato akcia je riadena s dmyslom
poskodit cisty Stit Republiky na mierovej konferen-
cii..“®* Upozornovalo bezpeénostné zlozky,
ze jednotlivcov, ktori sa prepozi¢iavaju tymto
akciam, nesmie nik chranit. V pripade nut-
nosti ich mali potlacit aj pouzitim brachialnej
moci za asistencie armady.®® Protizidovska
nalada u obyvatelstva vSak pravdepodob-
ne neutichala a bezpe¢nostné organy proti
nej véas nezasahovali. Priblizne o mesiac
neskor, 6. septembra 1946, vydalo Pove-
renictvo vnutra (pravdepodobne na zasah
poverenika gen. Dr. Michala Ferjencika)
vynos urceny pre Hlavne velitelstvo narodne;j
bezpecnosti a podriadené zlozky. Prislusnici
narodnej bezpecnosti mali byt sankcionovani
za to, ze energicky a rozhodne nezakrodili pri
akychkolvek protizidovskych ¢i inych vytrz-
nostiach. Hrozilo im zatknutie ¢i suspendo-

vanie. Bezpecnostné zlozky dostali sucasne
prikaz zistit a ,takticky” zatknut provokatérov
a Stvadov uplynulych vytrznosti.®® Mali pri
tom zuroc¢it informacie ziskané prostrednic-
tvom dovernickej siete. Osobny postih hrozil
aj predsedom Okresnych narodnych vyborov
(ONV) a Okresnych spravnych komisii (OSK)
za buduce narusenie verejného poriadku
vo zverenych okresoch. ONV a OSK dostali
zaroven prikaz obmedzit povolovanie nestra-
nickych manifestacii, verejnych zhromazdeni
a schbédzok. Odporucanie dostali aj funkci-
onari odbojovych zloziek, aby uz v zarodku
potlacili akekolvek antisemitske prejavy vo
svojich radoch.®”

Napriek deklarovanym prislubom nedoslo
k raznemu verejnému odsudeniu protizidov-
skych nalad vladnymi organmi a potrestaniu
vinnikov.88) Bezped&nostné a vykonné organy
sa snazili zvalit vinu za vyvolanie vytrznosti na
Mad‘arov zijucich na Slovensku, ktori mali byt
podporovani zo zahranic¢ia. Dna 20. augusta
1946 uverejnil viadny dennik Narodna obroda
kratku spravu: ,Dal$im vySetrovanim sa zistilo, Ze
(Madari — pozn. |. B.) hlfadali podporu u ¢lenov
byv. HG, a HSLS. Pri vySetrovani incidentov proti
Zidovskym obCanom v ¢ase partizanskeho zjazdu sa

79) AMV CR, f. 425-234-4, Zapis o vyjednavaniach komisie SRP-u v Prahe diia 7. augusta 1946, nepaginované.

80) Tamze.

81) A UPN, f. Sekretariat FMV Praha, A 2/1, 8k. &. 1, inv. ¢. 10,'s. 3 paginovana.

82) Roman Stehlik (1908-1975) - pévodnym povolanim dradnik, potom prislusnik ZNB. Od 1. 9. 1949 pdsobil na MV. 0d 15. 3. 1951 zastupca
velitela sekretariatu \V $tB (velitel cirkevného oddelenia). Od 1. 7. 1952 zastupca nacelnika sekretariatu. 10. 11. 1952 prepusteny na viastni
Ziadost. (dostupné na: www.mvcr.cz/policie/udv/sesity/sesit4/sesit4.doc)

SNA, f. PV - bezpec¢nostny odbor, $k. . 498, inv. €. 3-V/1 dov. 47.

83)
84)
85) Tamze.
86)

A UPN, f. Sekretariat FMV Praha, A 2/1, $k. €. 1, inv. . 10,s. 3 paginovana.

Podla vynosu ministerstva vniitra ,taktické zaistenie“ znamenalo také zatknutie, ktoré nesmelo vyvolat rozruch a nepokoje.

(SNA, f. PV - bezpeénostny odbor, $k. €. 498, inv. €. 3-VI/1 dov. 47, s. 2).

87) SNA, f. PV - bezpe¢nostny odbor, 8k. €. 498, inv. €. 3-V/1 dov. 47, s. 2.

88) Protizidovské vytrznosti pokracovali aj v dalsich augustovych diioch, aviak uz v obmedzenej miere. \/ Zeliezovciach (okres Levice) vyvolalo
protizidovské vytrznosti dvanast prislusnikov ceskoslovenskej armady (tzv. pionieri), ktori odstraiiovali miny. Miestnemu Zidovskému obcanovi
vyvalili branu a vtrhli do dvora s krikom , Zidiia pod'te von Boha vasho, vietkych vas pobijeme!” Podobne sa zachovali aj v dalsich pripadoch.
Bezpetnostné organy zaznamenali ostri protizidovskd naladu po partizanskom zjazde aj v Kosiciach, Banskej Bystrici a okoli (SNA, f. Urad
predsednictva SNR, k. €. 269, inv. ¢. 286/46, Spravodajsky prehlad ¢. 8. Sthrn rannych sprav v tyzdni 4. 8.-10. 8. 1946, s. 3).

Zamocka ulica

s ortodoxnou Ssynagdégou.
Zdroj: Archiv ZNO

v Bratislave.
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Zistilo, Ze v Komarne sa pouZili granaty madarského
pbvodu, z ¢oho je podozrely Madar Koloman Balogh.
Chybna slovencina rozSirovanych protiZidovskych
letakov nasvedéuje tie? madarskému povodu.“®®
V sprave sa dalej uvadza, ze vac¢sina z 31 za-
drzanych je ,madarského povodu*.°®

Predseda viady Klement Gottwald a na-
mestnik predsedu vlady Viliam Siroky vsak
uz niekolko dni disponovali prisne tajnou pi-
somnou informéaciou. Este 12. augusta 1946
ju vypracoval uz spominany $kpt. Pokorny.®"
Doverné ustne informacie ziskal od kuriéra,
ktory mu dorucil oficialnu spravu VI. odboru
Poverenictva vnutra. Dokument nam poskytu-
je zaujimavé informacie o pri¢inach, priebehu
a politickom pozadi celého problému, ktoré
v oficialnej verzii VI. odboru Poverenictva
vnutra neboli. V mnohom objasnuje, ¢o sa
vlastne v Bratislave odohralo, kto vyprovoko-
val a kto uskuto&nil vytrznosti.®?

V Uvode dokumentu opéat potvrdil znamy
fakt, Ze poverenictvo disponovalo informa-
ciami o chystanych demonstraciach spociat-
ku proti ludackym reakcionarom, byrokracii
a koristnikom, ,ktefi brzdi a znemoZiiuji, aby se
partyzani uplatnili ve vérejném a hospodarském
Zivoté nového Slovenska“®® uz Sest tyzdnov pred
partizanskym zjazdom. Zmienené informacie
prijimalo poverenictvo so sympatiami. Spravy
vSak spodsobili medzi ,vyznacnymi ludakmi
a demokratmi® Zijucimi v Bratislave znepo-
kojenie, a v diioch zjazdu sa chystali odist
z mesta. Tri tyzdne pred zjazdom sa vyrojila
~Sepkanda“, ze partizani zuc¢tuju so zidmi.
Poverenictvo ju pripisalo zaktivizovaniu ,,lu-
dackeho podzemia“, ktorého cielom malo byt
odvratenie pozornosti partizanov zo seba na
zidov ako vinnikov za zIU socialnu situaciu na
Slovensku.

Informéaciami disponovalo aj ministerstvo
vnutra v Prahe, ktoré samo upozornilo pove-
renictvo, aby vykonalo opatrenia. Tie vykona-
né boli, avSak ,ne dosti rozsahla a hlavné ne dosti
energickd".°* V Sase priebehu zjazdu nemalo
pripraveny plan bezpecénosti, a tak sa stalo,
ze v Case slavnostnych prejavov za pritom-
nosti namestnika predsedu vlady Sirokého,
namestnika predsedu SNR Karla Smidkeho

a ministra obrany gen. Ludvika Svobodu,
,doSlo ke skandalnim protiZzidovskym demonstra-
cim“.®® Partizani niesli protizidovské transpa-
renty a skandovali protizidovské hesla: ,Zidia
do Palestiny”, ,Zidia von!“ ,Chceme kuscok raja,
Zidia do Dunajal“, ktoré nachadzali u ¢asti pri-
zerajuceho sa obyvatelstva ,Zivou odozvu*°®
Uz tieto fakty mali, podla nazoru skpt. Pokor-
ného, aktivizovat zlozky narodnej bezpecnos-
ti k uplnej pohotovosti, zdvojnasobit hliadky
a zabezpecit nepretrziti dvadsatstyri hodi-
novu sluzbu v uliciach Bratislavy. ,Jak se zdd,
nestalo se tak z toho prostého divodu, Ze se narodni
bezpecnost obavala zakrociti proti partyzanim, jichZ
bylo v Bratislavé pfitomno na 15 000, z nichZ vétSina
byla vyzbrojena. Nédrodni bezpecnost se obdvala kr-
veproliti.“®” Viytrznosti, na ktorych sa podielali
partizani, mal podla neho na svedomi alkohol
a ,,ich hostitelia®“, ktorymi boli ,,0s0by krajné po-
dezielé, ... z fad byvalych gardistd, rodobranct a lu-
daki s propagacni praxi, kterf zneuZivali stavu opojeni
neuvédomeélych partizani nekomunistd, drazdili je
rliznymi smysSlenkami o kfivddch, jeZ osoby Zidovské-
ho pdvodu pdsobi partyzanim a vybizeli je k demon-
straénim akcim v ulicich“®® Takto zmanipulova-
nych partizanov (aj komunistov, ako nakoniec
dodava) vodili po uliciach, kde napadali a bili
iducich zidov, prepadavali a demolovali zidov-
ské domacnosti a ich obyvatelov ,styrali®. ,Kto
jim byl z muzi podezrely, musel ukazeti pfirozeni. Tak
musili u€initi i nékteri civilni bezpecnostni organové,
ktefi nabddali hloucky ke klidu...” ,,Narodni bezpec-
nost zakroCovala bojdcné a vlaZné, ponévadZ skoro
vSichni s akcemi proti osobdm Zidovského plvodu
souhlasili. Diikazem toho je, Ze mezi zatcenymi je
dokonce i zaméstnanec VI. odboru poverenictva pre
veci vnatorné /1/, ktery bil osoby Zidovského pivodu
pfi demolovani Zidovské lidové kuchyné.“®®
Podcenenie a nevysetrenie vytrznosti
Poverenictvom vnutra suviselo s celkovou
atmosférou, ktora vladla na poverenictve.
Vtom Case bola avizovana zmena poverenika.
S nou suviseli existencné obavy jeho pracov-
nikov, ktoré sa prejavili v ich pracovhom na-
sadeni. Dal&im problémom boli rozpory, ktoré
vladli na poverenictve medzi zamestnancami.
Cast z nich patrila medzi ¢lenov komunistic-
kej strany, ¢ast k nekomunistickym stranam,

89) Madari pdvodcami protizidovskych incidentov. Ndrodna obroda, 20. 8. 1946, 11/189, s. 3.

90) Tamze.

91) Informacia odisla z podatelne ministerstva vniitra v Prahe 15. augusta 1946. (A UPN, Sekretariat FMV Praha, A 2/1, §k. &. 1, inv. &. 10, 5. 2

paginovand).

92) Na druhej strane si musime uvedomit jej pravdepodobnii tendencnost predovsetkym z pohfadu hodnotenia préce a odbornosti Poverenictva
pre veci vndtorné. Vypracoval ju komunista pre ministerstvo vndtra, ktoré bolo v rukéch komunistickej strany.
A UPN, f. Sekretariat FMV Praha, A 2/1, $k. &. 1, inv. . 10, Informace pro p. ministra, s. 5 paginovan.

93)

94) Tamze.

95) Tamze, s. 6 paginovana.
96) Tamze.

97) Tamze.

98) Tamze.

99) Tamze, s. 7 paginovana.



hlavne k Demokratickej strane. Po volbach
v maji 1946 ziskali prevahu demokrati, museli
vSak celit vykonstruovanym obvineniam zo
strany komunistov. Tato skuto¢nost sa prena-
Sala medzi zamestnancov a oslabovala chod
a rozhodnutia vydavané poverenictvom.

Pokorny poukazal na pretrvavanie antise-
mitskych nazorov u zamestnancov povere-
nictva. Konstatoval, ze ked zavahali ,,sudru-
hovia“, je necinnost ostatnych pracovnikov
iného politického presvedcenia, z ktorych
vSetci Sest rokov sluzili predchadzajuce-
mu ,fudackemu rezimu®, pochopitelna.’®®
Dodava, ze aj polovica slovenskych komu-
nistov, pracujucich na poverenictve suhlasila
s vytrznostami tvrdenim, ,Ze si to osoby Zidovské-
ho piivodu zpisobuji sami svym sklonem k lehkému
Zivotu bez prdce a bezohlednému obchodovani na
éerném trhu“.'°" Snahou VI. odboru poverenic-
tva vnutra bolo vytrznosti bagatelizovat z uz
uvedenych pricin a tiez, ako tvrdil, v dobrom
umysle neposkodit meno partizanov. Aktivita
poverenictva mierne vzrastla az po pricho-
de uz spomenutych uUradnikov ministerstva
vnutra do Bratislavy, ktora vSak ,nebyla zcela
Upfimnd a neméla té rdznosti a rozhodnosti, kterou
jsem od ni oéekdval“,'°)

V dalSej casti dokumentu rozoberal
priCiny antisemitizmu na Slovensku. Ako
ostatni komentatori situacie, aj on videl hlavny
doévod v prietahoch a v nejednoznac¢nych
stanoviskach slovenskych vladnych organov
ohladom restitu¢ného zakona. Argumentoval,
ze pokial sa zidom nevrati ich majetok, budu
nuteni prevadzat ,nekaly” obchod.'®® Ako
jediny z komentatorov situacie si uvedomil
a uviedol fakt, ze ,vétSina z jich je neschopna
manuelni prace pro nasledky dlouhého véznéni v Za-
larech a koncentracnich taborech Gestapa a uradu
tatnej bezpecnosti (spravne Ustredne $tatnej
bezpe&nosti - pozn. |. B.)“10%

V spravach VI. odboru Poverenictva
vnutra, z hlaseni Hlavného velitel'stva narod-
nej bezpec¢nosti a tiez z pisomnych sprav,
ktoré o udalostiach spisali predstavitelia
SRP-u a skpt. Pokorny, nie je jasna defini-
cia pojmu ,partizan®. Vyplyva vsak z nich, ze
vytrznikmi boli tak uc¢astnici odboja, (ako aj

100) Tamze.
101) Tamze.
102) Tamze, s. 8 paginovana.
)
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obc¢ania, ktori sa z réznych dévodov vydavali
za ,partizanov"), tiez nespokojni obyvatelia
mesta a navstevnici z vidieka (medzi nimi ari-
zatori, rolnici, narodni spravcovia a privrzenci
byvalého rezimu). Velku ulohu zohral alkohol,
davova psychoza, Sest rokov zivena antise-
mitska propaganda, laxny pristup bezpec-
nostnych organov, ale aj anonymita navstev-
nikov zjazdu, pochadzajucich zo vsetkych
kutov Slovenska. Naladu rozvasnovala aj
blizka atmosféra rozsiahlych antisemitskych
pogromov v Polsku a v Madarsku. Prevazne
vsak islo o domace, slovenské obyvatelstvo,
aj ked' boli zaznamenané pripady vytrznosti
ob&anov madarskej narodnosti, zijucich na
juznom Slovensku.

Slovenskeé vladne a bezpecnostné organy
zotrvavali na svojich tvrdeniach o vyprovoko-
vani vytrznosti Madarmi a verejne neodsudili
bratislavské udalosti. Nezmenil sa ani vyc-
kavaci postoj slovenskych vladnych organov
k otazke restitucii a vyrieSeniu socialneho
postavenia zidov v spolo¢nosti. Mesiac po
partizanskom zjazde sa preto spojili obidve
institucie (nabozenska a sekularna), ktoré
zastreSovali zidovskl komunitu na Sloven-
sku. Dna 11. septembra 1946 odovzdali
predstavitelia UZ ZNO a SRP-u Pamatny
spis o zidovskej otazke Kancelarii prezidenta
CSR. Obsah predchadzajucich dvoch spisov
z januara a juna 1946 bol zakomponovany
v Pamatnom spise. V strnastich bodoch ob-
sahoval vSetky dovtedajsie problémy, ktoré
rezonovali v Zidovskej komunite, Zijucej na
Slovensku. ,Po 1 % rocnom oslobodeni vlasti
maéZeme smutnym skutkom zistit, Ze na Slovensku je
td chronicka Zidovska otdzka prave v akdtnom Stadiu.
Pravna istota, rekonStrukcia Statu, ale i medzinarodné
poloZenie Republiky, pevné zaklady to dvojroCenky
vSak vyZaduju, aby sa tato otazka aspori ¢o do svojich
zjavnych désledkov vyriesila.'®® ... Dnes tu viastne uz
nikto nevie, ¢i platia celoStatne zakony i v prospech
Zidov, Ci tito stoja snad” mimo zakona a ¢omu vlastne
ma sluzit majetok, na ktory maji Zidia aspori teoretic-
ky zékonity restitucny nérok?1°®)

Na prvom mieste Pamatného spisu
venovali predkladatelia priestor otazkam
bezpecnosti zidovskej komunity na Sloven-

103) V tom Case boli Zidia obvifiovani z tzv. Cierneho obchodu. Toto tvrdenie je diskutabilné, pretoze na ilegalnom obchode sa podielali tak ¢lenovia
majority, ako aj ¢lenovia dalSich minorit. Dodnes eSte nepozname vekové, rodové, ani socidlne zloZenie navrativsich zidov z koncentraénych
taborov. Do miest a dedin Slovenska sa ich vSak vrétili iba zlomky s podlomenym zdravim, bez majetku, bez rodin. Obvinenia z ,Cierneho”
obchodu odmietali aj predstavitelia SRP-u, ktori Ziadali, aby Zidovskych vinnikov prikladne potrestali, ale néstojili, aby Ciny jednotlivcov neboli

posudzované ako Ciny celej komunity.

104) A UPN, Sekretariat FMV Praha, A 2/1, k. &. 1, inv. &. 10, Informace pro p. ministra, s. 8 paginovana.

105) A MV CR, 1. 425-239-4, Paméitny spis o zidovskej otdzke, s. 1.
106) Tamze, s. 2.
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Rybné namestie s neologickou
synagaégou.

V pozadi Zidovské ulica.

Zdroj: Archiv ZNO v Bratislave.
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sku. Celkovu bilanciu z inkriminovanych au-
gustovych dni v Bratislave vycislili na vyse
20 lahko zranenych, 4 tazko, 9 vyplienenych
zidovskych domacnosti a ¢iasto¢ne zdemo-
lovanu zidovsku kuchynu.'®” | Vyhrazné listy,
napddanie Zidov na uliciach a vo vlakoch /¢asto aj vo
vlastnych bytoch/, rozSirovanie poburujucich letakov,
rozSirovanie sprav, Ze Zidia otravili cigarety, zeleninu
a pod. a konecne vybitie okien a vhadzovanie grand-
tov do a na Zidovské domy, su sprievodnymi zjavmi
posledného vyvoja Zidovskej situdcie na Slovensku,
nehovoriac 0 vzmahajucom sa antisemitizme ako
o du$evnom fenoméne.“"°®

Konstatovali, Ze vinnici pogromu v Topol-
¢anoch a obvineni z vrazdy 15 Zidov v Kolba-
sove a Snine este spred roka, neboli sudeni
ani potrestani.’®® Tiez §kody vzniknuté zidom
pocas vytrznosti neboli nikym uhradené.
Naopak, predstavitelia Zidovskej komunity
boli Ziadani funkcionarom Zvazu partizanov,
aby intervenovali na policii za prepustenie
troch zaistenych partizanov, ,lebo vraj inak
nemdZe rucit za pogrom*“1®

Vycitali Ministerstvu vnutra polovi¢atost
a neadresnost zakrokov. Pozitivne hodnotili
az spomenuté opatrenia poverenika vnutra
gen. Dr. Michala Ferjenc¢ika, po ktorého

.muznych slovach, prejavenych pred verejnostou
a po jeho nekompromisnych prikazoch, danych
VI. odboru Poverenictva vndtra, nastalo urcité uklud-
nenie na Slovensku.“'"

Z ostatnych trinastich bodov v kratkosti
spomeniem iba otazku restitucie zidovské-
ho majetku. Na jej vykonavanie mali bez-
prostredny vplyv prave augustové udalosti
v Bratislave. Do zjazdu partizanov, v drnoch
2.-4. augusta 1946 v Bratislave, sa navra-
canie majetku riesilo, aj ked pomaly a zdiha-
vo. V pripade rearizacie postacovalo, ak sa
byvaly majitel dohodol s arizatorom o vrateni
podniku a toto potvrdili zmluvou. Nasledne ju
povodny majitel zaslal na vedomie Poverenic-
tvu pre obchod a priemysel (VII. odbor), a to
zrusSilo narodnu spravu a obnovilo jeho zivnos-
tensky list. Po spominanych protizidovskych
vytrznostiach vSak Urady este viac spomalili
a znepriechodnili procesy restitucii: ,Po uve-
denom zjazde pan poverenik osobne vyslovne
zakdzal schvalovat takéto dohody a zruSovat
ndrodné spravy. Ba dokonca v jednotlivych pripadoch
zrusilo toto poverenictvo uZ nim samotnym ddvno
vymerom schvélent rearizaciu a na takéto podniky,
kde uZ na zaklade takéhoto vymeru sedeli ich byvali
majitelia, znovu uvalili nérodnd sprévu...“"'? Svoje
konanie oddvodnoval poverenik pravnicky
vagnym pojmom - tzv. verejnym zaujmom.

Podobna situacia bola aj s domovym ma-
jetkom zidov, ktory bol stale v rukach statu.
Poverenictvo obchodu a priemyslu vydalo po
vyjdeni restitu¢ného zakona vynos ¢. VII-3-
-318/13-46. Za dodrzania urgitych podmie-
nok dovoloval navracat byvalym Zidovskym
majitelom tie domy, ktoré mal v rukach stat.
Po partizanskom zjazde bola aj takato restitu-
cia zastavena.

Kritike predstavitelov slovenského zidov-
stva sa nevyhol ani postoj Zboru poverenikov
k otazke restitucii. Po augustovych dnoch
v Bratislave vydal uznesenie o uskuto¢novani
restituéného zakona az po vydani vykona-
vacieho nariadenia, ktory si vsak restitucny
zakon nevyzadoval. Takéto stanovisko Zboru
poverenikov Zivilo nadej terajSich majitelov

107) Nizsie spominany dokument Rady ZNO v Prahe uvadzal vyrabovanie a zdemolovanie vacsiny z 10 prepadnutych Zidovskych domécnosti,
19 vazne zranenych, z toho 4 velmi fazko, zdemolovani Zidovsku kuchyfia a poskodeny dievéensky Zidovsky internat. Pocet lahko zranenych
Fidov nebol zistovany. (Co se stalo na Slovensku. In: BULINOVA, M. (zost.): Ceskoslovensko a Izrael 1945-1956. Dokumenty. Praha, 1993,

s.43).

108) A MV CR, f. 425-239-4, Pamatny spis o Zidovskej otézke (11. 9. 1946), s. 2, 3.

109) K tejto udalosti Skpt. Pokorny poznamenava, Ze nikto z pachatelov topol€ianskeho pogromu nebol do augusta 1946 odsideny. VSetci obvineni
boli po 6 mesacnej viizbe prepusteni na slobodu bez stidu napriek skutoénosti, 7e islo o zlogin zabitia. (A UPN, Sekretariat FMV Praha, A 2/1,
k. €. 1, inv. €. 10, Informace pro p. ministra, s. 7 paginovana). (Informacia Skpt. Pokorného o, zlo¢ine zabitia“ pocas Topolianskeho pogromu
sa nezakladé na pravde. V tomto pripade iSlo o skutky fyzického tyrania, rabovania a okradnutia Zidovskych obyvatelov mesta. Po¢as pogromu
do3lo k zraneniu 47 os6b. Viac vid: KAMENEG, 1.: ProtiZidovsky pogrom v TopolCanoch v septembri 1945, s. 91).

110) AMV CR, f. 425-239-4, Pamitny spis o Zidovskej otézke (11. 9. 1946), s. 3.

111) Tamze.

112) A MV Tamze, s. 4. (Zvyraznenie v texte je prevzaté z povodného dokumentu - pozn. I. B.).



¢i spravovatelov zidovského majetku o po-
nechani momentalneho stavu. Ako priklad
nerespektovania rozhodnutia sudu, uviedli
v Pamatnom liste citaciu stanoviska nemeno-
vaného narodného vyboru ohladom restitu-
cie: ,..Podla naSich vierohodnych informacii bude
restituény zakon v najkratSej dobe zmeneny alebo
snad’ aj zruSeny a preto sdd neni opravneny vynasat
uznesenia (ale i ked” ho sud vydad, my ho reSpektovat
nikdy nebudeme)...“'® Pravnu neistotu ohladom
restitucii znasobovalo aj vyjadrenie povere-
nika obchodu a priemyslu zastupcovi Zidov-
skych organizacii, ze sa zidovsky majetok
nebude vracat kompletne, ale rozhodnutie
o restitucii bude podliehat uz spominanému
,verejnému zaujmu®.

V ten isty den, 11. septembra 1946, odo-
slala aj Rada zidovskych nabozenskych obci
v zemich Ceské a Moravskoslezské so sidlom
v Prahe zZiadost predsedovi vlady Klementovi
Gottwaldovi.""® Prosila, aby venoval pozor-
nost dvom prilozenym ¢lankom uverejnenym
vo Véstniku Rady ZNO, ktoré komentovali situ-
aciu na Slovensku. V prvom ¢lanku ,,Co se stalo
na Slovensku“ (Véstnik ZNO - &islo 9/VIII) boli
zhrnuté uz uvedené fakty priebehu vytrznos-
ti a tladovych reakcii CTK a ZAS. Vestnik sa
opat pozastavoval nad tym, Ze vedenie parti-
zanov a slovenské bezpecnostné organy boli
opakovane upozornované nanebezpecenstvo
a dokonca nan sami poukazovali. Ich zasahy
vSak boli polovi¢até a vSetko, ¢o sa dialo, ,,bylo
provédéno bez piného presvédceni“.!"® Ako dokaz
uvadza text obeznika, ktory rozoslala jedna
okresna odboc¢ka Zvazu partizanov ostatnym
odboc¢kam s vyzvou k protizidovskym akciam
este 7. februara 1946. Koncéi sa vetou: ,Ak
sa vam chlapci tato praca podari, zaSlite nam za
naSu pracu stovku - od radosti aj my to prepijeme
na zdravie Vés vsetkych.“1'®) Poukazoval na fakt,
ze vedenie Zvazu partizanov vedelo o tomto
obezniku a nezasiahlo napriklad rozpustenim
poboc¢ky alebo potrestanim vinnikov a pytal
sa, prec¢o trpi vo svojom strede takychto
¢lenov. Protizidovské vytrznosti vidi v SirSom
kontexte, ako dlhsie a dokladne pripravovanu
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115
116
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120

Tamze, s. 6.

Tamze, 45, 46.

Tamze, s. 48.
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akciu byvalymi ,hlinkovcami“ a reakciou zo
zahranic¢ia. Nespochybnuje tiez ,nalez” slo-
venskych bezpecnostnych organov ohladom
.madarskej a madarénskej“ zainteresovanosti
do problému, kritizuje ale politiku nezasa-
hovania centralnych Uradov v Prahe a pre-
hliadania ,prechmatov a koncesii vytrznikov.“""”
Vldda, ktera nezakro¢i s nezlomnou etikou, bude
couvati krok za krokem. NemuZeme nikterak uznat
platnost argumentii, Ze vldda nemd dostatecného
vlivu na Slovensku, ktoré ma své viastni vykonné
orgény. Ceskoslovenské republika vystupuje naprosto
jednotné v zahrani¢ni politice. ...Proto vo vnitfnich
zaleZitostech nesmi Slovensko poruSovat bezpecnost
a rovnost ob¢and pred zékonem, ani snahy o napra-
vu nasledki fasistického reZimu, a nesmi odboéit na
jinou linii od té, jeZ je sledovéna v zemich éeskych.“11®
Druhy ¢lanok daval bratislavské vytrznosti do
sUvisu s prijatim restituéného zakona, ,jemuz
i odpovédni Cinitelé pripisovali vyznam pfi vzniku
protiZidovskych nédlad na Slovensku, aniz ovsem od-
halili psychologické koreny zaporného postoje ¢asti
obyvatelstva k zminénému zékonu..“™® Navrat
zidov znamenal pre slovenskych arizato-
rov hrozbu vratenia majetku, za ktory podla
vtedajsieho prava zaplatili, pokladali ho za
svoj, a ktory rokmi zveladovali. V podobnej
situacii sa ocitli aj tzv. kolonisti, osadzovani
na byvalé Zidovské majetky, zva¢sa na Uze-
mi slovensko-madarského pohranig¢ia. Urady
sa rozhodne nepostavili za restituény zakon
v zmysle etickom: majetok, ktory bol nepra-
vom odcudzeny sa musi vratit, pric¢om osobe,
ktora vlastni takyto majetok neprisliicha pravo
urcit, ¢i pévodny majitel je hodny toho, aby mu
bol vrateny spat.’? Viadne a vykonné organy
na Slovensku verejne neodsudili, nezverejnili
mena a exemplarne nepotrestali vinnikov pro-
tizidovskych vytrznosti od roku 1945. Tieto
stanoviska vnimala zidovska komunita ako
rozhodujuce v konflikte majorita - zidovska
minorita a negativne vplyvajuce na jej bez-
pecénost. Rozpor vliadnych organov vo vztahu
k zidovskej minorite sa prejavil aj v postoji,
ktory zaujala po Topol¢ianskom pogrome.
Slubila urychlene prijat a previest restitu¢ny

S vel'kou pravdepodobnostou i$lo o koordinovand akciu slovenskych a ¢eskych zidovskych institticii.

Co se stalo na Slovensku. In: BULINOVA, M. (zost.): Ceskoslovensko a lzrael 1945-1956. Dokumenty, s. 45.

Tamze. Vid' tiez: FATRANOVA, G: Historicky pohlad na vztahy slovenského a Zidovského obyvatelstva. Acta Judaica Slovaca 4, s. 14.
Co se stalo na Slovensku. In: BULINOVA, M. (zost.): Ceskoslovensko a Izrael 1945-1956. Dokumenty, s. 44, 45.

Kémen (razu: restituéni zakon. In: BULINOVA, M. (zost.): Ceskoslovensko a Izrael 1945-1956. Dokumenty, s. 47.
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zakon, po Bratislave vSak od umyslu upustila.
Tymto pocinom vysla v Ustrety vytrznikom,
arizatorom a ¢asti majoritného obyvatelstva,
ktora bez rozpakov prijimala Sest rokov sirenu
protizidovsku propagandu, a ktorym splnila
ich ciel.

Zmienenu ziadost odstupil Klement Gott-
wald Slovenskému odboru Uradu predsed-
nictva vlady v Prahe na vyjadrenie a predlo-
zenie navrhov k naprave. Nedatovany doku-
ment ,Referat pre pana predsedu viady* dal
vypracovat prednosta Slovenského odboru
Dr. Jan Caplovi¢. V Gvode pouzili nasledu-
juce stanovisko prezentované poverenikom
vnutra generalom Dr. Michalom Ferjenc¢ikom,
ktory odznel 19. septembra 1946 v bez-
peénostnom vybore UNB: ,Priciny vzplanutia
antisemitizmu na Slovensku, ktoré boli ojedinelé,
su tieto: V prvom rade dedi¢stvo 6 rokov rozSirova-
nej protizidovskej propagandy, silné protizidovské
hnutie v Madarsku a v Polsku, nevyrieSend otdzka
vlastnickeho prava arizaciou dotknutych polnohospo-
dérskych majetkov. Dalej repatriovalo mnoho takych
Zidov, ktorf u nés nikdy nebyvali, neoviddajii ani jeden
z0 slovanskych jazykov, ako aj to, Ze sa vSeobecne
nezapojovali do vSeuZitoc¢nych prac pri rekonStrukcii
vojnou znicenych casti Slovenska. K tomu pristu-
puje i znacne vysoka ich dcast na ¢iernom obcho-
de.“1?") Referat dalej pokracduje stanoviskom
Dr. Caplovi¢a. Podla jeho analyzy, nerozhod-
nost Uradov pri restituciach nevyvolavali len
Lpripadné ohlady na arizatorov”, ale aj verejna
mienka poukazujuca na vracanie zidovského
majetku: ,,...KdeZto aj ini utrpeli za vojny vel'ké Skody
a straty dosial’ neod¢inené, a Ze napr. celé obce na
Slovensku, medzi nimi aj zasluzilé partizanske obce,
su stale eSte znicené a ich postihnutym obyvatelom
nedostédva sa pomoci... Spravodlivost naproti Zidom
predstavuje sa tak, ako nespravodlivost naproti inym,
ktorych utrpenie, straty, ale i priame zasluhy o oslobo-
denie Republiky st nesporne vel'ké, a naproti ktorym
$tét svoju povinnost este nespinil...“'?? Prednosta
spomenul aj ,,naciondlny moment*, silne rezonu-

juci vo vtedajsej spolocnosti, prevazne vsak
v oblastiach juzného a zapadného Slovenska.
Pouzivanie madarského (anemeckého)jazyka
v ramci zidovskej komunity, ale aj v beznom
styku s majoritou, bolo slovenskym obyvatel-
stvom vnimané negativne.’®® Zaroven dodal
rozSirent (a na dobové pomery upravenu)
formulku z obdobia vojnovej Slovenskej re-
publiky, ze ,Zidia madarskej ndrodnosti nenasli ani
do roku 1938 kladny pomer k slovenskému narodu
a Ceskoslovenskej republike a za madarskej okupéacie
sami sa chvalili (aj v rozliénych publikacidch) svojimi
zésluhami v boji proti republike.“ 1?4

Nedostato¢na znalost (alebo neznalost)
Statneho jazyka u tychto Zidov bola na druhej
strane ¢asto zneuzivana aj miestnymi uradmi
(MNV). Tie ¢asto vyhlasovali ich majetky (bez
ohladu na ich deklarovani narodnost)'?® za
podliehajuce nariadeniu 4/1945 Zb. n. SNR
o konfigkacii pody Madarov a Nemcov.'2®
Vydanie vykonavacieho nariadenia k resti-
tuénému zakonu malo riesit aj tuto spornu
otazku.'?” V zavere referatu Dr. Jan Caplovié
navrhoval predsednictvu vlady, aby dohlia-
dlo na potrestanie iniciatorov a realizatorov
protizidovskych vytrznosti na Slovensku.
Odporucil plne vykonat restitciu nielen v pri-
pade Zzidovského majetku, ale aj ostatnych
obcanov. Opéat upriamil pozornost na madar-
sky (&i nemecky) hovoriacich zidov a problé-
my ohladom ur&ovania ich narodnosti a ziadal
vyjasnit otazku majetku Zidov madarskej/ne-
meckej narodnosti. V zavere apeloval na po-
skytnutie rychlej pomoci ostatnému (nezidov-
skému) obyvatel'stvu, postihnutému vojnovy-
mi Utrapami.'?® Podobné opatrenia navrhoval
vo svojej sprave aj $kpt. Pokorny.'??

Postoj predsedu vlady Klementa Gott-
walda a jeho opatrenia k bratislavskym vy-
trznostiam nie su zatial zname. Slovenské
vladne, vykonné a bezpecnostné organy
zotrvavali na deklarovanych postulatoch.
Doteraz posledny autorke znamy dokument,

121) Referat pre pana predsedu viady. In: BULINOVA, M. (zost.): Ceskoslovensko a lzrael 1945-1956. Dokumenty, . 52.

122) Tamze, s. 52, 53.

123) Dovody pouzivania madarského a nemeckého jazyka Zidmi, predovietkym starsej generécie, uz vysvetlovalo niekofko autorov. Pozri napr.

KAMENEC, I.: Po stopach tragédie, s. 8-13.

124) Referét pre pana predsedu vlady. In: BULINOVA, M. (zost.): Ceskoslovensko a lzrael 1945-1956. Dokumenty, s. 52.

125) Pozri poznamku €. 24.

126) Nariadenie Predsednictva SNR zo dfia 27. februdra 1945 o konfiSkovani a urychlenom rozdeleni pédohospodarskeho majetku Nemcov, Madarov,

ako aj zradcov slovenského naroda.

127) Nasledne sa vSak v texte uvadza informacia, Ze ministerstvo spravodlivosti zaujalo negativne stanovisko k vydaniu takéhoto nariadenia. (Referat
pre pana predsedu viady. In: BULINOVA, M. (zost.): Ceskoslovensko a lzrael 1945-1956. Dokumenty. s. 53).

128) Tamze, s. 54.

129) A UPN, Sekretariat FMV Praha, A 2/1, $k. &. 1, inv. & 10, Informace pro p. ministra, s. 10 paginovana.



tykajuci sa bratislavskych udalosti, pochadza
z 15. augusta 1947. Bola to odpoved na
spominany Paméatny spis o Zidovskej otazke,
ktor( zaslalo SRP a UZ ZNO este 11. septem-
bra 1946 Prezidentskej kancelarii, a ktora ho
obratom odoslala na vyjadrenie slovenskym
vladnym organom. Hlavné velitel'stvo narod-
nej bezpecnosti v sprave pre Poverenictvo
vnutra v nom opéat bagatelizovalo udalosti.
Pocéet napadnutych v Bratislave zuzilo na
troch a spomenulo aj vniknutie do zidovskej
kuchyne. Nezabudlo dodat, Ze hliadka narod-
nej bezpecnosti vzdy véas zasiahla a napad-
nutych ochranila. Ako vytrznikov uz uvadzalo
partizanov vyprovokovanych ,nezodpovednymi
Zivlami“. Tvrdenie, ze vsSetci pachatelia boli
zaisteni a podali na nich trestné oznamenie,
vSak nezodpoveda skuto¢nosti. Ohladom to-

Summary
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pol¢ianskych vytrznosti uviedlo, Ze narodna
bezpecnost sice pachatelov zaistila, ale za
stav, Ze neboli sudeni, nezodpoveda. Potvr-
dzuje tak fakt o ich prepusteni na slobodu.'3?
O sninskom pogrome uvadza dnes uz znamy
fakt, ze bol dielom banderovcov. Zaverom ob-
hajuje narodnu bezpecénost, Zze vzdy zakroci
proti antisemitizmu podla platnych predpi-
sov.'3"

Pokial' je zname, vinnici bratislavskych
protizidovskych vytrznosti z augusta 1946
neboli sudeni. Spisovy material, ktory su-
stred'oval VI. odbor Poverenictva vnutra, bol
ulozeny ad acta. Stalo sa tak 12. novembra
1947. 132

Aj tieto udalosti mali vplyv na rozhodnutie
mnohych bratislavskych Zidov emigrovat este
v roku 1946 do Palestiny.

The integration of Jews into mainstream society in Slovakia after the WWII was very difficult.
For some people their Jewish neighbors were a reminder of recent standpoint influenced
by the antisemitic propaganda, others welcomed their return and offered help. Those who
gained companies by aryanization were afraid of loosing the property. The government
had no clear attitude to the matter of social and economical rehabilitation of Jews and this
caused discontent on both sides. Political antagonism between the Communist party (that
won election in Czech part of republic) and Democratic Party (that won election in Slovakia)
caused that the Jews became captives of the local fight for power. The Jewish demands to
return lost property caused an open resistance of a certain part of Slovak community. The
frustration was transformed into anti-jewish riots that took place during the first Partizan
council held in Bratislava from August 2nd to August 4th 1946. It spread to several other
cities and villages in Slovakia. Jewish inhabitants were attacked on streets as well as in their
homes and many were badly injured. Slovak authorities at first marginalised the relevance of
the situation and later accused from the preparation and realization of the riots Hungarians
living in Slovakia. The action of central authorities in Prague was quicker and stronger but
at the end its only purpose was not to warn the world community of antisemitism in Slovakia

during the peace conference in Paris.

130) Pozri poznamku €. 109.

131) SNA, f. PV - bezpe€nostny odbor, Sk. . 456, inv. €. 18475/47, RieSenie Zidovskej otdzky na Slovensku, nepaginované.

132) Tamze.
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Biskup Jilius Gabris'

a Zdruzenie katolickych duchovnych

Pacem in Terris

Jedna momentka z roku 1968: na bra-
tislavskom Namesti SNP lezi horeznakom
mlady muz. Prichadza druhy, razne ho uchopi
za opasok a golier, aby ho vzapati temer doslova
odhodil na chodnik. Lebo miestom, kde pred
zlomkami sekund lezal, prehrmi rusky tank...
V centre Bratislavy vSak niekolko mladych
naozaj zahynulo. A predsa si v tych chvilach
mnohi mysleli, Ze tieto dramatické udalosti
su len kratkou a prudkou recidivou starosta-
linskych ¢asov, ktoré koncia, a Ze spolo¢en-
sky vyvoj bude pokracovat v duchu Prazskej
jari. Jar vSak nevystriedalo leto, lez tuha zima
a za sovietskymi tankami sa nebadane, ale
so vSetkou rozhodnostou rozbiehal normali-
zacny valec. Aby zadlavil kazdy vyhonok pre-
budzajucej sa demokracie.

V kontexte katolickej cirkvi bolo takymto
demokratickym ,vyhonkom” ,Dielo koncilo-
vej obnovy”? (dalej DKO), hnutie verné cirkvi
a papezovi, podporované nadsencami zapa-
lenymi za ¢im skorsSie uplatnenie zaverov
posledného koncilu. Poaugustovi normali-
zatori charakterizovali aktivistov DKO ako
osoby so “zdpornym vztahom k socialistickému
Zriadeniu”, zamerané na ,vytvorenie silnej zaklad-
ne pre obnovenie inStitucionalneho postavenia cirkvi
v Stdte, jej politickej, ideologickej, pravnej a ekonomic-

kej preferencie tak, ako tomu bolo v predmnichovskej
buroéznej CSR”.®’ Podla komunistov ,hrozilo”,
ze sa z DKO vyvinie ,,integrovana politicka sila
s vlastnym programom”, podporovana ,,masovou
bdzou” katolickych veriacich, ktora by mohla
vyrazne skomplikovat politicki situdciu”.® Tieto
obavy vyplyvali zo skusenosti, ze aktivisti
DKO vraj ,.vyuZili politickej krizy v CSR v roku 1968
k ostrému utoku proti Mierovému hnutiu katolickeho
duchovenstva, aby ho Zzlikvidovali, ¢o sa im v marci
1968 aj podarilo“.® Levi podiel vtedy na tom
mal aj dekan z Nového Mesta nad Vahom,
Dr. Julius Gabris. Nahistorickom zasadaniroz-
Sireného predsednictva MHKD dna 21. marca
1968, ktorym toto hnutie ukoncilo svoju exis-
tenciu, prave on vyzval mierovych aktivistov zo
Slovenska k odstupeniu z funkcii. Poslednym
impulzom bol nekriticky sebavedomy prihovor
bratislavského kanonika Stefana Zareczkého,
ktory abdikovat odmietol s ambiciou ,,... este
hovorit k slovenskému duchovenstvu”. ,,Na jeho
prejav” - referoval neskér Gabris - ,,som reagoval
ja prehldasenim, Ze slovenské katolicke duchovenstvo,
najmé jeho spolubratia ... uZ vyjadrili svoj nazor na
neho, ... apeloval som na slovenskych ¢lenov dstred-
ného vyboru MHKD, ktori sa eSte nezriekli ¢lenstva
a prosil som ich, aby pochopili hlas tejto vaZnej doby
arezignovali.” Po vystupeni dolianského farara

1) Mons. RNDr. Jillius Gabri§ (1913-1987) sa narodil v Tesaroch nad Zitavou (dnes Tesarske Mlyiiany), po absolvovani zakladnej $koly
v rodisku a maturite na gymnaziu v Zlatych Moravciach (1933) Studoval teoldgiu v Trnave a Bratislave, za kiaza bol vysvéteny
v roku 1938. Ako kaplan pdsobil v Tekovskych Luzanoch, Holici, Stupave a Mojmirovciach, medzitym Studoval na Filozofickej
a Prirodovedeckej fakulte Slovenskej univerzity, kde bol promovany za doktora prirodnych vied v roku 1944. 0d roku 1941 ugil
zemepis, dejepis a nabozenstvo na Biskupskom gymnaziu v Trnave. Od roku 1952 bol spravcom fary a dekanom v Jablonici a od
roku 1962 v Novom Meste nad Vahom. Po smrti apoStolského administratora a biskupa Ambrdza Lazika sa v roku 1969 stava
ordinarom a po biskupskej konsekracii v roku 1973 titularnym biskupom dekorianskym a apostolskym administratorom trnavskym.
Zomrel v roku 1987 v Trnave, pochovany je v rodisku. Porov. GABRIS, M. - GABRIS, J.: Arcibiskup Mons. RNDr. Jilius Gébris, Zivot
a dielo. Hlohovec 1997; DIAN, D: Gabris, Jilius. In: Lexikén katolickych kriazskych osobnosti Slovenska. Bratislava 2000, s. 373~
375; PESEK, J.: Za zaujmy cirkvi - Slovensko XX. storocia - Ludia a osudy - Jilius Gabris. Pravda, rog. 10, 2000, &. 243, s. 14.

2) 0 zaniku prorezimného Mierového hnutia katolickeho duchovenstva (MHKD) a vzniku DKO pozri: LETZ, R.: Prenasledovanie krestanov na
Slovensku v rokoch 1948-1989. In: MIKLOSKO, F. - SMOLIKOVA, G. - SMOLIK, P. (Zost.): Zlociny komunizmu na Slovensku
1948-1989. Diel 1. Presov 2001, s. 269-273; PESEK, J. - BARNOVSKY, M.: Pod kuratelou moci - Cirkvi na Slovensku v rokoch
1953-1970. Bratislava 1999, s. 172-178, VASKO, V. P4té kolona v Cirkvi. Praha 1996, s. 12.

3) Slovensky narodny archiv (dalej SNA), f. UV KSS - preds., $k. & 19a. Ddvodova sprava k Navrhu na obnovenie hnutia lojainych

katolickych duchovnych v CSR z 11. 11. 1970.

4) SNA, f. Ministerstvo kultry - Sekretarit pre veci cirkevné (dalej MK - SPVC), k. €. 7. Informativna sprava o cirkevnopolitickej situdcii

na Slovensku zo 14. 8. 1969.

5) SNA, f. UV KSS - preds., k. ¢. 19a. Dovodova sprava k Navrhu na obnovenie hnutia lojainych katolickych duchovnych v CSR

z 11.11.1970.



Antona Kostolanského, ktory pripomenul
likvidaciu reholi, a opatovnej vyzve rezigno-
vat, z Ust sliacskeho farara Jozefa Kutnika,
ho naozaj ,pochopili” a Zareczky aj v mene
Horaka prehlasil, ze sa obaja vzdavaju ¢len-
stvav predsednictve ,na vyzvu dr. Gabrisa”, ktory
tato udalost celkovo pokladal za ,revolucny
cirkevnopoliticky akt prvého stupria’. Revolu¢ny
iste aj preto, ze tam GabriSa spolu s Jozefom
Kutnikom a aktuarom banskobystrického bis-
kupského uradu, Rudolfom Balazom, zvolili
do Akéného vyboru pre pripravu celostatnej
konferencie duchovenstva. ,,Po skonceni zasada-
nia” - dovysvetlil Gabris$ - ,,0dili sme na Hrad¢any
do arcibiskupskej rezidencie k predsedovi akéného
vyboru pénovi biskupovi Toméaskovi® Ovocim
tohto procesu bol vznik cirkvi oddaného a pra-
voverného ,Diela koncilovej obnovy”, ktorého
zakladajuce zhromazdenie sa uskutoénilo v po-
lovici aprila v Dome osvety na bratislavskej
Vajnorskej ulici. List nepritomného biskupa
Lazika, ktory bol prave sluzobne v Rime, pred
tristo laikmi i khazmi pregital Gabris.” Uz ked'
prvy krat vyslovil Lazikovo meno, strhol sa
silny potlesk, ktory znovu zaznel aj v zavere
¢itaného posolstva. Biskup Lazik khazom po-
dakoval za pracu v stazenych podmienkach,
apeloval na udrzanie bratskej lasky a porozu-
menia v jednote sfdc a dusi, ubezpedil ich
o Bozej pomoci, ktora ich bude sprevadzat.®

Suhlasné potlesky vonkoncom nezna-
menali, Ze vztahy s novym hnutim pretrvaju
bez akychkolvek problémov. Podla zisteni
StB sa biskupovi Lazikovi situacia neskor
,Uplne vymkla z rik a je viac-menej vo vieku vsetkych
pradov, ... listami ho mnohi kriazi i veriaci Ziadaju
zbavit funkcii kriazov aktivnych v MHKD a, aby sa aj
on sém zriekol funkcie“.®) ,0zyvajui sa hlasy, akoby
som ni¢ nerobil,” pisal trpko Lazik do konceptu
nerozoslaného obeznika, ,.ba dostavam aj celkom
urdZlivé listy, akoby som si zanedbaval svoje arci-
pastierske povinnosti a, Ze nechcem robit poriadky.
... Niektori vylamovali uZ otvorené dvere a urdZlivo, ba
zanedbavajuc najzakladnejSiu spoloéensku slusnost
obviriovali ma zo zanedbavania takych veci, o ktorych
sa s kompetentnymi initelmi uZ dévno rokovalo.*'®
Na schoédzi, zvolanej do sakristie trnavského

frantiSkanskeho kostola - pévodne za uc¢elom
liturgického skolenia - Lazika niektori knazi
ostro skritizovali: za ponechavanie mierovych
knazov na ich postoch, pricom nerad prijima
khazov z vazenia. Nech sa teda vzda funkcie!
Na kuriu sa Lazik vratil velmi rozruseny, ,,$lo
podla neho nie o obnovu, ale o pomstu*.""

Gabris tento postup po Lazikovej smrti,
ked ako ,doc¢asny ordinar* za zlozitych okol-
nosti prevzal vedenie diecézy,'® odsudil na
porade okresnych a obvodnych dekanov Tr-
navskej diecézy, ked' ,,obhajoval cirkevnu politiku
zomrelého biskupa Lazika s poukazom na to, Ze boli
proti nemu natlakové skupiny kriazov, ktori ho Ziadali,
aby sa vzdal funkcie biskupa”. Podla Gabrisa tito

6) Archiv rimskokatolickeho Arcibiskupského tradu v Trave (d‘alej ARKABU), f. Julius Gabris. Referat Jiliusa Gabrisa o zaniku MHKD

a vzniku DKO - nedatované.

7)LETZ, R.: Prenasledovanie krestanov na Slovensku v rokoch 1948-1989. In: MIKLOSKO, F. - SMOLIKOVA, G. - SMOLIK, P. (Zost.):

Zlociny komunizmu na Slovensku 1948-1989, s. 271.

8) Sukromny archiv Milana Hajdina, kazeta ¢. 11. Audiozaznam z pracovnej porady volenych delegatov diecéz v Bratislave zo 17. 4. 1968.
9) Archiv Ustavu paméti naroda (A UPN), f. Krajska spréva ZNB Sprava StB Bratislava (dalej KS ZNB S-StB), 8k ¢. 5. Spréva

0 Statobezpecnostnej situacii v Zapadoslovenskom kraji - nedatované.
10) ARKABU, f. Ambréz Lazik. Obeznik ,Drahym synom v Kristu“ - nedatované.

11) Osobna vypoved” Mons. Jana Repiského v Hlohovci 7. 8. 2004.

12) Blizsie o okolnostiach prevzatia funkcie porov. HALKO, J.: Ave Crux - Zivot a dielo biskupa Ambréza Lazika. Trnava 2006, s. 279-284.

Biskup Julius Gabris.
Zdroj: sukromna zbierka
Milana Ivanku.
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knazi pokracuju v natlaku aj na neho, ale ,,on
bude vyZadovat posiusnost a kto sa nepodriadi, musi
odist do inej diecézy*.'® Z tychto slov, predne-
senych nie¢o vySe roka po vzniku DKO, citit
Gabrisov zmeneny postoj voci Dielu. V dobe
jeho radikalizacie si totiz od neho zacal vy-
tvarat odstup, a podla vlastnych slov ,dal
lekciu DKO a jeho ¢lenom*, ba - ako sam priznal
- nebezpecenstvo vtedy oznamil riaditelo-
vi Sekretariatu pre veci cirkevné, Andrejovi
Belanskemu, a preto sa aj stal generalnym
vikarom.'¥

Podobne premenlivy sa javil aj GabriSov
neskorsi postoj pocas politického kriesenia
prorezimného mierového hnutia zaciatkom
sedemdesiatych rokov. O jeho znovuozive-
ni rokovali Ustredné vybory KSC a KSS uz
v decembri roku 1969 a v maji 1970, ked'
minister kultury Miroslav Valek predlozil kon-
krétny navrh na obnovenie hnutia aj s jeho
zakladnymi Ulohami: paralyzovat nepriaznivy
vplyv Vatikanu, zahrani¢nej emigracie a
doméacej hierarchie; a tiez poskytnut plat-
formu pre cinnost duchovenstva naklone-
ného socializmu. Navrhli preto, ,aby nova
kriazska organizacia bola volnym zdruZenim, na
¢innost  ktorého bude moct Ministerstvo kultdry
v plnej miere uplatiiovat svoj vplyv..”.'> Gabri$
v tom ¢ase nebol ,v zdsade proti hnutiu, musime
viak vediet, Go sa tam bude robit*.'® Neskor
upresnil, ze navrhuje ,,dobrovolnd icast vSetkych
kiiazov, charakternych ob&iansky i kiiazsky*“.'" Na-
sledne sa vSak, napriek pochybnému charak-
teru novych funkcionarov Zdruzenia, v januari
1971 zucastnil jeho pripravnej porady. Podla
Katolickych novin na nej ,,...zdéraznil, Ze sloven-
ski ordinari vyslovuju svoj sdhlas s pripravovanym
zaujmovym zdruZenim, ktoré si uklada medzi svoje
ulohy - popri vernom plneni kriazskych pastoracnych
povinnosti - angaZovat sa v spolocenskej ¢innosti. Aj
v tomto obCianskom usmerriovani kriazov i veriacich

vidia ordinari sluzbu Cirkvi, ktord sa napini hlavne
vtedy, ak sa zdruZenie stane zjednocovacim faktorom
pre vietkych, aby nikto nezostal stranou*.'® Khazov
a veriacich Gabris na jesen toho istého roku
1971 sam ,usmernil* rozsiahlym Gvodnikom
v Katolickych novinach o ,,Cirkvi a ¢asnych
potrebdch ludstva®, ktorym sa do velkej miery
stotoznil s dikciou mierového duchovenstva.
Cez inak zaujimavo strukturovany rozbor kon-
cilovych dokumentov, cez historické aluzie
o zasluhach krestanstva a [udskej tvorivosti
dospel k vyhlaseniu, ze si ,musime uvedomit
a poctivo uznat tie nebyvalé dobra, ktoré nasa viast
poskytuje celému obyvatelstvu v sektore zdravot-
nictva“, ¢o je ,prakticky a vSeobecny prejav lasky
k bliznemu v socialistickom State", za ¢o sa i Cirkev
LStatu v Uctivosti sklaria i so svojou pospolitostou
veriacich.'® K téme ,lasky v socializme” sa
Gabris vratil aj v novoro¢nom hodnoteni roku
1971, ked' zduplikoval, ze ,,sotva ktoré iné Statne
zriadenie bolo by ochotné obetovat také obrovské
miliardy, ako to urobila naSa viada v minulom roku,
... najmd v starostlivosti o0 matku a o narodené die-
t'au_QO)

Natiska sa predpoklad, ze Gabris snad’
cielavedome taktizoval v predtuche, ze jeho
meno, ako ,docasného ordinara” trnavskej
diecézy, sa sklofuje aj na Ceskoslovensko-
-vatikanskych rokovaniach o novych bisku-
poch pre slovenské diecézy. Mal pravdu,
figuroval v nich ako kompromisny kandidat.2"
Tieto rokovania vyvrcholili v sobotu dna
16. decembra 1972, ked predstavitelia vati-
kanskej i Ceskoslovenskej delegacie podpisali
dokument, ktorym Svéta stolica okrem iného
deklarovala pripravenost ,,pro Apostolskou admi-
nistraturu v Trnavé jmenovat apoStolskym administra-
torem s biskupskym charakterem duchovniho Juliusa
Gébrisa“.?? | Svéta stolica sa rozhodla” - vysvetlil
neskor sam Casaroli - ,,pristipit na toto zvlaStne
rieSenie vzhladom k celkovo neuteSenej situacii po

13) A UPN, f. KS ZNB S-StB Bratislava, &k. €. 5. Sprava o poznatkoch ziskanych k Statobezpe&nostnej situacii v Zapadoslovenskom kraji

z24.6.1969.

14) Diecézny archiv (dalej DA) - Nitra, f. Slovensky drad pre veci cirkevné (dalej SLOVUC), &k. &. 47, fs. 5. Zaznam z rozhovoru s biskupom

dr. Jaliusom Gabrisom z 21. 9. 1982.

15) SNA, f. UV KSS - Preds., $k. ¢. 19a. Stanovisko ideologického oddelenia UV KSS k névrhu obnovenia ginnosti lojalnych katolickych

duchovnych zo 16. 12. 1970.

16) DA - Nitra, f. Pozostalost Jana Pasztora. Zapisnica z porady Zboru ordinarov Slovenska z 10. 9. 1970.

17) ARKABU, f. Jilius Gabris. Fragment Gébriovho rukopisu o mierovom zdruzeni katolickeho duchovenstva. Nedatované.

18) Nemdze byt dobrym krestanom, kto nie je dobrym obéanom. Katolicke noviny, roc. 86, 1971, ¢. 5, s. 1, 3.

19) GABRIS. J.: Cirkev a ¢asné potreby [udstva. Katolicke noviny, ro¢. 86, 1971, &. 42, s. 1.

20) GABRIS, J.: Novorogné perspektivy. Katolicke noviny, ro. 87, 1972, €. 1, s. 1.

21) Vatikan pre Trnavu navrhoval: V. Mitosinku, V. Patku, V. Hotku, F. Simeka, F. Truca, M. Jurigina, F. Baumgartnera, D. Totha, J. Gabrisa;
pre Nitru A. Patku, S. Janegu, P. Befiusku, J. Vrableca; Ceskoslovenska viada pre Trnavu navrhovala J. Gabrisa, J. Cizika, M. Krovinu,
G. Navrédtila. Teda k personalnemu prieniku do3lo iba v pripade Juliusa Gabria. SNA, f. MK - SPVC, §k. €. 7. Prehlad o persondlnom
obsadeni diecéz v SSR a navrhovanych kandidatoch zo strany Vatikanu a MK SSR zo 4. 1. 1971.

22) Archiv Ustavu soudobych dgjin Akademie véd CR (AUSD), f. Komise viady CSFR pro analyzu udalosti let 1967-1970, F 29, kr. Cirkev
F1-62. Dokument o dohode diplomatov Vatikanu a Ceskoslovenskej republiky parafovany Tichym a Casarolim zo 16. 11. 1972. Obe
strany sa okrem iného dohodli, Ze funkcia biskupa je nezlucite/na s icastou v organizacii Pacem in Terris; ze Svata stolica nijako



tom, ako sa v podstate uistil o kanonickej vhodnosti
vybranych kandidatov..".?® \ sUvislosti s touto
~kanonickou vhodnostou* bola v obojstranne
parafovanej dohode aj klauzula, podla ktorej
~funkce biskupa, jakoZto otce a pastyfe vSech knéZi
a véricich neni slucitelna s vedouci funkci nebo aktivni
Ucasti na hnutich a sdruzenich, ktera - jako ku pfikladu
SdruZeni Pacem in Terris - vyplyvaji z iniciativy pouze
urdité ¢dsti duchovenstva“.?® Takyto zavazok
museli potom prijat aj samotni nominanti.
»Jako podminka jmenovani* - opakuje Agostino
Casaroli - ,,se od vSech jmenovanych poZadovalo
... nepodilet se aktivné na hnutich, ... jmenovité hnuti
Pacem in Terris, pfedstavuji iniciativy jen ¢asti katolic-
kého kléru. ... Jednotlivé podepsaly zavazné prohlase-
ni koncipované v tomto smyslu.*2®)

O to zvlastnejsie je, Ze vysviacku troch
novomenovanych biskupov sa rezimu podari-
lo zneuzit na propagaciu mierového Zdruze-
nia, zial nie bez urcitej spoluucasti aj cerstvo
konsekrovaneého trnavskeho biskupa. V ramci
skladania slubu vernosti tri dni po vysviacke
Gabris predniesol prorezimnu laudaciu, plnu
poddajnej socialisticko-nabozenskej frazeo-
I6gie. Ubezpecil, Ze novi biskupi budu ,nielen
najvys8imi reprezentantmi Cirkvi v naSich diecézach,
ale aj budovatelmi dobrych vztahov medzi Katolic-
kou cirkvou a naSim Statnym zriadenim“. Potom,
mozno v okamzitom navale emacii, pochvalil
....v3etky tie hodnoty a dobrd, ktoré sa v naSej socia-
listickej vlasti za ten cas vytvorili pre bohat$i a $tast-
vlady usmernovat duchovnych k obcianskej
angazovanosti (ved i taky knaz moéze byt
~hodnotnym pomocnikom biskupa“) Gabris
ocenil duchovnych Zdruzenia katolickych
duchovnych Pacem in Terris (ZKD PiT) a to, ze
LVyznamnou mierou sa zasluzili, Ze doslo k vzajomnej
dohode medzi Svétou stolicou a viddou CSSR a k vy-
menovaniu novych biskupov*. ,,KieZ by sme ¢o najviac
duchovnych tohto ZdruZenia“ - koncil biskup

PAMAT NARODA

- ,mohli postavit ako ideal vzorného kriaza pre celé
nase duchovenstvo“.?® Tieto slova akoby este
specatil samotny text takzvaného ,,Slubu ver-
nosti Ceskoslovenskej socialistickej republike”, kde
Gabris ,,na svoju cest a svedomie” okrem iného
prehlasoval vernost socialistickému zriadeniu
a snahu ,,podporovat budovatel'ské dsilie”.?”

Vernost, slubenda behom niekolkych
tyzdnov suc¢asne Rimu i komunistickej vlade,
davala tusit, Zze nasledujuce mesiace a roky
naplni riskantny balans na hrane nebezpec-
nych kompromisov. Tajna sluzba c¢oskoro
referovala, ze s GabriSovou lojalitou to von-
koncom nebude jednoznac¢né. Komunisti
o nej mohli zapochybovat uz puhy mesiac
po citovanom slube vernosti: tajna sluzba
totiz referovala o biskupovych pravidelnych
kontaktoch s ¢lenmi byvalého ,Diela kon-
cilovej obnovy”, ktori v ramci konspiracie
o 6smej veder prekizaju do kurie zadnym
vchodom, doprevadzany tajomnikom Re-
piskym.?® Suéasne so zblizovanim s DKO
akoby narastal aj distanc od komunistami
favorizovaného Zdruzenia, ako to vyplyva
z GabriSovho prvého ,,biskupského* prihovoru
pred plénom krajského vyboru Pacem in Terris
koncom marca 1973. Namiesto Ustupcivej
vd'acnosti zrazu prehovoril s posvatnym seba-
vedomym cerstvo pomazaného biskupa, uz
nie ako ¢len Zdruzenia, ale ako ordinar zod-
povedny za veriacich i knazov svojej diecézy:
.Niekol'ko dprimnych slov pri tejto prileZitosti ne-
zaskodi povedat* - uviedol mnohoznacéne -
.. nasa biskupska konsekrdcia nds postavila do
funkcie otca vsetkych naSich kriazov: otec zo svojej
strany sa musi snaZit vytvorit si rovnako spravodlivy
vztah ku vSetkym svojim kriazom, duchovnym detom,
... ZdleZi na jednotlivych kriazoch, ... ako sa budd snazit
toto duchovné synovstvo praktizovat...*>®

Nie je tazké si domysliet, Ze podobné
myslienky nevelmi nadchli tam pritomného

nepodpori nepriatel'ské politické aktivity cirkevnej emigracie; Ze Svata stolica bude hl'adat rieSenie otazky tajnych biskupov; Ze je
nutné zladit hranice diecézy so Statnymi hranicami; ze v maji roku 1973 budu skimané dalSie, teraz nerieSené otazky, ako su dalie

vakantné diecézy, tajni biskupi a hranice diecéz. Tamze.
23) CASAROLI, A.: Tryzeri trpélivosti. Kostelni Vydii 2001, s. 158.

24) AUSD, f. Komise viady CSFR pro analyzu udalosti let 1967-1970, F 29, kr. Cirkev F1-62. Dokument o dohode diplomatov Vatikanu
a Ceskoslovenskej republiky parafovany Tichym a Casarolim zo 16. 11. 1972.

25) CASAROLI, A.: Tryzeri trpélivosti, s. 158. PodrobnejSie k samotnému Zdruzeniu katolickych duchovnych Pacem in Terris pozri vyber
z0 samizdatovych dokumentov: SIMULCIK, J.: Pacem in Terris - ZdruZenie katolickych duchovnych. Presov 2002.

26) Biskupi - budovatelia dobrych vztahov. Katolicke noviny, ro¢. 88, 1973, €. 11, s. 3.

27) DA - Nitra, f. SLOVUC, $k. &. 47. Stub vernosti Ceskoslovenskej socialistickej republike Juliusa Gabrisa zo 6. 3. 1973. Slub vernosti
doslova znel: “Slubujem na svoju cest a svedomie, Ze budem verny Ceskoslovenskej socialistickej republike a jej socialistickému
zriadeniu a Ze nepodniknem nic, ¢o by bolo proti jej zaujmom, bezpecnosti a celistvosti. Budem ako ob¢an socialistického Statu
plnit svedomite svoje povinnosti, ktoré vyplyvaji z méjho postavenia, a vynasnazim sa podla svojich sil podporovat budovatel'ské

usilie smerujiice k blahu ludu”. Tamze.

28) A UPN, f. B8/Il, §k. &. 7, a. j. 192. Sprava o Statobezpecnostnej situacii v Zapadoslovenskom kraji a hlavnom meste Slovenska

Bratislave za obdobie od 1. 4. 1973 do 15. 4. 1973.

29) ARKABU, f. Julius Gabris. Rukopisna priprava Juliusa Gabrisa na prihovor kiiazom Zdruzenia Pacem in Terris dfa 14. 3. 1973.
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sudruha Karola Homolu zo Sekretariatu pre
veci cirkevné. Ved cielom cirkevnej politiky
bolo bud' biskupov vyuzit, alebo izolovat, iste
nie pripustit ich formaéne Gc¢inné ,duchov-
né otcovstvo“. Ale Coraz sebaistejsi Gabris
khazom pripomenul slub ich poslusnosti
biskupovi, kedze ,,... kiiaz len dotial’ si udrzi svoj
duchovny synovsky vztah ku svojmu biskupovi, dokial
tento ordinacny slub dodrZiava, ved’ na riom spociva
jednota kriazskej rodiny na Cele so svojim otcom
biskupom®. Potom Gabris sice potvrdil pocia-
to¢ny suhlas so vznikom Zdruzenia, ked' ,,nikto
Z nas sa nepostavil proti zrodu hnutia, ... naopak, pri-
vitali sme jeho zrod*, ale vzapéti nacal pricitlivu
tému: ze by sa tiez tesil, ,keby sa v tomto hnuti
sustredila elita ndSho kriazstva, ... nech je toto hnutie
v rukdch kriazov, ktori nemaji nejaké charakterové
kriazské kazy; knazi uzndvani za dobrych kriazov
svojimi biskupmi, ¢i ordindrmi, svojimi bratmi a svo-
jimi veriacimi*.3®

Co iné si o tomto véetkom mohli mysliet
prisediaci Jozef Krajci, Gejza Navratil, i Jozef
Vrablec,3" ako ze oni kritérium ,elity bez kiiaz-
skych kazov* nie celkom spinaju? Podla neskor-
&ich zisteni StB mierovi ki\azi po opakovanych
narazkach tohto druhu biskupa podozrievali,
Ze hovori s ,umyslom zdiskreditovat hnutie”,3?
a aj silne angazovany olomoucky kapitulny
vikar Jozef Vrana si postazoval, ze trnavsky
ordinar ma k zdruzeniu negativny postoj, ¢im
vraj cirkvi ,viacej $kodi ako 0soZi“.®®) Nesporne
to ,,Skodilo” aj GabriSovmu kadrovému hod-
noteniu, ved podla jedného z komunistickych
posudkov menovany ,,... po vysvéteni za biskupa ...
voci mierovému hnutiu Pacem in Terris zaujal kriticky
otvorené, odmietavé stanovisko, kriazov pracujtcich
v Pacem in Terris pri kaZdej prileZitosti podpichuje
a snaZi sa ich pri kaZdej prileZitosti zosmiegnit 3%
Zmienené ,, odmietavé stanovisko® sa vystup-
novalo po GabriSovom navrate z Vatikanu,
kde ho 18. juna 1973 na sukromnej audiencii
prijal papez Pavol VI. Po¢as kolokvia s pa-
pezom ako novovysvateny biskup referoval
o stave Apostolskej administratury, potom

30) TamZe.

Svaty otec ziadal ,,p/nenie povinnosti vSetkych na
poli ndboZenskom*.®® Na toto sa Gabri§ mohol
odvolat, ked sa opat postavil pred prore-
zimnych duchovnych. ,Ked" sme boli po naSej
biskupskej konsekracii v Rime” — spominal ordi-
nar - ,,nielen Svaty otec, ale aj iné cirkevné autority
nam davali tito radu: ako biskupi si snazte vytvorit
otcovsky vztah k celému kriazskému kolektivu vasho
biskupstva.” Tym Gabris nepriamo spochybnil
vylucné postavenie mieroveho hnutia, ved
z hladiska propagacie mieru tvoria podla
neho ,vSetci pastoracni kriazi jednu skupinu®, ba
dokonca je ulohou Zdruzenia ,zjednocovat
vSetkych naSich kriazov*. ,To sa m6Ze tomuto hnutiu
podarit len vtedy,“ = zopakoval Gabris - ,ked’
bude mat skuto¢ne charakternych kriazov vo svojom
vedeni. Kto je charakterny pastora¢ny kriaz? Kto
db6sledne zachovdva boZie, cirkevné, ale i obCianske
zékony. ..Cistota kilazského charakteru mala by sa
pre vas stat jedinou normou pri hodnoteni jednotlivych
kriazov.“® Medzi Gabrisovym prvym a druhym
expozé na platforme Zdruzenia Pacem in
Terris je teda citelny vyznamovy posun. Kym
prvykrat apeloval najma na charakter knazov,
pri druhom stretnuti mieril uz aj komplexnejsie
na zakladné zameranie Zdruzenia, najméa ked'
ho ziadal ,zjednocovat® duchovnych. Este
dalej Gabris zasiel svojim ,,pozdravnym vystu-
penim” pred rozsirenym plénom Federalneho
vyboru Zdruzenia v marci roku 1976, kde
nevahal zdoéraznit, ze ,kaZdé kriazské zhromaz-
denie ma byt prinajmenej pod dohladom miestneho
ordinéra”. Takéto porady maju podla neho mat
»hnielen nezavadny, ale dplne prijatelny charakter”,
kedZe Katolicka cirkev sa ,,snaZi odpditat od aké-
hokol'vek jednostranného politického vplyvu”. Kritiku
dvojtvarnosti Zdruzenia Gabris Sikovne zabalil
do Breznevovho, ¢ize nenapadnutelného
citatu, ze ,,nie je logické hovorit o mieri vo svete
a pritom porusovat mier doma”.%"

O takto kriticky Strukturovanom Gabri-
Sovom pristupe k mierovéemu zdruzeniu sa
verejnost nemala Sancu dozvediet, ved este
aj jediny katolicky tyzdennik napriklad spravu

31) Krajské pléna ZdruZenia Pacem in Terris. Katolicke noviny, ro¢. 88, 1973, ¢. 12, s. 1, 3.

32) A UPN, f. B8/II, k. &. 8, a. j. 199. Spréva o Statobezpecnostnej situdcii v Zapadoslovenskom kraji a hlavnom meste Slovenska
Bratislave za obdobie od 16. 12. do 31. 12 1974; A UPN, f. B8/II, 3k. 8, a. j. 199. Tyzdenna informacia z 20. 12. 1974.

33) AUPN, f. B8/II, $k. &. 8, a. j. 199. Tyzdenna informacia zo 22. 10. 1974.

34) DA - Nitra, f. SLOVUC, $k. &. 59, fs. 5. Hodnotenie dr. Jdliusa Gabriga, biskupa Arcibiskupského dradu v Trnave - nedatované.

35) ARKABU - Trnava, INT. 22/6. Sprava Dr. Gabrisa pre SPVC MK o ceste do Rima z 21. 8. 1973. Gabri$ dalej navstivil viacero
kongregdcii - pre biskupov, pre sviatostnd disciplinu, pre vieru, pre BoZi kult a pre klerikov, na kazdej ho prijali prefekti a informovali
o kompetenciach ich tradov. Na Statnom sekretariate prehovoril aj s mons. Casarolim. Dita 13. 6. 1973 navstivil velvyslanectvo,
14. 6. 1973 sa tam zi&astnil obeda poriadaného na pocest Svitej stolice, potom tiez vecere usporiadanej Statnym sekretariatom na
pocest ¢s. velvyslanca diia 19. 6. 1973. Rozhovory Gabri§ charakterizoval ako ,vo/né a srdecné”. Tamze.

36) ARKABU, f. Jiilius Gabris. Rukopisné priprava Jilliusa Gabrisa na prihovor kitazom Zdruzenia Pacem in Terris - nedatovang.

37) SNA, f. SPVC - MK, $k. €. 55, fs. ,Plan novych tloh”. Pozdravné vystipenie biskupa Gabrisa na zasadani rozsireného pléna FV ZKD PiT

v Bratislave z 11. 3. 1976.



o odchode biskupov do Rima zverejnil pri-
znacne az po ich navrate. Isteze s nutkavou
potrebou opéat podsuvat tézu, Ze je to prave
Zdruzenie Pacem in Terris, od ktorého biskupi
zavisia a ktorého ,oporu“ a ,podporu vraj
,velmi kladne* hodnotia.3®V désledku tychto
manipulativnych polopravd mali Gabrisove
kontakty s mierovymi knazmi dvojaky ucinok:
na jednej strane Zdruzenie pred verejnostou
legitimizovali, u niektorych zasa samotného
biskupa diskreditovali. Na druhej, verejnosti
odvratenej strane zasa Zdruzenie ohrozo-
vali v jeho zakladoch, lebo Gabris neskryval
ambiciu na Zdruzenie vplyvat a viest ho.
Ved uz aj nim proklamovany ciel ,zednoco-
vat kriazov" bol predbezne azda nevedomym,
ale pre rezim naprosto neprijatelnym utokom
na najhlbsie jadro knazského zoskupenia,
zalozeného ateistami s explicitnym zamerom
wparalyzovat nepriaznivy vplyv Vatikdnu, zahrani¢nej
emigrécie a domécej hierarchie” %%

Podla bezpecénostnych sprav z roku 1974
sa Gabris nadalej odhodlaval jednat nekom-
promisne, v jednom odpoc¢utom rozhovore sa
dokonca odhodlaval pri stretnuti s Homolom
uz ,nebrat ohlad na ni¢“. Na vycitky za negativ-
ny postoj k prorezimnému Zdruzeniu vtedy
Gabris$ ostro namietal, ze on oddavna kritizo-
valtych, ¢o pod titulom mierového hnutia,,robili
vSelijaké kriazské svinstva, zhanobili Cirkev, robili jej
hanbu, pricom argumentovali ¢innostou v mierovom
hnuti = a on ma teraz tychto kriazov podporovat?!*
Homolovo jednanie neskoér charakterizoval
ako ,sprosté vystipenie* a vdbec, pracovnici
Statnej spravy by sa mali naudit jemnejsie-
mu jednaniu, lebo takto potom aj jeho nutia
Jjednat grobiansky“. Gabri$ sa dérazne branil aj
dalsej vycCitke, ze v Rime nehovoril o pome-
re cirkvi a statu: ale ved tento pomer je zly,
preto o nom hovorit nemohli! Na otazku, &i
po6jde na septembrovu schédzu Zdruzenia do
Banskej Bystrice Homolovi a Kacerovi odpo-
vedal, pre¢o mu ,.uZ v tejto veci nedaju pokoj?”,
ved ,6o on ma s PiT?". ,Velmi ho rozculila" aj

38) Nasi biskupi v Rime. Katolicke noviny, ro¢. 88, 1973, €. 25, s. 1.

PAMAT NARODA

q

vyzva angazovat sa ,ako biskup Feranec"”, ved
on uz ucinil maximum, je to statna sprava, ¢o
vSetko komplikuje a porusuje aj zakon. Nech
predsa beru do Uvahy aj jeho navrhy, vsetko
to oznacil za ,,hnusnd luteransku slovenskd komu-
nisticku spoluprécu*.*®

Na zaklade uvedenych skutocnosti nepre-
kvapuije, Zze od polovice sedemdesiatych rokov
zadala Statna bezpeénost Gabrisa ,rozpracova-
vat* systematicky. Zalozili narho osobny zvazok
,BRUTUS" s odévodnenim, ze ,,i nadalej bojkotuje
nariadenia Stétnej spravy” a ,zintenzivnil ¢innost na
zaktivizovanie ndboZenského Zivota v diecéze”. Preto
st s Dr. Gabrisom pracovnikmi Spravy StB
Bratislava ,,prevddzané preventivno-rozkladné poho-
vory, v jeho rozpracovani sa pokracuje...*" Vskutku
,rozkladné” boli aj rozhovory s reprezentant-
mi Ministerstva kultury Karolom Homolom
a Ondrejom Kacerom, ktori pravidelne pred
kazdym odchodom do Rima, a este viac po
navrate, biskupom ,vyhodnocovali“ jeho ta-
mojsSie pobyty, vynimkou nebola ani cesta
v roku 1976. Vystavujuce kolokvium sa usku-
toc¢nilo 30. juna 1976 v Gabrisovej trnavskej
rezidencii, kde ho Homola a Kacer vystavili
palbe otazok: preco sa v poslednej dobe tak
sprava k ZKD PiT? PreCo ma voc¢i nemu a du-
chovnym, ktori sa tam angazuju, vyhrady?!
Preco sa nezucastnuje jeho podujati, hoci boli
rozoslané osobitné pozvanky?! Gabris netajil,
ze vo Vatikane biskupom podporu hnutia vy-
tykali, aj on sam terajsiu Strukturu Pacem in
Terris, tento ,,ruSivy moment v Cirkvi”, poklada
za ,abnormalnu®, hnutie ,,pdjde dolu*, zaznava ho
i mladsie, k spolupraci neochotné duchoven-
stvo. Gabris skritizoval aj prvotné kadrové ob-
sadenie Celnych funkcii Zdruzenia, rieSenim
by bolo nechat mierové hnutie viest bisku-
pom..., kedze Vatikan odsudzuje kazdu orga-
nizaciu mimo hierarchie. Ale u nas to biskupi
maju zakazané, ved svoju Ucast na zasadani
PiT v marci 1976 musel vo Vatikane ,,ve/mi vela
vysvetlovat“. Na argument, ze Vrana na zasad-
nutia chodi, mal Gabris reagovat poznamkou,

39) SNA, f. UV KSS - Preds., k. &. 19a. Stanovisko ideologického oddelenia UV KSS k névrhu obnovenia &innosti lojalnych katolickych

duchovnych zo 16. 12. 1970.

40) A UPN, f. B8/II, 8k. &. 8, a. j. 199. Tyzdennd informécia z 9. 8. 1974.

41) A UPN, . B8/II, $k. &. 10, a. j. 226. Zhodnotenie planovanych tloh a vyslednosti préce po linii Il. odboru Spravy StB Bratislava na
rok 1976 z 10. 1. 1977. Pokial ide o predchadzajiici priebeh vztahov Statnej bezpecnosti a dr. Gabrisa, z prislugnych registraénych
protokolov vyplyva nasledovné: v juni roku 1961 nafho zakladaju ,,osobny zvézok,“ z ktorého sa v lete 1962 stdva zvazok
»pozorovaci,“ o rok neskor (1963) ho registruji ako kandidata tajnej spoluprace a diia 11. 7. 1964 preregistruji na ,agenta“. Po
LZruseni“ povodného zvazku v maji roku 1968 je Gabris od leta roku 1973 opét vedeny ako ,kandidat tajnej spoluprace,”
ale zaciatkom roku 1975 jeho spis zakladaju do archivu, resp. vznika osobny operativny zvazok ,BRUTUS®. Porov. Registratné
protokoly KS ZNB S-StB Bratislava, Kniha Ill/&. 981-1970, s. 54; Kniha 1/¢. 7981-8990, s. 61; Kniha X/&. 15941-17010, s. 52.

Dostupné na www.upn.gov.sk/regpro
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Podplukovnik Jozef Kozina.
Zdroj: Archiv UPN.
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ze ,Vréna je lavigiar.*® Bezvyslednou teda
zostala poziadavka predstavitelov PiT, ktori
pred odchodom do Vatikanu Gabrisa Ziadali
branit tam ich zdruzenia, proti ¢omu uz vtedy
,0Stro vystupil, Ze on nebude ni¢ obhajovat, nakol'ko
PiT mé napoméhat k likvidovaniu Cirkvi v CSSR*.4%)
»Z celkového rozhovoru s biskupom Gabrisom je
mozno usudit® — uzatvaral Kacer po stretnuti
- ,Ze tento kona a vyjadruje sa pod vplyvom jeho
cesty do Vatikanu, kde istotne dostal ulohy, alebo sa
im zaviazal tieto tlohy presadzovat “ ¥

Po tychto konstatovaniach niet divu, ze sa
komunisti dost obavali dalsej pripravovanej
navstevy slovenskych biskupov vo Vatikane
na jar roku 1977, na takzvanej navsteve Ad
Limina Apostolorum. A aby bolo jasné, ze chcu
a budu mat vSetko pod ddslednou kontro-
lou, hned v prvych dnoch spominaného
roku GabriSa zasa predvolali na preventivny
pohovor. Homola biskupa upozornil, aby
Vatikan informoval pravdivo ako ob&an CSSR
a neodporuéal mu kontaktovat emigraciu.*®
Po néavrate GabriS odmietol podat pisomnu
spravu o ceste do Vatikanu, podla Kacera sa
~vSemozne vyhovéral, Ze nema c¢o pisat, lebo to, ¢o
povedal, nemdZe napisat, ... to nebola sluZobna cesta,
nemd to vyznam pisat..".*®

Kym Gabri$ odmietal poskytovat informa-
cie, prislusnici Statnej bezpedénosti sa uznies-
li ziskavat ich aj technickymi prostriedkami.
Podla,,Planu innosti Zdpadoslovenskej Spravy StB*
narok 1977 pocitali so zavedenim ,,dlhodobého
odposluchu”nabiskupskom urade do 31. marca
1977.4" Plostica zacala fungovat najneskor
v juli toho istého roku, ked zachytila biskupov
rozhovor s archivarom Janom Plankom, pred
ktorym pranieroval komunistov: oni si myslia,
ze im biskupi a knazi podlahnu a budu presa-
dzovat ich politiku, stane sa vSak opak: knazi
musia v tejto — pre cirkev priaznivej - dobe
zostat pevni aj opatrni, nesmu sa nechat vy-
provokovat. , Kiiazi sa nemusia bat nijakych perze-
kucii* — dévodil biskup doslova - ,/lebo dnes si
komunisti nemdzu dovolit zatvaranie, nakolko je ind
situdcia, ako v pétdesiatych rokoch."*8)

Biskupa, podla ktorého sa ,netreba bat”,
bolo ziaduce podla komunistickej logiky za-
strasit. ,,Dlho biskupom nebude$!" - vyhrazal sa
anonym do GabriSovho telefénu v roku 1979,
C¢o boli azda prvé naznaky cielavedomeého
teroru voci jeho osobe. Znervozneny Gabris
bol presvedéeny, ze ho organizuje Statna
bezpecénost, menovite nanho nasadeny pod-
plukovnik StB Jozef Kozina. ,Mravne, alebo
dokonca fyzicky,” - zaloval sa Gabris - ,nechcel
by som sa dat zniCit dajakym eStébackym vrahom,
ktorému som nikdy nié zIého neurobil*® V tomto
podozreni biskupa utvrdzoval aj neznamy
pracovnik Ustredného uradu v Bratislave,
podla ktorého mal Kozina ,podly charakter
a zlomyselny plan biskupa naleZite vyuZivat pre svoje
iste nekalé ciele”. ,Ked’ Kozinovi nevySli jeho plany
Vas zneuzit” - tvrdil neznamy - ,rozhodol sa Vas
skompromitovat a znicit”®® Kozina sam priznal,
ze uz niekedy zaciatkom 70. rokov - ako
nacelnik oddelenia siekt a cirkvi - na pokyn
X. spravy FMV nadviazal styk s biskupom, aby
o kazdom rozhovore s nim referoval Federal-
nemu ministerstvu vnutra.®" | Biskup Gébris sa
nitenému styku formaine nevyhyba“ - upresnoval

42) DA - Nitra, f. SLOVUC, $k. &. 47, fs. 17. Informacia o postojoch a rozhovoroch s rimskokatolickym biskupom dr. GabriSom z 12. 7. 1976.
43) A UPN, f. B8/Il, 8k. &. 11, a. j. 240. Sprava o formach a metddach ideologického posobenia cirkvi, rehdl a nabozenskych siekt

v Zépadoslovenskom kraji z 9. 3. 1976.

44) DA - Nitra, f. SLOVUC, $k. &. 47, fs. 17. Informacia o postojoch a rozhovoroch s rimskokatolickym biskupom dr. GabriSom z 12. 7. 1976.
45) DA - Nitra, f. SLOVUC, $k. &. 47, fs. 17. Zaznam z rozhovoru, ktory sa previedol dia 12. januara 1977 na Sekretariate pre veci cirkevné
MK SSR s rimskokatolickym biskupom dr. Jaliusom Gabrisom z 12. 1. 1977.
DA - Nitra, f. SLOVUC, $k. &. 47, fs. 17. Kagerov rukopisny zdznam o telefonate s Gabrisom - nedatované.
A UPN, . B8/Il, k. €. 11, a. j. 240. Ro&ny plan &innosti Spravy Stétnej bezpecnosti v Zapadoslovenskom kraji na rok 1977 - nedatované.

A UPN, f. A33, a. }. 23. List Gabriga Husakovi z 3. 7. 1979.

A UPN, f. A33, a. j. 23. Anonym ,pracovnika tstredného tradu” biskupovi Gabrigovi - nedatovany.

46)
47)
48) A UPN, f. B8/II, 8. €. 11, a. j. 257. Priloha €. 3. k informécii StB za 28. tyzdefi zo dia 6. 7. 1977.
49)
50)
51)

A UPN, . A33, a. j. 23. Pripis pplk. Jozefa Kozinu zo 7. 9. 1979. V prislugnych prazskych, ani slovenskych archivoch sa viak tieto

spravy nezachovali.



Kozinov nadriadeny plukovnik Michal Kasan
-,... avsak pri vyvolavani kontaktu trva &asto aj
mesiac, kym je mozné s nim nadviazat osobny styk,
vyhovdra sa na zaneprazdnenost, choroby a pod.,
pricom cestou inych prostriedkov je preverené, Ze
sa styku vyhyba. Voci Kozinovi vystupuje otvorene
nepriatelsky a povaZuje ho za povodcu opatreni
voGi svojej osobe"®? Jedného dia mu celkom
odmietol rozhovor a zakazal mu vstupit do re-
zidencie.®® Ale vzoprel sa aj inym, naprosto
bezprikladnym spésobom: v lete roku 1979
zazaloval Kozinu rovno prezidentovi republiky
Husakovi a ziadal cely pripad ,,objektivne, neza-
ujate a pravdive* presetrit.5¥ Sance na ,objek-
tivne* vyhodnotenie pripadu boli samozrejme
nulové, lebo na pokyn prvého namestnika mi-
nistra vnutra CSSR plukovnika Jana Kovaca
pripad postupili nacelnikovi Spravy StB Bra-
tislava plukovnikovi Michalovi Kasanovi, teda
Kozinovmu nadriadenému.%®

Gabris napriek vsetkému pokracoval
v zamedzovani vplyvu Zdruzenia Pacem in Terris,
pricom zvlast citlivy bol na pokusy etablovat
ho medzi klerikmi na bohosloveckej fakulte. Ti
svoj odmietavy postoj davali najavo neuc¢astou
na podujatiach Zdruzenia, napriklad na osla-
vach 10. vyroc&ia encykliky Pacem in Terris.®®
Hoci bohoslovci argumentovali, ze ucast
bola iba doporuc¢ena,®” Fakultna rada sa pod
natlakom vsadepritomného Ondreja Kacera
uzniesla Siestim piatakom odlozit vysviacku
a dalsim dvom udelit verejné pokarhanie.%®
Gabris sa bohoslovcov zastal, ich podrazde-
nost sice neodobril, ale kedZe o uvedenych
posluchacoch doteraz ni¢ zlého nepocul, ich
chovanie pocas vypocuvania vysvetlil ,,momen-
talnym napétim“, u niektorych aj ,,zhorSenym zdra-
votnym stavom*. Podla Gabrisa preto nemozno
z jediného prejavu vyvodzovat tak vazne do6-
sledky, ved napokon ani spdsob pozvania
piatakov na zasadanie PiT spravne nebolo.%®
Pravdepodobne najma na zaklade tejto sku-
senosti si Gabri$ zac¢al vydobyjat stale SirSie
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CESKOSLOVENSKA SOCIALISTICKA REPUBLIKA
biskup,
2 8Po3tolsky administrdtor

Okres . Trnava

SL’UB VERNOSTT

CESKOSLOVENSKEJ SOCIALISTICKE] REPUBLIKE

S]'ulmymn na svoju ¢est a svedomie, ze budem
verny Ceskoslovenskej socialistickej republike a
jej socialistickému zriadeniu a Ze nepodniknem
ni¢, ¢o by bolo proti jej zaujmom, bezpednosti a
celistvosti. Budem ako obéan socialistického statu
plnit svedomite svoje povinnosti, ktoré vyplyvaja
© z mdjho postavenia, a vynasnazim sa podl'a svo-
jich sil podporovat budovatel’ske asilie smerujice

k blahu udu.
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Wta U | B WL

pravomoci z titulu Velkého kancelara fakulty,
protestujuc proti svojvolnému prepustaniu
z fakulty. , Ak fakultnd rada chce niekoho vylicit*
- vyhlasil = ,mad to prekonzultovat s prislusnym or-
dindrom, nikto vSak nekonzultoval ordindrov. ...Podla
cirkevnych predpisov, semindr podlieha prdvomoci
miestneho ordinéra, u nds je vsak internatom fakul-
ty,60)

O pravomociach v seminari vsak komunis-
ti mali celkom odliSnu predstavu, preto ¢akali
na najblizsiu prilezitost vylucit spomedzi kle-
rikov tych neprajnikov Pacem in Terris, ktory by
sa proti mierovému zdruzeniu nejako otvore-
ne burili. Prilezitost sa naskytla napriklad na
jesen roku 1980, ked sa v dnoch 20. a 21.
oktébra mal na Fakulte uskuto¢nit seminar
Pacem in Terris pre vybranych funkcionarov
zapadoslovenského kraja. Ked seminaristi
v prvy den planovanej akcie z protestu odmiet-
li stravu,®” komunisti konstatovali, Ze ,toto
je praca aj biskupa Gabrisa, ktory negativne hovori

AUPN, f. A33, a. j. 23. Pripis nacelnika spravy §tB JUDr. Kasana Federalnemu MV z 13. 9. 1979.
AUPN, f. A33, a. j. 23. Anonym ,pracovnika Ustredného tradu” biskupovi GabriSovi - nedatovany.

52)
53)
54) A UPN, f. A33, a. j. 23. List Gabrisa Husakovi z 3. 7. 1979.
55)

AUPN, f. A33, a. j. 23. Pripis nacelnika sekretariatu namestnika MV GSSR plukovnika Dezidera Hronca nacelnikovi S-StB Bratislava

plukovnikovi Michalovi Kasanovi z 30. 8. 1979.

56) Archiv Rimskokatolickej cyrilometodskej bohosloveckej fakulty Univerzity Komenského (dalej ARKCMBF UK) - Bratislava, fs. ,Fakultna
rada 24. 4. 1975.” Viykaz posluchacov V. roénika - G¢ast na podujatiach Fakulty 1973-1975 z 15. 4. 1975.
57) ARKCMBF UK - Bratislava, fs. ,Fakultnd rada 24. 4. 1975.” Zapis pohovoru s posluchaémi V. ro¢nika CMBF, ktori sa dopustili vaZnych

disciplinarnych priestupkov zo 16. 4. 1975.

58) ARKCMBF UK - Bratislava, fs. ,Fakultna rada 24. 4. 1975.” Zapisnica zo zasadnutia fakultnej rady z 25. 4. 1975.
59) ARKCMBF UK - Bratislava, fs. ,Fakultna rada 24. 4. 1975.” Viysledok rozhovoru s J. E. najddstojnejsim panom biskupom

Dr. J. Gébrisom z 25. 4. 1975.

60) DA - Nitra, f. Pozostalost Jana Pasztora. Zapisnica z porady Zboru ordinarov Slovenska z 21. 10. 1975.

61) Letak znel doslova: “Aby vSetci jedno boli... Obraciame sa na vas vSetkych, ktorym leZi na srdci blaho a jednota cirkvi. Preto ako
bohoslovei zahajujeme dnes a zajtra hladovku proti zasadaniu PiT. Tato organizdcia naru$a jednotu cirkvi. TaktieZ postoj cirkvi je
odmietavy. Do ¢innosti spadaju aj stredajSie prednasky. Svoj odmietavy postoj k nim vyjadrime nedcastou na nich. Nebojte sa tych,
¢o zabijaju telo. Oznam dalej a zni¢.” SNA, f. MK-SPVC, 8k. ¢. 90. Zaznam Ondreja Kacera o hladovke bohoslovcov na CMBF

z21.10. 1980.
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Slub vernosti Ceskoslovenskej
socialistickej republike Juliusa
Gabrisa zo 6. 3. 1973.

Zdroj: stukromna zbierka Mi-
lana Ivanku.
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0 ZKD PiT”, a kedze je Velkym kancelarom,
jeho stanoviska st pre posluchécov rozhodujice”.®?
Ked potom minister Valek navrhol z devat-
nastich organizatorov hladovky troch vylugcit
a dalsim Sestnastim na rok prerusit stadium
a prisne ich pokarhat, Gabris sa opat vzoprel.
Hoci bol sukromne presvedceny, Ze ,,chyba je
rozhodne aj na strane bohoslovcov a tych, ktori ich
k hladovke podnecovali’,®® pred komunistami
sa naplno postavil na ich obhajobu a koncom
januara 1981 od ministra celé dve hodiny
vymahal odpustenie ,,prehnane prisnych” trestov
a inkriminovanych posluchacov vyhlasil za
nevinnych. Valek napokon nepatrne popustil
a trest vylu¢enia modifikoval na ro¢né pre-
rusenie Studia.®® | Styrikrdt som bol v tejto veci
u pana ministra” — rekapituloval Gabris o tri
tyzdne —,,... z mojej strany urobil som vsetko, aby
neprislo k tomu, k ¢omu prislo. Mrzi ma, Ze sa vytvdra
nalada, akoby biskupi boli v tejto veci vinni, vinu je
potrebné hladat niekde inde!”®® Gabris naozaj
,urobil vsetko,” ved na Fakultnej rade za-
Giatkom februara 1981 sa zalezitost pokusil
celkom prevziat do vlastnych ruk. Z titulu
Velkého kancelara fakulty profesorom i sudru-
hom zo $tatnej spravy oznamil, ze odvolania
voci trestom bude od 1. januara riesit len on.
A ked'ze ,,nevie o konkrétnych pricinach, preco jed-
notlivi posluchaci boli vyliceni zo Stadia, nevinnych
70 svedomia nemoZe potrestat. Tresty vymerané
predoSlou Fakultnou radou st nespravodlivé, lebo
Pacem in Terris je s vychovou v semindri naozaj ne-
zlucitelné a ako dobrovolni organizaciu ho neslobod-
no medzi bohoslovcami nijako presadzovat” Kacer
kategoricky nesuhlasil, iniciatori hladovky
ako nepriatel'skej akcie musia byt potrestani!
Biskupov postoj podla neho neobstoji, lebo
vyvola nejednotnost a $pekulacie. ,,Stitna
sprava nepripusti” - hrozil sudruh - ,aby sa na-
ruSovali zaujmy nasho Statu tak, ako sa o to pokuSaji
niektori posluchaci na CMBF” Kacer napokon

kompetencie Velkého kancelara arogantne
odignoroval a bezpodmienec¢ne vylucenie pri-
slusnych bohoslovcov jednoducho dohodol
s funkcionarmi fakulty. Pritom ziadal na Gabrisa
vyvinut natlak, ,.aby zmenil stanovisko”.%® Biskup
vSak svoje stanovisko nielenze nezmenil, ale
nasledujuci den prijal bohoslovcov v Trnave
a polutoval ich ako obete, ktorym prislubil
urobit vSetko pre ich znovuprijatie. Odvolanie
nech poslu jemu, aby ich mohol hajit.6”

Pokracujuce odpocuvanie biskupovho
sidla nadalej potvrdzovalo, ze svoj nesuhlas
s mierovym zdruzenim mysli naozaj vazne,
a nielenze by sa pokladal ,za zradcu®, keby
participoval na jeho zasadaniach, ale tiez
urobi vSetko pre likvidaciu tejto ,komunistickej
zaleZitosti”. Ostro karhal aj jednotlivych ucast-
nikov zasadani, nech nie su zradcovia, nech
sa nedaju ,.zneuzivat Statom na presadzovanie pro-
ticirkevnej politiky“. Ako pozitivny priklad Gabris
uvadzal schédzu polskych mierovych du-
chovnych, na ktorej predsedajuci nepripustil
k slovu dokonca ani predsedu vliady Gomulku
s argumentom, zZe hlavou ich zdruzenia moze
byt len kardinal Wyszynski: ,,Kym Poliaci za-
chrariuji demokraciu“ - rozhorcoval sa Gabris
- U nas samotni kfiazi nivoéia Cirkev!*®®

Iny Poliak, papez Jan Pavol Il., ocenil
Gabrisov dosledny odstup od mierového
zdruzenia, a to pocas navstevy Ad Limina Apos-
tolorum slovenskych biskupov v Rime v marci
roku 1982.%% Na vadésine tamojsich stretnuti
dominovala téma prokomunistického Zdru-
zenia katolickych duchovnych Pacem in Terris
a prave v den prichodu biskupov promulgo-
vany dekrét Quidam episcopi. Tento dokument
,0 zdruZeniach a hnutiach, nepovolenych pre klérus”
vo svojom trefom bode zakazuje knazom
ucast v takych knazskych zdruzeniach, ,ktoré,
priamo alebo nepriamo, vidite/ne alebo otvorene,
sleduju politické ciele, a to i ked" ich predkladaju

62) SNA, f. MK-SPVC, $k. €. 90. Zaznam Ondreja Kacera o hladovke bohoslovcov na CMBF z 21. 10. 1980; SNA, f. MK-SPVC, $k. €. 70,
fs. “Papezské posolstva”. Sprava Feranca Casarolimu o udalostiach v bratislavskom seminari z 20. 4. 1981.

63) ARKABU, f. Jiilius Gabris. List Gabrisa Pavlovi Carnogurskému z 18. 2. 1981.

64) SNA, f. MK-SPVC, k. €. 7, fs. BB. Zaznam z rokovania ministra kultry s biskupom GabriSom z 27. 1. 1981.

65) ARKABU, f. Julius Gabris. List Gabrisa Paviovi Carnogurskému z 18. 2. 1981. Gabri$ v liste dodava, 7e ,trnavskych bohoslovcov, ktori
na protest cheeli zo seminara odist. som uprosil, aby to nerobili, Vsetci ma posliichli,” Gabris tymto reagoval na Carnogurského
informéciu o naladach medzi veriacimi, o¢akavajicimi otvorené stanovisko biskupov, ich zodpovednost, rozvahu a odvahu spolu
s adekvatnymi kanonickymi postihmi voci rektorovi Petrovi¢ovi a dekanovi Krovinovi za vylicenie bohoslovcov, aby sa biskupom
vyvoj nevymknul z rik a nedostal sa do este zloZitejsich poloh”. ARKABU, f. Jdlius Gabris. List Pavla Carnogurského Gabrisovi

20 16. 2. 1981.

66) SNA, f. MK-SPVC, $k. €. 7, fs. BB. Zaznam zo zasadnutia profesorského zboru a vychovavatelov na CMBF v Bratislave z 9. 2. 1981.
67) SNA, f. MK-SPVC, $k. €. 7, fs. BB. Zaznam o prijati bohoslovcov v Trnave z 11. 2. 1981.
68) A UPN, f. XII. sprava ZNB, $k. ¢. 40. Tyzdenna informacia ¢. 48/S o $tatobezpetnostnej situacii v ramci SSR za obdobie od

30. 11. do 7. 12. 1981.

69) SNA, f. UV KSS - Preds., k. &. 1631, fs. 365/13/82. Zaznam z rozhovorov s biskupmi Ferancom, Pasztorom a GabriSom na

Sekretariate pre veci cirkevné MK SSR z 24. 3. 1982.



spdsobom, akoby sa snaZili podporovat humanitné
idedly, mier a socidlny pokrok”.”® Na prehlasenie
este v samotnom Rime reagoval prazsky ar-
cibiskup kardinal FrantiSek Tomasek, ked' sa
na prislusnu kongregaciu obratil s otazkou,
¢i medzi tieto organizacie patri aj ZKD PiT
v Ceskoslovensku, a &i povinnost zakazovat
knazom Ucast plati len pre biskupov, alebo aj
pre ostatnych ordinarov. Odpoved bola jed-
noznacna: Pacem in Terris medzi takého spolky
patri a zasiahnut proti nim s povinni nielen
biskupi, ale aj apostolski administratori a ka-
pitulni &i generalni vikari.”"

Délezite ,,povinnosti” slovenskym bisku-
pom naliehavo pripomenul aj sam papez, ked'
kazdého z nich dna 11. marca 1982 osobitne
prijal na dvadsatminutové kolokvium. Jozefovi
Ferancovi zdéraznil, Ze sa ako biskup nesmie
zucastnovat ziadnych podujati Zdruzenia,
pricom nerespektovanie zakazu mieni sank-
cionovat. Nitrianskemu biskupovi Paszto-
rovi, ktorému papez pripadal ,podrdZdeny”
a navsteva unho ,,zmanipulovand”, Jan Pavol Il.
vytkol podporu komunistov ,,pod tlakom Stétnej
spravy”, pricom podla sprav zo Slovenska
,Cirkev hynie aj zasluhou biskupov”. Marne Pasztor
papezovi ukazoval fotografie opravenych far
a kostolov, marne predostieral zoznamy
stoviek birmovancov, marne argumentoval, ze
na mierovych schédzach papeza neohovara-
ju, Jan Pavol Il. nepopustil: ako vébec mbdzu
Zdruzenie, zakazané nie iba biskupom, ale aj
knazom, vobec trpiet? Ved' zo Slovenska pri-
chadzaju tisice prosieb: zakazte ho!

Iba trnavského biskupa Julius Gabrisa
- ako jediného zo slovenskych biskupov -
Svaty otec za jeho kriticky pristup k Zdruzeniu
pochvalil. Komunisti sa to dozvedeli od neho
samotného, ked o rimskych stretnutiach
povinne referoval na ministerstve kultury,
podla sudruha Kacera vsak az privelmi
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,Stroho”. Nuz isteze, stroho, az prikro museli
zniet biskupove slova o ,.hnusnej povesti” Zdru-
zenia vo svete, o ,suspenzii’ neposlusnych
knazov, o ,zlej, chybnej Struktire” neprijatelné-
ho Pacem in Terris, ktoré ,musi zaniknit”. Podla
Gabrisa ,,...pdpeZ je proti, Cirkev je proti a on ako
biskup musi poslichat...”, musito vyzadovat aj od
svojho duchovenstva, lebo jednota s pape-
zom je prioritna aj za cenu vyostrenia vztahov
medzi $tatom, cirkvou a Vatikanom!7?

Vztahové ,vyostrenie” na seba naozaj
nedalo dlho ¢akat, ved' ateizacna moc kvalifi-
kovala zakaz mierového Zdruzenia ako ,,ndstup
otvoreného politického ttoku proti CSSR a Pacem in
Terris”,”® preto sa jeho velkoploéné zverej-
nenie komunistom javilo ako naprosto nepri-
jatelné. Uz aj bez publikovania prichadzali
zterénu alarmujuce signaly, ze jasné stanovis-
ko Apostolského Stolca ,,rozvirilo hladinu”, do
radov Pacem in Terris vnieslo ,,porazenecké nalady
s tendenciou rozpustit PiT”, pricom stc¢asne zak-
tivizovalo mladsich knazov, horlivych laikov
i prevaznu cast strednej knazskej genera-
cie.”™ Z hladiska komunistickej cirkevnej
politiky bolo nevyhnutné dopad vatikanskeho
dekrétu neutralizovat, maximalne ho obme-
dzit. Preto vSetkych biskupov na konci detail-
neho vysluchu o priebehu rimskej navstevy
Hriza s Homolom a Kacéerom ,poZiadali”, aby
do troch tyzdnov knazom nedavali ohladom
mierového Zdruzenia nijaké stanoviska, ¢o
mali - podla komunistickej interpretacie -
véetci biskupi aj prislubit.”®

Trojtyzdnovy odklad komunistom postacil
na rozvinutie propagandistickeho protitlaku,
na ktory sa zial celkom prepozical biskup
Feranec. Hoci papezov neprijemny zakaz
angazovat sa v Pacem in Terris kuloarne pri-
znaval,”® v Katolickych novinach verejnost
zavadzal idylickym opisom vatikanskej nav-
Stevy. ,Myslim, méZeme sa pochvalit)” - prekracal

70) SNA, f. UV KSS - Preds., $k. ¢. 1631, fs. 365/13/82. Prehlasenie kongregécie pre duchovenstvo o zdruzeniach a hnutiach,

nepovolenych pre klérus z 8. 3. 1982.

71)SNA, f. UV KSS - Preds., $k. &. 1631, fs. 365/13/82. List Oddiho Tomaskovi z 18. 3. 1982.

72) SNA, f. MK-SPVC, 8k. €. 70, fs. 78. Zaznam z prijatia biskupov a kapitulnych vikarov u ministra kultiry SSR dna 27. 5. 1982;
SNA, f. UV KSS - Preds., $k. 1631, fs. 365/13/82. Zaznam z rozhovorov s biskupmi Ferancom, Pasztorom a Gabrisom na
Sekretariate pre veci cirkevné MK SSR z 24. 3. 1982. Na vatikanskych instittciach s GabriSom rozoberali aj dalSie hortice témy:
o Gestnych doktoratoch “nechceli ani pocut”; nijaku tajnd cirkev Vatikan v Ceskoslovensku ,nevydrZuje”, ale podla Gabrisa ,urcité
sily vo Vatikane s riou pocitaju na pouZitie, ak nedéjde k dohode”, Vatikan neveri v dobri volu eskoslovenskych organov

k obsadeniu vakantnych diecéz. Tamze.

73) SNA, f. SPVC-MK, $k. €. 1. Rukopisné poznamky z pracovnej porady cirkevnych tajomnikov, 29. 12. 1982.
74) SNA, f. UV KSS - Preds., $k. €. 1631, fs. 365/13/82. Informacia o pobyte biskupov z CSSR vo Vatikane ad /imina
v dnoch 8.-19. 3. 1982, o sl€asnych stanoviskach Vatikanu a navrh na nas dalsi postup, 6. 4. 1982.
75) SNA, f. UV KSS - Preds., 3k. & 1631, fs. 365/13/82. Zaznam z rozhovorov s biskupmi Ferancom, Pasztorom a Gabrisom

na Sekretariate pre veci cirkevné MK SSR z 24. 3. 1982.
76) Tamze.
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Feranec - ,,Ze Svity Otec Jan Pavol Il. nas biskupov
z CSSR prijal naozaj léskavo, s (primnostou..”
ranajky s nim mali byt ,velkym poctenim, preja-
vom mimoriadnej pozornosti, slovanskej srdecnosti,
otvorenosti a uprimného zaujmu o rieSenie problé-
mov pre pokoj, spokojnost, oZivovanie dévery, z ktorej
moéZu vyrést Zelatelné pozitiva.”” ™

Na rozdiel od Feranca sa Gabris ateistic-
kému rezimu javil ako biskup stale nelojalnej-
Si, ba nebezpecnejsi. Ved od bratislavského
kanonika Zareczkého ku komunistom presiak-
la informacia, ze to bol trnavsky biskup, kto
spolu s biskupom Tomaskom spolupracoval
na priprave vatikanskeho dokumentu!”® Preto
sa GabriSom coraz intenzivnejsie zaoberalo
aj najvyssie velenie tajnej sluzby, jeho meno
sa intenzivne sklonovalo na celostatnom slu-
zobnom aktive StB 0 boji proti nepriatelskym
prejavom na useku cirkvi“. Tam prvy namestnik
Ministerstva vnutra CSSR, generalmajor Jan
Kovac, opisoval Gabrisov ,otevieny dtok proti
SKD PiT s cilem dosahnout jeho postupnou likvidaci*,
k comu sef X. spravy ZNB plukovnik Zdenék
Wiederlechner dodal, ze trnavsky biskup je
whlavnym nositelom a vykondvatelom vatikanskej po-
litiky“, zameranej na ,,likviddciu mierovej kriazskej
organizdcie Pacem in Terris“, a to bez ohladu na
pripadnu konfrontaciu so Statom a represie
vocCi svojej osobe. Wiederlechner to dolozil
tvrdenim, ze Gabri§ mal v polovici januara
1983 aj u ministra kultury ,,aZ nepficetné dtocit
proti ZKD PiT“, pricom inde sa zasa ,,... netajil tim,
Ze pravé on spolu s kardinalem TomaSkem prosadili
u papeZe a ve Vatikanu, aby se zakaz ¢innosti duchov-
nich v organizacich a hnutich vztahoval na ZKD PiT*.
Dalsim Gabrisovym previnenim malo byt, ze
~Zabezpecoval rozmnoZovani rozesilani obsahu vysi-
lani vatikanskeho rozhlasu k uvedenému zakazu, stal
se zurivym odpircem tohoto zdruZeni, podrizenym
zakdzal ucast na jeho ¢innosti a duchovnim vyhroZo-
val exkomunikaci®. V zavere prazského aktivu

velitelov tajnej bezpecnosti padlo rozhodnu-
tie ,,dostavat biskupa GabriSe do castecné izolace",
na zaklade toho, ze ,biskupové Pasztor, Feranec
a kapitulni vikari Onderko a Beldk a cela fada duchov-
nich verejné odsuzuji jeho postoje a innost*.”®

,Odsudeniahodné“ bolo podla komunis-
tov aj GabriSom nedodrzané trojtyzdnove
embargo na akékolvek informacie o zaka-
ze Zdruzenia, hoci komunistom po navrate
z Rima tvrdil, ze nevydal nijaké usmerne-
nie a poslusnost papezovi ako hlave cirkvi
poklada za vec samotného knazského sve-
domia.®? Statna bezpecnost ale zistila, ze
vyluéne na knazské svedomie sa biskup az
tak spoliehat nemienil. Ved uz bezprostred-
ne po takzvanom ,,dohodnuti“ mi¢anlivosti na
Ministerstve kultury Gabris pred spolupracov-
nikmi na biskupskom urade potvrdzoval, ze je
odhodlany nedat sa funkcionarmi ministerstva
nikdy donutit ,.k spolupraci na likvidécii Cirkvi*,
lebo jeho povinnostou je bojovat proti Pacem in
Terris ako Vatikanom zakazanej organizacii!®"
»Nemyslite si," - povedal narodeninovym gratu-
lantom uz v decembri 1981 -, Ze sa priddam ku
kriazom, éo budu rozbijat Cirkev."®? A tak zakazal
aj generalnemu vikarovi Cizikovi a tajomnikovi
Biskupského dradu Turanyimu zucasthovat
sa na schodzach Pacem in Terris,?% ¢o Cizik
neskér Homolovi aj otvorene priznal - ano,
z obavy pred exkomunikaciou je naozaj pa-
sivnejsi. Tajomnikov strach potvrdil aj dalsi
poznatok StB: Cizik o rozhovore s Homolom
okamzite informoval Gabrisa.®¥

Okrem ustneho oznamovania zakazu
Zdruzenia sa GabriS najneskdér koncom
aprila 1982 podujal sirit ho aj pisomne - dal
cyklostylovat spolu s vyzvou , byt dobrymi
a pépeZovi poslusnymi kriazmi“.2% O distribuciu
dokumentu sa potom postaral byvaly Sopor-
niansky farar, v tom ¢ase knaz mimo pasto-
racie, Andrej Duris.8® Uprostred leta roku

77) FERANEG, J.: Nasa cesta Ad limina Apostolorum. Katolicke Noviny, ro¢. 97, 1982, €. 16, s. 3.

78) DA - Nitra, f. SLOVUC, $k. &. 48, fs. 6. Informacia o pobyte biskupov z CSSR vo Vatikane v ramci “ad limina” v dfioch 8.-19. 3. 1982,
stitasnych stanoviskach Vatikdnu voéi CSSR a névrhu na né$ postup zo 6. 4. 1982.

79) A UPN, Zbierka internych predpisov FMV, neinventarizované. K aktuélnim otazkém StB boje proti nepitelské cinnosti cirkvi

a naboZenskych sekt. X. sprava SNB : tnor 1983, s. 3, 14-16.

80) SNA, f. MK-SPVC, $k. €. 70, fs. 78. Zaznam z prijatia biskupov a kapitulnych vikarov u ministra kultary SSR dia 27. 5. 1982;
SNA, f. UV KSS - Preds., $k. & 1631, fs. 365/13/82. Zaznam z rozhovorov s biskupmi Ferancom, Pasztorom a Gabrisom

na Sekretariate pre veci cirkevné MK SSR z 24. 3. 1982.

81) A UPN, f. XII. sprava ZNB, $k. €. 41. Tyzdennd informdcia €. 29/S o Statobezpecnostnej situdcii v ramci SSR za obdobie

od 12. do 19. 7. 1982.

82) A UPN, f. XIL. sprava ZNB, $k. €. 40. Tyzdenna informacia ¢. 49/S o Statobezpecnostnej situdcii v ramci SSR za obdobie

od 7. do 14. 12. 1981.

83) A UPN, f. XIL. sprava ZNB, sk. €. 41. TyZdennd informacia ¢. 15/S o Statobezpecnostnej situacii v ramci SSR za obdobie

od 5. do 12. 4. 1982.

84) A UPN, f. XIL. sprava ZNB, sk. €. 41. Tyzdennd informacia ¢. 39/S o Statobezpecnostnej situdcii v ramci SSR za obdobie

od 20. do 27. 9. 1982.

85) A UPN, f. XIL. sprava ZNB, sk. €. 41. TyZzdennd informacia ¢. 18/S o Statobezpecnostnej situacii v ramci SSR za obdobie

od 26. 4. do 3. 5. 1982.

86) A UPN, f. XIL. sprava ZNB, $k. €. 41. TyZzdennd informacia €. 17/S o Statobezpecnostnej situdcii v rdmci SSR za obdobie

od 19. do 26. 4. 1982.



1982 StB alarmovala spravami, ze Tomasek
s Gabrisom zvazuju pripadnu exkomunikaciu
ordinarov a radovych knazov, angazovanych
v Zdruzeni. V rozhovore Gabri$ ale priznal, ze
pred ministrom takéto tresty zo svojej strany
nepriamo vylucil, ale vzhladom na snahy statu
dosiahnut od Vatikdnu odvolanie zakazu je
naozaj nevyhnutné siahnut prave k takymto
trestom. Aj ked' vie, Ze to ,znaci katastrofu, ...
otvorent vojnu!*“ 8"

Aj knazi GabriSovej diecézy diskutovali
o jeho uUmysle exkomunikovat ¢&inovnikov
Zdruzenia, ¢o vraj je biskup vo svojej ,ne-
navisti“ naozaj schopny ucinit. Pochybovali
vSak o suhlase Vatikanu vzhladom na riziko
neziaduceho poburenia veriacich i celosveto-
vej verejnej mienky.®® Gabri$ aj v rozhovore
s Cizikom potvrdil, ze dekrét nemoze odvolat
a prorezimnych duchovnych mieni exkomu-
nikovat, aj keby malo dojst k priamej kon-
frontacii so statnou spravou. Lebo ,,Cirkev si
nedéa svoju ¢innost dirigovat a vedome paralyzovat™.
Nech statne organy, ktoré dokonca porusuju
zakony, a ktorych pracovnici su ,,bezcharakterni
podvodnici®, nepocitajuso spolupracouknazov.
A ani jeho samotného, on je ,v prvom rade po-
slusny pépezovi“.®® Aj pred sebechlebskym
okresnym dekanom Pavlom Kovacikom, zia-
dajucom oficialne stanovisko k ucasti v Pacem
in Terris, Gabri$ papezsky zakaz oznacil za ,,po-
svétny prikaz" kazdému duchovnému nezavisle
na jeho zverejneni, ¢i nezverejneni. Kto zakaz
nerespektuje, nech si je vedomy, ze nasledu-
je sankcia exkomunikacie. Kovacik ocenil, ze
konecne vie o existencii zakazu a méze infor-
movat aj khazov svojho okresu.®? Aj dalsieho
,hezisteného"” duchovného biskup ubezpe-
¢il o nemennosti svojho stanoviska napriek
vSetkym tlakom statnej spravy: jeho zasadou
je reSpektovat nariadenia papeza. Priznal, ze
tento svoj postoj prezentoval aj pred pracov-
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nikmi statnej spravy, ktori by ho za to ,,najradsej
roztrhali“. Gabris nesetril ani ostatnych cirkev-
nych hodnostarov: exkomunikovali sa sami
abuduz cirkevného zivota, tipine odizolovani*.®"
Ked sa Gabris dozvedel o spochybnujucom
vyroku profesora Dubravca z bohosloveckej
fakulty, Ze ¢innost PiT nemohla byt zakaza-
na, nakolko zakaz nebol nikdy oficialne zve-
rejneny, Gabri$ opat vyhlasil, ze ,kaZdy kriaz
ma vlastné svedomie a pod/a neho ma aj konat, aj bez
akychkolvek vyslovnych prikazov!*.%?

Aj bohoslovcov Gabris informoval o postoji
papeza a znovu priznal, ze to bol on s kar-
dinalom Tomaskom, ¢o papeza podnietili
zakazat mierovl angazovanost duchovnych
v Ceskoslovensku, avsak oni, bohoslovci,
nech zostanu bokom a davaju si pozor, s kym
0 vaznych veciach rozpravaju, hoci aj medzi
sebou. Na otazku jedného z klerikov, preco
dosial ani on nepublikoval vyslovny zakaz,
Gabris odpovedal, ,,¢i nepocuvali Vatikansky roz-
hlas*.®® Iste nie nahodou zozal velky kancelar
na slavnosti ,Veni Sancte“ prave na zaciatku
Skolskeho roku 1982/83 mnohoznacne
burlivy potlesk seminaristov.®*

Na pozadi prave citovanych bezpecnost-
nych hlaseni o GabriSovych radikalnych po-
stojoch vyznievaju viac ako paradoxne jeho
obcasné verbalne vybocenia z tejto linie, a to
vo forme kompromisnych zmienok, ze napri-
klad on ,vlastne nema nic proti PiT”, alebo, ze to
on papeza ohladom Zdruzenia ,,prehovoril, aby
nerobil priamy zasah, Ze bude stacit, aby tam nechodili
biskupi“.°® Alebo ze ,,on osobne mal a dodnes mé
k mierovému hnutiu kladny vztah a ani nechce ako-
kol'vek jeho doterajsiu Ginnost odsudit“,®® & kom-
formisticky znejuce vyjadrenie ,ndsho obdivu,
Ucty a vdaky* za mierové iniciativy sudruha Bo-
huslava Chhoupka.®” Chcel biskup zmakéuju-
cimi formulaciami azda timit tazivo konfliktné
vztahy s predstavitelmi statnej spravy? Alebo

87) A UPN, f. XII. sprava ZNB, $k. €. 41. Tyzdenna informacia ¢. 32/S o Statobezpecnostnej situdcii v ramci SSR za obdobie

od2do9.8. 1982.

88) A UPN, f. XIl. sprava ZNB, $k. €. 41. Tyzdennd informdcia €. 36/S o Statobezpecnostnej situdcii v ramci SSR za obdobie

od 30. 8. do 6. 9. 1982.

89) A UPN, f. XIl. sprava ZNB, $k. €. 41. Tyzdennd informdcia €. 38/S o Statobezpecnostnej situdcii v ramci SSR za obdobie

od 13. do 20. 9. 1982.

90) A UPN, f. XII. sprava ZNB, $k. €. 41. Tyzdennd informdcia €. 40/S o Statobezpecnostnej situdcii v ramci SSR za obdobie

od 27. 9. do 4. 10. 1982.

91) A UPN, f. XII. sprava ZNB, $k. €. 41. Tyzdennd informdcia €. 41/S o Statobezpecnostnej situdcii v ramci SSR za obdobie

od 4. do 11. 10. 1982.

92) A UPN, f. XII. sprava ZNB, $k. €. 41. Tyzdennd informdcia €. 47/S o $tatobezpec€nostnej situacii v ramci SSR za obdobie

od 15. do 22. 11. 1982.

93) A UPN, f. XIL. sprava ZNB, $k. €. 41. Tyzdennd informdcia €. 38/S o Statobezpecnostnej situdcii v ramci SSR za obdobie

od 13. do 20. 9. 1982.

94) A UPN, f. XII. sprava ZNB, $k. ¢. 41. Tyzdenna informacia ¢. 41/S o $tatobezpec€nostnej situacii v ramci SSR za obdobie

od 4. do 11. 10. 1982.

95) DA - Nitra, f. SLOVUC, k. & 48, fs. 6. Zaznam napisany z rozhovoru s biskupmi Ferancom, GabriSom a Pasztorom z 24. 2. 1982.
96) A UPN, f. XIL. sprava ZNB, $k. €. 41. Tyzdennd informdcia €. 26/S o Statobezpecnostnej situdcii v ramci SSR za obdobie

od 21. do 28. 6. 1982.

97) SNA, f. SPVC - MK, 8k. €. 55, fs. ,Plan novych tloh”. Pozdravné vystiipenie biskupa Gébrisa na zasadani rozsireného pléna

FV ZKD PiT v Bratislave z 11. 3. 1976.
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si cielavedome vytvaral ideové predpolie pre
svoj dalsi navrh, totiz ,vstrebat” Zdruzenie do
cirkevnej &truktury?°® | ZKD PiT nemoZno podria-
dit hierarchii” - nesuhlasil v kuloaroch minister
Valek - ,,bol by to prvy krok k jeho likvidacii alebo
jeho premene na néstroj Vatikdnu voci CSSR.” Preto
sa komunisti rozhodli na vatikansky dokument
nereagovat a pokracovat v ¢innosti PiT podla
programu, ,lebo umenSovanie ¢innosti by sa mohlo
pokladat za umftvovanie zdruZenia”.®® Oni sice
mohli ,nereagovat”, ale ,reagovalo” samotné
Zdruzenie. Zapadoslovensky cirkevny tajom-
nik, Vincent Macovsky, totiz koncom roku
1982 nemohol nekonstatovat, ze po vydani
Dekrétu sa mierové Zdruzenie v Bratislav-
skom kraji ,,prakticky rozpadlo!”.°®

Rucal sa teda taziskovy pilier cirkevnej po-
litiky, zanikala piata kolona v lone cirkvi. Bolo
nutné radikalne zasiahnut voci biskupovi,
ktory sa tak vel'mi zmenil: kym v dfioch svojej
konsekracie prorezimné Zdruzenie verejne
chvalil, po diesiatich rokoch vystupoval ako
jeho najaktivnejsi odporca. Zasah proti bis-
kupovi priSiel z ne¢akanej strany, v duchu
vopred premysleného planu ,,diskreditovat ho aj
pred Vatikdnom, kiérom i veriacimi*.'°"

Nastrojom na GabriSovo znemoznenie sa
stali Katolicke noviny, ktoré ho pod titulom
~Podpora mierového Usilia” zrazu odprezentova-
li ako podporovatela mieroveho Zdruzenia.
Zverejnili jeho udajné vyroky na prazskom
stretnuti ordinarov s miestopredsedom vilady
Matejom Luc¢anom. ,,Aj naSe kriazstvo” - mal vraj
konstatovat Gabris - ,,sa zdruZilo v hnuti PiT a re-
alizuje v riom mierovu sluzbu. KaZdy by mal pracovat
v tomto zmysle! Bude potrebné v tejto praci sa lepSie
poznat, lebo mierové hnutie v nej dostava prakticky
charakter a preto ju musime otvorene podporo-
vat.” Kym prave citovany vyrok bol celkom
vymysleny, dalsiu Gabrisovu vetu prekrutili.
Pévodne znela: ,,Mierovym kriazom nie je len ten,
¢o je ¢lenom ZdruZenia PiT, ale predovsetkym ten,
¢o pbsobi na svojich veriacich”. Katolicke noviny
prili§ rozhranujuce slovné spojenie ,nie je len
ten” a ,,predovietkym” nahradili stmelujucejsim
slovom ,st¢asne”. Takze veta napokon znela:

... Kfazovi viak uZ dnes nestaci, aby bol iba ¢lenom
zdruZzenia PIT, ale je potrebné, aby stcasne pdsobil na
svojich veriacich...” %2

»Napi§ mi, jak tomu mam rozumét” - nestacil sa
¢udovat prazsky biskup Tomasek - ,,nebot jsme
spolu hovofili o ProhlaSeni kongregace pro klérus ...
zcela jednoznacné a jasné, jak zavazuje ve svédomi
viechny knéze, ale zvI4sté ordinafe!!”1°® Toto, ani
ni¢ podobné“ - hajil sa osoceny Gabris - ,,som
u pana podpredsedu vidady nepovedal, ... doteraz vZdy
a vsade pri kaZdej prileZitosti som verejne prehlasoval,
Ze PiT je cirkevne zakdzana organizdcia, ... odstavec
publikovany v Katolickych novindch ... je nimi vymysle-
nd vsuvka. ... SnaZim sa kriazov informovat o tejto IZi.
... Po precitani spravy o mojom diskusnom prispevku
bol som priamo psychicky Sokovany!”°®

»Psychické Soky“ tryzniace diabetika
chorého i na srdce dokonale zapadali do
prisne tajnych planov Statnej bezpeénosti,
ktorejagenti sa vrokoch 1983 a 1984 uzhodli
trnavského biskupa zdravotne zlikvidovat.
Podla vykonavacieho planu StB na rok 1983
chceli jeho aktivitu paralyzovat zhorsovanim
zdravotného stavu, doslova planovali ,nadalej
ho udrzZiavat v psychickej labilite" zamestnavanim
svetskymi zalezitostami, odmietanim jeho ,re-
akcénych navrhov*, hatenim jeho aktivit ,,pri riadeni
arcidiecézy". Stacilo okolo biskupa nabudzovat
permanentne konflikiné prostredie, napriklad
umelym udrziavanim rozporov v Zbore ordina-
rov, ktory mal odmietat GabriSove iniciativy
a cez nutené styky postupne zostal celkom
v podruci statnej spravy. Cielom bolo biskupa
od ostatnych ordinarov izolovat, diskreditovat
ho, nesmel vyjst ziaden jeho ¢lanok, ,ktory by
popularizoval jeho osobu*.°®

Cieleny atak na Gabrisovo zdravie este
detailnejsie konkretizoval dalsi ,vykonavaci
plén* Statnej bezpedénosti, vypracovany na
rok 1984: pomocou ,vybudovanych agenturnych
prostriedkov” sa malo dosiahnut, aby biskup
vzhladom na zly zdravotny stav po dovrseni
70. roku zivota ,poZiadal Vatikin o odchod do
dbchodku”. Komunisti si boli uspechom svojho
likvidacného planu natolko isty, ze ani Gab-
riSovho nastupcu neponechavali nahode:

98) SNA, f. UV KSS - Preds., k. & 1631, fs. 365/13/82. Informacia o pobyte biskupov z CSSR vo Vatikane ad /imina v diioch
8.-19. 3. 1982, 0 sti¢asnych stanoviskach Vatikanu a navrh na na$ dalsi postup zo 6. 4. 1982.

99) Tamze.

100) SNA, f. SPVC-MK, $k. €. 1. Rukopisné poznamky z pracovnej porady cirkevnych tajomnikov z 29. 12. 1982.

101) AUPN, . XII. sprava ZNB, $k. ¢. 42. Viykonavaci plan prace na rok 1983 - nedatované.

102) Okrem Gabrisa, ktory na svoje namietky nedostal nijaki odpoved;, protestoval aj Jan Carnogursky, ktorému $éfredaktor Alojz Martinec
napisal, e pri uverejiiovani prispevku z Prahy nebol pritomny a ani nafiho nedal sthlas. SNA, SPVC-MK, k. ¢. 70. List Carnogurského

redakcii Katolickych novin z 3. 5. 1983.

103) SNA, MK-SPVC, k. €. 70. List Tomaska GabriSovi z 15. 2. 1983.
104) SNA, MK-SPVC, 3k. €. 70. List GabriSa Tomaskovi zo 17. 2. 1983.

105) A UPN, f. XII. sprava ZNB, $k. &. 42. Viykonavaci plan prace na rok 1983 - nedatované.



aktivne pracovali na vybere ,vhodnych typov*
a udrziavali ,ndteny styk" s topolCianskym
dekanom Emilom Scheimerom, ktory mal
v GabriSovom testamente figurovat ako jeho
nastupca.'o®

A sustavné napétia sa na GabriSovom
uz beztak chorlavom organizme postupne
naozaj ¢oskoro objavili. Vedlajsim ucinkom
diabetes mellitus bol v roku 1983 nalez na oku
a nasledné prudké slepnutie, ktoré sa zhor-
Sovalo aj v nasledujucich rokoch, kompliko-
vané rozkolisanou cukrovkou.’” Niet divu,
ze tak mimoriadne ,rozkolisané” zdravie
primdlo starniceho trnavského biskupa
k nestandardnému rozhodnutiu, ktoré vsak
presne zodpovedalo najtajnejSim planom
bezpeénostnych organov: Svatej stolici podal
ziadost o uvolnenie z funkcie. ,,Byl ziskan ne-
provéreny poznatek” - hlasili agenti StB o Gab-
riSovi zaciatkom roku 1985 - , Ze abdikoval ze
zdravotnych divodi na dosavadni funkci, o svém
rozhodnuti mél informovat dne 4. 2. 1985 Vatikan
a kardinéla Toméaska...*1°®)

PAMAT NARODA

Prijme Vatikan abdikaciu biskupa v situacii
vysokého rizika, ze trnavsky biskupsky stolec
zostane dlho neobsadeny? Alebo, ze riade-
nie diecézy bude vystavené manipulaciam
ateistického rezimu prostrednictvom aktivistu
mierového hnutia? Tato spletita a neprehlad-
na situacia vysvetluje, pre¢o musel Gabris
svoju abdikaénu Ziadost opakovat niekol'ko-
krat: prvd z roku 1984 zopakoval zaciatkom
nasledujuceho roku v nadeji na odpoved od
nuncia Luigi Poggiho, ktory mal na jar 1985
navétivit Prahu.'®® Odpoved' neprichadzala,
preto v oktébri roku 1986 tajna sluzba opéat
referovala, ze v poslednych septembrovych
drnoch do Rima odcestoval trnavsky cestny
dekan Karol Kole¢ansky, ktory ,,s0 sebou niesol
abdikéciu biskupa Gabrisa k 1. janudru 1987”119
Po Kolec¢anského navrate agenti upresnili,
ze pripis odovzdal Mons. Johnovi Bukovskému
a Gabris v hom nedoporucil nijakého nastup-
cu, ktorého volbu ponechal na konzultorov.""
Napokon Bukovsky prisiel odpovedat osobne,
ked pocas Vianoc roku 1986 Gabrisa v jeho

106) A UPN, f. XII. sprava ZNB, $k. &. 43. Viykonavaci plan prace 2. odboru XII. spravy ZNB na rok 1984 z 8. 12. 1983.
107) Osobna vypoved" Augustiny Karelovej. V Trnave 9. 5. 2007. Augustina Karelovd, zdravotna sestra chirurgického oddelenia trnavskej
nemocnice, v spolupraci s reholnymi sestrami dooopatrovala biskupa Gabri$a a tak bola priamym svedkom priebehu jeho choroby,

agonie i smrti.

108) A MV CR, f. X. prava SNB, a. j. 966. ,Informace” z 12. 2. 1985.

109) A MV CR, f. X. prava SNB, a. j. 1185. Denna situa¢nd informécia z 1. 3. 1985.

110) A MV CR, f. X. prava SNB, a. j. 1187. Denn4 situa¢na informacia z 8. 10. 1986.

111) AMV CR, f. X. prava SNB, a. j. 1187. Dennd situacna informécia z 28. 12. 1986. Biskup Gabris zriadil Zbor konzultorov na podnet
Statneho Sekretariatu Svatej Stolice, Glohou Zboru bolo v pripade smrti biskupa zvolit jeho dogasného zastupcu az do rozhodnutia
Svatej Stolice. Menovania ¢lenov zboru boli vykonané tajne, bez sthlasu Statnych organov, aby sa zabranilo vplyvu Stétnej moci
na vol'bu biskupovho nastupcu. Porov. Vyhlasenie Mons. Ladislava Ceriho k osobe arcibiskupa Jana Sokola z 12. januara 2007.

Dostupné na www.spesnet.info

Stuadie

Biskup Julius Gabris.
Zdroj: sukromna zbierka
Milana Ivanku.



Biskup Julius Gabris.
Zdroj: sukromna zbierka
Milana Ivanku.
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piestanskom dome presviedcal, ,aby napriek
Ziadosti ... zostal na svojom mieste aZ do vyrieSenia
obsadenia biskupskych miest”.1?)

Podobne Gabris ,podmienoval” aj no-
minacie pripadnych novych biskupov, ¢o
zretelne vysvetlil po¢as odpocuvaného roz-
hovoru Agostinovi Casarolimu a Johnovi Bu-
kovskému, ktori do Trnavy zavitali zaciatkom
jula 1985. Kym podla agentov StB ich kon-
celebracia v trnavskom Mikulasskom kostole
.neméla zdvadovy charakter”, inak to uz bolo
s rozhovorom v biskupovej rezidencii, kde sa
debatovalo hlavné okolo ,0tdzek obsazeni trnav-
ské arcidieceze biskupem a SKD PiT”. Z dvadsatmi-
nutoveho kolokvia vyplynuly skutoéné Gabri-
Sove postoje k mierovému Zdruzeniu. Podla
neho kandidat na biskupa ,,nesmie byt kompro-
mitovany” posobenim v Pacem in Terris, teda
prorezimne angazovani knazi ,neprichadzaju
vbbec do uvahy”. Naopak, vyber sa ma usku-
to¢nit z okruhu odporcov Zdruzenia, ktorych
je medzi duchovnymi vlastne vac¢sina. Gabris
Casaroliho varoval pred kandidatmi, navrho-
vanymi §tatnou spravou: ... iste spolupracuji
s StB, inak by ich nenavrhovali: a ak by aj predbeZne
niektori so Statom nekolaboroval, dondtili by ho eSte
pred udelenim suhlasu na biskupskd nominaciu®. Na
Casaroliho otazku, ¢i by za takychto okolnosti
mali vObec menovat biskupa, Gabris odvetil,
ze ,.ak by mal byt ako Feranec, tak radsej nie". Na-
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A MV CR, f. X. prava SNB, a. j. 966. Informace z 15. 7. 1985.
0sobna vypoved' Augustiny Karelovej. V Trnave 9. 5. 2007.

vrhuje teda nominaciu oddialit a realizovat ju
az po uplnom zakaze Zdruzenia. V suvislosti
so samotnym GabriSovym odstupenim StB
referovala, ze naopak, Vatikan ho navrhuje za
kardinala, ¢o zostalo u ¢eskoslovenskej viady
absolutne nepriechodné. Vatikan zasa podla
Casaroliho GabrisSovu abdikaciu ,nemize za
daného stavu pijmout”."'®

Gabris vsak citil blizkost inej, existen-
cialnej abdikacie, tej z pozemského Zivota,
ved mu v roku 1986 diagnostikovali rakovinu
hrubého &reva.' Preto na prelome rokov
1986 a 1987 nielenze svojim konzultorom
vydal pokyn pripravit sa na volbu jeho na-
stupcu, ale ziadal aj volit ho z ich vlastnych
radov.'™® Temna predtucha smrti sa naplnila
dna 13. novembra roku 1987.

Na zaklade analyzy osemnastroéného
GabriSovho pbdsobenia na c&ele trnavskej
diecézy, najprv ako ,docCasného ordinara“,
a potom ako riadne konsekrovaného diecéz-
neho biskupa, mozno v jeho vztahu k miero-
vému Zdruzeniu Pacem in Terris identifiko-
vat tri etapy. V prvej sa javi ako angazovany
podporovatel mierového hnutia, pocitajuci
s jeho prepojenim na hierarchiu. To sa vSak
meni v druhej etape, zacinajucej jeho biskup-
skou vysviackou. Pravdepodobne v dosledku
vedomia urcitej definitivnosti nadobudnutej
pozicie a opakovanych kontaktov s papezmi

A MV CR, f. X. prava SNB, a. j. 1183. Zaslanie poznatku do situacnej spravy z 8. 1. 1987.

AMV CR, f. X. préva SNB, a. j. 1188. Denna situa&na informécia z 27. 1. 1987.



Pavlom VI. a Janom Pavlom Il. sa jeho postoj
k Zdruzeniu postupne radikalizoval, najma
v suvislosti s pokusmi komunistov etablovat
hnutie aj medzi Studentmi teologickej fakulty.
Druha etapa vrcholi - prerastajuc do etapy
tretej - po promulgovani vatikanskeho zakazu
Zdruzenia na jar roku 1982, ked sa z bis-
kupa Gabrisa stava aktivny uskutocnovatel
tohto dokumentu Svatej stolice. Tento pristup
ziskava GabriSovi v poslednych rokoch zivota
sympatie verejnosti vratane knazov i veria-
cich, a silnu averziu komunistov, pre ktorych
biskup predstavuje najneziaducejsieho hie-
rarchu na Slovensku.

Ni¢ na tom nemenia ani verbalne piruety
Seéfa Sekretariatu vlady pre veci cirkevne,
Vincenta Macovskeého, ktoré v ramci pohreb-
nych obradov predniesol dna 18. novembra
1982. Ani pri tejto prilezitosti sa totiz nevyma-
nil zo zovretia skostnatelo ideologizovaného
vyraziva: vskutku zvlastny musel byt pohlad
na prisluhovaca komunistického rezimu,
ktory spoza kazatelnice trnavskej katedraly
presvied¢a ,vdZené smutocné zhromaZdenie”,
7e aj vlada CSSR prijala biskupovu smrt
»S hibokym zdrmutkom”. Zdévodnil ho obligat-
nym refrénom na tému ,pracujiceho [udu®,
kedze podla Macovského v zosnulom vraj
~Stracame” ¢loveka ,,hlboko citiaceho s pracujicim
ludom*“, ktory nielen ,,pochddzal z ludu*, ale sa aj
,VZdy postavil na stranu pracujiceho ludu®. ,,0bdivo-
vali sme jeho pracovné zanietenie” - klamal potom
sudruh Macovsky a pokracoval, ze zosnuly
.V rozhodujucich chvilach vzdy vedel, kde je jeho
miesto, miesto ¢estného kriaza sliZiaceho Cirkvi, ale
i obc¢ana vriicne milujticeho svoju viast“. Vo vztahu
k statnej sprave zosnuly podla Macovského
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vystupoval ,Statotvorne, realisticky v usili hladat
vysSiu kvalitu vztahov Statu a Cirkvi®. Prihovor vr-
cholil frazami typu ,,nd$ socialisticky Stat nezabuda
na to, ¢o pozitivneho vykonal pre uslachtilé ciele”, Ci
dokonca ,,nas $tat si ho vysoko vazi” a preto mu
,dakujeme za vykonant précu...”

Macovskeho pseudo-nekrolog si vyslu-
zil napadne kratky potlesk, neporovnatelny
s viacnasobne skandovanym aplauzom pre
kardinala Tomaska. Ten v improvizovanom,
no o to presvedcCivejSom prihovore vyznal,
ako bol povzbudeny Gabrisovym ,,zaficim pfi-
kladem*, jeho ,,pevnym knéZskym postojem biskupa
Rimskokatolické cirkve*, ktory ,si byl védom do
vSech ddsledkd, Ze Kristus zaloZil Cirkev na Petrovi,
na skale”. Najdemonstrativnejsi potlesk zabu-
racal po tom, ako prazsky kardinal vyzdvihol
GabriSovu ,.bezvyhradni” poslusnost Svatému
otcovi a vyhlaseniu Kongregacie, pretoze ,to
neni k diskusi, to je k akci!”. Napokon kardinal pri-
pomenul posledné utrpenia zosnulého, ktory
LVEdEl, Ze kdo se modli za BoZi kralovstvi, déla vice”;
vedel, Ze treba ,modlit se a trpét s Kristem, at to
stoji cokoliv!”

Uprostred tohto utrpenia si Gabris na smr-
telnej posteli akiste uvedomil, ze uprostred
zlozitych a c¢asto neprehladnych situacii
svojho zivota, neraz pod mnohostrannym
tlakom jednotlivcov i roéznych zaujmovych
skupin, nie vzdy postupoval spravne, citlivo,
principialne. V posledné rano svojho pozem-
ského bytia chytil za ruku svojho blizkeho
spolupracovnika Ladislava Ceriho, aby mu
posepkal takyto odkaz: ,Povedzte vSetkym,
ktorych som v Zivote nejako nahneval, ... nejako urazil
a ... akymkolvek spésobom zarmdutil: aby mi odpus-
ilj]«118)

After the death of Dr. Ambroz Lazik, the bishop RNDr. Julius Gabri$ (1913-1987) became his
temporary deputy and after the agreement of the Czechoslovak Government and the Holy Stool
in 1973 he was appointed a bishop. At the same time the peace association Pacem in Terris
originated at the instance of the Communist Party with an active support of former activists of the
so-called Peace Movement of the catholic clergy that perished during democratising process in
1968. Gabris's attitude to the new peace association was complicated and during eighteen years
in a position of an ordinary of the Trnava diocese he went through a complicated development,
including an active support of the association in late 60’s and early 70’s, an effort to integrate the
association into church structures, and openly critical and disapproving attitude in compliance
with the pope decree Quidam Episcopi dated 1982. In the last years of his life, the regime
considered the bishop Gabri$ its most irreconcilable recusant of the church hierarchy.

116) Stkromny zbierka Milana Ivanka. Videozaznam z pohrebu Dr. Jdliusa Gabrisa diia 18. novembra 1987.
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PhDr. Martin Lacko, PhD.
(1976), absolvent Filozofickej
fakulty UK v Bratislave (odbor

histéria - filozofia), pracuje
v UPN.
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Rusinska prohlematika vo fondoch armadneho

spravodajstva 1940-1941

Jednota naroda ¢&i ,ludu“, hoci propa-
gandisticky ¢asto deklarovana, nie je nikdy
uplnou skutoénostou. Rovnako tomu bolo aj
v rokoch Slovenskej republiky 1939-1945.
Na sudobom Slovensku nebolo jednotné ani
slovenské obyvatelstvo, nevraviac uz o pri-
slusnikoch narodnostnych mensin.

Aj ked' rusinska otazka nie je z viacerych
pri¢in badatelsky tak pritazlivou ako napr. Zi-
dovska, svoju pozornost si iste zaslUzi aj dnes.
O vzrastajucom odbornom zaujme slovenskej
historiografie v poslednej dobe konec¢ne
svedéi aj viacero $tudii od réznych autorov.”
Ciel tejto prace vsak bude ovela skromne;jsi,
a to pohlad na otazku cez prizmu zachova-
nych dokumentov armadneho spravodajstva,
ktoré ako celok posial neboli preskumané.?
Konkrétne pdjde o roky 1940-1941, v kto-
rych rusinsky problém zaznamenal, aspon
navonok, najvyssiu mieru konsolidacie.

Na uvod treba poznamenat, ze Rusini mali
Specifické postavenie nielen medzi mensina-
mi v Slovenskej republike. Obyvali pomerne
uzky priestor, obmedzujuci sa len na severo-
vychodné okresy Slovenska. Dalsim vyraz-

nym prvkom u Rusinov bola deformovanost
ich socialnej struktury, najméa absencia mest-
ského obyvatel'stva, s ¢im suviselo minimalne
zastupenie v radoch kultirnej a hospodarske;j
elity. Tento stav pretrval fakticky az do roku
1948.% Postavenie Rusinov bolo nezavidenia-
hodné uz na zaciatku 20. storocia, a to snad’
zo vSetkych hladisk: socialno-ekonomickeé-
ho, politického, ¢i kulturno-ideového. Obyvali
najchudobnejsie kraje, bez zarobkovych
moznosti, ¢oho dosledkom bola najvyssia
miera vystahovalectva v celom Uhorsku. Boli
mensinou nielen bez kultirno-vodcovskej
vrstvy, ale aj bez jednotného jazyka, preto si
len sotva mohli vybudovat povedomie narod-
nej spolupatriénosti.* Otazka narodnej identi-
ty Rusinov sa nedoriesila ani za dvadsat rokov
demokratickej CSR.® Skor opacne, pretrvalo
rozdrobenie, tiahnuce sa fakticky dodnes.
Dal$ou charakteristikou Rusinov bola kon-
fesionalna homogénnost. Kym narodna iden-
tita u Slovakov nebola viazana na prislusnost
k jednej cirkvi, u Rusinov to bolo inak; viazali
sa na gréckokatolicku cirkev, ¢o narodno-
-uvedomovaci proces za danych podmienok

1) Cielom prispevku nie je menovat vsetky dolezité vedecké prace k problematike rusinstva, resp. gréckokatolickej cirkvi v rokoch

Slovenskej republiky, spomeniem len, Ze iba v roku 2005 vysli k tejto Styri $tudie od roznych autorov: KONECNY, S.: Rusinska
a ukrajinska mengina po vzniku Slovenskej republiky. In: SMIGEL, M. - MICKO, P. (zost.): Slovenskd republika 1939-1945 oéami
mladych historikov IV. Banska Bystrica 2005, s. 283-291; PEKAR, M.: Rusinska otézka na Slovensku v rokoch 1939-1945
a alternativy jej rieSenia, v tomzZe zborniku (s. 292 - 302); BORZA, P.: Biskup P. P. Gojdi¢ a Gréckokatolicka cirkev v obdobi SR
(1939 - 1945), v tomZe zborniku, s. 271-282; STURAK, P: Ugast gréckokatolickych kiazov a veriacich v protifasistickom odboji na
Slovensku v r. 1933-1945. In: OLEJKO, A. (zost.): Powstanie Warszawskie i Slowackie Powstanie Narodowe 1944 - cienie alianckiej
pomocy. Rzeséw 2008, s. 27-35. Z odbornych §tadii publikovanych po roku 1989 mozno spomentit napr. $tidie KOVAC, A.: Rusini-
-Ukrajinci a upeviiovanie narodnostného stiladu v Slovenskej republike (v intenciach narodnostného katastru). In: BYSTRICKY, V.
(zost.): Slovensko v rokoch druhej svetovej vojny. Bratislava 1991, s. 135-139; GAJDOS, M.: Rusinska otazka na Slovensku v rokoch
1938-1945 a jej vyskum, v tomze zborniku (s. 140-144), neskor studia KOVAC, A.: Slovenski Rusini-Ukrajinci v rokoch 1943-1945
(alebo dve patky polstoroéného oblika). In: BYSTRICKY, V. - FANO,S.(zost.): Slovensko na konci druhej svetovej vojny. Bratislava
1994, s. 227-232. Z monografii napr. MAGOCSI, P. R.: Rusini na Slovensku. PreSov 1994; PEKAR, M.: Vychodné Slovensko 1939~
1945. PreSov 2007 a dalSie prace.

2) Armadne spravodajstvo, tzv. 2. oddelenie MNO, nazyvané aj obranné, patrilo medzi inStancie, ktoré boli, povedla dalSich Statnych
a bezpecnostnych tradov, ako Ustredia Statnej bezpecnosti (USB) &i Hlavné velitelstvo Zandérstva (HVZ), pravidelne oboznamované
s celkovou politickou i bezpeénostnou situdciou v regiénoch. V stiéasnosti st spisy uloZzené vo Vojenskom historickom archive
Bratislava, fondy 53 a 55.

3) SOLTES, P: Historické a konfesionalne stvislosti asimilacie rusinskeho/ukrajinského etnika na Slovensku. In: SUTAJ, §. (zost.): Ndrod
a narodnost. Stav vyskumu po roku 1989 a jeho perspektivy. PreSov 2004, s. 181.

4) Podla séitania z . 1910 ich v Uhorsku Zilo temer pol miliona. DANILAK, M.: Ukrajinci vychodného Slovenska na zagiatku 20. storogia. In:
HISTORIA Ill. Spolocenskovedny zbornik FF UPJS v PreSove. PreSov 1994, s. 97-99.

5) Cast Rusinov sa pokladala za Rusov (tzv. Velkorusi, ti Ziadali pripojenie k Podkarpatskej Rusi), Gast za prislunikov ukrajinského
naroda, dalia cast bola za samostatnii narodnost, To sa odrazilo aj v narodnostne protichodne profilovanych stranach. BARNOVSKY,
M.: Rusinsko-ukrajinské strany. In: LIPTAK, L. (zost.): Politické strany na Slovensku 1860-1989. Bratislava 1992, s. 204-210. Za
Uhorska tu bol i §tvrty prad, pokladajiici Rusinov za Madarov - gréckokatolikov. DANILAK, M.: Ukrajinci vychodného Slovenska,
s. 204.



komplikovalo.®’ V podstate v$etci Rusini boli
vyznavacmi gréckokatolickej viery, no nie
vSetci gréckokatolici boli Rusinmi.

V Slovenskej republike zili Rusini na uzemi
Sarigsko-zemplinskej zupy, predovsetkym
vSak v jej severovychodnych castiach, v ob-
lasti Vysného Svidnika a Medzilaboriec, kde
dosahovali viac nez 50 % zastupenie. Na
zaklade sc¢itania z roku 1940 ich zilo na uzemi
zupy viac nez 50 tisic, ¢o bolo priblizne 11 %
celkového obyvatelstva.”

Aj v tomto obdobi pretrvavala ich narodna
nevyhranenost, vlazné, a tym lahko manipu-
lovatelné narodné citenie.® To, v koneénom
désledku, prislo vhod aj rezimu, ktory sa
snazil rusinsku mensinu, ako aj gréckokato-
licku cirkev, poslovencit. Rusini sa tak ocitli
v postaveni trpenej, aj ked sotva trpiacej men-
§iny.®) Za mensinu vlastne ani uznani neboli.
No ani rezim si u vacsiny prislusnikov tejto
komunity neziskal mimoriadnu oblUbenost.
Podozrieval Rusinov z promadarskej, potom
aj proruskej naklonnosti. Za zmienku stoji
mozno aj fakt, ze HSLS sa medzi Rusinmi,
resp. medzi gréckokatolikmi, ani predtym ne-
podarilo vyraznejsie uchytit.'®

V napatej situacii spésobenej anexiou
juzného Slovenska Madarskom v roku 1938,
ako aj neskorSim marcovym ozbrojenym
vpadom Madarov, rezim venoval zvySenu po-
zornost prave Rusinom. Vliadnamoc tuzohlad-
novala v prvom rade ,Statno-bezpecnostne*
hladisko, Cize obavy z dalSieho mozného
narusenia Uzemnej integrity. Vzhladom na
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predchadzajuce snahy niektorych rusinskych
predstavitelov o posunutie hranic Podkar-
patskej Rusi na zapad, to neboli celkom ne-
opodstatnené obavy. Nie nepodlozena bola
aj téza o naklonnosti gréckokatolickeho kléru
k Madarom." Rusinom sa tiez pripisovala
nachylnost k podlahnutiu nielen madarskej,
ale aj bolSevickej propagande. Mozno po-
znamenat, ze nielen na Slovensku boli Rusini
pokladani politickou mocou za temer agentov
nepriatel'skej krajiny.'? Vladna moc sa preto
snazila rusinske hnutie pacifikovat a Rusinov
de facto poslovencit. To sa v praxi dialo pre-
dovsetkym v osobe SariSsko-zemplinskeho
zupana Stefana Ha$sika a neskor Andreja
Dudasa; tiez sa snazila posilnit slovenské
pozicie v gréckokatolickej cirkvi, ktora bola
pokladana za hlavny nastroj rusinizacie.'®

Scitanie obyvatel'stva v decembri

1940

Narodnostné rozvrstvenie sa oficialne od-
vijalo od scéitania obyvatel'stva, ktoré, zhodou
okolnosti, pripadlo na druhy rok existencie
SR - 1940, ato 15. decembra.

Samotné pripravy na scitanie vyvolavali
v rusinskych regiénoch znaéné napétie.'”
Bolo zrejmé, ze na snahy gréckokatolicke-
ho biskupstva o propagaciu rusinstva bude
rezim razne reagovat.' Ten pokladal najma
gréckokatolickych knazov za agentov Ma-
darska a madaronstva. To bol zakoreneny
nazor.'® Obaval sa, ze pripadny narast prislus-
nikov rusinskej narodnosti zneuzije madarska

6) SOLTES, P Historické a konfesionalne stvislosti, s. 181. V gréckokatolickej cirkvi az do r. 1918 pasobilo dvojaké narodné hnutie
- rusinske a madarské. Slovenska inteligencia, naopak, dpine chybala. Az do r. 1950 by sme medzi jej cirkevnymi hodnostarmi
nenasli jediného Slovaka! AvSak opacny vztah, Ze by sa gréckokatolicka viera viazala len na Rusinov, ako uZ bolo spomenuté, neplatil.
Ajr. 1930 sa totiz vacsina stlipencov tejto viery hlasila za Slovakov. TamZe, s. 183. LETZ, R.: Postavenie gréckokatolikov slovenskej
narodnosti v r. 1918-1950. In: DORULA, J. (zost.): Slovensko-rusinsko-ukrajinské vztahy od obrodenia po sti¢asnost. Bratislava

2000, s. 104.

7) Centrami politicko-cirkevnych aktivit mensiny boli Presov a Medzilaborce. PEKAR, M.: Rusinska otdzka, s. 292.

8) Tamze, s. 292.

9) Aspoi nie v porovnani s postavenim ich spolubratov v hortyovskom Madarsku, kde zazivali neporovnatelne vacsi atlak. Tu akoby sa
Rusini vratili svojim postavenim do 19. storocia. KONECNY, S.: Rusinska a ukrajinské mensina, s. 283.

10) KONEGNY, S.: Rusinska otazka v obdobi Prvej SR. In: BOBAK, J. (zost.): Slovenska republika (1939-1945). Bratislava 2000, s. 176.

11) TamZe, s. 174. Promadarska propaganda vychadzala najméa od starSich gréckokatolickych kihazov. Podla M. Danilaka bolo
gréckokatolicke biskupstvo v PreSove zagiatkom 20. st. nastrojom madarizacie a teda zohralo negativnu tlohu v politickom
i duchovnom Zivote Rusinov. DANILAK, M.: Ukrajinci vychodného Slovenska, s. 104.

12) Poliaci napr. uz v 19. storo¢i pokladali Rusinov na svojom Gzemi za nastroj v rukach Rakdsanov. WANDYCZ, P. S.: Stfedni Evropa

v déjinach. Od stfedovéku do soucasnosti. Praha 2004, s. 175.

13) KONECNY, S.: Rusinska otazka, s. 177, PEKAR, M. Rusinska otézka, s. 293.

14) KONECNY, S.: Rusinska a ukrajinské mensina, s. 286.

15) Biskup Gojdi¢ zorganizoval dokonca siet kiiazov, ktori mali agitovat svojich veriacich za rusinsku narodnost. PEKAR, M.: Rusinska

otdzka, s. 294.

16) Tak napr. ked' spravodajsky dostojnik vysetroval tatnu spolahlivost mir. Stefana Zelinského, v spise z 9. januara 1940 uviedol
0. i. aj fakt, Ze dostojnik mal brata gréckokatolickeho kiaza, pricom je vraj ,,vSeobecne zndme, z gr.-kat. fardrov je 90 % naklonené
a presiaknuté madarénstvom®. VHA Bratislava, f. 53, 8k. €. 124, ¢. 2006/taj. 2 odd., PreSov, vySetrovanie Statnej spolahlivosti

mjr. Zelinského.
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propaganda. Preto sa roznymi formami snazil
vplyvat nato, aby bolo na vychodnom Sloven-
sku dosiahnuté ¢o najvyssie percento Slova-
kov. Okrem verejnej propagacie ,,slovenskos-
ti“ to mohli byt aj niektoré nekalé spdsoby
- napr. manipulacia s narodnostnymi udajmi
v rukach scéitacich komisarov, ¢&i iné, dost
paradoxné prostriedky: napr. boj ¢lankom
ustavy o zakaze odnarodnovania.'”

Podla hlasenia Prezidia policajného ria-
ditelstva v Presove z 31. 12. 1940, ani v tyz-
dnoch okolo scitania, sa nevyskytli vaznejsie
problémy politického, ani technického razu,
okrem rozSirovanej famy, ze vraj od scitania
bude zavisiet, , i gréckokatolici maji byt zrimoka-
tolizovani “'® Tieto poplasné famy oznadil poli-
cajny riaditel' za nevydarenu agitaciu ,,urc¢itych
kruhov". Ktoré to asi mohli byt, lahko sa do-
vtipit. Boli to gréckokatolicke cirkevné kruhy
na ¢ele s biskupom Gojdi¢om. Slo o to, ze ru-
sinska narodnost sa odjakziva identifikovala
s gréckokatolickym nabozenstvom. V cirkev-
nych kruhoch preto vladla obava, ze v pripa-
de prihlasenia sa gréckokatolika k narodnosti
slovenskej sa automaticky poprie jeho viera!
Z tohto dévodu aj Gojdi¢ verejne agitoval za
hlasenie sa k rusinskej narodnosti, ¢im sa do-
staval do protikladu k snaham rezimu o poslo-
vencovanie obyvatelstva a cirkvi. Vystizne to
napisal aj spominany policajny riaditel Gustav
Pongracz, podla ktorého by gréckokatolicke
cirkevné kruhy chceli stale samy uréovat ,na-
rodnost vzhladom na naboZenstvo”. Tieto snahy
vSak podla neho troskotaju medzi samotnymi
[udmi - lud totiz vraj zacina rozliSovat nabo-
zenstvo od narodnosti a ,netaji sa tym, Ze bude
vediet byt dobrym gr. katolikom tieZ ako Slovak“. Lud
tak bude v kone¢nom désledku sam povdac-
ny, ak nebude musiet ,ako Slovédk s ohladom na
svoje naboZenstvo triestit ¢lenov svojej rodiny na
niekol’ko narodnosti, podia toho, do akej Skoly dieta
chodi“'® Pokles prihlasenych k rusinskej
narodnosti prave v decembri 1940 mu dava
s&asti za pravdu.??

Obranny doéstojnik velitelstva 2. divizie
predlozil takisto spravu o priebehu scitania,
ako aj o slovensko - rusinskom pomere,
a to v okrese Michalovce. V tomto okrese
s vznamnym zastupenim greckokatolickeho
obyvatelstva sa vraj uz v roku 1937 objavi-
li snahy o zavedenie rustiny do skol. Pred
decembrovym scitanim sa znova objavi-
la agitacia gréckokatolikov, aby sa hlasili
k Rusinom. Na tieto tendencie sa vsak uradné
miesta (najma okresny urad) pozerali ako na
otazku, ,ktort treba posudzovat z hladiska madar-
skej a madardnskej Skodlivej ¢innosti, Ze tu viastne ide
o0 to, aby pomocou zastretej rusinskej otazky dostalo
sa obyvatelstvo do vieku madarskej iredenty, aby sa
mohlo s dspechom poukazat na to, Ze tento kraj je
stéiastkou Podkarpatskej Rusi a patri Madarom®. 2"
Tomuto sa vSak vraj podarilo Uspesne zabra-
nit. Scitanie bolo totiz pripravené tak, aby sa
~podkopna praca“ zmarila a uplatnilo sa slo-
venské narodné povedomie - ¢o sa ukazalo
na celkovom vysledku.??

Vojenské spravodajstvo v suvislosti so
scCitanim zachytilo letak s nazvom ,Nase po-
znamky ku spocitaniu ludu“.?® Pisatel letaku
v uvode ironizuje vyslanca Killingera, ako
aj F. Karmazina, ktori vraj ,zistili, ze na vy-
chodnom Slovensku nie je Cosi v poriadku:
Ziju tu ludia, ktori sa vyhlasuju za Rusinov
a Ukrajincov a ,nie je ich ani tak malo, asi tak
400 000. Preto dali rozkaz Sariovi Machovi, aby za
kazdu cenu presvedcili tychto [udi, Ze oni nie st Rusini
alebo Ukrajinci,“ ale maju len gréckokatolicku
vieru a su preto ,Slovaci ruskej viery!” Podla
pisatela ,kaZdy vie”, Ze gréckokatolikov vzdy
ratali k Rusinom alebo k Ukrajincom a tito sa
v otazkach viery vzdy , 0bracali do Ruska®“. ,Je iste
velka urdZka slovenského naroda, ked” Madari pisu,
Ze u nich nieto Slovakov, Ze st to Madari hovoriaci po
slovensky. A naraz sa objavi Clovek, a k tomu uceny,
a vystupuje na verejnosti s tvrdenim, Ze tito ludia nie
st Rusini ale Slovaci. A takyto ¢lovek, ktory o narodo-
pise vie tolko, ako Ziak 3. triedy Iudovej Skoly je eSte

‘

ministrom!*, ironizoval pisatel letaku konciac

17) Pozri KONECNY, S.: Rusinska a ukrajinské mensina, s. 287. Paragraf sa v praxi obracal najmé proti tym, ¢o verejne agitovali za prihla-
sovanie sa k rusinskej narodnosti, o potvrdzujd aj niektoré konkrétne pripady. V Michalovciach sa vraj pri séitani roku 1940 stal
pripad: Ob&an Gejza Ivanicky, Madar, agitoval istého gréckokatolickeho Studenta, aby sa prihlasil za Rusina. Podla dradného hlasenia
mu bol za tito jeho ¢innost udeleny trest 5 000 Ks, resp. 15 dni vazenia VHA Bratislava, f. 53, $k. 94, 95/5-3-4, situacné hlasenie
z okresu Michalovce za december 1940 z 3. 1. 1941. R. Letz upresfiuje, Ze za prorusinsku agitaciu bola v r. 1940 niekolkym kiiazom
zastavena kongrua, ba boli do¢asne internovani v llave. LETZ, R.: Postavenie gréckokatolikov slovenskej narodnosti v r. 1918-1950,

s. 114.

18) VHA Bratislava, f. 53, $k. €. 90, hlasenie Prezidia policajného riaditel'stva v PreSove z 31. 12. 1940, ¢. 9134/40 prez.
19) TamzZe. K poslovendovacej tendencii vraj prispela aj navsteva ministra Macha, ktora v obyvatel'stve prebudila ,slovenskost*.
20) Napriek vyzvam biskupa Gojdi¢a sa oproti poslednému s¢itaniu z roku 1938 prihlasilo k Rusinom temer o 7, 5 tisica 0s6b menej, teda

asi 72 500. KONECNY, S.: Rusinska otazka, s. 177.

21) VHA Bratislava, f. 53, k. ¢. 90, 61/2/1, hlasenie obranného dost. 2. divizie na MNO ¢. 20358/ddv. z 15. 2. 1941.

22) Za Rusinov sa nakoniec prihlasilo len 170 obyvatelov okresu! Okres sa tak mohol aj tradne vykazat 86, 5 % prevahou slovenského
Zivlu. VHA Bratislava, f. 53, 8k. ¢. 90, 61/2/1, hlasenie obranného ddst. 2. divizie na MNO ¢. 20358/ddv. z 15. 2. 1941.

23) VHA Bratislava, f. 53, 8k. €. 87, 53/41-28/2-3, €. 20. 487 dov. zo 4. 3. 1941.



vetou: ,Pozrite si dobre kaZdu stard mapu ndrod-
nostnd, pan minister vattral“?*

Stav neddvery az kritickosti prislusnikov
mensiny k rezimu nepriamo priznavaju aj
jeho zastupcovia na nizSich zlozkach statnej
spravy, ako aj ozbrojenych zloziek.

V okrese Humenné bola napr. podla pre-
Sovskeého policajného riaditela nalada obyva-
telstva po narodnostnej stranke ,uspokojivd,
aZ na niektoré obce, kde byvaju Rusini“. Obyvatel-
stvo okresu Medzilaborce, kde boli iba dve
mensie obce s rimskokatolikmi hlasiacimi sa
za Slovakov, charakterizoval, ze ,Zivot a pova-
ha ludu su ovela uzavretejSie“ ako v humenskom
okrese. 2%

Okresny nacelnik z Medzilaboriec,
Dr. Peter Starinsky 2®), v bilancii za december
1940 zas spomina, ze medzi Rusinmi nastalo
»Ukludnenie®. Najma na rusinsku inteligenciu
vraj kladne zapdsobilo povolenie Casopisu
Novoje vremja redaktora G. Mlinarica. Hoci
Casopis vraj nebol prilis rozsireny, ba ani
ziadany, tento krok zapo6sobil Ustretovym
smerom a prispel k ,uspokojeniu Rusinov
v prospech statu.” Tento pokoj sa vraj odrazil
aj v priebehu scitania ludu, pocas ktorého
vraj nebola v okrese zaznamenana ,pozoru-
hodnejsia apatia alebo nepristojnosti“.2”)

Od prelomu rokov 1940/1941 sa celkova
situacia upokojila. Rusinske hnutie sa dostalo
do znacnej defenzivy a utichli aj prejavy ko-
munistickych aktivit.?8)

Zaujimavym a velavravnym pripadom je
aj udalost, ktoru vysetrovalo armadne spra-
vodajstvo este na jar 1940. Pri prilezitosti
rusinskych velkonoc¢nych sviatkov vtedy do
Bardejova prisli aj styria dostojnici rusinskej
narodnosti: npor. Kapisinsky, por. Popovic,
por. Novotny a por. Hricisak. 29. aprila vecer
spolu popijali v hoteli Republika v Bardejove,
pricom na pretras dosla aj situacia Rusinov
v State. KapiSinsky sa vraj vyjadril, ze , Rusini
na Slovensku nemaju ani tych najminimalnejSich
prév ako mali Slovéci v byvalej CSR* a roz&uloval
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sa aj nad faktom, ze v predosly den nebolo
rusinskej narodnej skupine v Presove po-
volené verejné zhromazdenie, na rozdiel od
Madarov v Bratislave. Na argument pritom-
neho predsedu MO HSLS, ako je vraj potom
mozné, ze sa ako Rusin stal slovenskym dés-
tojnikom odpovedal, ze do armady bol prijaty
len pod pisomne signovanou podmienkou, ze
nebude ako Rusin tri roky povysovany. Rusini
podla neho tiahnu k Madarsku vraj preto, ze
,nakolko tam maju vacSie prava a je im lepSie ako
na Slovensku®. Hlasenie si takisto vSimalo, ze
Kapisinsky uvadzal viacero konkrétnych pri-
padov zo Skolskej praxe - v Cisto rusinskych
obciach su Skoly so slovenskymi ucitelmi
- pricom na ich margo spravodajca priznava,
ze ,nadporucik KapiSinsky je o celej politickej otdzke

Rusinov dobre informovany a sa s fiou zaobiera“.?®)

Uteky do ZSSR v roku 1940

Nielen narodnostna odliSnost vplyvala
na skuto¢nost, ze Rusini sa len malo iden-
tifikovali s rezimom Slovenskej republiky.
Doélezitou skuto¢nostou a zaroven smutnym
Specifikom severovychodu Slovenska bola
socialno-ekonomicka zaostalost regionu. Od
nedobrej socialno-ekonomickej situacie bol
Casto len krok k sympatiam s komunistickymi
heslami o socialnej spravodlivosti. Aj tento
fakt si uvedomovali uz viaceré uradné osoby
vo svojej dobe. Najlepsie to vyjadril okresny
nacelnik z Medzilaboriec Dr. Starinsky, podla
ktorého treba poznamenat, ze ,v tunajSom
okrese otdzka komunistickd bola len otazkou social-
nej biedy tunajsieho Iudu a nikdy nevyvierala zo srdca
ndroda“3®) Nazor o priamej sUvislosti medzi
socialnou situaciou a sympatiami ku komunis-
tickym ideam ,rovnosti* zopakoval viackrat.3"
Podobne, aj podla okresného nacelnika
z Humenného, pre spomenuty okres, ako aj
socialne orientovanych obyvatelov, je , komu-
nistické presvedéenie skor nieco nabiflovaného*3?)

Jednym z rieSeni kritickej situacie bol
podla zidealizovanych predstav utek do

24) Letak bol podpisany ,Rusinsko-ukrajinskym narodnym vyborom”. Podla oznamenia Zandérskej stanice Marhafi zo 7. 4. 1941 bol ako
podozrivy z rozsirovania tohto ,protistatneho letéku, ktory sa nasiel v obci Stefurov, Mikulas Kaspar, miestny gréckokatolicky farar.
VHA Bratislava, f. 53, 8k. €. 90, hlasenie Prezidia policajného riaditel'stva v PreSove z 31. 12. 1940, €. 9134/40 prez.

Neskor sa stal prednostom USB.

VHA Bratislava, f. 53, Sk. €. 94, situacné hlasenie z okresu Medzilaborce za december 1940 zo 7. 1. 1941.

VHA Bratislava, f. 53, $k. ¢. 59, hlasenie 0ZV Bardiov &. 153 ddv. z 5. 5. 1940.
VHA Bratislava, f. 53, k. ¢. 94, situacné hlasenie z okresu Medzilaborce za december 1940 zo 7. 1. 1941.
Komunizmus vraj nebude mat v okrese Ziadne zdroje a podu, ked' tu bude dostatok roboty a potravinovych ¢lankov. , Otdzka

25)
26)
27)
28) PEKAR, M. Rusinska otazka, s. 294-296.
29)
30)
31)

Ay

komunizmu je pre tento obvod $pecidlnou otazkou Zaliidka, prace, ako aj byvania, ideove tu trvale zakorenit nemoZe.
VHA Bratislava, f. 55, 8k. €. 32, 55-32-3, vSeobecna obranna situana sprava za oktéber 1941.
32) VHA Bratislava, f. 55, Sk. ¢. 32, 55-32-3, vSeob. obranna situatna sprava za oktéber 1941.
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ZSSR. Niet sa vsak ¢o ¢udovat. BolSevickej
propagande sa podarilo rbznymi frazami Ci
»potemkinovskymi* dedinami dlhy cCas za-
vadzat aj mnoho zapadnych intelektualov,
nielen obycCajnych schudobnenych rolnikov
slovenského severovychodu. Preto z tohto
pohladu neboli ani severovychodné oblasti
Slovenska vynimo&né.33)

11. novembra 1940 zaregistrovalo vo-
jenské spravodajstvo hlasenie Zandarskej
stanice (ZS) Zborov, ze v uplynulych mesia-
coch sa vyskytli pripady, ked obyvatelstvo
Generalneho Gubernatu prechadzalo cez
uzemie slovenského statu za uc¢elom polno-
hospodarskych prac. Tito vraj pri stretnutiach
a rozhovoroch s obyvatelstvom regionu ,, zviast
vychvalovali pomery v Rusku“ najméa v tom smere,
ze v ZSSR ,sa velmi dobre vedie robotnictvu, Ze tu
kaZdy dostane pracu, aku kto moZe zastavat a k tomu
primerany plat“3* Na zaklade tejto propagandy
vraj nasledne vzrastla nalada medzi vrstvami
mladych chudobnych obyvatelov rusinskej
narodnosti, ze ,pdjdu do Ruska, aby si tam zaistili
buddcnost “3%)

Uz v oktoébri 1940 utiekol do ZSSR Nikolaj
Masica s troma kamaratmi.®)

Na jar 1941 vojenské spravodajstvo znova
vySetrovalo otazku ilegalnych vystahovalcov
do ZSSR. Zaver bol ten, ze ,pokial ide o ilegal-
ny odchod slovenskych Statnych prislusnikov, resp.
navadzanie, nedialo sa toto na popud zo zahranicia,
ale najviac z neinformovanosti tunajSieho obyvatel-
Stva, ktoré predpoklada, Ze v ZSSR bude mat dobré
zamestnanie a vyhodny plat”. Jednym z obvine-
nych z dlhodobého navadzania k utekom
atym z trestného ¢inu ,,podryvacnej ¢innosti*
voci Statu bol Jan Kacur (1898, Pittsburgh)
z Vyravy, slovenskej narodnosti, gréckokato-
lik. Kacur bol zatknuty zato, ze sa 20. septem-
bra 1940 v hostinci Hospodarskeho druzstva
v Medzilaborciach stretol s tunajsim ob¢anom
Petrom Vojtekom, ktorého nahovaral, aby sa

vystahoval do ZSSR, ,Ze je tam blahobyt,” vraj
tiez vie o tom, ze do ZSSR sa chystaju viaceri
mladenci z mesta. Kacur Vojtekovi prizvuko-
val, Zze ,v Rusku je dost roboty,” obzvlast pre od-
bornikov a tiez pre takych chlapcov, ktori by
tam chceli studovat, ze ,v Rusku mézZu Studovat
na Skoldch zadarmo*®. Suc¢asne sa mal Kacur po-
chvalit, ze do ZSSR previedol uz niekolkych
Zidov.%")

Kacur mal na prechod naviest aj skupinu
deviatich muzov, zvac¢sa obcanov Medzila-
boriec. Pod jeho vedenim hranicu ZSSR aj
nakoniec 24. 9. 1940 prekrocili. Mali vsak
velké stastie, ze po prekroceni hranice ich
Sovieti iba zatkli, vypoculi a vratili na Sloven-
sko. Podla vypovede Petra Vojtka im pohrani-
Ciari udajne este odkazali, ze kazdého, kto sa
pokusi o utek do ZSSR vratia.

Vasil Galisin (1916, Medzilaborce, Rusin,
gréckokatolik) bol v skupine mladikov, ktori
prekrocili 24. 9. 1940 hranicu nad Palotou,
cez rieku San. Galisin na margo motivacie
svojho cCinu poznamenal, ze ,do Ruska som
odiSiel s tym umyslom, aby som tam dostal pracu,
kedZe som sa dosial’ na Slovensku uplatnit nemohol
a tieZ preto, Ze s ot¢imom neZijem v dobrom pomere,
a preto som sa chcel z domu stratit.“3®)

Peter Karpinsky (1902, Medzilaborce,
gréckokatolik, narodnost neuvedena), bol
tiez v skupine, ktori mal do ZSSR previest
Jan Kacur a ktora sa tu zdrzala v dnoch
24.-29. 9. 1940. Karpinsky sa pri vySetrovani
hajil tym, ze nebol ¢lenom KSC, ani inak poli-
ticky ¢innym a do Ruska ,,som Siel preto ilegéine,
Ze som nemal Ziadne zamestnanie a ostatni ma naho-
vérali o blahobyte*.3°)

Vasil Hustak (1920, Medzilaborce), gréc-
kokatolik, Rusin, pri vysluchu takisto tvrdil, ze
politicky organizovany ani inak ¢inny nebol,
a do Ruska Siel len ,za ucéelom hladania prace
a hlavne na navod J. KaCura, cestou Petra Vojtka,
nakol’ko tento pri kazdej prilezitosti, ked" priSiel do

33) Ako poznamendva S. Kone€ny, nazor o tom, Ze by prave Rusini boli obzvlast nakloneni komunistickej propagande, a preto politicky
nespolahlivi, neobstoji. KONECNY, S.: Rusini/Ukrajinci ako fenomén slovenskej politiky. In: Slovensko-rusinsko-ukrajinské vztahy

od obrodenia po stcasnost, s. 141.

34) Vzhl'adom na to, o dnes vieme o pomeroch v ZSSR, najmé na (zemiach byvalého Pol'ska okupovanych po roku 1939, ako aj zo
samotnej skutognosti, Ze obanom izolovaného ZSSR nebol umozneny vstup do ,kapitalistickej“ cudziny, sa priklanam k nazoru,

Ze v tomto pripade $lo o agentov NKVD.

35) VHA Bratislava, f. 53, &k. &. 84, hlasenie ZS Zborov &. 263 ddv. z 11. 11. 1940.

36) VHA Bratislava, f. 53, k. ¢. 84, ileglne Gteky do SSSR, ¢. 21. 153 dov. z 23. 5. 1941.

37) VHA Bratislava, f. 53, 8k. ¢. 84, vySetrovaci spis z 28. 5. 1940. Malo ist pravdepodobne o tychto Zidov: F. Klein, M. Klein, V.
Rosenberg, E. Weidmann, D. Jozefovi¢. (Spis tu uvadza ako Zida aj V. Cupera, &o bol véak nepravdivy (idaj - za upresnenie dakujem

J. Hlavinkovi).
38) Tamze, zapisnica spisana na 7S Medzilaborce z 8. 10. 1940.
39) Tamze



Medzilaboriec, vychvaloval pomery v Rusku a radil
ném, aby sme tam §li“*©)

Michal Savka (1909, Medzilaborce), gréc-
kokatolik, Rusin, uviedol, ze do Ruska chcel
ist takisto len preto, lebo v rodnom meste
nemohol zohnat zamestnanie. Robotu chcel
vSak ziskat v ZSSR - o pomeroch v tejto
krajine poc¢uval vychvalovat Kacéura, ktory ju
opisoval ako krajinu blahobytu a radil mladym,
aby tam odchadzali.*"

Peter Vojtek (1911, Medzilaborce), pra-
voslavny, narodnosti ruskej, ktory mal byt
po Kacurovi druhym hlavnym aktérom utekov
uvadzal, Ze do ZSSR sa rozhodol odist z exis-
tencnych doévodov, ostatni vSak ,z prikladu
Cuperovho syna, ktory tdajne v Rusku zdarma Studuje
a dostéva celé zaopatrenie”.*?)

Okresné zandarske velitelstvo Humennée
zaslalo obrannému oddeleniu MNO ajzoznam
0s0b, ktoré boli zatknuté v spojitosti s ilegal-
nym uUtekom do ZSSR. Vasil Cuper a spol.
boli prepusteni na slobodu po desiatich
dnoch véazby. Hlavny obvineny aktér Utekov
- Jan Kacur - bol vo vazbe od jesene 1940
do 4. januara 1941, ked mu bola nasledkom
amnestie pre Rusinov vazba zrusena a trest-
né stihanie zastavené.*?)

O dosledkoch ,vyletu” do ZSSR na zmys-
lanie samotnych ute¢encov nie sme oficialne
informovani. Isté naznaky sa vSak v spravo-
dajskych dokumentoch zachovali. O situacii
ohladom utekov do ZSSR a komunistickej
otazky vobec pisal v sukromnom liste byvaly
okresny velitel HG z Medzilaboriec Juraj
Zombor. O prislusnikoch skupiny, ktori ako
nezamestnani utieklido ZSSR, anasledne boli
vrateni spat, uvadza, Zze sa z nich stali ,najvacsi
odporcovia komunizmu*, ** Pritom spomenul aj
iny konkretny pripad - istéeho Buchlu z Medzi-
laboriec. Ten takisto ilegalne usiel do ZSSR,
no ,,po pol roku, vratiac sa spét, bol z komunizmu na
cely Zivot vylieceny”. Dnes je vraj vzornym robot-

40) Tamze
41) TamZe, zépisnica spisana na 7S Medzilaborce z 9. 10. 1940.
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nikom v Nemecku a poc¢as dovoleniek doma
nevie si prenachvalit rezim Nemcov*.

Zombor v liste takisto pise, Zze socialna
bieda, a tym padom aj sympatie ku komunis-
tickym heslam, boli najviac rozsirené v ob-
ciach Habura, Certizné, Nagov, Vyrava a Me-
dzilaborce. Bol to vraj ,komunizmus Zaltidka,
nie sfdc”. Preto aj pri¢iny utekov do ZSSR
boli Cisto socialne - nedostatok prace a tym
prostriedkov na zivobytie.*®)

Celkovy zaver ohladom aktualneho stavu
rusinskej otazky v kraji bol podla byvalého
gardistického velitela optimisticky: Rusinska
otazka vraj ,dnes straSi iba v niekol'kych hlavach
gr. kat. fardrov, ktorym sa plany skriZili,“ a niekol-
kych ich civilnych pomocnikov. Naopak,
pospolity lud vraj netrapi, ¢oho dékazom,
je aj aktualna situacia v kedysi nepokojnych
obciach: ,Krdsne pracuji uz miestne organizacie
HSL strany. Také obce ako je Habura, Certizné, ktoré
v minulosti revoltovali, dnes st najusporiadanejSie
a tak kazdy disciplinovaie pini povinnost.“#®)

Vypuknutie vojny v lete 1941

Narodnostné napatie okolo rusinskej
otazky nepresiahlo teda istu hranicu nebez-
pecnosti pre rezim. Skér opacne, po ukonce-
ni sCitania uz akoby len potichu tlelo, situacia
sa navonok upokojila. Len z tohto pohladu
mozno totiz najskor vysvetlit viaceré spravy
hovoriace o celkovo pokojnej situacii v etnicky
rusinskych oblastiach. Tak napr. podla spravy
jedného zo spravodajcov, spravodajského re-
ferenta OVHG z Medzilaboriec v aprili 1941,
tento konstatoval, Zze v okrese je ,klud a spokoj-
nost. Hnutie v prospech SSSR nie je. Pospolity [ud si
chvali terajSi reZim, vedenie hospodarske i politické.”
Ba ¢o viac, podla spravodajcu je lud ,nadSe-
nym stdpencom Saria Macha, ktorého si velmi obli-
bili“ zvlast po jeho navéteve Medzilaboriec.*”
Aj ked, pochopitelne, niektoré rezimisticke

42) Tamze, zapisnica spisand 7. 10. 1940 na 7S Medzilaborce, ZS M. Andrej Postiha¢ (1921, Kalinov, gréckokatolik, Rusin) to potvrdil
a upresnil s tym, Ze isty Vasil Cuper tu nielenZe Studuje na gymnaziu a si¢asne sa uci za strojnika, ale vraj k $tidiu ete dostava

180 rublov. TamZe.

43) VHA Bratislava, f. 53, 8k. &. 84, hlasenie 0ZV Humenné z 19. 5. 1941 ¢. 143 dov.

44) VHA Bratislava, f. 53, $k. €. 95, 95/5/11-6, stkromny list J. Zombora z 19. 2. 1941.

45) Tamze. Celkovo vraj z okresu Medzilaborce ostali v ZSSR len dvaja Kuzejovci z Nagova, Cuper z Medzilaboriec a Kulik z Certizného.

Z toho ,Kuzej a Kulik pre marcové udalosti zutekali do Madarska“ a len odtial’ do ZSSR, poznamendva. Il'ko Kuzej sa v§ak
pravdepodobne dostal do gulagu, kedZe jedina sprava, ktorti poslal domov znela, Ze Zije a mé sa dobre. Tamze.

46) Gréckokatolickych fararov, a najma biskupsky urad, opisoval znaéne negativne: narobili vraj vela zla. Pospolity lud ich vSak vraj nema
v laske a politicky im neveri. Farari vraj stratili kontakt s ludom. ,,Lud v nich vidi eSte pozostatok nekdajSej ihorskej dZentrickej
kasty, ktora sa nevie ani dnes k nemu sklonit. Pricina vazi v tom, Ze gr. kat. fardr je synom kat. fardra, Zeni sa iba vylucne s gr. kat.
fararskou dcérou, lebo k tomu preSovské biskupstvo dava suhlas bez kaucie. Medzi nimi je malo farérov vyslych

z pospolitého ludu.” TamZe.

47) VHA Bratislava, f. 53, 8k. €. 95, 95-5/13-6, prisne dov. hlasenie Zupného inSpektora HG A. Sabola-Palka z 3. 5. 1941.
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hlasenia treba brat s rezervou, aj historici po-
tvrdzuju, ze v roku 1941 sa situacia aj u Rusi-
nov upokojila.*®

Tendencie utimovania odporu pokracovali
aj pocas leta.

V suvislosti s vypuknutim vojny su zauji-
maveé aj dalSie aspekty. Tak napr. uz koncom
aprila zachytilo armadne spravodajstvo in-
formacie, ze v okoli Humenného koluju
neustale chyry o prichode nemeckych
vojsk na vychodné Slovensko v suvislos-
ti s utokom na ZSSR ,lebo vraj bez Ukrajiny
nemohli by vyhrat vojnu, nakolko maju nedostatok
potravin.“ Je vraj pozoruhodné, dodava spra-
vodajsky doéstojnik, ze spravy o prichode
nemeckych vojsk do vychodnej ¢asti Slovenska
kolovali medzi ludom uz davno pred prichodom
prvych jednotiek.*®

Podla starsich, vseobecne rozsirenych
nazorov este z Cias hegemonie marxistickej
ideoldgie, znacilo vypuknutie protisoviet-
skej vojny o. i. silny narast rusofilskych ¢&i
slovanskych nalad v obyvatelstve Slovenska
vSeobecne. Tejto téze vsak odporuju mnohé
dobové dokumenty a svedectva, ktoré
naopak hovoria o prudkom naraste protiso-
vietskych nalad, v horSom pripade o uplne
pokojnom priebehu mobilizacie a frontového
nastupu, vratane &isto rusinskych obci.?®
Protisovietske nalady suviseli predovsetkym
so svedectvami frontovych vojakov o maso-
vych vrazdach NKVD ¢i katastrofalnej hospo-
darskej situacii na Ukrajine, ktoré prinasali ¢i
uz osobnym stykom alebo prostrednictvom
medii. Najma Medzilaborce boli jednym z ta-
kychto ,.exponovanych” miest, kadial vojaci
prechadzali. Tak napr. podla spravodajského

hlasenia, medzi 16. a 19. augustom sa cez
mestecko vracali prepusteni zaloznici. Tu pri-
chadzali do styku s civilnym obyvatelstvom,
pricom rozpravali o svojich dojmoch z Ukraji-
ny a ,popisuju ukrutnosti bolSevikov®, ktoré bud'
vojaci sami videli, alebo o nich poguli.®"

Verejnu ¢innost v prospech komunistickej
idey vraj nebolo pozorovat. Tato, kedysi zre-
telnéa ¢innost, bola vraj teraz ,,hodne potlacovana
prave vojakmi, ktori prichddzaju, teraz uz priamo zo
starej ciastky SSSR. Tito videli mnoho, na vlastné oéi
sa presvied¢ali ¢o je pravda o hrdzach bol'Sevizmu.”
Takto vraj donasaju ,,dobry prinos do boja proti
myslienke  komunizmu“%® Okresny nadelnik
naviac odporucil vlade zorganizovat, podobne,
ako to spravil Mach pre niekolkych komunis-
tickych intelektualov v septembri 1941, akési
poznavacie exkurzie aj pre miestnych [udi:
... niekol’ko ludi z kaZdej obce mohlo navstivit niekto-
ré kraje v SSSR a tym by nadobudli dplného obrazu
o tom, ako vypadd komunizmus v praxi“.%®

Podobné referencie o zloCinnych as-
pektoch ZSSR vsak prichadzali v lete a v je-
seni 1941 nielen do Medzilaboriec, ale
aj do ostatnych okresov. Tak napr. podla
hlasenia okresného nacelnika zo Sabino-
va, skusenosti slovenskych vojakov, ¢i uz
z frontu alebo demobilizovanych, ako aj tlace
a rozhlasu ,odvracaji od bol3evickej ideoldgie aj
presvedcenych komunistov”, akych je vraj v okre-
se malo.%¥

Tu vSak vyvstava otazka, do akej miery sa
poznatky a informacie o zlo¢inoch bolsevic-
kého rezimu premietli do vedomia rusinskej
mensiny.®®

V augustovom hlaseni okresného uradu
z Medzilaboriec sa spomina aj iny rozmer

48) S. Konecny charakterizuje obdobie od leta 1941 do vojnového obratu roku 1943 z hiadiska rusinskeho hnutia ako ,defenzivu®

KONECNY, S.: Rusinska a ukrajinskd mensina, s. 291.

49) VHA Bratislava, f. 55, 8k. €. 32, 55-32-3, ¢. 20939/dbv. z 29. 4. 1941.

50) Podla spravodajského hlasenia z Medzilaboriec dfa 26. 7. 1941, bol nielen v mestecku, ale aj v jeho irSom okoli tpiny kl'ud. Menovite
sa spominajli aj obce Habura a Kalinov. VHA Bratislava, f. 55, policajna skup. Medzilaborce, ¢.j. 10/41.

51) VHA Bratislava, f. 53, 8k. €. 95, 95/5/14-25, €. 21943 z 19. 8. 1941.

52) TamZe. Dobové dokazy o negativnom vnimani ZSSR som bliZSie opisoval v inych pracach, preto sa na tomto mieste uz nebudem

opakovat.

53) VHA Bratislava, f. 55, k. €. 32, 55-32-3, prehlad o sit. vo vlastnej obrannej oblasti za august 1941.

54) VHA Bratislava, f. 55, $k. ¢. 32, 55-32-3, vSeob. obrannd situa¢. sprava za oktéber 1941. Aj v hlaseniach za november sa uvadza,
Ze ,pordzka komunizmu na vychode ma svoj hiboky tcinok na ludf kedysi oddanych komunistickej myslienke” (Medzilaborce) alebo
Lobecenstvo zjavne poukazuje na zverské a neludské vyciny komunistov v Rusku*, pricom vraj odsudzuje terajich privrzencov tejto
idey (Poprad). Tamze, 55-32-3, prehlad o situacii vo vlastnej obr. oblasti za november 1941.

55) Rusini vSak vraj, aj napriek tomu, Ze odmietali bol'Sevicky rezim, ani v tychto chvifach nepopierali svoju prislusnost , k ruskému
narodu*“ od ktorého stale o¢akavali moralnu podporu, predovSetkym mladez. VHA Bratislava, f. 55, $k. ¢. 32, 55-32-3, prehlad

0 situdcii vo vlastnej obrannej oblasti za august 1941.



vplyvu nemeckych uspechov v lete, konkrét-
ne pripojenie Halice k Risi. Anexia tychto
zvacsa etnicky ukrajinskych uzemi mala vraj
vplyv najma na tu ¢ast Rusinov, ktora inklino-
vala k Ukrajincom. Konkrétne v tom, zZe ich
nadeje na vytvorenie ,Velkej Ukrajiny” uplne
zhasli.%®

Vseobecno-politicka situacia, pre-
dovsetkym vyvoj na fronte, tak na jednej
strane posobil pre rezim znacne optimis-
tickym dojmom s dobrou perspektivou do
buducnosti. To uviedol aj nacelnik z Medzila-
boriec. Podl'a neho sa da o¢akavat, ze , konso-
lidacny proces bude vo veciach narodnych pokraco-
vat“, okrem toho vSak zopakoval aj dalSie, uz

SUMMARY
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skér prednesené propozicie, najma pozdvih-
nutie socialno-ekonomickej urovne rusinske-
ho obyvatelstva. Toho sa malo aktualne do-
siahnut najma prerozdelenim zidovskej pody
do ruk ,spolahlivym Rusinom”. V chudobnom
kraji by to bol vraj velmi zasluzny ¢in, kedze
otazka pbdy, najma pasienkov, tu bola diho-
dobo palcivou. K tomu vSak uz nakoniec, ako
je zname, nedoslo. Situacia sa totiz zacala
pre rezim vyvijat nepriaznivo a po vojnovom
obrate roku 1943 sa dostal do hlbokej vnutor-
nej krizy. Vtedy nastala aj nova etapa vztahu
Rusinov k rezimu. Alebo presnejsie, zacas
skryvané citenie sa mohlo uz otvorenejsie
prejavit.®”

Among Ruthenians the social-economic problems were accompanied by the weak national
feeling living during the Slovak republic 1939-1945. Ruthenians were not recognized as
nationality and the regime was suspicious towards them for proclivity towards the Hungary.

Many Greek-catholic priests were considered to be ,agents” of

Hungarian irredentist

movement. Bad economic situation caused that many Ruthenians sympathized with USSR and
it's ,social justice”. Slovak regime therefore considered Ruthenian national movement to be
the state-security problem and tried to pacify it and to slovakize Ruthenians as a group. The
public propagation of the Ruthenian national identity, mostly during the census of 1940, was
looked after by the state apparatus, Gendarmerie and the military surveilance took it's part as
well. However, among Ruthenians there were no significant signs of disagreement to regime
visible in 1941. In contrary, after the stabilization of the regime and after the break out of the
anti-Soviet war there were no voices of disagreement. The cruel reality at the Soviet Ukraine
caused temporary ,consolidation” of the Ruthenian question.

56) Okrem toho bol ukrajinsky smer oslabeny aj administrativnymi zasahmi Gradov - niekol'ki predaci tohto smeru boli bud’ prepusteni
z0 Statnych sluzieb alebo boli presunuti do izolacie. VHA Bratislava, f. 55, $k. ¢. 32, 55-32-3, prehlad o sit. vo vlastnej obrannej

oblasti za august 1941.

57) Aj ked' to uz presahuje ramec prace, poznamenam, Ze nespolahlivost Rusinov vo vztahu k rezimu sa prejavila aj v armade. Vzhladom
na pocetnost, prebehlo r. 1943 ovela viac Rusinov, nez Slovakov. V priebehu vy$etrovania tychto pripadov sa naznacovalo,
Ze vzaéjomna nedévera rezimu a Rusinov mala hibsie korene. Tak napr. o Petrovi Savkovi Zandarska stanica z Medzilaboriec hlasila,
Ze ako Rusin je ,,nakloneny ZSSR*, rovnako ako jeho pribuzni. Ba, dodavaju zandari, ,,v Medzilaborciach nielen této rodina, ale
i ostatni obGania rusinskej nérodnosti sti nakloneni ZSSR*. IHA Bratislava, f. 55, $k. &. 65, hlasenie ZS Medzilaborce z 15. 11. 1943.
V stvislosti s dezerciou Ondreja Bacu z VySného Orlika zas Zandari referovali, Ze nielen on bol ,,zarytého velkorusko-komunistického
zmyslania“, hoci toto vraj verejne najavo nedaval. Aj ostatné obyvatel'stvo v obci vraj prevazne ,,zmyslania velkoruského“. Tamze,

hiasenie ZS Vy$ny Orlik z 20. 11. 1943.

Materialy
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Problematika vnutorneho nepriatela
v cinnosti Il. odboru XII. spravy ZNB

v roku 1980

Statna bezpedénost, ako mocensky aparat
zabezpecujuci hegemoéniu  Komunistickej
strany Ceskoslovenska, zameriavala svoju
pozornost aj na obcanov vlastnej krajiny,
ktorych totalitny rezim povazoval z réznych
priéin za nepohodinych. Cinnost tzv. vnu-
torného nepriatela monitorovala prostred-
nictvom siete tajnych spolupracovnikov
a doévernikov, spravodajskej techniky, sledo-
vania a kontroly korespondencie. Poznatky
a informacie, zhromazdované v osobnych
zvazkoch, rovnako ako analytické materialy
dostavali najvyssi statni a stranicki funkciona-
ri, predstavitelia StB a sovietskej KGB. Najex-
ponovanejsi predstavitelia tzv. vnutornej opo-
zicie boli vedeni v evidencii ako nepriatel'ské
osoby (NO).

Cinnost kontrarozviedky vyrazne ovplyv-
nili politické udalosti v Ceskoslovensku v ro-
koch 1968 - 1969. Pod vplyvom Prazskej
jari stratila tato zlozka Statnej bezpeénosti
takmer 50 % agentury” a v désledku prijatia
Ustavného zakona o ¢eskoslovenskej federa-
cii sa dostala do situacie, ked' jej jednotlivé
kontrarozviedne utvary riadili az traja ministri
vnutra. Obdobie organizacnej stabilizacie
trvalo pat rokov a diskusiu o podobe ¢esko-
slovenskej kontrarozviedky ukoncil az rozkaz
federalneho ministra vnutra Jaromira Obzinu?
¢. 15/1974 z 20. maja 1974. V snahe o ,pre-
hibenie kontrarozviednej prace“ boli k 1. julu 1974
zriadené tri centralne kontrarozviedne utvary
so sidlom v Prahe, ktoré mali zabezpecéovat
¢innost Statnej bezpednosti po linii ochrany
ekonomiky a boja s tzv. vonkajSim a vnu-
tornym nepriateflom. Na Slovensku vznikla,
pod krycim nazvom XIl. sprava federalneho
ministerstva vnutra (dalej FMV), Sprava kon-

trarozviedky v Bratislave, ktora mala vykona-
vat kontrarozviednu ¢innost v uréenych ob-
jektoch a problematikach federalneho, resp.
republikového charakteru.

Zodpovednost za stav a uroven kontra-
rozviednej prace na useku vnutorného spra-
vodajstva na celom uzemi Ceskoslovenska
prevzala v polovici roku 1974 Sprava kontra-
rozviedky pre boj proti vnutornému nepriate-
l[ovi pod vedenim plk. RSDr. Vladimira Star-
ka.® Spravu, operujicu pod krycim nazvom
X. sprava FMV, tvorilo okrem funkénych
utvarov aj pat vykonnych, operativnych
odborov, ktoré rozpracovavali jednotlivé za-
ujmové problematiky Statnej bezpeénosti:
|. odbor - pravicové a oportunistické sily,
Il. odbor - kultura, veda, oznamovacie
prostriedky a ideodiverzné centra, lll. odbor
- mladez, Skolstvo, zahrani¢ni Studenti, Sport,
IV. odbor - antisocialistické sily, V. odbor -
nepriatel'ske sily v cirkvach a sektach a zahra-
niéné cirkevné centra.* X. sprava FMV v ramci
svojich vymedzenych pravomoci a kompeten-
cii riadila a kontrolovala ¢innost Il. odborov na
krajskych spravach StB, ktoré problematiku
tzv. vnutorného nepriatela rozpracovavali na
urovni kraja. Vztah k XII. sprave FMV upravo-
val rozkaz ministra vnutra CSSR &. 34/1974
z 8. oktébra 1974.% Nagelnik X. spravy FMV
disponoval Sirokou pravomocou - vyjad-
roval sa k vnutornému cleneniu Il. odboru
Xll. spravy FMV, systematizacii, planovanym
stavom, pripadnym Strukturalnym zmenam
a personalnemu obsadeniu funkcie nacelnika
odboru. Podla zamerania kontrarozviednej
¢innosti, stanovenej ministrom vnutra CSSR,
urcoval hlavné smery ¢innosti pre ro¢né vy-
konavacie plany Il. odboru a vyjadroval sa

1) Koncom roka 1967 vyuzivala ¢eskoslovenska kontrarozviedka 11 603 tajnych spolupracovnikov. Do konca roka 1969 klesol ich pocet
0 49, 8%, na 5 936. Archiv Ministerstva vnitra CR (A MV CR), f. A31/2, Inv. j. 162. Grafické znazornéni vyvoje KTR rozpracovani a TS

1967-1979.

2) Doc. PhDr. Jaromir Obzina, CSc. bol federalnym ministrom vnitra od 30. 3. 1973 do 20. 6. 1983.
3) PIk. RSDr. Viadimir Starek (1924) bol nacelnikom X. spravy ZNB od 1. 6. 1974 do 31. 5. 1982. K 20. 4. 1976 povy3eny do hodnosti

generalmajor.

4) K problematike ¢innosti X. spravy ZNB pozri: KOUTEK, Ondfej: X. sprava SNB - (tvar Statni bezpe¢nosti urceny pro boj proti tzv. vnitfnimu

nepfiteli. In: Securitas imperii €. 14. Praha 2006, s. 354-410.

5) Rozkaz ministra vniitra CSSR ¢. 34/1974 z 8. 10. 1974. Uprava soucinnosti mezi Il., X. a XI. spravou a XII. sprévou.



k navrhom tychto planov pred ich schvalenim
nacelnikom Xll. spravy FMV. UrcCoval taktiku
a metodiku spravodajskej ¢innosti, ako aj
rozsah objektov a problematik, ktoré mali byt
spravodajsky rozpracovavané, schvaloval
postup pri previerkach signalov a rozpracova-
vani pripadov a zakladal kontrolné zvazky na
akcie rozpracovavaneé Il. odborom XII. spravy
FMV. V ramci zabezpecenia informovanosti
slovenskych stranickych funkcionarov bol
nacelnik X. spravy FMV povinny zasielat po-
znatky majuce vztah k tzemiu Slovenska pre
informaciu . tajomnikovi Ustredného vyboru
Komunistickej strany Slovenska (dalej UV
KSS).

II. odbor XIl. spravy FMV, ktory od jula
1974 viedol plk. Michal Dugak,® tvorili najskor
tri, od juna 1977 Styri oddelenia: 1. oddelenie
- pravica, pravicovy oportunizmus, 2. oddele-
nie - kultura, veda, oznamovacie prostriedky,
3. oddelenie - mladez, skolstvo, spolocen-
ské organizacie a politické strany narodného
frontu, sionizmus, madarsky nacionalizmus,
slovensky separatizmus, zvlastne oddelenie
- cirkev a sekty.

V druhej polovici 70. rokov StB rozpra-
covavala niekolko skupin predstavitelov tzv.
pravice, ktori sa formovali z byvalych funkci-
onarov a pracovnikov statnych, stranickych,
kulturnych, vedeckych a bezpecnostnych
organov a organizacii, vylu¢enych z verejného
zivota v ramci normalizacného procesu. V po-
zornosti boli aj dalSie skupiny oséb, pésobia-
ce v zaujmovych objektoch (oznamovacie
prostriedky, sionistické organizacie, Statne
urady), emigranti a tzv. [udaci. Kontrarozvied-
ke sa prostrednictvom tajnych spolupracov-
nikov podarilo Uspesne preniknut do tychto
zaujmovych skupin a zacCiatkom 80. rokov
spolahlivo kontrolovala ¢innost tzv. vnutorné-
ho nepriatela. K 31. decembru 1980 Statna
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bezpeénost vyuzivala na Slovensku proti tzv.
vnutornému nepriatelovi 1 118 tajnych spolu-
pracovnikov (TS), z toho 170 XII. sprava ZNB,
385 Sprava StB Bratislava, 228 Sprava StB
Banska Bystrica a 335 Sprava StB Kosice.”
II. odbor XIlI. spravy ZNB rozpracovaval 158
0s6b - 25 v osobnom operativnom zvazku
(OS), 37 v zvazku preverenia signalu (S), 96
v spise preverovanej osoby (PO) a 1 pripad,
neznameho pachatela, v agenturno-patra-
com zvazku (P). Okrem spominaného poctu
tajnych spolupracovnikov operativni pracov-
nici tohto odboru evidovali 223 dovernikov
(D), 19 kandidatov tajnej spoluprace (KTS)
a 9 kon$piracnych (KB) a 8 prepozi¢anych
bytov (PB), ktoré vyuzivali na schédzkovu
¢innost s preverenou a spolahlivou agentu-
rou. Pri sledovani os6b jeho pracovnici spo-
lupracovali s odborom sledovania a pri na-
sadzovani a vyuzivani spravodajsko-technic-
kych ukonov (odpocuvanie, kontrola kores-
pondencie, tajné prehliadky bytov) s odborom
spravodajskej techniky XII. spravy ZNB.®
Cinnost Il. odboru XIl. spravy ZNB v roku
1980 priblizuje dokument ,,Zhodnotenie pracov-
nych vysledkov za 2. odbor XII. S-ZNB za rok 1980."
Dokument vypracovali na zaklade materialov
nacelnikov oddeleni na Analyticko-informac-
nom odbore XIl. spravy ZNB 9. januara 1981.
Vytlacky boli expedované 13. januara 1981
na Styri Urovne. Na zaklade rozdelovnika,
moézeme sledovat hierarchiu kontrarozvied-
nych utvarov, postup informacii na jednotlivé
urovne, ale najma délezitost, ktoru problema-
tike boja proti tzv. vnutornému nepriatelovi pri-
pisovali bezpeénostné organy nielen CSSR,
ale predovsetkym ZSSR. Po jednom vytlacku
dostali nacelnik X. spravy ZNB genmijr. Vladi-
mir Starek, nacelnik Xll. spravy ZNB plk. Jozef
Vavro,'® sovietsky ,poradca,” prislusnik KGB
legalizovany na generalnom konzulate ZSSR,

6) Plk. Michal DUSAK (1923) bol tigastnikom Slovenského nérodného povstania a do sluzieb ZNB vsttipil v roku 1946, niekol'ko mesiacov
po ukonéeni vojenskej sluzby. Pracoval na viacerych ttvaroch Statnej bezpecnosti na vychodnom Slovensku. V roku 1971 bol
menovany do funkcie zastupcu nagelnika odboru vnitorného spravodajstva Hlavnej spravy Statnej bezpecnosti SSR v Bratislave
a v polovici roku 1973 do funkcie nacelnika odboru. Po vzniku XII. sprévy az do polovice roku 1983, kedy odisiel do déchodku, viedol

odbor pre boj proti vnitornému nepriatelovi.

7) X. sprava FMV ako centrélny Gtvar FMV pre boj proti tzv. vndtornému nepriatelovi riadila k 31. 12. 1980 celkom 609 tajnych
spolupracovnikov, z toho 606 agentov a 3 rezidentov. A MV CR, f. A31/2, Inv. . 166. Statistické prehledy osob evidovanych, KTR

rozpracovani, TS a schizkovych bytd za r. 1980.

8) Odbor sledovania zabezpeCoval na zaklade poZziadaviek operativnych pracovnikov 2. odboru XII. spravy v roku 1978 sledovanie
rozpracovavanych osob 115-krét, v roku 1979 89-krat a v roku 1980 69-krat.

9) Archiv Ustavu pamati naroda (A UPN), £. XII. sprava FMV, 8k. ¢. 40. Prvym dokumentov, ktory zachytava vyhodnotenie
¢innosti XII. spravy FMV po linii vnitorného nepriatela je zhodnotenie pracovnych vysledkov 2. odboru XII. spravy FMV
za rok 1978. Tento dokument, ulozeny v A UPN, bude publikovany v pripravovanej publikécii o €innosti XII. sprévy FMV.
Dal3ie roéné zhodnotenia préace 2. odboru, z rokov 1984-1988, sa nachadzaji v A MV CR.

10) Plk. Jozef VAVRO (1926) zaginal svoju kariéru v ZNB v roku 1950 ako stari referent I1. odboru krajského velitel'stva Statnej
bezpecnosti v Kosiciach. 0d roku 1954 pdsobil ako zastupca nacelnika a od roku 1955 nacelnik 00 MV Moldava nad Bodvou.
V rokoch 1956 az 1969 pracoval v riadiacich funkciéch na drovni odboru na Krajskej sprave ZNB Sprave Statnej bezpe¢nosti
v Kosiciach. 0d 1. mé&ja 1969 bol zastupcom nécelnika Hlavnej spravy $tB SSR Bratislava a od 1. jila 1974 zastupcom nagelnika
XII. sprévy. 0d 1. jina 1979 aZ do odchodu do dochodku v juli 1986 bol nacelnikom XII. sprévy. V Moskve absolvoval v roku 1960
roénd operativnu Skolu KGB a v roku 1974 trojmesacny kurz na vysokej Skole KGB.

Dokumenty
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gen. Burmistrov'" a nacelnik Il. odboru
Xll. spravy ZNB plk. Michal Dusak. Piaty
vytlacok zostal ulozeny na Analyticko-infor-
maénom a Statisticko-evidenénom odbore.

Zhodnotenie predstavovalo zhrnutie pra-
covnych vysledkov a ich porovnanie s vyko-
navacim planom prace odboru, ktory koncom
roku 1979 po zapracovani pripomienok nacel-
nikov odborov X. spravy ZNB schvalil nacelnik
Xll. spravy ZNB. Vnutorne bolo rozdelené do
Styroch c¢asti. Prva obsahovala zhodnotenie
konkrétnych pripadov kontrarozviedneho
rozpracovania a prace s agenturou a druha
zhodnotenie dosiahnutych vysledkov po
problematikach odboru. V tretej ¢asti sa na-
chadzali statistické prehlady o poctoch a dru-
hoch operativnych a agenturnych zvazkov,
prehlady o novozavedenych a ukoncenych
zvazkoch v roku 1980 a prehlad spdsobu re-
alizacie jednotlivych pripadov. Poslednu ¢ast
tvoril vykaz o preventivno-vychovnych, profy-
laktickych a rozkladnych opatreniach za rok.

V dokumente sa nachadzaju informa-
cie predovsetkym k cCinnosti predstavitelov
tzv. pravicoveho oportunizmu - Miroslavovi
Kusému, Milanovi Simeé&kovi, Juliusovi Strin-
kovi, Dominikovi Tatarkovi, Jozefovi Jablonic-
kom, Hane Ponickej a inych. Meno Alexandra
Dubceka bude c¢itatel v dokumente hladat
marne, hoci Statna bezpecnost rozpracovava-
la nielen samotného Dubc¢eka (akcia ,ESER®),
ale aj jeho synov Pavla, Petra a Milana (akcie
~PRIMA", .SECUNDA" a,, TERCIA"). Ako , hlav-
nému objektovi z radov pravice” mu bola venovana
zvlastna pozornost a preto plany a hodnote-
nia rozpracovania jeho osoby boli vykonavané
v samostatnych dokumentoch pracovnikmi
1. oddelenia Il. odboru XIl. spravy ZNB.

Text dokumentu je prispdsobeny sucas-
nému jazykovému uzu a opravili sme v hom
gramatické chyby (napriklad neustale chybné
sklofiovanie podstatného mena objekt). Ci-

tatela tiez upozornujeme na fakt, ze krycie
mena, ktoré su v uvode ¢i poznamkach pod
Ciarou pisané velkymi pismenami v Uvodzov-
kach, v texte dokumentu nechavame bez uvo-
dzoviek. Zasahy editora do textu su odliSené
kurzivou.

DOKUMENT

1981, 9. januar, Bratislava.
Zhodnotenie pracovnych vysledkov
2. odboru XII. S ZNB Bratislava za rok
1980, €.p.: KR-0022/AN-1981

l.

Kontrarozviedna praca po problematikach
2. odboru Xll. spravy ZNB Bratislava bola
v zmysle vytyCenych uloh vo vykonavacom
plane prace na rok 1980 organizovana
na vcCasné odhalovanie zamerov nepria-
telskej cinnosti pravicovych a antisocia-
listickych sil, prehlbovanie ich politickej
izolacie a spoloCenskej diskreditacie, dalej
na narusovanie a rozkladanie tzv. druhej
kultury, na prenikanie do ideodiverznych
a emigrantskych centier protivnika, kontra-
rozviednu ochranu vyclenenych objektov
kultury, vedy, oznamovacich prostriedkov
a Skolstva, na zvySovanie urovne agenturno-
-operativneho rozpracovania a dokumenta-
cie nepriatelskej Cinnosti, tvorivé rozvijanie
a presadzovanie osvedc¢enych foriem preven-
tivno-vychovnych a profylaktickych opatreni
a budovanie dalsej kvalifikovanej agentury.

V zmysle uvedenych cielov a celkového
zamerania, boli planované ulohy, vyplyvajuce
z vykonavacieho planu prace narok 1980, na
jednotlivych usekoch kontrarozviednej prace
splnené nasledovne:

Na useku rozpracovania pripadov:
V pripadoch RENEGAT'™, PASKVIL'®,
ANTI'®, STAROSTA'™ a SELADON'®,

11) Gen. Burmistrov pdsobil na XII. sprave ZNB ako ,poradca“ do polovice augusta 1982.

12) Pod krycim menom RENEGAT* (predtym ,SIMON“, KRITIK“) viedlo 1. oddelenie 2. odboru Krajskej spravy ZNB Spravy StB Bratislava
(KS ZNB S-$tB Bratislava) a od 22. 11. 1974 1. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. €. 11 686 po problematike ,VEDA“
a ,PRAVICA“ od 1. 2. 1971 pozorovaci, od 17. 3. 1972 osobny operativny, od 11. 5. 1973 signalny a od 11. 1. 1977 opéat osobny
operativny zvézok k osobe Miroslav Kusy (1931). Zvazok bol archivovany 8. 12. 1982 pod arch. ¢. 63 124. Miroslav Kusy bol dalej
rozpracovavany v novozalozenom osobnom operativnom zvéizku ,RENEGAT* (reg. &. 26 295).

13) Pod krycim menom ,PASKVIL“ viedla Hlavn sprava Stétnej bezpegnosti ministerstva vniitra SSR (HS $tB MV SSR) a od roku 1974
2. odbor XII. spravy FMV od 15. 1. 1974 osobny operativny zvézok pod reg. &. 14 648 k osobe Milan Sime¢ka. Zvézok bol
archivovany 8. 12. 1982 pod arch. &. 63 135. Skartécia zvézku je v registratnom protokole vyznagena 6. 12. 1989. Milan Simetka
bol aj nadialej rozpracovavany v novozalozenom osobnom operativnom zvézku ,,PASKVIL® (v registratnom protokole v podobe

L,PASKVI*, reg. €. 26 294).

14) Pod krycim menom ,,ANTI* (predtym LJABLON*) viedol 2. odbor HS S$tB MV SSR a neskor 2. odbor XII. spravy FMV po problematike
LVEDA" a ,PRAVICA" pod reg. €. 14 446 od 4. 12. 1973 spis dovernika, od 28. 7. 1974 signélny a od 18. 11. 1975 osobny operativny
zvazok k osobe Jozef Jablonicky (1933). Skartacia zvazku bola v registratnom protokole vyznacena 6. 12. 1989. 0d 9. 11. 1981 bol
Jozef Jablonicky rozpracovavany 1. oddelenim 2. odboru XII. spravy ZNB v osobnom operativnom zvézku ,ANTI* (reg. €. 26 293).

15) Pod krycim menom ,STAROSTA“ (predtym ,JULO“, ,STRAKA®) viedlo 1. oddelenie 2. odboru HS StB MV SSR a od roku 1974
1. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. ¢. 15 145 v problematike ,PRAVICA® od 7. 3. 1974 spis preverovanej osoby,
od 16. 4. 1977 signainy a od 2. 6. 1978 osobny operativny zvazok k osobe Julius Strinka (1928). Skartacia zvazku je v registratnom

protokole vyznacend dia 12. 12. 1989.

16) Pod krycim menom ,SELADON* (predtym ,PEGAS*, ,0POZICIA“) viedlo1. oddelenie 2. odboru HS StB MV SSR a od 1. 7. 1974



v ktorych su rozpracovavani v protispolo-
C¢enskej Cinnosti najaktivnejsi predstavitelia
pravice, boli - az na zavedenie STU ,DIA-
GRAM“') na byte objektu SELADON -
vSetky planované ulohy splnené a uspesne
boli tiez zabezpecené i tie ulohy, ktoré
vyplynuli zo vzniklej operativnej situacie v
priebehu roka 1980.

Komplexnym vyuzivanim agenturno-ope-
rativnych prostriedkov, bolivroku 1980 zazna-
menane viacere pokusy o aktivizaciu ¢innosti
pravice v SSR a jej zapojenie do akcii pravice
v CSR, s cielom vytvorenia tzv. jednotnej &s.
opozicie. Ako za najzavaznejSi pokus takejto
¢innosti mozno oznadit ustanovenie objektu
RENEGAT za &lena kolektivu tzv. mluvéich
charty 77 a jeho programovu platformu, ktoru
z titulu tejto funkcie mienil realizovat.

Zodpovedajucimi a operativne realizova-
nymi opatreniami boli paralyzované vsetky
ich pokusy organizovaneho vystupenia uz
v zarodku, ¢im sa zabranilo presadit sa im
v SirSom rozsahu a narusit doteraz dosiahnu-
ty stav ich politickej a spolo¢enskej izolacie.
Naopak, realizované opatrenia ukazuju pre-
hibenie stavu izolacie tejto skupinky predsta-
vitelov pravice a to nielen v sirSom prostredi
pravice, ale dosiahnuty bol i ¢iasto¢ny rozklad
jej samotnej a to docielenim urcitej kompro-
mitacie objektu RENEGAT.

Mimo planu si operativna situacia vyziada-
la v priebehu roka 1980 vykonat v uvedenych
pripadoch tieto aktivne opatrenia:

V_pripade RENEGAT - objekt Miroslav
KUSY

a/ V januari 1980 bol po navsteve
u objekta zadrzany M. HUBL z Prahy,
ktorému boli odnaté pisomnosti J. JABLO-
NICKEHO, ktoré chcel preniest do Prahy
za Ucelom rozsirovania. Po zadrzani HUBLA
boli vykonané nasledné vysluchy KUSEHO
a JABLONICKEHO.

b/ V aprili 1980 boli v suginnosti so S-StB
Brno prijaté arealizované opatrenia k preruse-
niu spojenia KUSEHO a SIMECKU cez Brno,
s niektorymi predstavitelmi pravice v CSR,
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ako sU VACULIK, KLIMA, SIMSA a BATTEK
s naslednymi vysluchmi KUSEHO, SIMECKU
a jeho rodinnych prislusnikov.

¢/ Po ustanoveni KUSEHO za ¢lena ko-
lektivu mluvéich charty, bol spracovany plan
agenturno-operativnych a preventivho-roz-
kladnych opatreni, ktory predpoklada zabra-
nit KUSEMU vykonavat funkciu mluvéieho
charty.

d/ V septembri 1980 bolo vykonané za-
drzanie objektu pri pokuse o vycestovanie do
Prahy, s cielom zabranit mu v uc¢asti na stret-
nuti ¢lenov kolektivu mluvcich charty.

e/ Vzhladom na stupajucu aktivitu Cin-
nosti KUSEHO a na to, ze od 1.4.1980 bol
bez zamestnania, boli vykonané opatrenia,
na zaklade ktorych sa zamestnal ako doku-
mentarista v . URBIONE'®. Toto opatrenie
- poskytnutie mu vyhodného zamestnania -
sa ukazalo ako ucinné, jednak z hladiska
obavy KUSEHO zo straty tohto zamestna-
nia, ale najma z ohlasu, ktory toto vyvolalo
v prostredi pravice.

f/ Bolo realizované napojenie TS SABI-
NA'® na KUSEHO a vytvorené predpoklady
jeho aktivneho rozpracovania tymto TS.

V_pripade PASKVIL -
SIMECKA

a/ Bola dokumentovana prekladatel'ska
¢innost a obdrzané honorare manzelky objektu
a vykonané opatrenia k zamedzeniu jej dalSej
prekladatel'skej cinnosti, ako aj externého vy-
ucovania anglického jazyka.

b/ Boli vykonané opatrenia a informova-
né vedenie SVST?? v Bratislave o chovani
sa syna objektu, Petra, pocas letnej brigady
v NDR v roku 1979, kde prichadzal do styku
so Studentami ZSSR, ktorych ohovaral
a osocoval.

c/ Boli vykonané opatrenia v Bratislave,
Pardubiciach a Prahe, k zabraneniu prijatia na
vysokoskolské studiu syna objektu, Milana,
kde sa o studium uchadzal, ako aj opatrenia,
aby mu nebolo povolené tudium v KZ,2" kde
taktiez o studium prejavil zaujem.

d/ K samotnému objektovi
konana dokumentacia

objekt Milan

bola vy-
rozpredaja TK??

1. oddelenie 2. odboru XII. spréavy FMV pod reg. &. 13 651 po problematike ,KULTURA®, resp. ,PRAVICA* od 1. 3. 1973 signainy
aod 2. 5. 1974 osobny operativny zvdzok k osobe Dominik Tatarka (1913). Zvazok bol archivovany 14. 6. 1989 pod arch. ¢. 100 968.
17) Spravodajsko-technicky tkon ,DIAGRAM* (dlhodobé odpociivanie) nasadzovali, obsluhovali a vytazovali pracovnici VI. odboru XII. spravy FMV

(odbor spravodajskej techniky).
18) Stétny instit(t urbanizmu a tzemného planovania

19) Agenttrny zvézok ,SABINA“ k osobe Rudolf OlSinsky (1933) bol zavedeny 19. 11. 1979 na 1. oddeleni 2. odboru XII. spravy FMV
po problematike ,PRAVICA® pod reg. €. 23 596. Archivovany bol diia 27. 7. 1983 pod arch. ¢. 71 783.

20) Slovenska vysoka Skola technicka
21) Kapitalistické zahranicie.
22) Tuzexové koruny.
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okolnosti bude
rozpracovaniu.

na pracovisku, ktorej
vyuzité k jeho dalSiemu

V_pripade ANTI - objekt Jozef JABLO-
NICKY

a/ Na pracovisku objektu boli vykonané
v troch pripadoch STU ANALYZA?®, ktoré po-
tvrdili, Zze objekt nadalej aktivnhe spracovava
pisomnosti protispolo¢enského charakteru.

b/ Vzhladom na aktivhu ¢innost objektu
a jeho dalSie zamery, bol spracovany navrh
aplikovania STU DIAGRAM na jeho byte.

¢/ V sucasnejdobe je sustredovana doku-
mentacia a odborné posudzovanie obsahovej
zavadnosti nim spracovanych pisomnosti,
najma tych, ktoré su publikované v kapitalis-
tickom zahranici.

V pripade SELADON - objekt Dominik
TATARKA

a/ Zaciatkom roka 1980 boli s nim vy-
konané tri pohovory, na zaklade jeho stykov
s VC?* a publikovania jeho prace v emi-
grantskych ¢asopisoch.

b/ Vzhladom na pretrvavajucu aktivitu
¢innosti objektu a nebezpecie jeho dalsieho
zneuzivania, najma jeho prac k zverejnovaniu
v kapitalistickom zahrani¢i a rozsSirovaniu
v edicii PETLICA, bolo prikro¢ené ku koordi-

novaniu jeho pozitivneho ovplyvhovania s MK
SSR2® g SLF.29

¢/ V navaznosti na tieto opatrenia, bol
nami vykonany vysluch Jana MLYNARIKA
z Prahy, pri ktorom mu bolo dérazne vytknuté
jeho zneuzivanie osoby TATARKU k protispo-
lo¢enskej ¢innosti. | toto opatrenie sa ukazuje
ako ucinne.

K timeniu aktivity protispoloCenskej ¢in-
nosti, k rozkladu a izolacie objektov rozpra-
covavanych v pripadoch RENEGAT, PASKVIL
a ANTI, boli vyuzivané tiez ich styky - najma
osoby - rozpracovavané v pripadoch STA-
ROSTA, SEPIA27) a HETERAZ28). Pouzitim
tejto formy kontrarozviednej prace boli v uve-
denom smere dosiahnuté viaceré pozitivhe
vysledky.

S cielom paralyzovania cinnosti objektov
rozpracovavanych v uvedenych pripadoch
a docielenia preventivno-rozkladnych opatre-
ni bolo s nimi, ich rodinnymi prislusnikmi a d6-
vernymi stykmi, vykonanych v priebehu roka
1980 celkom 39 vysluchov a pohovorov.

Aj v ostatnych pripadoch vedenych po
problematike vycClenenej pravice, konkrétne
v pripadoch EMISAR,29) HORAK,30) FILIP,31)
EXPERT,32) HRAD,33) VSEVED,34) DIPLO-

Aj spravodajsko-technicky tikon ,ANALYZA“ (tajn technicka prehliadka) zabezpecovali pracovnici VI. odboru XII. spréavy FMV.

23)
24) Vizovy cudzinec.

25) Ministerstvo kulttry Slovenskej socialistickej republiky.
26) Slovensky literarny fond.

27)

Pod krycim menom ,SEPIA“ (predtym ,DOKTOR®) viedol 2. odbor HS StB MV SSR a od roku 1974 Xl spravy FMV po problematike
,SIONIZMUS* pod reg. €. 14 814 od 22. 1. 1974 spis preverovanej osoby a od 30. 11. 1978 osobny operativny zvazok k osobe
Sona Cechové (1930). Zvézok bol archivovany 2. 12. 1982 pod arch. &. 63 057.

28) Pod krycim menom ,HETERA (predtym ,PENTA*) viedlo 1. oddelenie 2. odboru KS ZNB S $tB Bratislava a od 3. 7. 1973 1. oddelenie
2. odboru HS $tB MV SSR pod reg. &. 13 879 po problematike ,SIONIZMUS® od 11. 5. 1973 signélny a od 2. 5. 1974 osobny
operativny zvézok k osobe Alma Miinzova (1931). Skartacia zvazku je v registratnom protokole vyznacena 12.12.1989.

29) Pod krycim menom ,EMISAR“ viedlo 2. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava a od 16. 9. 1974 2. odbor XII. spravy FMV pod
reg. €. 12 141 od 28. 9 1971 pozorovaci, od 4. 4. 1972 osobny operativny, od 19. 6. 1973 signalny a od 25. 1. 1977 opét osobny
operativny zvézok k osobe Viktor Pavlenda (1928). Skartacia zvazku je v registratnom protokole vyznacena dia 12. 12. 1989.

30) Pod krycim menom ,HORAK® viedla HS $tB MV SSR, neskér XII. sprava FMV a od 16. 12. 1986 0bS ZNB Bratislava Ill pod
reg. €. 14 641 od 15. 1. 1974 spis preverovanej osoby, od 20. 3. 1975 signainy a od 22. 9. 1980 osobny operativny zvdzok k osobe
Jarolim Hete$ (1926). Zvazok bol archivovany 30. 12. 1986 pod arch. ¢. 84 657.

31) Pod krycim menom ,FILIP* viedlo 1. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava, od 4. 4. 1972 2. odbor HS $tB MV SSR, od
25.7.1973 opéf KS ZNB S StB Bratislava a od 22. 11. 1974 2. odbor XII. spravy FMV pod reg. &. 11 519 po problematike
JKULTURA* od 19. 10. 1972 v ramci skupinového zvazku LETER* (reg. €. 11 517) agentdrno-patraci zvazok a od 4. 4. 1972 osobny
operativny zvazok k osobe Svetozér Stir (1929). Zvazok bol archivovany 13. 4. 1987 pod arch. ¢. 86 668.

32) Pod krycim menom ,EXPERT* viedlo 1. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava a neskor 1. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV
pod reg. ¢. 14 556 od 4. 1. 1974 spis nepriatel'skej osoby a od 3. 5. 1976 signalny zvézok osobe Jozef Trokan (1919). Zvazok bol
archivovany 7. 10. 1988 pod arch. ¢. 96 435. Skartacia zvézku je v registratnom protokole vyznaCena 6. 12. 1989.

33) Pod krycim menom ,HRAD* viedlo 1. oddelenie, od 13. 7. 1972 2. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava, od 22. 9. 1974
XII. spravy FMV a od 18. 12. 1986 0bS ZNB Bratislava pod reg. €. 12 237 po problematike ,VEDA“ od 13. 1. 1972 pozorovaci, od
4. 4.1972 osobny operativny a od 8. 5. 1973 signalny zvazok k osobe Samuel Faltan (1920). Zvézok bol archivovany 30. 12. 1986
pod arch. €. 84 591. Skartécia zvazku je v RP vyznacena diia 6. 12. 1989.

34) Pod krycim menom ,VSEVED“ (predtym ,VILI*, ,KANAL®) viedio 1. oddelenie 2. odboru KS ZNB S $tB Bratislava a od 13. 8. 1976
1. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. ¢. 18 100 po problematike ,PRAVICA® od 15. 12. 1975 spis preverovanej osoby, od
18. 2. 1976 signalny a od 25. 1. 1977 osobny operativny zvazok k osobe Viliam Ciklamini (1932). Zvézok bol archivovany
12. 8. 1987 pod arch. €. 88 757. Skartacia zvazku je v registracnom protokole vyznacend 6. 12. 1989.
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MAT,3® KONTRA,*® PRAVNIK,3" SEF,%®  DIPLOMAT, KONTRA, PRAVNIK a SEF,

HRON,®® SKALA,*? HRAC,*" KNIHAR*?  boli i v roku 1980 zaznamenavané poznat-

a TOPOL,*® v ktorych ulohy z hladiska vy-  ky o ich negativnych postojoch a prejavoch

ty¢enych cielov boli orientované prevazne k medzinarodnym a vnutropolitickym udalos-

k aktivnej kontrole ¢innosti oséb v tychto roz- tiam, kritickom vyjadrovani sa k ekonomickej

pracovavanych boli vSetky planované ulohy  situacii u nas, o spochybnovani politiky KSSZ

- az na dve - splnené. Nesplnili sa tieto ulohy: a KSC, ohovarani c¢elnych predstavitelov
a/ V pripade HORAK nebolo prikrocené  ZSSR a CSSR a podobne.

k nutenému styku s objektom z dévodov jeho Naproti tomu osoby rozpracovava-

stupnujucich sa negativnych prejavov. né v pripadoch HRON, SKALA, HRAC,
b/ V pripade FILIP bolo upustené od KNIHAR a TOPOL vyjadrovali suhlas

zavedenia STU DIAGRAM na byte objektu s politikou KSC, uskuto¢novanou ako

z dévodov, ze k nemu prestali dochadzat pra- v medzinarodnej, tak i vnutropolitickej a eko-

vicovo-orientované osoby. nomickej oblasti.
Na zaklade doterajsich prejavov, bol

s objektom vykonany preventivno-rozkladny Po dalsich problematikach vnutorného

pohovor, ktory podla doteraz ziskanych po-  spravodajstva, menovite kultury, vedy, ozna-

znatkov splnil svoj ucel vtom, ze po uskuto¢-  movacich prostriedkov, Skolstva, mladeze,
nenom pohovore objekt upusta od predcha-  Sportu, Zvazarmu, ochrany obrodenych po-
dzajucej ¢innosti. litickych stran a masovych organizacii Na-
rodného frontu, ludackeho a madarskeho
Mimo planovanych uloh bolo prikroéené k  nacionalizmu, sionizmu, IDC** a EC*® a po
nutenému styku s objektom TOPOL, ktory plni problematike ostatnych antisocialistickych
ucel najma z hladiska jeho spravodajskéhovy-  sil, bola hlavna pozornost v zmysle vykona-
uzivania k dalsim objektom rozpracovavanych vacieho planu prace na rok 1980 venovana
po problematike vyclenenej pravice. K aktivhe rozpracovaniu tychto pripadov:
kontrolovanym objektomv pripadoch HORAK, V pripade OSVETAR*® boli prostrednictvom

FILIP, EXPERT, HRAD, EMISAR, VSEVED, agenturnej a dévernickej siete, ako aj nutenym

35) Pod krycim menom ,,DIPLOMAT* viedlo 1. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava a od 16. 7. 1975 1. oddelenie 2. odboru
XII. spravy FMV pod reg. €. 14 932 po problematike ,PRAVICA“ od 8. 2. 1974 spis preverovanej osoby a od 28. 8. 1979 zvéazok
preverenia signalu k osobe Jan Telch (1909). Zvazok bol archivovany 22. 5. 1985 pod arch. €. 74 657.

36) Pod krycim menom ,KONTRA“ viedlo 1. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. €. 16 644 po problematike ,PRAVICA“ od
12. 2. 1975 spis preverovanej osoby, od 19. 8. 1976 signalny a od 25. 1. 1977 osobny operativny zvizok k osobe Stefan Martisek
(1925). Zvazok bol archivovany 30. 12. 1986 pod arch. €. 84 791. Skartacia zvazku je v registraénom protokole vyznacena 6. 12. 1989.

37) Pod krycim menom ,PRAVNIK* viedlo 1. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. &. 16 632 po problematike ,,PRAVICA“ od
11. 2. 1975 signalny zvazok, od 15. 6 .1977 spis preverovanej osoby a od 28. 8. 1979 opat signalny zvézok k osobe Jozef Dasko
(1926). Zvazok bol archivovany 26. 5. 1982 pod arch. ¢. 60 968. Skartacia zvazku je v registracnom protokole vyznacena 6. 12. 1989.

38) Pod krycim menom ,SEF viedlo 1. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. &. 16 643 po problematike ,PRAVICA“ od 12. 2. 1975
zvézok preverenia signalu, od 17. 1. 1978 spis preverovanej osoby a od 28. 8. 1979 opét zvazok preverenia signalu k osobe Jan Sttor
(1926). Zvazok bol archivovany 2. 1. 1985 pod arch. €. 72 713.

39) Pod krycim menom ,HRON“ viedlo 2. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava, od 10. 3. 1972 2. odbor HS $tB MV SSR a od
18. 12. 1986 0bS ZNB Bratislava Il pod reg. ¢. 12101 po problematike ,NEPRIATEL'SKE 0SOBY (NO)“ od 23. 8. 1971 pozorovaci a od
10. 3. 1972 osobny operativny zvazok k osobe Anton Tazky (1921). Zvdzok bol archivovany 30. 12. 1986 pod arch. & 85 002.
Skartacia zvazku je vyznacena 6. 12. 1989.

40) Pod krycim menom ,,SKALA“ viedlo 1. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava, od 10. 3. 1972 2. odbor HS $tB MV SSR, od
14. 3. 1975 1. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV a od 18. 10. 1986 0bS ZNB Bratislava Ill pod reg. €. 11 915 po problematike
,KULTURA* a ,PRAVICA“ od 4. 5. 1971 signalny a od 10. 3. 1972 osobny operativny zvizok k osobe Jozef Zrak (1929). Zvazok bol
archivovany 30. 12. 1986 pod arch. &. 85 057.

41) Pod krycim menom JHRAC* viedlo 1. oddelenie, od 13. 2. 1972 2. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava, od 16. 7. 1973
1. oddelenie 2. odboru HS $tB MV SSR a neskar 1. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. ¢. 12 463 po problematike ,VEDA“ od
16. 5. 1972 signalny a od 11. 1. 1977 osobny operativny zvézok k osobe Karol Minarik (1930). Zvézok bol archivovany 15. 8. 1988
pod arch. &. 95 480. Skartacia zvazku je v registratnom protokole vyznacena 6. 12. 1989.

42) Pod krycim menom ,KNIHAR* viedlo 1. oddelenie, od 13. 7. 1972 2. oddelenie 2. odboru KS ZNB S $tB Bratislava a od 16. 7. 1973
2. odbor HS $tB MV SSR a neskar 1. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. ¢. 11 685 po problematike ,VEDA“ od 1. 2. 1971
pozorovaci, od 4. 4. 1972 osobny operativny, od 7. 5. 1973 signalny a od 5. 9. 1980 opat osobny operativny zvédzok k osobe Milan
Strhan (1929). Zvézok bol archivovany 4. 1. 1987 pod arch. ¢. 85 135. Skartacia zvézku je v registratnom protokole vyznacena
6. 12. 1989.

43) Pod krycim menom ,TOPOL“ viedlo 2. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava a od 22. 9. 1974 1. oddelenie 2. odboru XII. spravy
FMV pod reg. ¢. 12 222 po problematike ,NO“ a ,,PRAVICA* od 10. 1. 1972 pozorovaci, od 24. 3. 1972 osobny operativny a od 26. 4.
1973 signalny zvazok k osobe Stefan Sadovsky (1928). Zvazok bol archivovany 13. 7. 1984 pod arch. &. 70 846.

44) |deodiverzné centra.

45) Emigrantské centra.

46) Pod krycim menom ,OSVETAR* viedlo 1. oddelenie 2. odboru KS ZNB S $tB Bratislava a od 6. 3. 1974 1. oddelenie 2. odboru ( 59 )

XII. spravy FMV pod reg. €. 12 219 po problematike SIONIZMUS od 6. 1. 1972 pozorovaci a od 4. 4. 1972 osobny operativny zvazok
k osobe Peter Karvas (1920). Zvazok bol archivovany 19. 11. 1984 pod arch. €. 72 179.
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stykom, dosiahnuté prehibenia izolacie objektu
v pravicovom prostredi, od ktorého sa
v poslednej dobe aj sam distancuje, pricom
vyhlasuje, Ze sa nemieni v ziadnom pripade
nechat zneuzit k akejkolvek protispolo¢en-
skej ¢innosti. V suvislosti s tym sa vyhyba aj
vSetkym neoficialnym stretnutiam s cudzimi
Statnymi prislusnikmi, prejavujacimi zaujem
o jeho osobu alebo tvorbu.

Podobnych vysledkov bolo dosiahnutych
i v pripade ZILINSKY*", ktory pod nasim
vplyvom prerusil osobné styky so signatar-
mi charty 77 Miroslavom KUSYM a dal$imi
pravicovo orientovanymi osobami, ku ktorym
vSak aj nadalej prechovava znacné sympatie.
Vzhladom na jeho fyzicky vek, zdravotny stav
a rodinné problémy vSak nie je predpoklad,
ze by sa znovu aktivne zapojil do protispolo-
¢enskej ¢innosti.

Kontrolou a previerkami stykov a ¢innosti
objektu pripadu SOCHA*®) bolo potvrdené,
ze tento sympatizuje s vytvarnymi umelca-
mi propagujucimi tzv. druhu kultdru, avsak
nebolo zistene, Zze by sa v priebehu roka 1980

zucastnil niektorej z nelegalnych vystav poria-
danych zastancami tohoto smeru a taktiez
neboli potvrdené ani jeho blizsie styky na ZU
USAVv Prahe.

V pripade TLACIAR*® boli realizované kom-
plexné opatrenia k zisteniu a zadokumentova-
niu ¢innosti objektu - rozmnoZzovaniu protispo-
lo¢enskyzameranych pisomnosti - nazaklade
ktorych bol spracovany navrh a pripad bol
odstupeny k realizacii organom 3. odboru
Spravy vysetrovania StB v Bratislave, ktory
ho ukongéili prevedenim profylaktickych opat-
reni.

V  dalsich pripadoch LEKTOR,%®
SPORT,®" SIMAKO®? a VEZIR%® sa preve-
denymi opatreniami vyvratili pévodné po-
dozrenia o ich protispoloCenskej c¢innosti
a z toho dévodu boli zvazky tychto pripadov
ulozené do archivu. Objekt pripadu DUSAN5%
sa v priebehu previerky prejavil ako vhodny
typ pre spravodajské vyuzitie a preto bol na
neho zalozeny zvazok KTS.

V  pripadoch DEMOKRAT,®® ADVO-
KAT,%® SOCIOLOG,®” NEPRIATEL,® NO-

47) Pod krycim menom LZILINSKY* viedlo 2. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. ¢. 18 296 po problematike ,PRAVICA® od
27.1. 1976 spis preverovanej osoby a od 15. 2. 1977 osobny operativny zvazok k osobe FrantiSek Oravec (1930). Zvazok bol
archivovany pod arch. €. 73 502. Skartacia zvazku je v registracnom protokole vyznagena 6. 12. 1989.

48) Pod krycim menom ,SOCHA® (predtym ,AKADEMIK*) viedlo 2. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. ¢. 15361 od 26. 5. 1976
signalny a od 9. 2. 1981 osobny operativny zvazok k osobe Jozef Jankovi¢ (1937). Zvézok bol archivovany 14. 6. 1984 pod

arch. ¢. 70 380.

49) Zvazok preverenia signalu ,TLACIAR* k osobe Jozef Karol Fleischer (1946) bol zavedeny 8. 1. 1980 na 2. oddeleni 2. odboru
XII. spravy FMV po problematike ,KULTURA* pod reg. &. 23 892. Zvizok bol archivovany diia 16. 4. 1980 pod arch. &. 46 868.
50) Zvazok preverenia signalu ,,LEKTOR® k osobe Ladislav Volko (1944) bol zavedeny 13. 5. 1978 na 2. oddeleni 2. odboru XII. spravy
FMV po problematike ,KULTURA* pod reg. &. 21 754. Zvazok bol archivovany 19. 12. 1980 pod arch. €. 50 768.
51) Zvézok preverenia signalu ,SPORT“ k osobe Karol Polak (1934) bol zavedeny na 2. oddeleni 2. odboru XII. spravy FMV pod
reg. &. 18 951 po problematike , KULTURA®. Zvizok bol archivovany 26. 9. 1980 pod arch. ¢. 49 180.
52) Pod krycim menom SIMAKO* viedlo 2. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. ¢. 22 896 po problematike JKULTURA* od
7. 3. 1979 spis preverovanej osoby a od 16. 1. 1980 zvézok preverenia signalu k osobe Eva Méaria Chalupova (1942). Zvazok bol

archivovany 24. 2. 1981 pod arch. ¢. 51 457.

53) Zvazok preverenia signalu ,VEZIR* bol zavedeny 14. 2. 1979 na 2. oddeleni 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. &. 16 255
po problematike ,VEDA" k osobe Ladislav KuZela (1926). Zvazok bol archivovany 12. 8. 1980.
54) Spis kandidata tajnej spoluprace ,DUSAN“ bol zavedeny 24. 10. 1980 na 2. oddeleni 2. odboru XII. spravy FMV po problematike
L KULTURA® pod reg. ¢. 25 030 k osobe Dusan Tran¢ik (1946). Spis bol archivovany 3. 12. 1981 pod arch. ¢. 65 283.
55) Pod krycim menom ,DEMOKRAT“ viedlo 1. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava, od 6. 4. 1972 2. odbor HS $tB MV SSR, od
26.7.1973 2. odbor KS ZNB S StB Bratislava a od 22. 9. 1974 2. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. &. 12 050
po problematike ,VYSOKE SKOLY* od 7. 7. 1971 signalny a od 2. 3. 1981 osobny operativny zvazok k osobe Vojtech Hatala (1930).

Zvazok bol archivovany 20. 11. 1984 pod arch. &. 72 191.

56) Pod krycim menom ,ADVOKAT* viedlo 3. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. ¢. 19 877 po problematike SLOVENSKi
SEPARATISTI od 10. 2. 1977 spis preverovanej osoby, od 22. 11. 1979 signalny a od 22. 3. 1982 osobny operativny zvazok k osobe
Jan Carnogursky (1944). Skartécia zvézku je v registranom protokole vyznagena diia 5. 12. 1989.

57) Pod krycim menom ,S0CIOLOG* viedlo 3. oddelenie 2. odboru KS ZNB S $tB Bratislava po problematike ,NO“ pod reg. ¢. 15 340 od
6. 4. 1974 spis nepriatel'skej osoby a od 13. 6. 1975 signdlny zvdzok k osobe Peter Ondrejkovi¢ (1940). Zvézok bol archivovany

30. 7. 1982 pod arch. €. 61 491.

58) Pod krycim menom ,NEPRIATEL“ viedlo 2 oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava a neskor 2. odbor XII. spravy FMV pod
reg. €. 14 499 po problematike ,NO“ od 13. 12. 1973 spis nepriatel'skej osoby, od 7. 4. 1975 signalny a od 29. 6. 1982 osobny
operativny zvédzok k osobe Jaroslav Fabok (1921). Zvazok bol archivovany 23. 6. 1983 pod arch. ¢. 65 380. Skartacia zvazku

je v registracnom protokole vyznacena 6. 12. 1989.



VINAR,%® EKONOM,*® FREDO®" a SPO-
LOCNIK®? nebola v uplynulom roku zazna-
mena zvysena aktivita protispoloCenskej
¢innosti zo strany rozpracovavanych ob-
jektov, avSak poznatky potvrdzuju, ze tito
nadalej zotrvavaju na svojich nepriatel'skych
a protispolo¢enskych postojoch, ktoré davali
najavo, najma v suvislosti s vyznamnejsimi
politickymi a spolo¢enskymi podujatiami, pri-
padne v suvislosti s vyvojom zahrani¢no-poli-
tickej situacie. Niektori z nich svoje zmyslanie
kryju pred svojim okolim, najma na pracovis-
kach, svojimi pozitivnymi vystupeniami /DE-
MOKRAT, SOCIOLOG;.

V pripadoch PIESOK,%® KAPUCIN,®*
SAVA,%% MARYSKA®® a UDRZBAR®"
neboli taktiez ziskané zavaznejsie statno-
bezpecnostné poznatky, ¢o vychadza
v znacnej miere zo skutoCnosti, ze sa jedna
0 osoby vekove starsie, z ktorych niektori maju
i zna¢ne podlomené zdravie. Vzhladom k tejto
skutoc¢nosti, ako i z toho dévodu, ze z dote-
rajSich poznatkov vyplyva, ze u objektov pri-
padov SAVA, UDRZBAR a PIESOK /zomrel
v oktobri 1980/ nie je predpoklad, ze sa opat

PAMAT NARODA

zapoja do aktivnej protispolo¢enskej ¢innosti,
bolo ich rozpracovavanie ukon¢ené a zvazky
boli ulozené do archivu.

V ZPS®® EUROPA®®) napriek vynaloze-
nému usiliu sa nepodarilo ustalit neznameho
dopisovatela RSE"® | ktory ma byvat v Brati-
slave a preto bol i tento zvazok archivovany.

V zmysle vykonavacieho planu mali byt
v pripadoch DEMOKRAT, ADVOKAT, FREDO
a KRIZIAK™" vykonané verbovky TS, ktoré
vSak splnené neboli a tento nedostatok musel
byt odstraneny napéajanim doterajSej agen-
tury na tychto objektov pripadne doplnenim
dévernickej siete.

V pripadoch NOVINAR a EKONOM mala
byt vykonana dokumentacia protispolo¢en-
skych vyrokov objektov, ¢o vSak bolo zne-
moznené tym, ze tito si uvedomili nebezpec-
nost svojho konania, a od dalSich podobnych
prejavov pred svojim okolim upustili.

Praca na useku vyhladavania:

Vyhladavacia ¢innost v roku 1980 bola
prevadzana vo vyclenenych objektoch
a problematikach v zmysle vykonavacieho

59) Zvizok preverenia signalu ,NOVINAR k osobe Radovan Burian (1923) bol zavedeny diia 31. 1. 1979 na 3. oddeleni 2. odboru
XII. spravy FMV po problematike ,SPORT“ pod reg. &. 22 719. Zvizok bol archivovany diia 30. 7. 1982 pod arch. ¢. 61 435.

60) Zvizok preverenia signalu ,EKONOM“ k osobe Aladar Burza (1924) bol zavedeny 31. 1. 1979 na 3. oddeleni 2. odboru XII. spravy FMV
po problematike ,SPORT* pod reg. &. 22 720. Zvizok bol archivovany 8. 5. 1981 pod arch. &. 52 135.

61) Pod krycim menom ,FREDQ", viedlo 3. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. ¢. 21 882 po problematike ,,SIONIZMUS* od
16. 6. 1978 spis dovernika a od 8. 1. 1979 spis preverovanej osoby k osobe Fridrich Feldmar (1932). Spis bol archivovany 25. 6.

1982 pod arch. €. 31 624.

62) Zvizok preverenia signalu ,SPOLOCNIK* k osobe Jilius Holoda (1938) bol zavedeny 3. 3. 1980 na 3. oddeleni 2. odboru XII. spravy
FMV po problematike ,TELOVYCHOVNE A BRANNE ORGANIZACIE* pod reg. &. 24 136. Zvazok bol archivovany 21. 12. 1982 pod

arch. ¢. 63 291.

63) Pod krycim menom ,,PIESOK* (predtym ,,ALEX“) viedlo 2. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava a od 6. 2. 1975 3. oddelenie
2. odboru pod reg. €. 14 504 od 14. 12. 1973 spis nepriatel'skej osoby a od 6. 2. 1975 spis preverovanej osoby, od 6. 3. 1975
signalny a od 17. 1. 1977 osobny operativny zvazok k osobe Alexander Mach (1902). Zvazok bol archivovany 29. 6. 1981 pod

arch. ¢. 52 424,

64) Pod krycim menom KAPUCIN* (predtym _VARSAVA*“) viedlo 4. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava a od 23. 1. 1975 2.
odbor XII. spravy FMV pod reg. ¢. 14 478 po problematike ,NO“ od 11. 12. 1973 spis nepriatel'skej osoby, od 23. 1. 1975 spis
preverovanej osoby, od 3. 3. 1975 signlny a od 1. 11. 1976 osobny operativny zvizok k osobe Pavel Carnogursky (1908). Skartacia

zvazku je v registraénom protokole vyznagena 5. 12. 1989.

65) Pod krycim menom L,SAVA“ (predtym JKANAL“, HARPYA“) viedlo 4. oddelenie 2. odboru Spréavy StB Bratislava a od 4. 2. 1976
1. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. €. 16 549 po problematike ,PRAVICA“ od 22. 1. 1975 zvazok preverenia signalu
k osobe Irena Bliihova (1904). Zvazok bol archivovany 11. 10. 1980 pod arch. &. 49 268.

66) Pod krycim menom ,MARISKA* viedlo 4. oddelenie 2. odboru KS ZNB S StB Bratislava, od 6. 3. 1975 XII. sprava FMV a od
18. 8. 1982 Bratislava Il pod reg. ¢. 14 486 po problematike ,NO“ od 11. 12. 1973 spis nepriatel'skej osoby a od 5. 2. 1975 signalny
zvazok k osobe Maria Sedlakova (1922). Zvazok bol archivovany 1. 9. 1982 pod arch. ¢. 61 879.

67) Pod krycim menom ,,UDRZBAR* viedlo 1. oddelenie 2. odboru KS ZNB S $tB Bratislava a od 4. 3. 1975 3. oddelenie 2. odboru
XII. spravy FMV pod reg. €. 14 558 od 4. 1. 1974 spis preverovanej osoby a od 5. 12. 1979 zvézok preverenia signalu k osobe
Ladislav Zajac (1919). Zvazok bol archivovany 20. 7. 1981 pod arch. €. 53 124.

68) Zvézok preverenia signalu.

69) Agenttirno-patraci zvizok ,EUROPA* bol zalozeny 21. 4. 1979 na 3. oddeleni 2. odboru XII. spravy FMV po problematike
,IDEODIVERZNE a EMIGRANTSKE CENTRA“ pod reg. €. 23 110. Zvizok bol archivovany 22. 4. 1980 pod arch. &. 46 991.

70) Radio Slobodna Eurépa.

71) Osobny operativny zvazok ,KRIZIAK* k osobe Jozef Rydlo (1948) bol zalozeny 7. 11. 1979 na 3. oddeleni 2. odboru XII. spravy FMV
po problematike ,IDEODIVERZNE CENTRA“. Zvazok bol archivovany 6. 12. 1984 pod arch. &. 72 402.
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planu, ¢o naslo odraz i v dosiahnutych vy-
sledkoch.

V oblasti kultury boli ziskané poznatky
o pripravach vytvarnych umelcov na uspo-
riadanie nelegalnych vystav, najma vSak naj-
rozsiahlejsieho podujatia tohoto charakteru
SLNECNYCH DNi, ktoré sa malo uskutocnit
pod zastitou UV SZM7? Vysokoskolského
klubu v Medickej zahrade v Bratislave. Pri-
jatymi a v suginnosti s MK SSR a UV SZM
realizovanymi rozkladnymi opatreniami sa
zabranilo usporiadaniu tohoto podujatia
ako i dalSich podobnych akcii organizo-
vanych vytvarnikmi, FISCHEROM, BOC-
KAYOM a niektorymi dalSimi.

V priebehu celého roku bola venovana
patricna pozornost vycélenenych objektoch
vedy, kultury, mladeze, Sportu, obrodenych
politickych stran a organizacii Narodného
frontu, najma osobam vyluéenym z KSC pre
pravicovo-oportunistickll  ¢innost. Ziskava-
nim poznatkov o ich nazoroch a cinnosti sa
vytvarali podmienky pre paralyzovanie ich
negativneho vplyvu na ¢innost jednotlivych
organizacii a institucii /KUDELKA, JAKUBIS-
KO, KLAUCO, VRABEL, HAMADA, FERKO,
VAROS a dal$ich/.

Uginné opatrenia boli  vykonavané
v kontrole diplomatov a vizovych cudzin-
cov, dochadzajucich do vyc¢lenenych ob-
jektov, priom bol zisteny zo strany zZU7”®
USA, Anglicka a Francuzska zvySeny
zaujem o rozsSirenie doterajsich stykov
a zmluvnych vymien stazistov a stipendistov.

V suvislosti so zabranovanim nevhodnej
reprezentacie, pripadne emigraciam, bol
ovplyviovany vyber uc¢astnikov zahrani¢nych
sluzobnych ciest a podujati, v ramci ktorého
boli uskuto¢nené opatrenia na zamedzenie
vycestovania u viacerych os6b, ako napr.
u STRANSKEHO, DVORSKEJ, BURESO-
VEJ, VALENTOVICA a dalsich, pripadne boli
realizované kroky k tomu, aby doty¢ny upustil
od svojho umyslu, ako tomu bolo v pripade
¢s. reprezentanta ROLKU Miroslava.

V umenovednych a spoloc¢ensko-ved-
nych ustavoch Slovenskej akadémie vied
(dalej SAV), bolizistené snahy zo strany niekto-
rych pracovnikov tych to Ustavov, zanasat
do vedeckych prac rozne nacionalistické
/VADKERTYOVA/, nabozenské /TIBEN-

72) Ustredny vybor Socialistického zvazu mladeze.
73) Zastupitel'sky urad.
74) Spis preverovanej osoby.

SKY/ alebo iné neziadlce a nevedecké
t.j. skreslené nazory /POTEMRA, HOLOTIK
a dalsi/, o ¢om boli informované aj vysSie
stranicke organy.

V historickom ustave SAV bolo zistene, ze
pracovnici tohoto ustavu neplnia hlavné ulohy
patrocného planu a vyhybaju sa hlavne spra-
covavaniu publikacii dejin socializmu.

V objekte Cs. televizie Bratislava bol
zisteny vyskyt rozsirovania listov a to s ne-
ziaducim obsahom, na ¢om sa podiela
pracovnicka tejto intiticie STARONOVA.
V sucasnej dobe sa prevadza dokumentacia
celého pripadu za uc¢elom prevedenia profy-
la/kJtickych opatreni vo¢i menovane;j.

Pocas previerky a kontroly obchodnych
kontaktov a stykov Cs. televizie s dodavatelmi
z KZ bolo zistené, Zze zodpovedna pracov-
nicka Ing. SURINOVA ovplyviuje tieto styky
v prospech rakuskej firmy, v ktorej pracuje
manzel jej dcéry. Podobné poznatky boli
zistené i k Ing. 1IZAKOVI, na zaklade ktorych
mali obaja z rozhodnutia vedenia CST Bra-
tislava zamedzeny pristup k rozhodovaniu
o tychto kontaktoch.

U pracovnikov Cs. rozhlasu Bratislava,
vedenych v PO REFERENT a BRUNO boli
zistené neziaduce styky na KZ, na zaklade
¢oho boli vedenim tejto organizacie realizova-
né opatrenia na ich uvolnenie z tohoto pra-
coviska.

Po problematike IDC a EC bolo v priebe-
hu roka 1980 vzaté pod kontrolu viacero ¢s.
obcanov, o ktorych bolo zistené, Ze udrzuju
styky na &s. emigrantov, Zijucich toho ¢asu
v KZ, pbvodne podozrivych z aktivnej ¢in-
nosti v prospech IDC a EC. Takymto spdso-
bom boli ziskané poznatky i o stretnuti Karla
JANIKA z Bratislavy s Rudolfom FRASTAC-
KYM, Zdenkom MLYNAROM a Ladislavom
MNACKOM, uskutoénenom koncom roka
1980.

Kontrolou ¢innosti hudobnych skupin
ucinkujucich v KZ boli zistené taktiez zaujima-
vé poznatky potvrdzujuce zaujem nasich emi-
grantskych kruhov o ¢lenov tychto skupin,
s cielom ziskat ich k emigracii. Podobné po-
znatky boli zistené i v oblasti Sportu, kde doslo
k emigracii bratov STASTNYCH, a kde su zis-
tfované snahy ¢s. vystahovalca ZAPLETALA
o legalny, ale aj nelegalny zabor ¢s. futbalo-



vych reprezentantov k pdésobeniu v zahranic-
nych kluboch, a to i za cenu emigracie.

Na zaklade ukoncéenej dokumentacie
pripadu UPRCHLIK™ - ZPS ¢&. 248 44 bol
dna8.12.1980 3. odb. SV7® $tB podany navrh
na podanie obzaloby GP SSR na Mariana
SPISIAKA, pre trestny ¢in porusovania pred-
pisov 0 obehu tovaru v styku s cudzinou podla
§-u 124 odsek 1 Tr. zakona.

Na zaklade vysledkov dosiahnutych vo
vyhladavacej ¢innosti bolo v roku 1980 zalo-
zenych 14 novych operativnych zvazkov.

Na useku prace s agenturou:

Plan ukladal ziskat 22 tajnych spolupra-
covnikov, z toho 1 rezidenta. Ziskanych bolo
22TS.""

K ziskaniu rezidenta v objekte CST”® Bra-
tislava, nebolo, podla planu pristupené z tych
dévodov, Ze vtomto objekte pracuje pomerne
slaba agenturna siet. Pre zlepSenie situacie
v tomto smere, boli v uvedenom objekte
ziskani 3 TS.

Novoziskani TS spifiaju z hladiska ich
efektivneho a perspektivneho vyuzitia vsetky
pozadované kritéria a podla dosial dosaho-
vanych vysledkov v praci s nimi sa situacia
javi tak, ze tito budu prinosom pre dalSie
skvalitnenie celkovej kontrarozviednej prace
odboru.

Cielavedomym riadenim, kontrolou
a vychovou, doslo v hodnotenom obdobi aj
k skvalitneniu prace s existujucou agenturou,
najma ¢o do zvysenia a prehibenia efektiv-
nosti dosahovanych vysledkov.

Podla planu sa mala vykonat komplexna
previerka u 22 TS. Vykonana bola u vSetkych
22 planovanych TS, pricom u 21 TS bol jej
vysledok kladny.

U TS DOMOVNIK™ sa zistilo, ze tento
RO o ziskanych poznatkoch v plnom rozsahu
neinformuje a ze bez vedomia RO®® sa anga-
zuje pri organizovani nelegalnych kultarnych
podujati. Za uc¢elom odstranenia uvedenych
nedostatkov s u uvedeného TS organizova-
né prislusné opatrenia.

Vysledkami prace, ktoré boli na 2. odbore
XIl. spravy ZNB Bratislava v roku 1980 do-
siahnuté sa vytvorili priaznivé podmienky pre
rieSenie naro¢nych uloh i v roku 1981.
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.

ZHODNOTENIE DOSIAHNUTYCH

VYSLEDKOV PRACE V HODNOTENOM

OBDOBI.

Rozbor vysledkov dosiahnutych na
useku kontrarozviednej prace po problema-
tikach vnutorného spravodajstva ukazuje,
ze aktivnu protispolo¢ensku ¢innosti, tak ako
v predchadzajucich rokoch, aj v roku 1980,
vyvijali najma byvali predstavitelia a expo-
nenti pravice PhDr. Miroslav KUSY /pripad
RENEGAT/, PhDr. Milan SIMECKA /pripad
PASKVIL/, PhDr. Jozef JABLONICKY
/pripad ANTI/, PhDr. Julius STRINKA /pripad
STAROSTA/ a byvala spisovatelka Hana
PONICKA / pripad MLYN &V - rozpracovavany
v sUdinnosti so Spravou StB Banska
Bystrica/.

| v tomto obdobi ich nepriatelska ¢innost
spocivalapredovsetkymvtvorbe nelegalnych,
obsahove proti realnemu socializmu zamera-
nych ,,samizdatov®, v ich rozsSirovani v ramci
tzv. edicie PETLICE a zverejnovaniich v roz-
nych emigrantskych a burzoaznych ¢asopisoch
v kapitalistickom zahrani¢i. Islo hlavne
o pamflet,, KOZOTURIADA®, ktorého autormi st
M. KUSY a M. SIMECKA, dalej ,samizda-
ty“ M. KUSEHO ,Moja posledna domova
prehliadka“ a , 0 obcianskej statocnosti®
a niektoré dalsie, ktorych autormi su J. JABLO-
NICKY a H. PONICKA.

Vo svojej nepriatel'skej ¢innosti Uzko spo-
lupracovali s tou ¢astou byvalych predstavi-
telov a exponentov pravice v CSR, ktora sa
prezentuje ako skupina ,nezavislych socia-
listov" na ¢ele s Rudolfom BATTEKOM a so
skupinou tzv. exkomunistov, reprezentovanou
Jifim HAJKOM. Okrem iného to potvrdzuje
skutocnost, ze M. KUSY bol menovany za
¢lena kolektivu mluvéich charty, z titulu ktorej
funkcie sa zaciatkom novembra minulého
roku zuc¢astnil i zasadania tzv. trojky mluvcich
charty 77, na ktorom podpisal dokument
uréeny madridskej schodzke KEBS-u.

V  kapitalistickom zahrani¢i udrzuju
prostrednictvom M. SIMECKU spojenie
s Vilémom PRECANOM v NSR, ktory okrem
toho, Ze im tam zariaduje publikovanie ich
,samizdatov®, povzbudzuje ich do dalSej
a este aktivnejSej protispolocenskej ¢in-
nosti. Do kapitalistického zahranicia je ad-

75) Zvizok preverenia signalu ,UPRCHLIK* k osobe Marian Spisiak (1942) bol zavedeny 8. 9. 1980 na 3. oddeleni 2. odboru XII. spravy
FMV po problematike ,,SIONIZMUS* pod reg. €. 24 844. Zvazok bol archivovany 26. 5. 1982 pod arch. ¢. 61 024.

76) Sprava vysetrovania.

77) Tajny spolupracovnik.
78) Ceskoslovenska televizia.
79)

Agentrny zvizok ,DOMOVNIK® k osobe Jan Budaj (1952) bol zavedeny 26. 6. 1979 na 1. oddeleni 2. odboru XII. spravy FMV
po problematike ,PRAVICA“ pod reg. €. 23 214. Zvazok bol archivovany 16. 10. 1981 pod arch. ¢. 64 650.

80) Riadiaci organ.

81) Pod krycim menom ,MLYN* viedlo 1. oddelenie 2. odboru 0S $tB Zvolen pod reg. &. 6154 spis preverovanej osoby a neskor osobny
operativny zvazok k osobe Hana Ponicka (1922). Zvazok prevzalo k 6. 4. 1986 1. oddelenie 2. odboru XII. spravy FMV pod
reg. 6. 32 958. Skartacia zvazku je v registratnom protokole vyznacena 6. 12. 1989.
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resovana aj korespondencia M. KUSEHO
a J. JABLONICKEHO, snahou ktorych je
prostrednictvom tejto poskytovat kapitalistic-
kému zahrani¢iu argumenty o ich , diskrimi-
nacii“ v CSSR.

V hodnotenom obdobi boli u nich - az na
J. STRINKU - zaznamenané opakujuce sa
snahy a tendencie, vtahovat socialistické or-
ganizacie do sudnych sporov a vznasat rézne
staznosti proti ich idajnej diskriminacii. Tymto
konanim sleduju ziskat, resp. si zaobstarat
soficialnu dokumentaciu,” ktort mienia pouzit
+V pripade zmeny* vnutropolitickych pomerov
u nas.

Zimvlastnych nepriatel'skych pozicii, velmi
svojsky, nakoniec tak, ako kazdy proti zakla-
dom socializmu smerujuc, akt prijali, resp.
posudzuju i stéasny vyvoj udalosti v PLR.8?
Okrem prejavov sympatii a solidarity s tymto
od neho ocakavaju, ze k obdobnym nepoko-
jom ako v PLR, dbjde aj u nas a v ostatnych
socialistickych statoch a ze tieto ich znovu
vynesu ,na vyslnie* tejto spolo¢nosti.

M. KUSY v uvedenej suvislosti prehlasil,
Ze v pripade vojenského zasahu $tatov VZ&®
Pol'sku, bude proti tomu, ako proti kazdemu
nasiliu, protestovat, aj keby ho to malo stat
zamestnanie.

J. STRINKOVI zasa - ako sa vyjadril - situ-
acia v Pol'sku nahrava pri spracovavani studie
- ,samizdatu“ - ktorej dal predbezny nazov
»Realny socializmus ako realita.”

Realizaciou réznych agenturno-operativ-
nych opatreni, zameranych na timenie, resp.
paralyzovanie nepriatel'skej Cinnosti uvede-
ného zoskupenia boli dosiahnuté niektore
pozitivne vysledky. PredovSetkym sa zame-
dzilo akémukolvek ich vplyvu na pracujucich
a mladez, dosiahla sa ich spolocenska dis-
kreditacia, takmer Uplna izolacia od ostatnych
byvalych predstavitelov a exponentov pravice
v SSR a do velkej miery sa zamedzilo i ich
osobnym kontaktom s ,,opoziciou“ v CSR.

U dalsich byvalych predstavitelov a ex-
ponentov pravice, ktorych je vacsina, ako su
Viktor PAVLENDA, Jarolim HETTES, Samuel
FALTAN, Jozef TROKAN, Dominik TATARKA,
Svetozar STUR, Dusan RUPPELDT, Viliam
CIKLAMINI, Vojtech HATALA, Jan SUTOR
a niektori dalsi, boli v hodnotenom obdobi
zaznamenavané hlavne prejavy nespokoj-
nosti s ich suc¢asnym spoloc¢enskym posta-
venim, neriesenim, resp. odkladanim rieSenia

82) Pol'ska [udova republika.
83) VarSavska zmluva.
84) Hromadné oznamovacie prostriedky.

otazky byvalych c¢lenov strany, dalej snahy
a tendencie, majuce za ciel spochybnovanie
a diskreditaciu réznych opatreni prijimanych
stranickymi a statnymi organmi na jednotli-
vych usekoch nasho politickeho, hospodar-
skeho a spolo¢enského zivota a pod.

S niektorymi byvalymi predstavitelmi
a exponentami pravice, konkrétne s Antonom
TAZKYM, Jozefom ZRAKOM a Stefanom
SADOVSKYM, sa aj v hodnotenom obdobi
pokracovalo v udrziavani tzv. nuteného styku,
s kladnym vysledkom.

V priebehu roka 1980 bol zaznamenany
pokles ¢o do mnozstva, ale aj intenzity pro-
tispolo¢enskych prejavov zo strany byvalych
predstavitelov a exponentov pravice v oblasti
kultury, vedy, HOP,®* &kolstva, $portu, ob-
rodenych politickych stran a masovych or-
ganizacii NF, akymi st Peter KARVAS, Peter
ONDREJKOVIC, PhDr. Dusan SUKUBA,
lvan MOJIK, Vincent BLANAR, Ladislav
KUDELKA, Julius HOLODA a dal$i, na dom
malivelky podiel v€as a v primeranom rozsahu
nami realizované, rozkladné a iné operativ-
ne opatrenia. Tento vyvojovy trend bol vSak
v urc¢itych obdobiach a to v priamej suvislosti
s vyskytom vyznamnejsich vnutropolitickych
a zahrani¢no-politickych udalosti, pripadne
v suvislosti so vznikom pracovnych a exis-
tenénych tazkosti tychto osdb narusSovany
ich kratkodobymi ,vybuchmi“ nespokojnosti,
pricom tito znovu opakovali svoje vypady voci
politike KSC, KSSZ a ich ¢elnym predstavi-
telom. K takymto vypadom, ako dokumentuju
ziskané poznatky, sa vSak odhodlavaju uz iba
pred ovela mensim poctom svojich znamych,
¢o dokumentuje i skuto¢nost, ze su si vedomi
svojho protispolo¢enského zmyslania, ako
ito, ze su uzrozumeni zo svojim spolo¢enskym
postavenim a nemienia ho svojou pripadnou
otvorenejSou revoltou negativne ovplyv-
fiovat. Niektori, ako napr. Peter KARVAS,
ale i dalsi, sa k tomuto otvorene priznavaju
a nielen to, ale svojou tvorbou a pracou, ako
i z vlastného zaujmu /pod nasim vplyvom/
uskuto¢novanou izolaciou pred podobne
zmyslajucimi osobami sa snazia presveddcit
svoje okolie o svojom angazovanom pristupe
k budovaniu socializmu v nasej vlasti / TAZKY,
MOJIK a pod./.

Podobne pozitivne mozno hodnotit i vy-
sledky dosiahnuté realizaciou rozkladnych
a preventivno-vychovnych opatreni voci pred-



stavitelom a propagatorom tzv. druhej kultury,
ktori sa v nasich podmienkach presadzovali
najma v oblasti vytvarného umenia a to organi-
zovanim a uskuto¢novanim nelegalnych vystav
JJANKOVIC, FISCHER, BOCKAY, SYKORA
a dalsi/. VCas a ucinne prevedenymi opat-
reniami, uskutoCnenymi v sucinnosti so zod-
povednymi instituciami MK SSR a SUV SZM,
sa nielenze zabranilo uskuto¢neniu jednej
z najrozsiahlejsich akcii tohoto druhu akou
boli ,,SInec¢né dni“, ktoré mali prebehnut v
maji 1980 v Medickej zahrade v Bratisla-
ve, ale sa dosiahlo i narusenie vzajomnych
vztahov medzi jednotlivymi predstavitel-
mi tohoto ,hnutia“ a tym i naruseniu celej
jeho zakladne. Potvrdzuje to skutocnost,
ze v priebehu celého druhého polroku
1980 nebol zaznamenany ziadny pokus
0 organizovanie takychto podujati v Bratislave
ajej okoli.

Predstavitelia ludackeho separatizmu
JUDr. Gejza MEDRICKY, Jan BALKO, Pavol
CARNOGURSKY a dalsi, aj ked je pravdou,
ze vzhladom na svoj vysoky fyzicky vek
a izolaciu v prostredi, neznamenaju pre nase
zriadenia vaznejsiu politicku alebo inu hrozbu,
tvoria svojimi neustalymi kontaktami a uvedo-
movanim si seba navzajom urcité podhubie
pre uchovanie nimi predstavovanej ideologie
a tym i pre ich podiel na ovplyviiovani nasho
vnutropolitického zivota. V takomto zmysle
vyznievali nielen pravidelné stretnutia meno-
vanych, ale aj v poslednej dobe uskuto¢nené
pohrebné obrady Alexandra MACHA a Vladi-
mira MORAVCIKA, ktoré niektori z nich sami
oznacili za demonstraciu ,svojej existencie
toho, ze su tu.”

Problematika sionizmu bola v hodnote-
nom obdobi taktiez doprevadzana urcitou
stagnaciou, ¢o do vyskytu otvorenejsich pre-
javov protispoloCenskej aktivity prosionisticky
orientovanych os6b zidovského pévodu, na
¢om mal okrem iného dost znacny vplyv aj
ohlas svetovej verejnosti na genocidnu a proti-
palestinsku politiku Izraela. Pod vplyvom tejto
skutocCnosti starsia generacia takto orientova-
nych oséb /BLASS, SCHWARZ, WINKLER
a dalSi/ vyjadruje svoju podporu sionizmu len
v najuzsich kruhoch a mladi sa do znacnej
miery - najma navonok - asimiluju, pricom
vSak vyuzivaju kazdej vhodnej prilezitosti, aby
si prejavili vzajomnu podporu /BARTISEK,
VALABEK a dalsi/.

85) Ceskoslovenska spartakiada 1980.
86) Letné olympijské hry.
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V druhej polovici r. 1980 bol za-
znamenany oproti prvému polroku
klesajuci vyskyt neziaducich protispo-
loCenskych prejavov aj zo strany,
v nasich objektoch sa nachadzajucich,
nacionalisticky orientovanych obcanov
madarskej narodnosti. Na tento vyvoj
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vyuzivané aj niektoré skutocnosti vy-

chadzajuce z rozkladnych opatreni re-

alizovanych v tejto oblasti Spravou $tB

Bratislava. Napriek tomuto vyvoju, vSak

nadalej pretrvaju u niektorych /PhDr.

VADKERTYOVA a dalsi/ obdéanov

madarskej narodnosti zamestnanych
v SAV Bratislava, snahy o infiltrovanie nacio-
nalistickych myslienok do vedeckej ¢innosti.

V problematike Sportu bolo v uplynu-
lom roku vynalozené zvlast velké usilie
k zabezpeceniu neruseného priebehu naj-
vacsich Sportovych udalosti roka, akymi
boli €SS-80°%% a LOH®® v Moskve. Obe
podujatia, ako potvrdzuju ziskané poznatky,
prebehli bez rusivych momentov, ¢o samo
o sebe dokumentuje uroven a kvalitu vynalo-
zenej agenturno-operativnej prace. Na druhej
strane vSak v druhej polovici t.r., boli v oblasti
Sportu zaznamenané i negativne javy, akymi
bola emigracia bratov STASTNYCH a signaly
o pripravach k emigracii u niektorych dalsich
&s. reprezentantov /ROLKO, ONDRUS/. Vo
vSetkych tychto pripadoch su zistované evi-
dentné snahy zapadnych Sportovo-financ-
nych kruhov narusit akymkolvek spésobom,
t.j. aj legalnymi cestami nasu socialisticku
telovychovu a tym negativne pésobit i na jej
ideove zazemie.

Takmer vo vsetkych vyclenenych objek-
toch a problematikach vnutorného spravodaj-
stva doslo koncom roka 1980 pod vplyvom
vzniku a vyvoja ku krizovej situacii v PLR k ak-
tivizovaniu protispolo¢enskych Zzivlov. Mnohi
z nich povazuju terajsie dianie v PLR za signal
k nastupu revizionistickych a antisocialis-
tickych sil u nas, ale aj v ostatnych socialis-
tickych statoch a o¢akavaju od neho prinaj-
mensom - ako oni hovoria - zliberalizovanie
vnutropolitickych pomerov, prostrednictvom
ktorého by sa chceli dostat, alebo vratit na
veduce miesta v nasej spolo¢nosti, z ktorych
by potom ,,zabezpecovali“ postupnu realiza-
ciu svojich zamerov.

Rozdelovnik dokumentu
“Zhodnotenie pracovnych
vysledkov 2. odboru XII. S ZNB
Bratislava za rok 1980”.

Zdroj: Archiv UPN.
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Prehlad o poc¢toch a druhoch operativnych a agenturnych zvazkov ku dniu 31.12.1980

Operativne zvazky Agentlrne zvazky
ODBOR
0Ss S P PO TS D KTS KB PB
Pocet 25 37 1 96 169 | 223 19 9 8

Prehlad o novozavedenych operativnych a agenturnych zvazkoch v roku 1980

Operativne zvazky Agenturne zvazky
ODBOR
oS S P PO TS D KTS KB PB
Pocet 0 16 1 49 22 36 21 1 1

Prehlad o odovzdanych pripadoch odboru vysetrovania spravy StB v roku 1980

PROBLEMATIKA Druh a ¢islo zv. Pocet Trestna cinnost
0so6b /8§ Tr. zakona/
Hromadné oznamovacie prostriedky | S 21282 1 § 100
Sionizmus S 24844 1 § 109
Prehlad o ukon¢enych pripadoch inym spésobom v roku 1980

. . . DRUH zZVAZKU

SPOSOB /DOVOD/ UKONCENIA
(O] S P

Pobyt mimo CSSR 0 1 0
Odovzdany vysetr. VB 0 1 0
PVO 0 2 0
Nepotvrdenie materialov 0 4 0
Bez vypatrania pachatela 0 0 2
Umrtie 0 1 0
Prevedeny na OS 0 2 0
Odstupené v ramci sucasti 0 3 0
Premli¢ana tr. Cinnost 0 1 0]
Spolu: 0 15 2




Prehlad o ukon¢enych agenturnych zvazkoch v roku 1980

PAMAT NARODA

. DRUH ZVAZKU
DOVOD
TS KTS D KB PB
Zmena postavenia 0 2 - 1
Netrva na spolupraci 1 4 18 - -
Odmietnutie spoluprace 1 5 1 - -
Emigracia - 1 1 - -
Ziskany k spolupraci - 15 4 - -
Prevedeny na KTS - - 3 - -
Odstupeny inym 4 - 2 - -
Odstupeny v ramci sucasti 5 3 1 - -
Iné dévody - - 3 - 2
Prevedeny na D - 3 - - -
Nemoc 3 - 2 - -
Staroba - 1 5 - -
Umrtie - - 1 - -
Necestné jednanie - 1 1 - -
Spolu: 14 35 49 - 3
Iv.
VYKAZ
preventivnich opatreni provedenych utavrem ¢s. kontrarozviedky
zarok 1980
Pocet Druh postihnuté Forma a metoda
¢innosti*) postihu**)
Prislusnici antisoc. Sil, 1 § 104 tr. zak. Vysluchy
zakazanych organizaci
(K 231, KAN, SOLP
a pod.)
Pravicovi oportunisté 9 §98tr.z. -8 a
§98a§112 -1 pohovory
Prislusnici byvalych
politickych stran
Nacionalisté
Sionisté
Prislusnici cirkvi a sekt
Diplomaté
Ostatni 18 §98tr.z. - 15
§100tr.z.-3
Celkem 28

*) Uvadi se odkaz na prislusné paragrafy tr. zakona, po jejichz linii byla preventivni opatreni

provedena.

**) Uvadi se odkaz na prislusny ¢lanek a odstavec z metodickych pokyn(, podle nichz byla

preventivni opatfeni provedena.
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Z toho Pocet Bezpartajni | Prisl. Clenové | Clenové a | Rozpra- Nerozpra- | Cizinci
ostatnich. | SSM kandidati covanive | covanive |zeZST
politickich KSC svazcich | svazcich
stran

Prislusnici byv.
burzoazie

Inteligence 5 5 — - — 5 — _
Mladez

Pracovnici na
useku kulturya | 19 19 - 1 - 4 15 —
umeéni

Pracuijici v
zemédelstvi

Prislusnici
CSLA a vojsk X
MV

Délnici 4 3 - 1 1 — 4 —

Textova ¢ast

Ke kazdému jednotlivému nebo skupinovému pripadu se uvadi:

-nazev akce, jméno a prijmeni, data narozeni, zaméstnani, stru¢na StB charakteristika,
misto plsobeni osoby nebo skupiny, datum provedeni, cil a stru¢ny popis opatfeni;

-vysledek provedeného preventivnihho opatreni, jeho ucinnost, spolecensko-politicky
dopad na osobu, skupinu, prostredi.

Preventivno-vychovné, profylaktické a rozkladné opatrenia boli vykonané v tychto pripa-
doch, resp. s nasledovnymi osobami:

RENEGAT - objekt Miroslav KUSY /6 krat/

PASKVIL - objekt Milan SIMECKA /5 krat a niekolkokrat s jeho rodinnymi
prislusnikmi a stykmi/

STAROSTA - objekt Julius STRINKA
SELADON - objekt Dominik TATARKA /5 krat/
HETERA - objekt Aima MUNZOVA /2 krat/

SEPIA - objekt Sona CECHOVA-FRISOVA /3 krat/
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TOPOL - objekt Stefan SADOVSKY /2 krat/

OSVETAR - objekt Peter KARVAS

TLACIAR - objekt Jozef FLEISCHER /s dvomi osobami/

SOCHA - objekt Jozef JANKOVIC

DULVIA®" - objekt Mario Vittorio DERDUL

AKADEMIK?®® - obj. zv.- opatrenie vykonané s 10 osobami, vytvarnymi umelcami
AKADEMIK - obj. zv. - opatrenia vykonané s 5 osobami, vytvarnymi umelcami

- s Karolom CERVENKOM, $oférom CSTK Bratislava

Vysledky vykonanych opatreni, resp. ich uc¢innost, najma pokial sa tyka najdélezitej-

Sich pripadov, su rozvedené v I. a ll. ¢asti vyhodnotenia.

SUMMARY

The State Security as apower apparat assigning hegemony of the Czechoslovak
Communist Party aimed its attention on the citizens of its own country that were considered
to be inconvenient for the totalitarian regime because of different reasons . By means of
the secret servants, intelligence devices, pursuit and control of the correspondence, it
monitored the activity of the so called internal enemy. High-ranked state and communist
officials, State Security representatives and Soviet KGB officers got the information and
analytical documents. At the beginning of the 70’s the State Security paid its attention
on former employers of the state, communist, cultural, scientific and security bodies and
organizations excluded from the public events within normalization process as well as on
the groups of people operating in interesting objects (media, sionistic organizations, state
offices), emigrants and the representatives of the Slovak republic (1939-1945).

87) Zvézok preverenia signalu ,,DULVIA“ k osobe Mario Vittorio DERDUL (1923) bol zavedeny 3. 11. 1978 na 2. oddeleni 2. odboru

XII. spravy FMV po problematike ,HROMADNE 0ZNAMOVACIE PROSTRIEDKY* pod reg. ¢. 22 402. Zvizok bol archivovany 6. 11. 1980
pod arch. ¢. 49 879.

88) Objektovy zvédzok ,AKADEMIK“ bol zavedeny 22. 2. 1979 na 2. oddeleni 2. odboru XII. spravy FMV pod reg. ¢. 22 806 po problematike

KULTURA* (Zviz slovenskych vytvarnych umelcov, SFVU. Skartacia zvizku je v registracnom protokole vyznagena 12. 12. 1989.
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Obete

Ivan A. Petransky, PhD.
(1976), absolvent FiF UK v Bratisla-
ve, odbor archivnictvo a pomocné
vedy historické - histéria, predseda
Sprévnej rady UPN.
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Tomas Munk - jezuitsky

y

novic ohetou

protizidovskych represii

V dvadsiatom storoc¢i zahynulo mucenic-
kou smrtou viac ako tristo ¢lenov Spolo¢nosti
JeziSovej. Pochadzali z roznych krajin a stali
sa obetou rozlicnych totalitnych ideologii
a diktatorskych rezimov. Velka ¢ast z nich za-
hynula poc¢as druhej svetovej vojny. V rukach
nacistov naslo smrt osemdesiatdva jezuitov,
dalsi dvadsiati traja boli zavrazdeni spojen-
cami nacistického Nemecka. Mnohi zomreli
v koncentraénych taboroch. Medzi obetami
boli Nemci, Spanieli, Rakusania, Cesi, Ho-
landania, Slovinci, Francuzi ¢i Kanadania.”
Jedinym jezuitom zo Slovenska, ktorého
zivot skondil zavrazdenim nacistami, bol
Tomas Munk. Osud tohto jezuitu zidovského
povodu, ktory spolu so svojimi rodi¢mi Fran-
tiskom a Gizelou a bratom Jurajom zahynul
v Nemecku na konci druhej svetovej vojny,
nesie v sebe dva zakladné aspekty. Stal sa
jednak obetou nacistickej rasovej ideologie,
ktora postihla miliony zidov, smrt Munkovcov
vSak rovnako znamenala aj nestastnu udalost
a traumatizujucu stratu pre katolicku cirkev.

Tomasovi rodicia, FrantiSek Munk a Gize-
la Kohnova, sa zosobasili v roku 1923 v Lu-
¢enci. FrantiSek mal vtom ¢ase dvadsatosem
a Gizela dvadsattri rokov. Obaja pochadzali
z dobre situovanych zidovskych rodin. Fran-
tiSek Munk sa narodil 25. septembra 1895
v Reci (nedaleko Senca), v rodine krémara
Salamuna Munka a jeho zeny Katariny. Ako
Sestnastroény ukondéil Vyssiu obchodnu
Skolu v PreSporku. Jeho kroky smerova-
li do Luéenca, kde sa zoznamil so svojou
buducou manzelkou Gizelou. Gizela Kohnova
pochadzala z Lu¢enca, kde sa narodila dna
23. oktébra 1900. Jej rodi¢mi boli obchodnik
s alkoholom David Kohn a jeho Zena Berta.
Prvykrat sa Gizela vydala ako ani nie dvad-
satro¢na za 35-roéného zidovského inziniera
Eugena Policzera. Nevydarené manzelstvo
skoncilo po vzajomnej dohode rozvodom

v roku 1923. O niekolko mesiacov neskor
uzavrela Gizela civilny sobas so sukromnym
uradnikom FrantiSkom Munkom, ¢im zacal
ich spolo¢ny manzelsky zivot, ktory mal trvat
nasledujucich viac ako dvadsat rokov.

Dna 29. januara 1924 sa manzelom
Munkovcom narodil v Budapesti prvy syn,
Tomas Dezider Munk. Rodina byvala nadalej
v Luc¢enci a v roku 1926 sa prestahovala do
Bratislavy. FrantiSek Munk v hlavhom meste
Slovenska pokracoval v budovani svojej
kariéry a stal sa riaditelom tovarne. V Bratisla-
ve sa Munkovcom dna 16. aprila 1930 narodil
ich druhy syn, Juraj FrantiSek Munk. V roku
1935 Tomas absolvoval piaty ro¢nik nemec-
ko-madarskej evanjelickej Skoly a pokracoval
v Studiu na nemeckom statnom realnom gym-
naziu. Pocas zivota v Bratislave sa Munkovci
vnutorne rozisli s izraelitskym nabozenstvom
a tento proces vyustil do rozhodnutia vystupit
zo zidovskej nabozenskej obce. Tento akt ofi-
cialne potvrdil vymer mestského notarskeho
Uradu v Bratislave zo 4. januara 1938. Od
tohto Casu boli z hladiska nabozenskej pri-
slusnosti ,bez vyznania“.?

V roku 1938 nastal v zivote rodiny Mun-
kovcov zlom. Cela rodina sa po rokoch pre-
Zitych v Bratislave prestahovala na Liptov, do
Ruzomberka. Prestahovanie suviselo s pra-
cou zivitela rodiny FrantiSka Munka, ktory
sa v tomto Case stal riaditelom a prokuristom
ruzomberskej celulozky, pobo¢ného zavodu
Ceskej firmy SOLO (neskor sucasti Spolku
pre chemicku a hutnu vyrobu). V suvislosti
s prichodom Munkovcov do Ruzomberka
prestal Tomas navstevovat gymnazium v Bra-
tislave a pokracoval vo vzdelavani v Ruzom-
berku. Od skolského roku 1938/1939 sa stal
$tudentom Statneho slovenského realneho
gymnazia v Ruzomberku. V tom cCase sa za-
viSilo aj rozhodnutie Munkovcov vstupit do
katolickej cirkvi. VSetci boli v novembri 1939

1) COVARRUBIAS, J. C.: A Martyrology for the Twentieth Century. Jesuits who died for the love of God and man. In: Jesuits. Yearbook

of the Saciety of Jesus 2000. Roma 1999, s. 150-151.

2) Statny archiv (dalej SA) Bytéa, pobocka Liptovsky Mikulas, f. Okresny stid v Ruzomberku, &. M 57/1946. Sobasny list F. Munka

a G. Kohnovej.



pokrsteni ruzomberskym fararom Janom Fe-
rencikom. Nasledujuci rok Ferencik aj cirkev-
ne zosobasil Frantiska a Gizelu Munkovcov.

V roku 1940 musel Tomas Munk prestat
navstevoval ruzomberské gymnazium. Pred-
posledny augustovy den roku 1940 prijala
totiz vlada Slovenskej republiky nariadenie
S mocou zakona o Uprave niektorych prav-
nych pomerov Zidov vo veciach skolstva
a vzdelania (¢. 208/1940 Sl. z.). Nim vylu-
¢ila zidov z akéhokolvek studia na vSetkych
tuzemskych $kolach a uc¢ebnych ustavoch,
okrem ludovych §kél.? Na jesen 1940 prijala
vlada aj dalsiu normu, ktora mohla negativ-
ne zasiahnut do zivota rodiny Munkovcov.
Na zaklade ustanoveni vladneho nariadenia
¢. 256 z 11. oktobra 1940 o zamestnava-
ni zidov bolo mozné zida zamestnat len po
udeleni pracovného povolenia. Pre Frantiska
Munka ako nepostradatelného pracovnika
vydal Ustredny hospodarsky Urad pracov-
né povolenie 12. maja 1941. Vyrazne vSak
obmedzil rozsah ¢innosti, ktoré smel vyko-
navat.* FrantiSek Munk po vydani tohto po-
volenia, ktorého platnost bola limitovana do
konca roka 1941, nemohol pdésobit v podniku
ako riaditel a pracoval uz iba ako poradca
v administrativnych veciach. V roku 1942 mi-
nisterstvo vnutra povolenie predizilo do juna
1942. Po jeho vyprsani musel FrantiSek Munk
prestat pracovat v ruzomberskej celulozke.

Este v priebehu roka 1942 si Frantisek
Munk nasiel nové stabilné zamestnanie,
ked' vstupil do sluzieb koncernu Sedliackej
banky, v ktorych zostal az do svojej smrti.
Na jesen 1942 sa najprv stal zamestnancom
jej koncernového podniku Slovenské drevo,
neskor priamo centraly Sedliackej banky, kde
posobil od januara 1944 ako namestnik ria-
ditela v priemyselnom odbore banky. Takéto
vyrazné uplatnenie sa FrantiSkovi Munkovi
podarilo dosiahnut v désledku ziskania prezi-
dentskej vynimky, ktori mu Jozef Tiso udelil
9. novembra 1942.% I$lo o UpInu vynimku na
zaklade paragrafu 255 nariadenia o pravhom
postaveni zidov (tzv. Zidovského kddexu),
ktora cell rodinu Munkovcov v plnej miere
oslobodzovala od ustanoveni tejto pravnej
normy. Zaroven ich chranila od moznej de-
portacie zo Slovenskej republiky.
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Hoci Tomas Munk musel v roku 1940
prestat studovat na ruzomberskom gymnaziu
a stal sa nezamestnanym, nadalej sam po-
kracoval vo svojom vzdelavani. Takto mohol
napokon v roku 1943, v ¢ase, ked uz bola
jeho rodina oslobodena spod protizidovskych
noriem, Uspesne zmaturovat. Hned po ab-
solvovani stredoskolského studia vstupil do
jezuitského noviciatu v Ruzomberku. Prijatiu
predchadzal vyber, ktory sa uskutoénoval
na zaklade pohovoru uchadzacov s niekol-
kymi patrami. Absolvoval ho aj Tomas Munk.
V otazke jeho prijatia nemali jezuiti nijaké po-
chybnosti. Tomasove vlastnosti a charakter
ho jednoznacne predurcovali pre zvolenu
cestu. Ani skuto¢nost, Zze bol konvertitom,
sa nemohla stat prekazkou. Provincial slo-
venskych jezuitov Jozef Jurovsky sa neskor
o tom vyjadril: ,,Chlapca sme prijali vynimocne, lebo
mal také vlastnosti, také zmyslanie, Ze sme mu jeho
Ziadost nemohli odopriet“® Tomas Munk vstupil
do noviciatu v juli 1943.

Prvy rok noviciatu prebehol relativhe
pokojne. V lete 1944 zacal druhy rok, po
absolvovani ktorého mali byt Tomas Munk
a jeho kolegovia pripraveni na prijatie slubov.
Na konci augusta 1944 vSak Ruzomberok
zasiahlo povstanie a bojové akcie, ktoré ne-

3) Slovensky zakonnik, 1940, ¢iastka 42. Nariadenie z mocou zékona zo diia 30. augusta 1940 o Gprave niektorych pravnych pomerov

Zidov vo veciach $kolstva a vzdelania.

4) Slovensky narodny archiv Bratislava, f. 406, $k. €. 496, 406-257-1. Pracovné povolenie, 12. 5. 1941.
5) SA Bytéa, pobocka Liptovsky Mikulas, f. Okresny trad v Ruzomberku, ¢. 1451/1942 prez. List Kancelarie prezidenta republiky

F. Munkovi, 9. 11. 1942.

6) LETZ, R.: Objav novych dokumentov o osude Tomasa Munka. In: Viera a Zivot, ro¢. 16, 2006, €. 5, s. 28-29.

Obete

Tomas Munk v roku 1943.
Zdroj: osobna zbierka
autora.



Obete

Otec FrantiSek Munk.
Zdroj: osobna
zbierka autora.

Tomas Munk s otcom.
Zdroj: osobna zbierka
autora.

PAMAT NARODA

prestali ani potom, ako mesto 6. septembra
1944 obsadili nemecké vojska. Nemecka
okupacia okrem toho priniesla zvySené riziko
pre ruzomberskych zidov, vratane tych,
ktorym dovtedy akceptované vynimky umoz-
novali zaclenenie do hospodarskeho diania
na Slovensku a prezivali tak v Ruzomberku
relativne pokojny zivot. V takejto neistej si-
tuacii sa ocitla aj rodina Munkovcov. Od za-
Ciatku novembra 1944 sidlilo v Ruzomberku
Sonderkommando 7a, suc¢ast nemeckej bez-
pecnostnej policie. Patranie po zidoch bolo
prioritnou zlozkou poslania nemeckych bez-
pecnostnych organov nielen v Ruzomberku,
ale na celom uzemi okupovaného Slovenska.

Pre rodinu Munkovcov to bol alarmuju-
ci vyvoj. Prezidentska vynimka, ktora ich
dovtedy spolahlivo ochranovala a znamena-
la v Slovenskej republike relativnu istotu, sa
prevzatim priamej moci Tretej riSe nad Slo-
venskom premenila na bezcenny list papiera.
Napriek tomu sa Munkovci nesnazili ukryt,
nadalej zili svojim kazdodennym Zivotom
a FrantiSek Munk si riadne plnil pracovné
povinnosti vyplyvajuce z funkcie namestnika
riaditela v Sedliackej banke. Aj Tomas dalej
prezival svoj zivot v noviciate Spolocnosti
JezisSovej. Ako si vSak neskdér spomenul vte-
dajsi novic Dominik Kalata, pozoroval v tomto
obdobi u Tomasa maximalne sustredenie:
Akoby tusil, Ze jeho dni st spocitané.”“™

14. december 1944 bol stvrtok. Gizela
Munkova odisla v ten den ku kadernikovi
a domov sa uz nevratila. Zaistili ju prislusnici
nemeckej bezpecnosti. O okolnostiach za-
drzania informovali po vojne Zvesti Jezuitov
na Slovensku: , Tu jedna Nemka pred sedriou, kde
sidlilo Gestapo, chytila okolo iddcu pani Munkovu
a voviiekla ju na Gestapo, na ¢o ju zavreli“®
V priebehu kratkeho ¢asu nemecké bezpec-
nostné organy zadrzali aj ostatnych c¢lenov
rodiny Munkovcov. Pre Tomasa Munka si
prisli do jezuitského klastora v piatok 15.
decembra 1944. Traja Nemci sa dostavili do
hovorne domu s ultimativhou poziadavkou:
vydat Tomasa Munka.® Naliehanie magistra
novicov Rudolfa Mikusa, ktory sa pokusal
zabranit odvedeniu svojho novica, neprinies-

lo ziaden efekt. Podla spomienok Dominika
Kalatu viedol Mikus s Nemcami dlhu diskusiu
a Tomasa branil, dostal vsak vraj jednoznac-
nu odpoved: , NemdZeme si dovolit urobit vynimku.
Ked" my nezatkneme TomaSa Munka, velitelstvo
gestapa zatkne nds pre spolupracu so Zidmi.“'®

Rodinu Munkovcov po zadrzani uvaz-
nili v ruzomberskej vaznici. Tam prezili aj
Vianoce 1944. Kratko pred koncom roka
1944 ich transportovali do koncentracného
tabora v Seredi. Tento tabor bol pévodne zi-
dovskym pracovnym taborom, ktory vznikol
v roku 1941. Sustredeni zZidovski obyvatelia
sa v nom venovali praci v stolarskej dielni Ci
inych pracovnych odvetviach.' V lete 1944
zacal tabor v suvislosti s nemeckou okupa-
ciou pisat novu kapitolu svojej existencie.
Vo svojej pévodnej podobe zanikol na konci
augusta 1944, kedy ho opustili zandari stra-
ziaci tabor. PocCas naslednej paniky z neho
usla vacsina obyvatelov. Uz nasledujuci
mesiac sa vsak obnovil a dostal pod priamu
kontrolu Nemcov.'® Seredsky tabor sa stal
vyznamnym nastrojom nacistickej represivne;j
politiky zacielenej na likvidaciu zvyskov zidov
v Slovenskej republike a zohral ulohu pocas
deportacii, ktoré po dvoch rokoch obnovili
na jesen 1944 nacisti. Po¢as nasledujucich
mesiacov sa tabor pretvoril na stredisko
zhromazdujuce zidov, ale aj inych obyvatelov
pred ich transportovanim do koncentracnych
taborov.

Tabor spociatku viedli bratislavski Nemci
Jozef Hackel a FrantiSek Knollmayer. Na
konci septembra dostal tabor nové velenie,
ked do Serede prisiel Alois Brunner, blizky
spolupracovnik Adolfa Eichmanna, znamy
svojou krutostou a bezohladnostou. V tabore
vladol prisny rezim, desiatky vaznov zavraz-
dili. Od posledného septembrovéeho dna
zacali Sered opustat transporty, spodciatku
smerujuce do OsviencCimu, neskér do inych
taborov: Sachsenhausen, Bergen-Belsen,
Ravensbrick Ci Terezin. Do konca roka 1944
bolo zo seredskeho tabora vypravenych
celkovo osem transportov, ktorymi uUzemie
Slovenska opustilo okolo desattisic oso6b.
Poslednym transportom zorganizovanym

Archiv provincialatu Spolocnosti JeZiSovej v Bratislave. Svedectvo Dominika Kalatu, 27. 5. 2006.

1 C. Tomas Munk. Zvesti Jezuitov na Slovensku, 15. 3. 1946, s. 16.

) Archiv provincialatu Spolo¢nosti JeZiSovej v Bratislave. Svedectvo Dominika Kalatu, 27. 5. 2006.
) Pozri: NIZNANSKY, E., BAKA, I, KAMENEC, |.: Holokaust na Slovensku 5. Zidovské pracovné tabory a strediska na Slovensku

1938-1944. Bratislava 2004, s. 19-22.

12) VRABCOVA, E.: Pracovny tabor Zidov v Seredi (1941-1945). In: Archivum Sala. Archivna rocenka Il. Sala 2005, s. 123-124.



pred prichodom Munkovcov do Serede bolo
19. decembra 1944 vyvezenych do Velkone-
meckej rise necelych tisic ludi.’®

Otazka osudu uvazneného novica a jeho
rodiny nenechala vedenie jezuitov na Slo-
vensku lahostajnym. Dna 3. januara 1945,
kratko po prevezeni Munkovcov do Serede,
uskutoc¢nil provincial Jozef Jurovsky pokus
zachranit internovanu rodinu. Obratil sa
listom na ministra vnutra Slovenskej republi-
ky Alexandra Macha. Vykreslil v hom pripad
Munkovcov i knaza zidovského pévodu
Edmunda Petra Bardosa, pdsobiaceho na
Orave, ktorého Nemci tiez zaistili a umiest-
nili do seredského tabora. Provincial popisal
Munkovcov ako vzornych ludi, katolikov a lo-
jalnych obc&anov statu. ,Vzornymi a slovenskému
Statu naskrz vernymi zostali aj po¢as puéu - v RuZzom-
berku - ! A za svoje stanovisko od inak zmyslajticich
Zidov museli hodne poznamok preZriet.“ Jurovsky
poprosil ministra dat prikaz navratit slobodu
Munkovcom a Bardosovi, alebo ich aspon
zbavit internacie a umiestnit pod policajny
dozor. ,Svojim dc¢innym slovom, potaZne prikazom
racite priniest, pan minister, jasny lu¢ svetla a rados-
ti nie len do sfdc tych dobrych veriacich, ale aj do
svedomi mnohych, ktori len s velkym kriZom svedo-
mia musia siahat na slobodu takych dusi. Toto budu
kroky, pan minister, ktorymi bude moZno uprosit
P. Boha, aby sa zmiloval nad nami a dal pokoja a slo-
body nasej viasti.“'?

Minister vnutra Alexander Mach odpove-
dal provincialovi 15. januara 1945. Jeho list
bol vystiznym prejavom bezmocnosti, v ktorej
sa tento kedysi jeden z najvplyvnejSich muzov
v State ocitol v lete a na jesen roku 1944. Jeho
pravomoci, rovnako ako kontrola slovenskej
vlady nad krajinou, boli po nemeckej okupa-
cii znacne obmedzené. Mach napisal: , Nie je
v mojej moci, veladdstojny pane, od septembrovych
dni ani vziat ani vrétit slobodu a nemam na tieto veci
temer Ziadny vliv. Jednako, ¢o sa dd, urobim. Popro-
sim prisluSnych rozhodujdcich cinitelov, aby Vasmu
Zelaniu bolo vyhovené.“®

Ak aj Mach skuto¢ne intervenoval v pro-
spech Munkovcov, pozitivny vysledok sa
nedostavil a k ich prepusteniu neprislo.
Munkovci prezili v seredskom tabore viac
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ako dva tyzdne. V po- T
lovici januara 1945 sa |
v Seredi nazhromazdil
dostatok vaznov na to,
aby mohol byt zorgani-
zovany dalsi transport.
Tento transport, celkovo
deviaty od septembra
1944 a prvy v roku
1945, sa uskutocCnil
16. januara 1945 a bolo
nim vyvezenych spolu
681 osb6b. Medzi nimi
bola cela rodina Mun-
kovcov i knaz Edmund
Peter Bardos. Ten o tejto
udalosti napisal: ,Vy-
viedli nas vsetkych na
velky dvor seredskeho
tabora, kde velitel tabora
Brunner s palicou, ako
dobytok triedil na pra-
ceschopnych muzov,
zeny a zeny s detmi
a starcov. Kazdu tuto skupinu uzavreli
osobitne.“'® Pravdepodobne vtedy prislo aj
k rozdeleniu Munkovcov. FrantiSek a Tomas
boli zaradeni medzi praceschopnych muzov,
zatial ¢o Gizela a Juraj zrejme do skupiny zien
s detmi.

Transportovani netusili, kam vlak smeruje.
Podla BardoSovych slov: ,Ked'sa transport pohol
z0 Serede, bola vel'kd otazka, kde nas vezd. Ideme
na Leopoldov, stojime tu tri hodiny. Kde potom? Ak
pbjdeme smerom na Zilinu, to znamend, Ze ideme cez

Cadcu do Pol'ska do Oswienéima - istd zahuba. Ked'

pbjdeme na Bratislavu, je este nddej, Ze preZijeme.”'")

Takéto obavy transportovanych véaznov boli
neopodstatnené. V oktobri 1944 vydal He-
inrich Himmler rozkaz o zastaveni fyzickych
likvidacii a Osvien¢im prestal prijimat dalSich
vaznov. V novembri 1944 zacala likvidacia
plynovych komér.'® O tychto skutodnostiach
vSak nemali zZidia v Seredi samozrejme nijaké
informacie.

Vazni z januarového transportu v skutoc-
nosti smerovali s¢asti do Terezina, scasti do
koncentra¢nych taborov v Nemecku. V tejto

13) Archiv Mizea Slovenského narodného povstania Banska Bystrica, f. IX., prir. €. S 25/78. Prehlad masovych hrobov a vrézd, ktoré
boli prevedené pohotovostnymi Einsatzkommandami SIPO a SD na tzemi Slovenska; VIRTH, M.: Udalosti v Seredi spred 60 rokov.
Seredské novinky, roé. 2, 2004, &. 5, s. 5; HRADSKA, K.: Deportécie slovenskych Zidov v rokoch 1944 - 1945 so zretefom na
transporty do Terezina. In: Historicky ¢asopis, ro¢. 45, 1997, ¢. 3, s. 455-471.

14) LETZ, R.: Objav novych dokumentov o osude ToméaSa Munka, s. 28-29.

15) Tamze, s. 29-30.

16) BARDOS, E. P: Historia parochialis ecclesiae Habovkaensis. Habovka 1998, s. 118.

17) Tamze, s. 119.

18) HRADSKA, K. Deportacie slovenskych Zidov v rokoch 1944-1945, s. 465.

Obete

Tomas Munk (vpravo)
S mamou a bratom
Jurajom.

Zdroj: osobna zbierka
autora.



Obete

Toma$ Munk (vpravo)

s lekarom a spisovatelom
Paviom Straussom.
Zdroj: osobna zbierka
autora.
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faze sa stracaju akékolvek
stopy po Gizele a Jura-
jovi Munkovcoch. Podla
Bardosa boli odvezeni do
tabora  Bergen-Belsen.
Tento tabor sa nachadzal
v severozapadnej casti
Nemecka, pri saskom
meste Bergen, nedaleko
Hannoveru. Postaveny
bol poévodne ako zaja-
tecky tabor v roku 1940,
neskér ho pretvorili na
koncentracny tabor. Ku
konci vojny, v doésledku
rapidne sa zvysujuceho
poctu vaznov v tabore,
nedostatku jedla a slabej
hygieny, v fnom vypukla
znicujuca epidémia Skvr-
nitého tyfusu. Ta sa podla
Bardosa stala pravdepo-
dobne aj pri¢inou smrti
Gizely Munkovej a Juraja
Munka.'® Juraj Munk zomrel ako patnast-
rocny, jeho mama Gizela vo veku nedozitych
Styridsiatich piatich rokov.

Inu podobu mali osudy druhej ¢asti rozde-
lenej rodiny - Tomasa a jeho otca Frantiska.
Ich transport sa zastavil v koncentracnom
tabore Sachsenhausen, leziacom asi tridsat-
pat kilometrov severne od Berlina. Tento
tabor bol postaveny v meste Oranienburg,
Casti Sachsenhausen. Jeho vznik siahal do
roku 1936 a vyraznejsie zacal sluzit svojmu
ucelu po roku 1938. V roku 1942 bola v tabo-
re vybudovana tzv. Stanica Z, ktorej uc¢elom
bola likvidacia vaznov. O rok neskér k nej
pribudla aj plynova komora. Sachsenhausen
bol jednym z klu¢ovych bodov v systéme ne-
meckych koncentracnych taborov, akymsi
vzorovym taborom pre ostatné podobné za-
riadenia. Pocas necelého desatrocia jeho
existencie presli branami tabora desiatky tisic
vaznov, z nich velka ¢ast zahynula.

Na zaciatku roku 1945 bolo v Sachsen-
hausene priblizne Sestdesiattisic vaznov, ku
ktorym tak malo pribudnut dalSich niekolko
stoviek zaistencov zo Slovenska. Prichod
transportu, ktory po niekolkych dnoch stras-
tiplnej cesty dorazil do Sachsenhausenu,

19) BARDOS, E. P: Historia parochialis ecclesiae Habovkaensis, s. 125.

20) Tamze, s. 119.

Bardos opisal: ,Zvonku poc¢ut hrmotné otvdranie
dveri a zurivy rev: ,Banditen, alle heraus!* Z vagénov
sa valia ludia do nepoznania. VSetci oZlknuti, zaraste-
ni, schudnuti - Zivé mftvoly. Vonku stéla asi stotina
SS-manov, ktori s kliatbou, bitim, kopancami posta-
vovali transport do 5-stupov. VSetky kufricky alebo
batbZky s osobnymi vecami odobrali uz na stanici.
Povel ,in Laufschritt’ (poklusom) vpred.” Koncen-
tracny tabor zap6sobil na vaznov Sokujuco:
,Bol ohradeny asi 10 metrovym vysokym beténovym
murom. Kazdych 50 m bola v mdre straZna veZa,
v ktorej stali dvaja SS-mani s gulometmi a reflektor-
mi. Pred murom plot s pichlavym drétom, v ktorom
bol zavedeny vysokonapétovy elektricky prid. Na sti-
pikoch viseli vystraZné tabulky so smrtnymi hlavami.
Pred plotom bol eSte jeden drot, kto tento prekrocil,
u? z najblizsej veze bez vyzvania palili.“>®

Ani Munkovci, ani knaz Edmund Peter
Bardos vsak nezostali v Sachsanhausene
natrvalo. Po karanténe ich premiestnili do
tabora Lichtenrade. Koncentracny tabor Sa-
chenhausen mal desiatky externych komand
a pobocnych taborov, z nich mnohé boli su-
stredené priamo v Berline. Ich vytvorenim sa
okrem iného sledovala snaha znizit naklady
na dopravu vaznov na miesto nasadenia.
Lichtenrade bol jednym z takychto taborov.
Lezal na juznom predmesti Berlina. Existoval
od zaciatku Styridsiatych rokov 20. storocia
a spociatku v nom boli umiestneni sovietski
zajatci. Pobocnym taborom Sachsenhau-
senu sa stal v roku 1943. V devatnastich
barakoch v nom bolo vaznenych niekolko
stoviek vaznov (Nemcov, Poliakov, Sovietov,
Nérov, Spanielov &i Franctzov a i.). Popri ne-
bezpecnej praci v bombardovanom Berline
ich niektori nacisti vyuzivali aj na svoje suk-
romné zahradné prace. Sucastou denného
rezimu boli bitky, nadavky, nastupy na mraze.
Vaznov trapila aj nedostato¢na strava (mnohi
zomreli na podvyzivu) a, hlavne v zime, slabé
oblecenie. Tabor bol strazeny policajtmi a pri-
slusnikmi SS. Bola tu i taborova policia (tzv.
kapovia), zlozena z vaznov. Jej prislusnici
davali ostatnym vaznom ulohy a dozerali na
nich &asto s nevéednou brutalitou.?"

Vazni z Lichtenrade, medzi ktorymi bolo aj
vela Slovakov, boli vtomto ¢ase nasadzovani
na prace v znicenom Berline, kam ich z ta-
bora prepravovali po Zeleznici. Odpratavali
trosky domov znicenych bombami, zabezpe-

21) ZANTOW, R.: ,Das sind doch Verbrecher...“ Konzentrationslager Sachsenhausen, AuBenlager Lichtenrade. In: Direkt vor der Haustiir.
Berlin-Lichtenrade im Nationalsozialismus. Berlin 1990, s. 305-321.



¢ovali priechodnost ulic, neskér sa podielali
aj na opevnovacich pracach (stavali barika-
dy, kopali zakopy a podobne). V nesmierne
naroc¢nych a nebezpecnych podmienkach
pracovali dennodenne velky pocet hodin.
Ako Bardos napisal, najhorsi bol neustaly
hlad. Vazriom davali jest len tolko, aby mohli
prezit a pracovat: ,,Denné menu bolo takéto: rdno
0 pol 6-tej pol litra nesladenej Ciernej kdvy alebo pol
litra neurcitej polievky. Len nam tazko pracujicim dali
kus chleba (Zulage), neviem uZ presne kolko gramov
a maltu kocku margarinu. S tymto kiskom chleba
musel ¢lovek klamat Zaltidok cez cely deri, lebo najbliz-
Sie jedlo bolo vecer o pol siedmej. Obeda teda nikdy
nebolo. Vecer dali liter tekutej ,Streckriiben‘t. j. kvaky
plus krmné repa vo vode varené. Tu clovek pochopil
cenu chleba ako daru BoZieho a dévod, preco v Otce-
nasi je chlieb kaZdodenny reprezentantom vSetkych
potrieb pre telo. Jedine ten chlieb udrZoval pri Zivo-
te.“??) Tomas Munk spolu s Edmundom Bar-
dosom podnikli v Nemecku vo svojej zufalej
situacii pokus poslat na Slovensko informaciu
o svojom polozeni. Spolu napisali po latinsky
odkaz pre biskupa Jana Vojtassaka a pozia-
dali jedného z dozorcov (starého policajta),
aby listok zaniesol na najblizsi farsky urad.
K Vojtas$akovi sa vzhladom na katastrofalnu
situaciu na konci vojny a neexistujuce spoje-
nie tento odkaz nikdy nedostal.?®

Jednym z fenoménov spojenych s pre-
chodom frontu a koncom druhej svetovej
vojny boli natené evakuacie. Koncentra¢nych
taborov sa evakuacia tykala od leta 1944 a jej
cielom bolo zabranit, aby sa vazni z taborov
dostali do ruk spojeneckych sil a zaroven
zachovat moznost ich nasadenia na prace.
Medzi najdrsnejsie formy evakuacie patrili tzv.
pochody smrti (Todesmarsche). Po¢as nich
museli vazni za drakonickych podmienok pre-
konavat velkeé vzdialenosti peso. Mnohi z nich
tieto pochody neprezili: zahynuli vy¢erpanim,
hladom alebo boli zabiti. Evakuacia Sachsen-
hausenu a jeho poboc¢nych taborov predsta-
vovala jeden zo série poslednych pochodov
smrti, uskuto¢nenych na samotnom sklonku
vojny.

V druhej polovici aprila 1945 sa front
priblizil natolko, Ze padlo rozhodnutie evaku-
ovat tabor Sachsenhausen. Evakuacia mala
zamedzit, aby vazni padli do ruk Sovietskej
armady. Podla povojnovej vypovede velitela

22) BARDOS, E. P: Historia parochialis ecclesiae Habovkaensis, s. 121.
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tabora Antona Kaindla pred sovietskym vojen-
skym tribunalom - hoci neskér spochybne-
nej - vSak neslo len o beznu evakuaciu. Plan
mal udajne poditat s premiestnenim vaznov
k Baltickému moru, kde mali byt nalozeni na
lode a na mori potopeni. Presun sa mal reali-
zovat peso. V suvislosti s pripravou pochodu
vaznov z pobocénych taborov opéat premiestni-
li do hlavného tabora v Oranienburgu. Presun
sa tykal aj stoviek vaznov umiestnenych v ta-
bore Lichtenrade, medzi nimi i Munkovcov
a Bardosa. Par dni na to, 21. aprila 1945,

23) KUBIK, K.: Boze, len Ty si moje bohatstvo, Ty si m6j Pan. Rozhovor s 0. Edmundom BardoSom, uskutoéneny 3. 1. 1992 v nemocnici

v Trstenej., In: Kultdra, ro€. 10, 27. 6. 2007, ¢. 13, s. 10.

Obete

Tomas Munk ako jezuitsky
novic v RuZomberku.
Zdroj: osobna zbierka
autora.
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pochod smrti smerom na severozapad zacal.
Zucastnilo sananom okolo tridsattisic vaznov,
rozdelenych do skupin. V jednej zo skupin boli
aj Tomas a FrantiSek Munkovci spolu s Ed-
mundom Petrom Bardosom. Pochodujuci
vazni denne absolvovali okolo tridsat kilomet-
rov bez dostato¢ného jedla. Ti, ktori nevladali
drzat krok, boli okamzite zastreleni.

Podla spomienok Edmunda Petra
Bardosa, den pred pochodom nasiel hladny
Tomas na smetisku zhnitu mrkvu a zjedol ju.
To mohlo byt pri¢inou zdravotnych problé-
mov, ktoré sa u neho nasledne objavili. Na
druhy den, ked spolu s otcom nastupoval na
pochod, sa citil velmi zle. V takomto stave sa
vydal na tazku cestu, ktora sa pre neho stala,
v doslovhom zmysle, pochodom smrti. O jeho
poslednych chvilach Bardo$ napisal: ,Tomas
s otcom i ja sme nastupili do jednej pétice - pocho-
dové koldny vézriov stavali po piatich. UZ po hodine
cesty Tomas sa zacal potacat a klesat k zemi. Otec
i ja sme ho podopierali a povzbudzovali. SS-mani,
ked' zbadali, Ze Tomas nevladze pochodovat a zdr-
Zuje pochodujicu kolénu, vytrhli ho z radu a sotili do
priekopy. Samozrejme, Ze TomaSov otec zostal s nim.
Ja som musel pochodovat dalej. Celti noc bolo poéut
vystrely. Myslel som, Ze st to snad’ vystrazné vystrely
dozorcov. Pri brieZdeni, ked" popri ceste som videl
mnoZstvo zastrelenych spoluvézriov, uZ som videl, Ze

SUMMARY

to boli vraZdiace vystrely. Rano pri kratkom oddychu
sme sa stretli s priate/mi z inych pochodovych stoviek
a tito zvestovali hroznti novinu, Ze Toma$ i otec Franti-
Sek st mrtvi. Oni to videli na viastné oci. Po naSom od-
luceni pristapil ku nim SS-man s krikom - Auf - hore
- weitermarschieren - podme dalej! Otec prosil, Ze
syn je chory, aby doprial chvilku oddychu. SS-man
na to dvoma strelami z automatu zabil TomaS$a a jeho
otca.“?

Tomas a FrantiSsek Munkovci zomreli prav-
depodobne 21. alebo 22. aprila 1945. Tomas
Munk mal v ¢ase smrti dvadsatjeden rokov,
jeho otec FrantiSek Munk by sa o niekolko
mesiacov dozil patdesiatky. Zaradili sa medzi
priblizne Sesttisic obeti, ktoré poc¢as pochodu
zahynuli. Ich smrt prislav poslednejfaze vojny.
Uz 22. aprila 1945 padol tabor Sachsenhau-
sen do ruk Sovietskej armady. Ta v hom nasla
okolo tritisic vaznov, predovsetkym chorych,
ktori sa nevydali na pochod. Va¢sina z nich si
tak zachranila zivot. Pochod smrti pokracoval
este o niekolko dni dlhsie. Na zaciatku maja
1945, kratko pred uplnym koncom vojny, pri-
slusnici SS pochod opustili a ubiedeni vazni
sa dostali do ruk sovietskych a americkych
vojsk pri Schwerine a Ludwigsluste. V roku
1946 boli FrantiSek, Gizela, Tomas a Juraj
Munkovci Okresnym sudom v Ruzomberku
oficialne vyhlaseni za mrtvych.

Jesuit Novice Tomas Munk = a Victim of Anti-Jewish Persecutions

Tomas Dezider Munk was born in Budapest on January 29th 1924 in
Jewish family. His father FrantiSek Munk worked as a clerk. Munk family lived
in Lu¢enec and in 1926 moved to Bratislava. Tomas’s brother Juraj Dezider
was born there in 1930. In 1938 the family moved to Ruzomberok where Fran-
tiSek Munk became a director of paper producing factory SOLO. In 1939, all
members of the family were baptised. In 1940 Tomas ceased to attend a se-
condary school in Ruzomberok (due to anti-dewish measures). However, he
kept studying at home and in 1943 graduated from the secondary school (gym-
nazium). At the same year he became a Jesuit novice in Ruzomberok. After
Ruzomberok was occupied by German forces all members of Munk family were
arrested by Nazi security units (mid December 1944). Initially, they were impri-
soned in Ruzomberok and at the end of 1944 moved to concentration camp
Sered. Eventually, in January 1945 they were transported to concentration
camps in Germany. Juraj Munk and Gizela Munkova (Tomas’s mother) were
probably moved to Bergen-Belsen and died there. Tomas and Frantisek were
transported to Sachsenhausen and later on placed in one of its subcamps
(Lichtenrade), situated on the suburbs of Berlin. Both Tomas Munk and Fran-
tiSek Munk were shot dead during the Death March that begun after the camp
Sachsenhausen had been evacuated. They were killed approximately on 21 or

22 April 1945.

24) BARDOS, E. P Historia parochialis ecclesiae Habovkaensis, s. 126.
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Rekonstrukeia zviizkov v Archive UPN

Prispevok sa venuje moznostiam a prak-
tickym skusenostiam Archivu Ustavu pamati
naroda (UPN) ziskanym pri rekonstrukcii
zvazkovej agendy. Rekonstrukciu znicenych
alebo len Ciasto¢ne zachovanych dokumen-
tov, pochadzajucich z ¢innosti bezpecnost-
nych zloZziek totalitného &tatu,” predpokla-
da uz zakon o pamaéti naroda ¢. 553/2002
Z.z.? Treti oddiel tohto zakona® kladie tazisko
na spristupnovanie osobnych zvazkov,alebo
zvézkov s osobnymi udajmi fyzickym® ako aj
pravnickym® osobam. Medzi Ulohy ulozené
Ustavu pamati naroda patri totiz, podla znenia
zakona o pamati naroda,® zhromazdovanie
a odborné spracuvanie vsetkych druhov infor-
macii z obdobia totality. Z toho sekcii archivu

UPN, ktora spravuje archivhe dokumenty po
byvalych bezpecnostnych zlozkach, vyplyva
navyse dalsia povinnost odborne,” - teda
z archivneho hladiska - spracovavat a spri-
stupnovat archivne fondy,® ktoré UPN prev-
zal od Ministerstva vnutra SR, Ministerstva
obrany SR a Slovenskej informaénej sluzby.®
Ustav pamati naroda sa procesu rekonstruk-
cie venuje uz od zaciatku svojej ¢innosti. Boli
to prvé pokusy zrusenej Sekcie pravnych
analyz a rekonstrukcie dokumentov, konkret-
ne jej Oddelenia rekonstrukcie dokumen-
tov'® a Sekcie archivu UPN,' ktoré v roku
2005 predstavili svoje metodologicky odlisné
koncepcie vyplyvajuce nielen zo Siroko poni-
maného pojmu ,rekonstrukcia“, ale aj z cha-

1) Archivne fondy byvalych bezpegnostnych zloziek prevzal UPN od MV SR, MO SR a SIS; odovzdané boli aj képie lustragnych osvedéeni
podla zakona €. 451/1991 Zb. (,lustraény zakon*), evidenéné karty a databazy Statnej bezpecnosti (StB).

2)V § 6 a § 8 pism. f) zakona; § 6 ,,Predmetom spristupnenia a zverejnenia sti zachované alebo rekonStruované dokumenty ... evidované
v dobovych spisovych alebo archivnych pomdckach (registroch) tychto zloZiek ...“; v § 8 pism. f. zakon za jednu z dloh Gstavu
vymedzuje ,....systematicky zhromaZdovat a odborne dokumentacne spracovavat vsetky druhy informacii, dokladov a dokumentov

vztahujicich sa na dobu neslobody...”.
3) § 17,18 a 19 zékona ¢. 553/2002 Z. z.
4) Spractva Sekcia spristupfiovania.

5) Ziadosti pravnickych osob spractiva Sekcia archivu. V zmysle § 19 zakona &. 215/2004 Z. z. o ochrane utajovanych skutoénosti Narodny

bezpecnostny (rad, Slovenska informacna sluzba, Vojenské obranné spravodajstvo a Policajny zbor sti opravnené pozadovat v ramci

vykonu bezpeénostnych previerok 1., Ill. a IV. stupiia od dalSich Statnych organov poskytnutie informacii uvedenych v § 16 ods.1 pism.

b) az f).

6) Napr. preambula a § 8, pism. f) uz spomenutého zakona ¢. 553/2002 Z. z.
7) § 6 pism. b) 1 zékona ¢. 395/2002 Z. z. o archivoch a registratirach priamo vyZadoval vzdelanostni hranicu - aspof jednu osobu

s V§ vzdelanim v odbore archivnictvo a pomocné historické vedy; novelizovana verzia zakona ¢. 216/2007 Z. z. z 27. 3. 2007 uveden

poziadavku zmakéuje: rozsirenim moznych Studijnych odborov na neuréité ,,pribuzné Studijné odbory“ (El. 1, 3).
8) Archivny fond je ,,stibor pisomnych a inych dokumentov, ktory vznikol vy b e rom pre vedecké, spravne a prevadzkové ucely

z pisomnych a inych dokumentov nazhromaZzdenych organickou innostou urcitej institticie, pripadne jej operativne alebo organizacne

oddelenej casti.“ Pozri : Kol.: Ochrana, spristupriovanie a vyuZivanie archivnych dokumentov (dalej Ochrana...). Bratislava: Archivna

sprava MV SSR 1988, s. 9.

9) Statut verejného archivu mu bol priznany diia 7. 7. 2004, na zaklade Ziadosti vtedajsieho predsedu Spravnej rady UPN Ing. Jana Langosa

z 12. 5. 2004. 0znamenim odboru archivov a registratur, sekcie verejnej spravy MV SR z 15. 7. 2005 bol Archiv UPN zaradeny do

skupiny tzv. Specializovanych verejnych archivov.

10) Predstava o rekonstrukcii dokumentov je nacrtnuta v prispevku LEHKY, M.: Sekcia pravnych analyz a rekonstrukcie dokumentov (dalej
Sekcia...). In: Pamdt ndroda, 2005, ¢. 3, s. 54-56. Detailnejsie je problematika rozpracovana v prispevku KOSICKY, P.: Oddelenie
rekontrukcie dokumentov. In: Pamat néroda, 2005, ¢. 3, s. 56-62. Ta vychadza z potreby vypracovania radovo vylep3enej relacnej
databazy indexujticej aj skenované archivne dokumenty, ktora by umoZiiovala efektivnejsie a rychlejsie pinit zakonom dant prioritu
UPN - spristupiovat ziadatelom vsetky jestvujiice dokumenty, ktoré boli vedené na osobu ziadatela. Navyse bolo ambiciou tohto
oddelenia ,....znovu obnovovat pévodnd, tpint podobu dokumentov (sic!) Statnej bezpecnosti za ticelom spristupnenia opravnenym

Ziadatelom a tieZ na ich zaklade rekonstruovat represivnu i informacnd ¢innost' komunistickej politickej policie, v medziach mozZnosti...

za pomoci smernic o jej ¢innosti ¢i vedenim agendy. ...postupna digitalizdcia evidencii, ako aj samotnych dokumentov umoZzni ...
rychlejSie vyhladavanie...(a)... dokonalejSie prepojenie medzi jednotlivymi dokumentmi ¢i evidencnymi postupmi®. s. 56. M. Lehky
si nasledne predstavoval, Ze , pocitacové databdzy umoznia rychlu rekonstrukciu tych dokumentov, ktoré boli znicené, stratené
alebo v rokoch 1950-1989 priebeZne skartované.* Pozri LEHKY, M.: Sekcia ..., s. 54. Oddelenie rekonstrukcie pomahalo Sekcii

spristupfiovania v dopliiovani tdajov v niektorych pripadoch.

11) Archiv UPN prezentoval svoju predstavu v jini 2005 na vyjazdovom pracovnom rokovani UPN v Castej-Papiernicke 29.-30. 6. 2005.
R. Ragaé predniesol referat s nazvom Rekonstrukcia zvédzkov z archivnych dokumentov uloZenych v Archive Ustavu paméti néroda.

Pracovny material nebol publikovany.

UPN interne

Mar. Ing. Lubomir Durina
(1972) absolvent archivnictva

a pomocnych vied historickych
FiF UK Bratislava, pracuje

v Archive UPN.

PhDr. Radoslav Ragaé
(1975), absolvent archivnictva

a historie FiF UK Bratislava,
veddci Oddelenia pisomnosti
StB a ostatnych bezpeénostnych
ZloZiek Archivu UPN.
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rakteru uloh, ktoré tieto sekcie plnia. V sucas-
nosti tento termin zahrna rieSenia dotykajuce
sa nasledovnych 3 okruhov uloh: 1. rekon-
Strukcie konkrétnych pripadov (napr. v ramci
podnetov na trestné stihanie ako aj v ramci
spristupnovania dokumentov opravnenym zia-
datelom), 2. rekonstrukcie databaz (najzna-
mejSim prikladom je verejna databaza udajov
z tzv. registracnych protokolov spristupnena
na webovej stranke UPN) a 3. rekonstrukcia
archivnych fondov. Archiv postupuje pri
spracovani - rekonstrukcii - fondov (teda aj
zvazkov) na zaklade diplomatickej kritiky pi-
somnosti,’? zahrhujucej analyzu vonkajsich
a vnutornych znakov archivnych dokumen-
tov."® Oddelenie rekonstrukcie (zaoberajuce
sa prave 1. a 2. okruhom uloh v spolupraci so
sekciou informatiky) zvolilo opacny pristup,
ktory mézeme oznadit ako tematicko-histo-
ricky. Zakladom malo byt prevedenie obsahu
zachovanych archivnych dokumentov do
elektronickej formy a nasledna rekonstrukcia
dokumentov podla databazoveho kluca. Vy-
stupom vsak v tomto pripade nie je rekonstru-
ovany zvazok, ale len pertinen¢ny subor infor-
macii o konkrétnej osobe, Ci problematike.

Sucasny stav

V Archive UPN sa po usporiadani prevaz-
nej vacsiny administrativnych dokumentov
z poslednych desatrodi ¢innosti StB vytvorili
vhodné podmienky pre postupné nastarto-
vanie procesu rekonstrukcie. UPN prevzal
usporiadanu preskartovanu zvazkovu agendu
a inventarizované starSie cCasti niektorych
archivnych fondov. Ani uz skér inventarizova-
né dokumenty neboli prevzaté bez strat. Do
absurdnosti to z archivneho hladiska dotiahol
Archiv MV SR, kde boli este v 90. rokoch
podla zaznamov v archivnych pomockach
vyskartované uz inventarizované (!) archivne
dokumenty. Ide o unikat aj z europskeho hla-
diska.

Ostatné archivne dokumenty boli zva¢sa
prevzaté v rozsype. Ide hlavne o spisovy ma-
terial, uradné a pomocné knihy, kartoteky,

uctovné a cCiastocne aj personalne materialy.
Dokumenty z tohto neusporiadaneho celku
oznacené, ako ,S* boli vytriedené a mali byt
ako nehodnotné zniéené." Po ich roztrie-
deni sa nam podarilo identifikovat aj dalSich
niekolko sto kusov torz zvazkov. Ide o de-
siatky, v niekolkych pripadoch az o stovky
stran zo zvazkov, ktoré sa daju presne urcit
a zaradit; zvyc¢ajne sa vSak zachovalo len
niekol'ko listov, resp. zoznam dokumentov
z toho ktorého zvazku. Osobitne cenné su
desiatky originalov zoznamov dokumen-
tov zo skartovanych zvazkov. Klu¢om pre
pracu s torzami zvazkov je poznanie vzniku
a administrativneho obehu spisu (registra-
tarneho zaznamu) v organizacii, v tomto
pripade ide hlavne o identifikaciu rozdelov-
nika zaznamu a porovnanie v nom obsiahnu-
tych udajov s ostatnymi dotknutymi zvazkami
a registratirnym dennikom,'® prezentaénych
peciatok a kancelarskych poznamok. Typic-
kymi identifikacnymi znakmi zaznamu, ktory
bol suc¢astou zvazku je originalna paginacia
v pravom hornom rohu a stopy po dierovani
v lavej Casti.

Pri rekonstrukcii celkoveho mnozstva
vzniknutych zvazkov sa prioritne opierame
o registracné protokoly vedené jednotli-
vymi Spravami StB (krajska uroven), ktoré
zachytavaju celkovy pocet zvazkov zaloze-
nych zlozkami StB.'® Na ich zaklade mozno
vytvorit databazu istej sumy Standardnych
udajov ku vsetkym, zachovanym, aj neza-
chovanym zvazkom. Druhym principom je
subsidiarita medzi jednotlivymi typmi zvazkov
(zvazok agenturny, zvazok operativny, objek-
tovy zvazok) a tiez prislusnymi kartotékami.
Udaje v tychto zvézkoch mozno vzajomne (na
zaklade agenturnych zaznamov, ktoré obsa-
huju) logicky dopinat. Zvazky prechadzali, tak
ako vsetky iné uradné dokumenty dvomi lo-
gickymi a na seba nadvazujucimi stadiami. Po
&tadiu aktivnej prace s nimi a ich dopinania
boli v urcitom obdobi vyradené z aktivheho
pouzivania, uzavreté a ulozené pod archiv-
nymi ¢islami na urCenu dobu do registratury

12) Diplomatika (z lat. diploma - listina) je pomocna historickd veda, ktora sa zaoberd Sttidiom pisomnosti Gradnej proveniencie, ktoré
hodnoti po stranke vonkajsej a vnitornej ako produkty urcitého pravneho, socidlneho a kultdrneho prostredia v stvislosti s dejinami
institucii, ktoré ich produkuijd, t.j. kancelarii. V stvislosti s mlad$im pisomnym materidlom sa jej predmet rozSiruje aj o dalSie druhy
pisomnosti ako mandaty, listy, (pomocné) knihy, spisy a G¢tovny material. Pozri: Kol.: Prirucka archivéra. Bratislava. PT Servis 1999,

s.12-15¢t al.

13) K vonkajs$im znakom moderného spisového materialu napriklad patria: spisové obaly, odtlacky prezentacnych a expedicnych peciatok,
kancelarske poznamky, Cislovanie spisov; vnitorné znaky analyzujeme obsahovym, paleografickym a diplomatickym rozborom.

Ochrana ..., s. 38.

14) Vytriedovanie dokazatelne prebiehalo eSte aj v polovici 90. rokov.

15) Toto kritérium si v3imol vo svojom prispevku aj P. KoSicky. Jeho zavery o pouZiti rozdelovnika vSak bez dalSieho overovania
skutocného stavu nemaja véeobecnd platnost. Rozdelovnik nevystihuje v Gipinosti obeh dokumentov v institticii. Problematické
situdcie nastavali napriklad v pripade prehodnocovania, ¢i zasahov nadriadenych zloZiek, ktoré inak postdili vzniknutd situaciu.
Situaciu je preto nutné overovat pomocou registratirnych poméocok. Porovnaj napriklad signalny zvazok (S) s krycim menom
LBLUM, A UPN, f. KS ZNB S-StB Kosice, Objektové zvazky, arch. & OP 10 250, reg. ¢. 11 800.

16) KAKALIKOVA, J.: Problémové aspekty spisovej sluzby Statnej bezpecnosti na Slovensku. In: Pamét naroda, 2005, &. 1, s. 69-74.
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Informécia pramefia k objektovi SPO " BABIS ".

ane PT2d 25, 1. 1989

. svazku k problematics, mimo proble-

(pracovnikmi StB nazyvanej archiv), ako iné
adaktované (ukoncené) uradné dokumenty.
Po urcitej dobe boli zvazky v skartacnom
konani, podla smernic platnych pre tuto
oblast, u archivujuceho uUtvaru, komisionalne
prehodnocované. O skartacii jednotlivych
archivovanych zvazkov rozhodovali komisie
vytvorené na Spravach StB. Na uvedenom
principe tento proces pokracoval az do za-
Ciatku decembra 1989.

Stav, v akom sa zvazkova agenda dostala
do Archivu UPN, bol charakterizovany na-
rusenymi vazbami medzi dokumentmi a ne-
vyhnutne vyzadoval rekonstrukciu.'” Cast
zvazkov bola zni¢ena uplne, v Casti zvazkov
zostali zachované len urcité typy dokumen-
tov. Zni¢ené boli takmer vsSetky finanéné
Gasti spisov, zlozky vlastnoru¢nych spray,
koreSpondencia a pomocné pisomnosti.
Niektoré zvazky sa z roznych dévodov za-
chovali takmer kompletne. Takto boli zvazky
zo Slovenska definitivne archivované na
Statisticko-evidenénych  odboroch  sprav
StB.'®  Samostatnou kapitolou sl divoké
skartacie na prelome rokov 1989/1990
a osudy zvazkovej agendy v obdobi 90. rokov
20. storogia.'® Rekonstrukciu zniGenych
osobnych zvéazkov zatial pracovnici Archivu
UPN vykonavaju len ad hoc, hlavne v suvis-
losti so Ziadostami o poskytnutie informacii
k preverovanej osobe vzmysle zakona NR SR
8. 215/2004 Z. z.?9 Rekonstrukciu chapeme

v dvoch rovinach. Jednou je doplnenie jestvu-
juceho neuplného zvazku, druhou sustrede-
nie kopii pisomnych a obrazovych dokumen-
tov, ktoré poévodne tvorili sucast zniceného
zvazku a informacii o nich, do jeho rekonstru-
ovanej virtualnej kopie. Sucastou virtualnej
kopie je aj obsahova rekonstrukcia tych do-
kumentov, ktoré boli nepochybne sucastou
zvazku, ale ich konkrétny obsah pozname len
z inych zdrojov, napriklad z registraturneho
dennika, ¢&i vyuctovania Zvlastnych financ-
nych prostriedkov. Do rekonstruovaného
zvazku nezaradujeme sekundarne podklady
0 osobe (veci, objekte atd’.) vzniknuté, napr.
heuristickou ¢innostou badatela, vratane
kopii archivnych dokumentov, ktoré nemaju
ziadny vztah k pévodnému zvazku.
Dosiahnutie idealneho pévodného stavu
zvazkovej agendy pred skartaciou nie je podla
nas realne, ale s pouzitim niektorych typov ar-
chivnych dokumentov vSak mdézeme vyrazne
a zaroven efektivne znizit utrpené straty. Ana-
lyzou archivneho materialu pochadzajuceho
z &innosti StB sa nam podarilo v spracova-
vanych dokumentoch definovat tie, ktoré sa
daju pri rekonstrukcii najefektivnejsie vyuzit.

1. Databazy, registracné protokoly

Registracné protokoly vedené Spravami
StB na Slovensku sa od konca 50. rokov za-
chovali bez strat. V obdobi 50. rokov je situa-
cia omnoho komplikovanejsia a v su¢asnosti

17) V archivnej tedrii presnejie hovorime o usporaduvani archivnych dokumentov. Ma 3 fazy: 1. triedenie - spravne zaradenie kazdého
dokumentu do celku (fondu), kam svojim pdvodom organicky patri (tzv. proveniencny - pdvodcovsky princip); 2. zaradenie fondu
do archivu (v nasom pripade patria uz zo zékona fondy bezpe¢nostnych zloziek do Archivu UPN); 3. zaradenie dokumentov v rdmci

fondu. Podrobnejsie In: Ochrana..., s. 34 - 40.

18) V pripade Zapadoslovenského kraja bolo od konca 60. rokoch archivujticim Gitvarom SEQ Hlavnej Spravy ZNB a neskor SEO

XII. Spravy ZNB.

19 ) Fondy bezpecnostnych zloziek Statu utrpeli vel'ku ujmu - Zial' - aj po roku 1989, ato Gcelovou a nekompetentnou manipulaciou
a vedomymi zasahmi do fondov, o ktorom sved¢ia druhotné znaky a stav, v akom sme material v rokoch 2004 -2006 preberali.
Porovnaj napriklad RAGAC, R.: Zvlastne finanéné prostriedky v podmienkach Spravy Stétnej bezpegnosti Bratislava. In: Pamét
ndroda, 2007, €. 2, s. 71. ESte Skandal6znejSie je Uplné znicenie velkych ¢asti fondov mechanickym aplikovanim skartaénych
smernic na dokumenty spred roka 1990 (sic !). Tyka sa to predovSetkym vyskartovania historicky nenahraditelnych dokumentov
z ¢innosti VKR, ktoré nariadil riaditel’ VOS SR v rokoch 1996 -1999. K otazke nelegéinej drzby a manipulacie s dokumentmi
z Ginnosti zloziek $tB po roku 1989 pozri: Vyroénd sprava UPN 2003, s. 12-16 a's. 19-21.

20 ) § 19 zakona €. 215/2004 Z. z. 0 ochrane utajovanych skuto€nosti. Vynimku tvori vo februari 2007 prvy rekonstruovany a Ciastotne
spristupneny agentdrny zvazok (KTS LSPIRITUALY, reg. ¢. 13 009) Radoslavom Ragacom.

UPN interne

Dokumenty z Ciastocne
zrekonStruovaného zvézku
SPO “HABIS”, r. ¢. 36 942.
Vdaka divokym skartaciam
koncom roka 1989, sa zo
2zvéizku zachovala len cast.
Usporiadanie listov vo
zvézku reSpektuje povodné
strankovanie spisu.

Zdroj: Archiv UPN.
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Zaznam v registracnom
protokole dria

11. 11. 1974 0 zaloZeni
2véizku TS “STRYKO”

S priradenym registracnym
Cislom 16 380. 7. 12. 1989
bol zvézok zniceny.

Zdroj: Archiv UPN

Starsi typ evidencnej karty.
Zdroj: Archiv UPN.
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je v Archive UPN ulozena len ¢ast starsich
registracnych protokolov. Na ich zaklade
mézeme zistit celkové mnozstvo zalozenych
zvazkov a zakladné informacie o nich (meno,
krycie meno, kategoria, Uutvar, operativny
pracovnik, ¢asti zvazku, pohyb zvazku, archi-
vacia, zni¢enie). Istym problémom je rbézna
uroven vedenia protokolov. Aj v ramci Sloven-
ska boli rozdiely vyrazné. Protokoly vedené
S-StB Banska Bystrica a Kosice neobsahuju
problematiku, pocet ¢asti zvazku a pravidelne
ani mena operativnych pracovnikov. Databa-
zami mézeme Udaje doplnit este o blokacie
a previerky oso6b, zaujem inych bezpecnost-
nych zloziek a pod.

zvazku, problematiku a mena operativnych
pracovnikov.

3. Agentirny zaznam

Agenturny zaznam (AZ) je jednym z najty-
pickejsich dokumentov vznikajucich v prostre-
di StB. Je to sprava operativneho pracovnika
o zistenych poznatkoch. Od 60. rokov sa
pouzival predtlaceny formular. AZ vznikal
na zaklade schédzok s agenturnou sietou,
uradnych rokovani a previerok, technickymi
ukonmi (previerka korespondencie, odpo-
sluch), ale aj vytazenim osbéb a podobne. Ak
bol formular riadne vyplneny, okrem obsahu
sa dozvieme ktory prislusnik StB spravu
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2. Evidenéné karty

Kartotékami moézeme hlavne pre starsie
obdobie doplnit poznatky ziskané z protoko-
lov a databaz. Starsie typy evidencnych kariet
su totiz niekedy obsahovo bohatsie, ako re-
gistracné protokoly z tohto obdobia. V niekto-
rych pripadoch obsahuju aj stru¢ny obsah

ziskal, v akom prostredi a z koho iniciativy
sa schodzka konala a aj to, ¢i bol spolupra-
covnik prevereny. Vacsina ziskanych sprav
bola operativnym pracovnikom zaradena do
prislusnych zvézkov. DalSie zostali ulozené
v registrature a previerkovych materialoch.
Vo zvazkoch su AZ jednym z najviac zastupe-
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Podet listov

2 vlastného pozorovania o situdeii v okolf XB " POSTA "

Jjednym z opatrenf v rdmci skimenia stavu utajenia KB
" bole i samotné vlastné pozorov la

" JAN ". V priebehu roku prestali dochddzat T
ktory bol preevidovany na ddvernika pee stratu mon
a vysoky fyzieky vek. I3lo vsak o serioznebo TS kde dekondpirécia
KB z jeho strany nehrozf. Skondenie jeho dochédzok bolo vhodne le
gendované.

KB md z h

6dzkovania velmi vhodnd polohu.
Dochadzajicin 1 zkovanie v plnej miere vyhovuje.

Pravidelne bol af k prichedoom a odchedom z KB

& ani jeden ne e by bol niekym sledovany alebo
by sa niekto zaujfumal o ufel jeho névatev na KB.

Schédzkevé Zinnost bola previdzans v réznych dnoch a termfno
vEetne vefernjch hodin, Go utvrdilo legendu, Ze byt je obyvans.
liiekolkokrdt som sa stretol s najbliZsimi susednmi, ktorgch
pozdravim avsak n

> nimi dlhSie rozhovory okrem beZnjch
J8astejdic sa vidim s domovnikom
Tejavije o byt zéujem a nemé podozrenie
krétke) dobe viak chce sa prestanhovat
nakolko nie Je spokojny s platem domovnika.

nych typov dokumentov. Pri rekonstrukcii sa
da vyuzit uz spominany princip subsidiarity
(hladanie v inych typoch tematicky suvisia-
cich zvazkoch). Tento princip vzajomnej na-
hraditelnosti plati aj v pripade agenturnych
zvazkov navzajom. Bolo totiz prirodzene,
Zze operativny pracovnik si spolahlivost nim
riadenych tajnych spolupracovnikov preve-
roval ich vzajomnou kontrolou. Orientacia je
zvycajne mozna pomocou rozdelovnika AZ.
Kopie zaznamov sa podla neho daju zaradit aj
do dalsich uvedenych zvazkov. Kopia AZ tak
moze obsahovo nahradit chybajuci zaznam
z rekonstruovaného zvazku. Ak sa zacho-
val zoznam dokumentov rekonstruovaného
zvazku, da sa urcit aj presné miesto (strany),
kam bol AZ pévodne vo zvazku zaradeny.
Cast agenturnych zaznamov bola odstu-
pend aj inym organizadnym zlozkam StB.
Stopu odstupeného AZ, ktory uz musel dostat
registratirnu znacku, mézeme najst v regis-
tratirnom denniku a dohladat ho. Informacéne
zaujimavé AZ boli pravidelne odstupované na
analytické oddelenia Sprav StB. Tie ich analy-
zovali a ziskané poznatky bud' zaradili do nimi
produkovanych periodickych analytickych

materialov (denna informacia, tyzdenna in-
formacia...) o statno-bezpecnostnej situacii,
ktoré posielali nadriadenym zlozkam, od-
stupovali ich po vyuziti prislusnej zlozke StB
alebo vratili odosielatelovi.?" Zaroven $tatis-
ticky vyhodnocovali Uspesnost jednotlivych
zloziek StB pri ziskavani informacii po jed-
notlivych liniach. VSetky tieto vyprodukované
dokumenty mdézeme vyuzit pri rekonstrukcii.
Okrem AZ v originaloch, ktoré sa vsak, ako
podkladovy material zachovali len zriedka,??
sa daju vyuzit aj Statistické vykazy (kvantita-
tivny rozsah spoluprace) a periodické materi-
aly. Vac¢sie mnozstvo agenturnych zaznamov
sme postupne identifikovali aj v spracuvanych
materialoch delimitovanych v rozsype z SIS.
Cast z nich tvorila pévodne sudast znigenych
zvazkov, dalsie boli sucastou administrativ-
nych spisov.

4. Zaznamy skartaénych komisii

Komisie posobiace pri jednotlivych archi-
vujucich Utvaroch StB po uplynuti stanove-
nych lehét podla smernic?® vyhodnocovali
archivované zvazky.?* Vysledkom ich prace
po komisionalnom posudeni konkrétneho

21) Oddelenia $tB pomerne ¢asto posielali ten isty agenttrny zaznam vo viacerych exemplaroch Analytickej skupine S-5tB a ta ich potom
po postideni odstdpila prislunému odboru S-3tB, alebo aj inym zlozkam.
22) Ako podkladovy material byvali pravidelne skartované. Vel'ka skupina AZ z rokov 1984-1985 sa vak napriklad v origindli zachovala

vo fonde KS ZNB S-5tB Bratislava.

23) V 80. rokoch to bol €l. 31 sluzobného predpisu A-oper-II-1 a metodické pokyny nacelnika SEO k tomuto predpisu.

24) Operativny pracovnik bol po ukonceni spoluprace alebo rozpractvania povinny ulozif zvazok do archivu. V mladSom obdobi bol
povinny spracovat navrh na uloZenie zvazku do archivu, ktory zostaval st¢astou zvazku. V iom uviedol dévody registracie, ukonéenia
zvézku a tieZ Udaje o priebehu spolupréce, resp. rozpractvania, finanénych vydavkoch, znalostiach konSpiraénych bytov, operativnych
pracovnikov, spdsoboch spojenia (telefonne &isla, hesla), Speciélnych znalostiach spolupracovnika a pod. Nakoniec navrhol, ktoré
Casti zvdzku (zvyGajne zoznam dokumentov, navrh na ziskanie, memorandum ...) kol'ko rokov archivovat.

UPN interne

Ukézka odlisnosti archivar-
skeho a “badatelského”
pristupu k rekonStrukcii
2zvézkov. Agentdrny zaznam
spracovany na zaklade
udajov ziskanych od TS
“STRYKO” (obr. viavo) je
na zaklade rozdelovnika
zaradeny do zvazkov TS
“STRYKO” a KB “POSTA”.
Hoci iny dokument (obr.
vpravo) takisto obsahuje
udaj o tom istom spolupra-
covnikovi (TS “STRYKO”),
na zéklade rozboru
prinaleZi vyluéne do zvézku
KB “POSTA” reg. ¢&

14 398.

Zdroj: Archiv UPN
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Rozhodnutie skartac¢nej

komisie o zni¢eni zvézku.
Dokument je cenny tym,
Ze obsahuje strucny popis
problematiky tak, ako bola

rozpracovana prislusnymi

bezpecnostnymi organmi.
Zdroj: Archiv UPN.
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KS-TNB Spriva Stitns] bezpsinesti
=KOSICE—
Nasev avars

Po vyplnént
PRISNE TAINE!

PRVOPISOM

Vitisk &

ROZHODNUTI

V souladu s lénkem 31 sluzebnfho predpisu A-oper-1I-1 a s prihlédnutim k metodickym
pokyntm natelntka SEO FMV Kk tomuto predpisu, komise zfizend natelntkem S™SB

- Kodice  rozkazem ¢, 7.2 14.12,1978
ulozené v archivu SEO (SEO FMV) v roce 1998
na osobu (osoby):

prostudovala pisemnostt
pod archivnim Sislem 92

MUDr. - ANDRA3 Rudolf, mar. 7. 1. 1928 Mokré Lika,dsl.Stat.prisl.,

TS-1- " IVAN " problematika byv. Iudi.

- a rozhodla

Osobny zvazok 1S-1- arch. ¢islo 92 zmni &i t !

IS bol k spolupréci zfskanj v juli 1957 orginmi byv. 00-MV Revica
a {deovom ziklade s cielom rozprac.—v—u zavadové osoby, ako i Frantiska
mnuuL AKA, ktord v roku 1948 udiel do kap, zabramiiia.
ebehu spoluprice sa neosveddil, na schddzky medochidzal a
lpelnprzc) sa vyhybal. Bol s nim vykomany pohovor na ktorom spolupricu
& orgénmi kategorickf odmictal s Lym,ie msiupuje na 2 roéni, prez.slui-
bu a dalej spolupracovat nebude. TS nej ednia pisomnii,ale

uleiilo 00-MV Revica. VyuZitie IS nepripada v ivahu. Komisia roziedla
ve s bak, ake je hore uvedené. Po roku 1945 bol rad.Elemom

vKoliice e \=3 V.18

Predseda komise:
Clenovs: ’Wlﬂ\ ‘l

// Cee 47«(

Zéznam 0 provedeném opatren:

oneb & A, 1964 bylo provedeno opatfent vyplgvajict z rozhodnuti komise
VEetng zmen v archivnim protokolu a evidenci.

:
oy

zvazku bolo rozhodnutie.?® V rozhodnuti
sa uvadza rozsah zvazku v listoch, prilohy,
dbévod a miesto viazania a konkrétnejsie roz-
vedena problematika, v ktorej spolupracov-
nik posobil, vysledky spoluprace a financ¢né
vydavky, v pripade operativnych zvazkov
dévody rozpracovania a jeho vysledok. Ak
komisia rozhodla archivovany zvazok celkom
znicit, v niektorych pripadoch sa, ako prilohy
k rozhodnutiam zachovali viazacie akty spo-
lupracovnikov, alebo aj iné dokumenty zo
zvazku v originaloch.

5. Registraturny dennik zlozky $tB

Registraturne denniky (dobovo jedna-
cie protokoly, denniky spisov) jednotlivych
bezpecCnostnych zloziek mébzeme taktiez
pri rekonstrukcii zvazkov efektivne vyuzivat.
Uroven ich vedenia a mnozstvo v nich uvede-
nych informacii postupne od konca 40. rokov
rastli. Treba véak pamatat na to, ze v StB az
do roku 1989 vznikalo aj isté mnozstvo ne-
registrovanych dokumentov, ktoré mohli byt
sucastou zvazkov. ISlo hlavne o dokumen-
ty, ktoré neopustali organizacnu jednotku.
Typické je to v pripade memorand a réznych
planovacich dokumentov, ktoré boli sti¢astou
zvazkov (plan previerky...). Spisovu znacku
nemusel mat ani agenturny zaznam, ak ho

25) Zachovanych vo fondoch SEO BB a KE.

operativny pracovnik zaradil len do nim ve-
deného zvazku, ¢i zvazkov. Stopu mbdzeme
zvycajne najst len v zachovanych zoznamoch
dokumentov jednotlivych zvazkov.

Na okresnej Urovni sa zvyc¢ajne viedli dva
denniky pre celé Oddelenie StB rozdelené
podla stupna utajenia (prisne tajny a tajny
- obyc¢ajny). Od krajskej urovne sa viedli
na urovni odborov rozdelené podla stupna
utajenia, pomocné denniky aj na urovni jed-
notlivych oddeleni odborov. Vznikali aj rézne
pomocné cCiastkové evidencie. V 80. rokoch
bolo vedenie registraturnych dennikov pra-
videlne kontrolované a spisova sluzba bola
na velmi dobrej urovni. Jednotlivé zaznamy
v denniku poskytuju informacie o konkrét-
nych udalostiach a osobach. Oznacuju podla
predtlace spisovu znacku, datum vzniku do-
kumentu, pévodcu (ak neslo o vlastny spis ale
doru¢ené podanie aj jeho poévodnu spisovu
znacku), rozsah a stru¢ny niekolko slovny
popis obsahu. Mozu poskytnut informaciu
o referentovi, ktorému bol zaevidovany doku-
ment prideleny na vybavenie a rozdelovniku
dokumentu, ak vznikol alebo bol utvaru doru-
¢eny vo viacerych exemplaroch. Z hladiska
rekonstrukcie su velmi dolezité prave rozde-
[ovnik a rubrika Poznamka. Rozdelovnik in-
formuje v kolkych kusoch a kam (utvar alebo
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zvazok) bol dokument po vybaveni odoslany.
Rubrika Poznamka uvadza, do ktorého kon-
krétneho zvazku alebo zvazkov vedenych na
utvare bola informacia zaradena. V pripade,
ze vzniklo viac vytlackov toho istého doku-
mentu, mézeme na zaklade tychto informacii
dohladat dalsi vytlacok dokumentu, ktory
nam vo zvazku chyba a jeho kopiou v rekon-
Struovanom zvazku chybajuce strany z obsa-
hového hladiska plnohodnotne nahradit. Ak
sa nezachovala ani jedna kopia, vieme aspon,
ze v rekonstruovanom zvazku sa takyto doku-
ment nachadzal.

6. Zvlastne financéné prostriedky

Zvlastnym finanénym prostriedkom (ZFP)
a sposobu prace s nimi venoval nedavno po-
zornost na strankach nasho ¢asopisu jeden
z autorov.?® Na zaklade udajov, ktoré ZFP
obsahuju, mézeme z hladiska odmenovania
tajnych spolupracovnikov ¢iasto¢ne obsaho-
vo rekonstruovat zvazky zivé v 80. rokoch.
Vieme identifikovat, ¢i zvazok mal aj finan¢nu
cast, kedy bola asi zaloZzena (datum prvého
vydavku) a na zaklade poctu vydavkov jej
dokazatelny rozsah.?” V mesaénych vyuéto-
vaniach sa totiz uvadzala aj strana, kam bolo
vyuctovanie vydavku vo finanénej ¢asti zvazku
zalozené. Nazaklade ZFP mozeme zistit doka-

26) RAGAC, R.: Zvlastne..., s. 71.

zatelny rozsah schodzkovej ¢innosti s tajnym
spolupracovnikom mimo konspiracnych bytov
(vydavky kategorie B), v pripade operativnych
zvazkov vydavky spojené s nutenymi stykmi i
sledovanim. V pripade dlhodobejsej spolupra-
ce TS absencia vydavkov typu B napoveda,
ze pravdepodobne dochadzal do konspirac-
ného bytu. Na zaklade mesacnych vyuctovani
ZFP mézeme spojit operativneho pracovnika
StB a nim riadent agenturnu siet s konkrétny-
mi konspiracnymi a prepozi¢anymi bytmi (KB
a PB). Ak operativny pracovnik v poznamke
vyznacil, na ktoru stranu v hlavhom zvazku
mal byt zaradeny navrh na udelenie financ¢-
nej odmeny alebo vecného daru (vydavok
typu A), mbézeme navyse obsahovo Ciasto¢ne
zrekonstruovat aj obsah prislusného listu vo
zvazku (navrh na udelenie odmeny) a urcit
minimalny pocet listov, ktoré mal nezacho-
vany agenturny zvazok v éase jej udelenia.?®
V pripade nezachovanych zvazkov KB, PB
a KP moézeme identifikovat ich riadiaceho
prislusnika v tomto obdobi a okruh agentury,
ktora ich navstevovala. V pripade objektovych
a operativnych zvazkov vieme na zaklade ZFP
dokumentovat obdobia aktivneho zaujmu pri-
sluénikov StB o sledované osoby a objekty.
Ide o vydavky zo ZFP spojené so sledova-
nim, vytazovanim, akciami a stykmi s rozpra-

27) Finan¢nd Cast zvézku sa zakladala pri prvom vydavku spojenom so zvézkom.
28) Podla najvyssieho zisteného Cisla strany zvézku uvedeného v poznamke.

UPN interne

Podacie cislo spisu 00216
Z registraturneho denika
poukazuje na (uz skar-
tovany) dokument, ktory
bol pbvodne zaradeny do
2vézku TS “STRYKO”.
Zaznam o expedicii do-
kumentu (do vlastného
zvézku a na 1. odbor XII.
spravy) zdroveri upozorriuje
achivdra i badatela na
dalSie organizacné dvary,
ktorym boli zaslané vytlacky
tohto istého dokumentu.
Tam ich méZeme dalej
dohladéavat. Prave

v repektovani fondovej
prislunosti dokumentov

v archivoch sa ukazuje
prednost proveniencného
pristupu usporiadania pred
pertinencnym.

Zdroj: Archiv UPN.
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covavanymi osobami. Zaroven mézeme na
zaklade ZFP urcit okruh TS, ktori mohli o roz-
pracovavanych osobach a objektoch podavat
informacie. Logicky sa da predpokladat, ze
agenturna siet, ktord prislusnik StB v danom
obdobi vytazoval, podavala informacie (aj)
0 nim rozpracovavanych osobach a objek-
toch.2®

ZFP suzaujimavé ajvsuvislostiso skupinou
tzv. stykov, Ciaktivistov. Tieto osoby spolupra-
covali s prislusnikmi StB. Komunikovali s nimi,
podavaliiminformacie avykonavaliich pokyny.
V registracnych protokoloch nie su uvedeni.
Niektori z nich boli za tieto sluzby aj honoro-
vani, alebo odmenovani vecnymi darmi.

Vystupom z rekonstrukcie su samostatne
ukladané rekonstruované zvazky s nasle-
dovnou strukturou. Doteraz rekonstruované
zvazky sa skladaju z nasledovnych casti:

Summary

Skladba rekonstruovaného zviazku:

1. Samostatny obal s vyraznym oznace-
nim ,,Rekonstruovany zvazok” a odtlackom
overovacej pediatky Archivu UPN, previazany
Snurou z trikolory spéjajucou vsetky listy. Na
obale su uvedené nasledovné udaje: meno
a datum narodenia osoby, na ktoru bol zvazok
zalozeny, registracné cislo (pripadne archiv-
ne &islo - ak jestvovalo), Sprava StB a datum
zni¢enia zvazku.

2. ,Sprava o rekonstrukcii zvazku.“ Uve-
dieme, v akej suvislosti sme zvazok zrekon-
Struovali. Vyuzijeme vsetky udaje, ktoré
poskytuje registraény protokol. Uvadzame
v nom, na akom utvare bol zvazok zalozeny,
kedy a kym, pod akym registraénym cislom
a v akej kategorii. Uvadzame preregistrovanie
zvazku, pripadné zapozi¢anie zvazku inym
utvarom, archivne ¢islo, datum archivacie.

3. Analyza priloZzenych kopii dokumentov.

4. Podpis pracovnika, ktory zvazok zre-
konstruoval a jeho nadriadeného.

5. Prilohy. V tejto ¢asti vzdy prikladame:
kdpiu zaznamu o zalozeni spisu a o skartovani
zvazku (spravidla uvedeny v tom istom regis-
traénom protokole). Nasleduju képie vSetkych
dokumentov poukazujice na pévodny obsah
zvazku.

The study deals with reconstruction of files in the Archives of the Nation’s Memory Institute.
It decribes the development of this process. It also describes the most important types
of documents that are needed to the reconstruction itself. It describes the way of work,
relations between documents and the final output of the reconstruction. The Archives
of the Nation’s Memory Institute does have enough experience to create standardized

reconstruction processes.

29) Vyplyva to z logiky préce StB, ktord sa snaila rozpracovavané osoby a objekty obsadit agenttirnou siefou, aby mohla sledovat ich

¢innost.
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Otazka vyrovnania sa s minulostou
je v mysleni verejnosti v uzadi

,Cistota” verejného Zivota je nevyrieSend; po 18 rokoch to nie je deficit zmeny reZimu,
ale priamo novej demokracie, tvrdi Gyérgy Gyarmati.

Zhovaral sa Michal Dzurjanin

Vyrovndvanie sa s obdobim neslobody ma
v krajindach byvalého vychodného bloku pribliz-
ne rovnaky scendr, rozdiely su akurdt v case
vzniku inStitacii, ktoré maju tuto dlohu dand
zékonom. Kym na Slovensku vznikol Ustav
paméti ndroda v mdji 2003, Historicky urad
v Madarsku zacal plnit obdobné poslanie uZ
v roku 1997. V roku 2003 sa jeho pravnym na-
stupcom stal Historicky archiv Statno-bezpecnost-
nych sluZieb. Rozhovor o situdcii u naSich juznych
susedov pre Pamét naroda poskytol jeho riaditel,
Gyérgy Gyarmati.

Pan riaditel, v akej situacii zaci-
nala Vasa institucia svoju c¢innost
pred desiatimi rokmi? Stretavali ste
sa so spochybriovanim jej vyznamu?
Pocitovali ste vplyv osdb, spojenych
s predchadzajucim rezimom, ktori si
nasli vyznamny priestor aj v zmenenych
pomeroch?

Najskor spomeniem dévody viacroéného
meskania procesu vyrovnania sa s minulym
rezimom, resp. dobou neslobody v Madarsku.

Spolo¢enské zmeny v Madarsku, ktoré
sa najnovsie nazyvaju konsenzualna revolu-
cia formou konstituéného prevratu, priniesli
i to, Ze v otazke vyrovnania sa s minulostou
tiez malo dojst ku konsenzu medzi repre-
zentantmi byvalej Struktury a reprezentantmi
novych politickych pradov. Tzv. homines novi
na réznej urovni a réznym spdsobom vsak
boli sucastou starej struktury, mechanizmu,
ktory mienili prave odvolat, zhodit. V niekol-
koro¢nom vajatani - ako je zname - hrala
jasnu rolu skuto¢nost, Ze v kazdej politic-
kej strane, ktora vznikla po roku 1990, sa
nasli taki ludia (parlamentni poslanci, vladni
uradnici, ludia v diplomatickych sluzbach),

ktori boli v kontakte - a nie ako pozorované
osoby - so Statnou bezpedénostou. Kvoli
tomu véak nemézem povedat, Ze stara politic-
ka garnitura by bola brzdou a nova, vpred sa
deruca skupina politikov, by bola inSpiratorom
tohto usilia. Skor akoby nové politické sily,
ktoré chceli zuzitkovat imidz bezuhonnosti,
boli viac frustrované z toho, Ze aniich rady nie
su zbavené poznacenych.

Rovnako nemézem hovorit ani o Sirokom
spolo¢enskom tlaku. V prvych rokoch po
pade komunizmu sa vacsia c¢ast spolo¢nosti
zaoberala v prvom rade problémom velkej
nezamestnanosti a tvorbou existencnych
podmienok v zmenenej situacii. Ak beriem
do uvahy, ze teraz - 18 rokov po zruSeni
cenzUry - vacsia cast spolocnosti povazuje
samu seba za porazenu, neprekvapuje, ze
akakolvek forma historického vyrovnania sa
s minulostou je v mysleni verejnosti v Uzadi.
Da sa to charakterizovat jemnou, ale nie ne-
podstatnou pojmovou odlisSnostou: zatial ¢o
tato otazka je u vas zalozena na vyrovnani
sa s minulostou, u nas sa v hovorovej reci
rozSiruje eufemistické spojenie ,informacna
restitacia“.

Pozitivny signal, ktory sme zaregistro-
vali aj u nas, vyslal vas prezident Solyom,
ked’ odmietol vyhoviet navrhu predsedu
vlady na udelenie najvy$sieho Statne-
ho vyznamenania expremiérovi Hornovi
prave pre jeho minulost v ¢asoch totality
a sucasny postoj k nej. Je to podla Vas vy-
sledok snahy o nastavenie urcitych stan-
dardov, alebo ide o krok, ktory ma Siroku
podporu verejnosti?

Toto je skoér aktualno-politicka otazka,
ktorej som sa uz predtym ako historik

Predstavujeme
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a v poslednych rokoch i ako verejny ¢initel
sice vyhol, ale odpoviem. Mézem to vysvetlit
z dvoch hladisk.

V dejinach 20. storocia Madarska odstra-
nenie tzv. zeleznej opony, ktora prezentovala
rozdelenie Eurdpy, je rovnocennou udalos-
tou ako rok 1956, a to vo vnutropolitickom
i medzinarodnom meradle. V ¢ase potlace-
nia revolucie v roku 1956 menovana osoba
dokoncila svoje vysokoskolské studium
a bola ¢lenom represivnych zloziek statu
v bezvyznamnej funkcii. V nemecky hovoria-
cich ¢astiach strednej Eurépy - ale i v Buda-
pesti - takého cloveka oznacovali vyrazom
Niemand, ¢&ize nikto$, absolutna nula. A tento
¢lovek je ministrom zahrani¢nych veci Ma-
darska v rokoch 1989-1990. V tomto obdobi
okrem vladnej funkcie potreboval urcéiti mieru
osobnej odvahy, aby zohral aktivnu rolu v sku-
to¢nom i symbolickom pade zeleznej opony.
Horn sa tiez na jar 1990 dohodol s Moskvou,
aby po 45 rokoch sovietske vojska opustili
krajinu. Dozit sa odchodu sovietskych vojsk
z Madarska sa vyrovna v historickom meradle
padu zeleznej opony. Ak tieto skutoénosti
date na misky vah, nie je ich doélezité po-
rovnavat. Ale dokon¢im tuto uvahu: osobne
nemam ziadnu namietku proti tomu, aby mu
bol udeleny ,,metal.”

Ak tuto otazku vnimam z iného uhla,
moézem povedat, ze iSlo o celkom inu vec
- o politicku tahanicu medzi dvoma Ustavny-
mi ¢initel'mi. Prezident republiky pri menovani
réznych verejnych funkcii nerokoval s parla-
mentnymi politickymi stranami, na ¢o - kon-
krétne v tomto pripade - odmietol rokovanie
aj sam premiér. V porovnani s tym je len ter-
cialnou otazkou, Zze sam Horn s nadmernou
pomocou stranickej elity a samotného pre-
miéra - ved' my ukazeme! - zorganizoval ne-
chutnu, provokativnhu ,samo oslavu®“. Mohol
by som povedat aj to, ze urobili vSetko pre
to, aby prave kvoli tejto afére Horn sa stal ne-
vhodnym na spomenuté vyznamenanie. Vtedy
som si aj ja revidoval svoje skorsie stanovisko,
avsak nie svoj nazor, ze v tejto afére islo naj-
menej o Horna a jeho zasluhy. Takze - vratim
sa k Vasej otazke - nevidim vtom Ziadny pozi-
tivny signal, lebo si skér myslim, Ze iSlo o pre-
zentaciu dramy velkosti musacinca v podani
cirkusovej atrakcie madarskej politickej elity.
Reakciu spolo¢nosti najlepsie ukazal casopis

Magyar Narancs, akoby v dvojzrkadle - zo
sociologického a socialno-psychologického
aspektu staval proti sebe argumenty jednej
a druhej strany.

Agenda institacie, ktoru riadite je ob-
siahla. Na ¢o konkrétne vo Vasej praci
kladiete doraz?

Historicky archiv spravuje archivny ma-
terial takmer 4 tisic beznych metrov. Aby to
bolo este zrozumitelnejSie 50 - 60 milio-
nov stran dokumentov. Z tohto mnozstva
treba vyhladavat tie udaje, resp. informacie,
o ktoré poziadaju obcéania - je to nasou
prioritou. Toto je mozné robit len tak, ze
z uvedeného niekolko desiatok miliGnového
mnozstva dokumentov integrujeme do po-
¢itaCovej databazy jednotlivé mena osoéb,
ktoré prechadzaju v jednotlivych zvéazkoch
a inych archivnych dokumentoch a naopak.
Dnes na zéklade spracovania archivnych do-
kumentov vieme priradit rozne udaje priblizne
miliéonu osoéb.

Zauplynulych desat rokov sa na Historicky
archiv obratilo 20 tisic ob¢anov so ziadostou
o spristupnenie dokumentov, ktoré na nich
viedla Statna bezpecnost. Z tohto podctu
sme kladne vybavili 6200 ziadatelov, takze
jednej tretine ziadatelov podla zakona bola
poskytnutd informaéna restitucia. Bolo
poskytnutych 350 tisic kopii, o znamena, ze
kazdému ziadatelovi sme v priemere poskytli
50 stran dokumentov.

Druha oblast, na ktoru kladieme velky
doéraz, je poskytovanie pomoci historikom,
badatelom na odkryvanie minulého rezimu
a spracovanie, spristupriovanie archivnych
dokumentov. Doteraz sme na objasnenie mi-
nulosti poskytli, patsto vedeckym badatelom
k priblizne 800 témam, pol miliéna stran kopii
archivnych dokumentov.

Celkovy pocet samostatnych publikacii je
nad sto a pocet studii, ktoré vznikli pri cerpani
pramenov z Historického archivu, je niekol'ko
stovak.

Treba vsak poukazat na jednu zvlastnost:
| ked' nas ustav podla zakona spravuje archiv-
ne fondy Utvarov komunistickej Statnej bez-
pecnosti, pramene - priblizne v rozsahu 80
percent - sa aj tak vztahuju na pozorované,
prenasledované, uvdznené osoby a vseobec-



ne davaju obraz o osobnych osudoch obeti
rezimu. Z celkového mnozstva archivneho
materialu sa priblizne 12 % tyka organiza-
cie jednotlivych utvarov Statnej bezpecnosti
a materialy spolupracovnikov, agentov a uda-
vacov tvoria len 7 %. Z tohto hladiska nas
archiv a nami spravované archivne dokumen-
ty napomahaju v prvom rade spoloéensko-
-historickému odkrytiu kalvarie prenasledo-
vanych osbb, obeti minulého rezimu.

Ako sa vyvija zaujem o spristupnenie
dokumentov?

Kazdy pracovny den v priemere pribudne
8 Ziadosti. Intenzitu zaujmu o dokumenty
nasho archivu generuju skandaly okolo
vyznamych osobnosti verejného zivota
v Madarsku, o ktorych vyjde na povrch, ze
boli spolupracovnikmi Statnej bezpeénosti.
V takychto pripadoch sa vzdy zvysi pocet
podanych novych Zziadosti. Vynimoc&nym
bol jeden pripad spred dvoch rokov, ked
boli publikované v médiach ,zoznamy
spolupracovnikov” neznameho  pdvodu
s nepravdivymi Udajmi. Po zverejneni tychto
zoznamov sazapolrokapocetnovychziadosti
z desatnasobil. Vzhladom na uUspesnost
nasho Usilia pomoéct ziadatelom doésledku
tohto hysterického zaujmu klesol na minimum
pocetkladne vybavenych ziadosti. V suvislosti
publikovanim ,,zoznamov spolupracovnikov”
sa na nas na zaklade vzniknutého cirkusu
vo verejnom zivote a v médiach obréatili aj
obc¢ania, ktori v minulosti neboli v zaujmovej
sfére Statnej bezpedénosti.

Ako vnimate prinos desatro¢nej ¢in-
nosti vasej institucie pre Mad'arsko?

Tu treba rozliSit reakciu politickej repre-
zentacie a Sirokej spolo¢nosti. Politicku re-
prezentaciu vzdy frustruje, ked sa zverejni
skutoénost spoluprace osoby so Statnou
bezpecnostou z vlastnych radov, doteraz
vSak bola neschopna vytvorit taky zakonny
ramec, ktory by tento problém mohol riesit pri
véeobecnej spokojnosti verejnosti. ,Cistota“
verejného Zivota z tohto hladiska je nevyrieSe-
na a tento problém podla mojej mienky - po
18 rokoch - nie je uz deficitom zmeny rezimu,
ale priamo novej demokracie. Ale podobne je
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ambivalentny aj spolo¢ensky dosah. Po pade
komunizmu bol viackrat za poslanca parla-
mentu zvoleny taky politik, o ktorom sa zistilo,
7e bol v minulosti agentom. Cize, okrem
,ochrany“ vlastnej politickej strany, ktora ho
nominovala, dostal aj spolo¢ensku podporu.

Z iného uhla pohladu skusenosti
Historického archivu mézu sluzit ako urcita
forma zistenia verejnej mienky: za desaf
rokov z na$ej strany bolo vybavenych 20
tisic ziadatelov, obc¢anov. Toto Ccislo vSak
treba porovnat s tym, ze za ,kralovania”
komunistického rezimu upadol pod dohlad
Statnej bezpecnosti 1,5 az 2 milidny
obcanov.

Dnes sme v spracovani nasich archivnych
dokumentov v takom stadiu, ze moézeme
poskytovat informacie miliénu obcanov,
sledovanych statnou bezpeénostou. Z toho
vyplyva, ze vacsina obcanov postihnutych
minulym rezimom na zaklade vlastného
sebaurCovacieho prava, aj ked bola
perzekuovana, nechce s ¢itanim dobovych
dokumentov ,,znovuprezit” to, ¢oho sa uz raz
zbavila.

Dovolte mi tento rozhovor ukon¢it jednym
osobnym zazitkom. Mnoho ludi, ktori uvazuju
nad tym, ¢i maju poziadat o spristupnenie do-
kumentov, ktoré viedla o nich Statna bezpes-
nost, tuto moznost odmietlo s poznamkou:
,Okruh mojich priatelov za desatrocia je takmer ten
isty.”

Preklad: PhDr. Ladislav Bukovszky

Predstavujeme

Gy6rgy Gyarmati



Kariéry

PhDr. Radoslav Ragac
(1975), absolvent archiv-
nictva a histérie FiF UK Bra-
tislava, veddci Oddelenia
pisomnosti StB a ostatnych
bezpecnostnych zloZiek
Archivu UPN.
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Kariéry v sluzbach StB

V minulom Cisle Pamét néroda ¢.2/2007 sme zacali uverejriovat rubriku Kariéry v sluz-
bach StB. V tomto Cisle pokracujeme v predstavovani kariér jednotlivych déstojnikov StB.

Alexander Nemec

Nemec, Alexander
(nar. 19. 6. 1948 Svit). Syn pdvodne

robotnika, neskér technika (cenového
referenta) a robotnicky. ZDS Svit (1953-63),
Stredné skola pre spolo¢né stravovanie Kez-
marok s maturitou (1963-1967), PS, robotnik
Chemosvit Svit (1967), ekondém prevadzky
(revizor) Rad Kezmarok (od 6. 10. 1969).

Vojenska sluzba:

VU 1113 Janovice nad Uhlavou, VU 1056
Chodska Lhota, okr. Domazlice, 1967-1969;
Gatar, PS.

Priebeh sluzby:

10. 12. 1969 prijatie do ZNB - ref. 2. odd.
Il. odbor S-StB Kosice, 1971 ref. 1. odd.
|. odbor; 1. 9. 1971 ref. skupina Stb Bar-
dejov, 1. 1. 1975 nadelnik O StB Bardejov
a Svidnik; 1. 10. 1977 zastupca nac¢. OS ZNB
Bardejov pre StB, 1981 - 1986 subezne aj
externy uditel na VS ZNB (5-ro¢ny cyklus),
18. 5. 1989 upozornenie nac. S-StB Kosice

na neplnenie uloh; 23. 8. 1989 Ziadost
o uvolnenie z funkcie zastupcu nacé. OS
ZNB Bardejov pre StB zo zdravotnych
dévodov; 30. 9. 1989 odvolanie z funkcie,
1. 10. 1989 st. ref. 2 odd. |. odbor S-StB
Kosice, 11. 8. 1990 prepusteny zo sluzieb
ZNB v hodnosti majora. OEC 192 403.

Stredna odborna $kola MV CSR F. E.
Dzerzinského Vinor - 1971 (6 mesiacov),
PF UPJS a PF UK Bratislava - titul JUDr.,
rigordzna praca Perzekicia robotnickeho hnutia
v Sari$skej Zupe v obdobi I. republiky (1978); 1979
odbornakvalifikacna skuska z ruského jazyka;
VUML pri OV KSS Bardejov (1978-1981),
dvojroény kurz boja proti antikomunizmu
(kritiky su¢asného antikomunizmu).

Za sluzbu vlasti (1976); Za zasluhy
o obranu vlasti (1980); pravidelne financne
odmenovany:

3 000 Kes (r. 1976), 5 600 Kés (r. 1980),
5 800 Kés (1985).

Tresty:

Neohlaseny styk s VC - pohovor (1976);
zavinenie dopravnej nehody (1987); unik
utajovanych skuto¢nosti - strata PT a T doku-
mentov (1988); tematicka previerka na VP StB
Bardejov z 11. 11. 1988 - slabé vyuzivanie
A-D siete, neexistujuca vyhladavacia ¢innost,
zivelnost, absencia riadenia OP a konkrétne-
ho ukolovania TS, alkoholizmus (znizenie slu-
zobného prijmu o 5 % na 3 mesiace, ulozené
konkrétne ulohy); upozornenie na neplnenie
rozkazov.

Problematiky:

1971 - samostatny pracovnik, problema-
tika I. odboru - novodoba emigracia- kate-
gorizacia emigrantov, obsluha 2 TS, priprava
materialov na kandidata verbovky; 1972 -
2 TS, 1 KTS, 3 D; 1976 - od jeho nastupu
do funkcie ziskalo O StB Bardejov 11 novych



kvalitnych TS a 1 KB; 6 zvazkov operativne-
ho rozpracovania, z toho 5 kladny vysledok
(stihanie), dobré vysledky po linii 2. odboru
(cirkvi, sekty), ktoré su v okrese najaktualnej-
Sie, vylepsenie prace s agenturou, problémy
problematika |. odboru; 1979 - pod jeho
vedenim dobré vysledky problematiky cirkvi,
Svedkovia Jehovovi, ochrana ekonomiky,
negativne tendencie medzi mladezou, VC,
zabrariuje rozsirovaniu zavadnej literatury, vodcov-
-organizatorov reholi; 1981- ma velku zasluhu na
tom, Ze v poslednom obdobi v okrese neboli zazname-
nané v problematike, za ktort bezprostredne zodpove-
dd, Ziadne vaznejSierusivéjavy; 1981 - plnévyuzitie
operativnych prostriedkov v problematike cir-
kev - pozitivne vysledky a dobry prehlad o aktiv-
nych ¢lenoch, pozornost podnikom JAS a VALY

Jiilius Sevéik

Sevéik, Jilius

(nar. 17. 3. 1936 Zilina-Strazov). Syn
zivnostnika-obuvnika, neskoér po znarodne-
ni, robotnika a domacej. Mestianska Skola
Zilina, Odborné ugiliste &tatnych pracovnych
zaloh Bratislava (ZUS, 2. roéna uéhovska
Skola) - vyuceny chemicky laborant (1952-
1953); Ustav stavebnej geologie pobocka
Zilina - laborant (1954-1955).

Vojenska sluzba:
VU 6846/S Liptovsky Mikulas - 8. zelez-
ni¢ny stavebny prapor (1956-1957), vojak.

Priebeh sluzby:

15. 1. 1958 prijatie do ZNB - ml. ref. Od-
delenie odboru zelezni¢nej dopravy MV Zilina,
1963 ml. ref. OO MV Povazska Bystrica,
1. 8. 1963 st. ref. OO MV Povazska Bystrica,
1. 2. 1965 ref. OO MV Zilina (neskér O StB
Zilina); 1. 10. 1970 st. ref. O StB Zilina, 1. 10.
1971 st. ref. O $tB Cadca (neskor VP S-StB),
1. 12. 1978 st. ref. O StB Zilina, 1. 4. 1984
st. ref. OPV OS ZNB Zilina, 13. 8. 1990 pre-
pusteny zo sluzieb ZNB v hodnosti kapitana.
OEC 123 049.

1958 - 3-mesacny kurz pre operativhych
prac., 6-mesacna operativna Skola MV Slapy
u Prahy, 1966-68 - Stredna odb. skola MV
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1986 - potreba zvysit kvality plnenia Gloh po
linii StB, prijimat adekvatne opatrenia a zu-
¢astnovat sa na dokumentacii protispolo¢en-
skej ¢innosti.

Zavedené zvazky (vyber):

reg. ¢. 14 698 a 15 822 Jozef Gi¢ (PO,
NO), reg. ¢. 10382 Jozef Dugas (K, A),
reg. ¢. 9983 Andrej Golias (K, A), reg. ¢. 9617
Jan Lakata (D, A), reg. ¢. 9619 Jozef Sebej
(PO, A).

Clen KSC (21.4.1972), lektor MLP pre

prislusnikov OS ZNB, aktivista OV KSS pre ZO
KSS pri OO VB Giraltovce, v momenklarture
Sekr. Vs KV KSS; SZM (1.1.1972); ZCSSP
(1.6.1972): TJ Cervena hviezda (1.1.1972).

CSR F. E. Dzerzinského Vinof (Dvojroéna
gkola MV) - maturita, 1979-1982 - VUML pri
OV KSS Zilina.

Za sluzbu vlasti (1971), Za zasluhy o obra-
nu vlasti (1976), Medaila ZNB (1982), Cestny
odznak ZNB (1982); viackrat finanéne odme-
novany: plnenie sluzobnych uloh iniciativa aj
mimo prac. ¢asu - 1 000 Kcs (r. 1978).

Tresty:
1966 - nedovolené opustenie pracoviska
(5 dni domaceho vazenia).

Kariéry
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Problematiky:

1965 - problematika ,NO* byv. okresy
Byt¢a a Rajec - celkovy postup rozpracova-
nia a kontrolovania ,,NO* (/udécki prominenti) na
OO MV a AD sietou kontroluje 11 najdolez.
0s6b, obsluha 7 TS, z toho 4 A, riadi 2 KB,
zktorych 1 KB ziskal, ukoncenie PZ ,,SUDCA",
,REHOLNIK“ a ,HAEMISTA" (vietky bez re-
alizacie - potreba skvalitnit vyhladavanie
a realizaciu), problematika zavazné protistat-
ne dokumenty - podvracanie, 1968 - prob-
lematika vnutornych baz, dobré spracovanie
a rozdelenie podla nebezpecnosti, obsluha
7 TS, 2 KB, slabsie teor. a prakt. skusenosti
- ukoncenie viacerych akcii bez realizacie,
1968 preradeny na problematiku VC, odha-
lenie Spekulacie - realizacia pripadu cez VB,
1969 - usilie pri vychove agentury po linii
VC, problematika 3. odboru - plné vyuziva-
nie agentury, 1970 - krivo obvinil s. Ladu,
Janiho, Pien¢aka, Badu a Kulicha z pravicovej
orientacie (potvrdené len u Janiho), napadol
¢innost previerkovej komisie, problematika
VC - ziskal 1 | na kontrolu VC v Rajeckych
Tepliciach a okoli (hlavne lieciacich sa), vytvo-
ril podmienky pre kontrolu japonskych mon-
térovv ZVL Bytcica, 1972 - problematika VC,
navratilci, vyjazdy - priemerné vysledky, zao-
stavanie vo vyhladavani TS a rozpracovavani
0s6b a org. ¢innosti, 1973 - obsadenie bazy
navratilci - emigranti 16 D vyuzitelnymi aj po
linii VC, 3 KTS z r. 1972 preregistrovani na
2 DaTS,MICHALY, registracia dvoch novych
KTS, obj. zv. ,HOTEL", akcia ,WARSAVA“
(bezreal.), 1976 praca po liniil. odboru, 1977
ziskal 1 PB, 1 TS, STEVO* problematika emi-

Summary

gracie, 2 D na kontrolu VC, priprava 2 KTS
problematika VC, rozviedky, ukonc¢enie akcie
ZPS ,,ARMAY, reg. ¢. 8052 navrh nareal. emi-
granta podla § 115 Tr. zak. (Vy$. odbor StB),
iniciativne plnenie sluzobnych uloh aj v ¢as
sluzobného volna, pozoruhodné poznatky VC
polovnikom - 2 zaznamy na zaradenie do INO,
1978 problematika Ill. odboru - dobré vysl.
vyhladavacej ¢innosti, mesacéne 1 - 2 spravy
z ekonomiky do inf. toku, nedostatky ZVL
Kys. Nové Mesto, Oborova kovacéna sledova-
na vladou, zaznavanie vypoctovej techniky,
priprava 1 KTS naziskanie za TS, 14 previerok
v ramci preventivnej akcie ,,OCHRANA® - kon-
trola odstranenia nedostatkov aj agenturou,
po problematike Il. odboru kontrola ¢innosti na
Zivéakovejv Gase prac. volna cez vikendy v lete,
1982 - pravicovy oportunizmus, NO - dobry
prehlad o bazach a a previerky, riadi 7 TS
a 4 D, potreba zamerat sa intenzivnejSie na
podchytenie a rozpracovanie 2. garnitiry protiso-
cialisticky zameranych oséb a mohol tak vykonavat
ucinnejSie opatrenia pre vylicenie ich negativneho
vplyvu na ostatnych pracujicich (SPO, PVO),
1984 - vyjazdy Cs. ob&anov do soc. tatov,
do hodnotenia ziskal len 4 predoperativhe
poznatky.

Zavedené zvazky (vyber):

reg. ¢. 8052 Jaroslav Kollar (PO, S), reg.
&. 8308 Stefan Janik (KTS, A); reg. &. 11129
Skola Il (APZ), 10945 Dimitrij Palevic (S).

Clen CSM (1951), KSS - 11. 7. 1955,
predseda ZO KSS pri O StB Zilina, ROH.

The article describes careers of two members of the State Security (StB), Alexander
Nemec and Julius Sevéik. It contains basic biographic data, information on social
backgroud, education, previous employment, advance in the StB, information on
successes and penalties, a selection of cases they worked on, membership in political

parties and other information.
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Slovenska republika ocami mladych

historikov VI:

Apendix

Slovenska republika medzi 14. marcom 1939
a salzburskymi rokovaniami

V dnoch 24.-26. aprila 2007 usporiadal
Institut historie Filozofickej fakulty Presov-
skej univerzity (PU) v PreSove v spolupraci
so Statnym archivom v Presove, pobockou
Svidnik, Ustavom regionalnych a narodnost-
nych studii PU v PreSove a Slovenskou his-
torickou spolo¢nostou pri SAV v Bratislave
v poradi uz Siesty ro¢nik konferencie Slo-
venska republika o¢ami mladych historikov,
venovany viacerym otazkam dejin Slovenskej
republiky (1939-1945) medzi 14. marcom
1939 a salzburskymi rokovaniami.

Konferenciu, ktora sa konala v Kongreso-
vej sale SOU spotrebnych druzstiev Jednota
v PreSove, za usporiadatelov otvorili Martin
Pekar z Institutu historie Filozofickej fakulty
Presovskej univerzity v PreSove a so slavnost-
nym prihovorom vystupil dekan Filozofickej
fakulty PU v PreSove Prof. Rudolf Dupkala.

Kratko po otvoreni sa zac¢al prvy blok kon-
ferencie pod nazvom ,Formovanie politického
systému a reZimu prvej SR*. Ako prvy prednie-
sol referat na tému Slovenska republika medzi
14. marcom 1939 a salzburskymi rokovaniami jeden
z hlavnych organizatorov konferencie, Martin
Pekar, ktory sa venoval hlavnym rysom a uda-
lostiam v zahrani¢nopolitického i vnutropoli-
tického vyvoja Slovenska od vzniku statu do
salzburskych rokovani najvyssich predstavi-
telov Slovenska a Tretej riSe v juli 1940.

Jana Sisjakova (Spologenskovedny Ustav
SAV, Kosice) analyzovala v koreferate
14. marec 1939 v dobovej tladi prezentaciu vy-
hlasenia samostatného Slovenského statu
v slovenskej tla¢i. Ako konstatovala, tlac
vo vSeobecnosti prijala vznik Slovenského
Statu v pozitivnom duchu,a ako mienkotvorny
Cinitel zohrala délezitu ulohu.

Ako treti vystupil Ondrej Podolec (Ustav
pamati naroda, Bratislava), ktory v referate
Ustavné provizérium (Politicky systém na Slovensku

od vzniku S$tatu do prijatia ustavy) poukazal na
ustavnopravne otazniky vzniku Slovenského
statu 14. marca 1939 a zaroven analyzoval
politicky systém v obdobi do prijatia Ustavy
v septembri 1939.

Stanislav Dragun (Katedra vSeobecnych
dejin FF UK, Bratislava) v koreferate Vlddne
nariadenie o politickych zbohatlikoch a jeho realiza-
cia v praxi rozobral perzekvovanie skupiny ludi
spatej s Ceskoslovenskym demokratickym
politickym Zivotom, ktori boli obvineni z poli-
tického zbohatlictva, a ktorych majetok bol
skonfiskovany. Vladne nariadenie o politickych
zbohatlikoch ¢. 73/1939 schvalila slovenska
vlada uz v aprili 1939 a vykonavané bolo od
roku 1940 po dobu takmer troch rokov.

V ramci prvého bloku konferencie vystupil
aj Martin Macko (Historicky ustav SAV, Brati-
slava) s referatom na tému PéZicka hospodarskej
obrody Slovenska ako prostriedok proreZimnej mobili-
Z4cie obyvatelstva. Zameral sa na analyzu propa-
gandistickej kampane v tyzdennikoch Slovak
a Gardista, ktora sprevadzala upisovanie diho-
pisov po6zicky hospodarskej obrody Sloven-
ska, vyhlasenej slovenskou vladou v januari
1939. Na modelovom priklade okresu Banska
Stiavnica analyzoval priebeh celej akcie
a vyhodnotenie jej vysledkov. Ako konstato-
val, kampan vyrazne politického charakteru,
orientovana na Slovakov, ktori mali nakupom
dlhopisov dokazat svoju narodnu identitu
a vztah k vlasti, priniesla statu financie len na
zaklade natlaku na statnych zamestnancov
a v sukromnom sektore skoncila zalostne.

Matej Medvecky (Ustav pamati naroda,
Bratislava) v prispevku Ustredria $ttnej bezpeé-
nosti od vzniku po Salzburg pomenoval zakladné
rysy vyvoja Ustredne $tatnej bezpednosti
(USB) ako najvyssieho policajného Uradu
Slovenskej republiky 1939-1945 a tajnej
politickej policie od jej vzniku 1. januara

Mar. Jan Hlavinka
(1979), absolvent FiF PU PreSov,
pracuje v UPN.
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1940 do salzburskych rokovani. Okrem
priblizenia organizaénej struktiry USB v jej
zaciatkoch, pomenoval aj viaceré problémy,
ktoré sprevadzali vznik USB a jej etablo-
vanie sa v politickom Zivote Slovenskej re-
publiky 1939-1945, akymi boli konflikty
s Hlinkovou gardou, resp. Rodobranou, &i
s niektorymi statnymi organmi. Medvecky sa
vo svojom prispevku zaoberal aj charakte-
ristikou prvych pripadov, ktoré USB riesila.
Konstatoval, ze prvé obdobie existencie
USB, kedy na jej ¢ele stal Jozef Misik, bolo
obdobim pdsobenia policajnych uradnikov
vychovanych ¢eskoslovenskou demokraciou,
¢o sa prejavilo v jej ¢innosti.

Robert Arpas (Historicky ustav
SAV, pobocka Banska Bystrica) predniesol
koreferat na tému Ceskoslovensko, Cesko-
Slovensko  alebo  Slovensko.  Ceskoslovenski
komunisti medzi slovenskou autonémiou a na
padnutim ZSSR, v ktorom sa zaoberal
vyvojom otazky slovenskej Statnosti v pro-
grame cCeskych a slovenskych komu-
nistov. Po zakaze Komunistickej strany
a prechode do ilegality boli slovenski komu-
nisti zaskoceni vznikom Slovenského Statu
v marci 1939. Otazka postoja k slovenskej
Statnosti sa stala jednym z problematickych
bodov ich programu. Kym prazské vedenie
KSC poditalo s obnovenim &eskosloven-
skej statnosti v podobe premnichovskej,
pripadne v podobe Cesko-Slovenska,
slovenski komunisti  zacali postupne re-
flektovat novu politickl realitu na Slovens-
ku na prelome rokov 1939 - 1940 pre-
sadzovat ideu samostaného Slovenska.
K tomu sa do utoku Nemecka a jeho spo-
jencov na ZSSR priklanalo aj Gottwal-
dom vedené Zahraniéné vedenie KSC
v Moskve.

Prvi  ¢ast Gvodného bolu uzavrela
Dagmar Kuzmova (Studentka Institutu histo-
rie FF PU) s koreferatom ,Tiso sa nepaméta na
14. marec.“ Pravdaa Cas o vypovediach pred Ndrodnym
stidom, v ktorom sa venovala analyze dobovej
tlace v dobe procesu s Jozefom Tisom pred
Narodnym sudom.

Po kratkej diskusii a prestavke pokracova-
la konferencia vystupenim Michala Schvarca
(SNM - Muzeum kultury karpatskych Nemcov,
Bratislava) na tému Pozicia Karmasinovej Deutsche
Partei vo vnutropolitickej krize na jar a v lete 1940.
Michal Schvarc sa vo svojom prispevku za-
oberal analyzou aktivit a postavenia vodcu
Deutsche Partei (DP) Franza Karmasina na
Slovensku tesne pred salzburskymi rokova-
niami vrcholnych predstavitelov Slovenskej re-
publiky 1939-1945 a Nemeckej rise. Schvarc

VO svojom prispevku poukazal na aspiracie
F. Karmasina a jeho najblizSich spolupracovni-
kov vo vedeni DP na ziskanie Ustrednej pozicie
,dozorcu“ Nemeckej riSe v ,ochranovanom
State” a ako konstatoval, salzburské rokovania
tieto ambicie nenaplnili. Ich vysledok - zave-
denie systému nemeckych poradcov - vyustil
do opéatovného oslabenia pozicie Karmasina
k slovenskym politickym Spickam a Salzburg
predstavoval  vyvrcholenie  Karmasinovho
vplyvu na formovanie slovenskej politiky.

Martin Hetényi (Ustav pre vyskum kul-
turneho dedi¢stva Konstantina a Metoda pri
UKF v Nitre) predniesol svoj referat Postavenie
madarskej menSiny na Slovensku v rokoch 1939-
1940. Konstatoval, Zze postavenie madarskej
mensiny bolo vo viacerych aspektoch Spe-
cifické a suviselo s likvidovanim demokracie,
korektného vztahu k mensinam nacionalis-
tickou politikou Hlinkovej slovenskej ludovej
strany. Zasahy proti madarskej mensine boli
ovplyvnené napatymi slovensko-madarsky-
mi medzistatnymi vztahmi. Madari, Zijuci na
Slovensku, sa sice javili byt v privilegovanej-
Som postaveni, kedze mali pravo sa politicky
a spolkovo zdruzovat, no boli na rozdiel od
nemeckej komunity obmedzovani. Zasahy
do hospodarskych a politickych prav, aké sa
dotkli Zidov a Romov, véak nepocitili.

Nasledovalo vystupenie dvoch cirkevnych
historikov, ktori sa venovali otazke postavenia
gréckokatolickej cirkvi a jej predstavitelov na
Slovensku v rokoch 1939-1945. Kym Peter
Borza (Gréckokatolicke biskupstvo v Presove)
vreferate Konflikt preSovského biskupa P. P. Gojdica,
0SBM s reZimom Slovenskej republiky v rokoch
1939-1945 podrobne rozobral kriticky postoj
biskupa Gojdi¢a voci ludackemu rezimu
a jeho hlavnym predstavitelom na cele
s Jozefom Tisom, i kroky rezimu proti osobe
biskupa Gojdi¢a, Jaroslav Corani¢ (Katedra
cirkevnych dejin Gréckokatolickej teologickej
fakulty PU v PreSove) sa v koreferate Postavenie
gréckokatolickej cirkvi v Slovenskej republike v rokoch
1939-1940 venoval vybranym problémom
v postaveni gréckokatolickej cirkvi a pome-
noval zakladné oblasti, v ktorych sa nazorovo
rozchadzala s ludackym rezimom.

Zaver prveho dna konferencie bol veno-
vany problematike postavenia a prenasledo-
vania Zidov. S referatmi na tito tému vystu-
pili Milan Olejnik (Spolo¢enskovedny ustav
SAV, Kosice), ktory bol hostom konferencie
a Marian Karcol (Katedra historie FHV UMB,
Banska Bystrica).

Milan Olejnik sa v Uvode referatu Rast an-
tisemitizmu na Slovensku v prvom roku existencie
slovenského Statu pokusil o historicky exkurz do



dejin Zidov na Slovensku a naslednu analyzu
pozicie zidovskej komunity na nasom uzemi na
sklonku existencie Cesko-Slovenska. Hlavnu
pozornost venoval narastajucim protizidov-
skym aktivitam rezimu od vzniku Slovenske-
ho statu do salzburskych rokovani, pricom na
zaklade uz publikovanych vysledkov historicke-
ho vyskumu a dobovej tlace rozoberal jednot-
livé protizidovské opatrenia i propagandisticku
kampan, ktora ich v danom obdobi sprevadza-
la. Marian Karcol sa vo svojom referate Zbavova-
nie ludskych a obCianskych prav Zidovského obyvatel-
stva na Slovensku v rokoch 1939-1940 zameral na
analyzu krystalizacie postojov dvoch kridel vo
vnutri HSLS voéi Zidom. Rozobral vychodisko-
vé pozicie ludackeho rezimu pri prijati prvych
protizidovskych opatreni v oblasti ludskych
a obcianskych prav a ich dopady, pricom
uviedol i konkrétne pripady.

Druhy den konferencie zacal uvodnym
vystupenim v druhom bloku konferencie
LArmada prvej SR, Hlinkova garda, Hlinkova mladez*
Igor Baka (Vojensky historicky Ustav, Brati-
slava), ktory predniesol referat na tému Vznik
a vystavba slovenskej armady (marec 1939-1940).
Igor Baka sa vo svojom referate venoval prob-
lematickéemu  vychodiskovému postaveniu
slovenskej armady v ¢ase vzniku Slovenskeé-
ho statu, udalostiam kratkeho ozbrojeného
konfliktu s Madarskom, ktory za¢al 23.marca
1939, ako i organiza¢nej Strukture slovenskej
armady az do jesene 1940, kedy bola reorga-
nizovana podla nemeckého vzoru a nasled-
nej zmene organizacnej struktury. Pozornost
venoval aj postaveniu prislusnikov jednotli-
vych narodnosti v armade.

FrantiSek Cséfalvay (Vojensky historicky
ustav, Bratislava), ktory bol hostom konfe-
rencie v prispevku Zaciatok madarsko-slovenské-
ho ozbrojeného konfliktu v marci 1939 (o mytoch
a nepresnostiach) rozobral niektoré aspekty
vnimania a hodnotenia ozbrojeného kon-
fliktu s Madarskom v marci 1939, ktory je
v historiografii oznacovany ako ,Mala vojna“,
pricom polemizoval ako s tymto nazvom, tak
s nazormi niektorych slovenskych historikov
na vychodiska a ciele Madarska pred utokom
na Slovensko, ako aj priebeh konfliktu a ulohu
slovenskej armady pri jeho ukonc&eni.

Pavel Migianik (Ustav vedy a vyskumu
UMB, Banska Bystrica) v koreferate Pokraco-
vanie slovensko-madarského vojnového konfliktu po
oficidlnom skonc¢eni madarskej agresie pomerne
podrobne rozobral udalosti predchadzajuce
i nasledujuce madarsky utok na Slovensko
23. marca 1939. Konstatoval, ze pre rodiacu
sa slovensku armadu znamenala vojna s Ma-
darskom krst ohnom, v ktorom obstala.
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Mateusz Gniazdowski (Polski Instytut
Spraw Medzinarodowych Warszawa) v refe-
rate na tému Slovenské taZenie proti Pol'sku v roku
1939 v polskej historiografii rozobral interpreta-
cie Ucasti slovenskej armady na tazeni proti
Polsku v pol'skej historiografii. Podla Gniaz-
dowskeho sa v polskej historiografii zdoraz-
nuje vazalsky pomer Slovenska voc¢i Nemecku
a Ucast slovenskej armady je vnimana ako
symbolicka a malo vyznamna. Jej ¢innostou
sa pol'ska historiografia zaoberala len v ramci
vyskumu obrannych aktivit Armady Krakow
a Armady Karpaty.

V koreferate Slovenska armada po taZeni proti
Polsku sa Peter Jasek (Katedra historie FF
TU, Trnava) venoval niektorym otazkam vyvoja
a ¢innosti slovenskej armady od jesene 1939.
Okrem problémov s likvidaciou teroristickych
skupin a vysporiadania sa s otazkou zbehov
z pol'skej armady na uzemi Slovenska korefe-
rat rozobera aj otazky organizacie - budovanie
doéstojnickeho zboru - a propagandy, ktoré sa
v slovenskej armade riesili po pol'skom tazeni.

Michal Smigel'(Katedra historie FHV UMB,
Banska Bystrica) svojim koreferatom Ukrajinsky
legién Romana Suska. Utok zo Slovenska na Pol'sko
(1939), zrekonstruoval okolnosti vzniku a vy-
cviku vojenskej jednotky Ukrajinsky legion,
vytvorenej z ¢lenov Organizacie ukrajinskych
nacionalistov (OUN), ktoru vyzbrajil a vycvicil
na svojom uUzemi nemecky Wehrmacht. V lete
1939 bol Legion presunuty na vychodné Slo-
vensko, kde mal vy¢kat do bojového nasade-
nia v polskom tazeni. Tesne pred utokom na
Polsko bol vdéak Nemcami odsunuty na druhu
kolaj a napokon zaciatkom decembra 1939
rozpusteny.

Druhy den konferencie zakoncili referaty
a koreferaty venované slovenskym polovo-
jenskym organizaciam poésobiacim v ramci
rezimu v rokoch 1939-1945, Hlinkovej garde
(HG) a Hlinkovej mladezi (HM).

Peter Sokolovi¢ (Katedra historie FF TU,
Trnava) sa v referate Vzostup a pdd Hlinkovej
gardy na pozadi pomoci viade pri konsolidacii rezimu
vo svetle viadnych nariadeni zaoberal postavenim
Hlinkovej gardy v prvom obdobi po vzniku
Slovenského statu a jej ¢innostou, ktort cha-
rakterizoval ako ,riesenie réznych neduhov
spolo¢nosti* a ktort sa pokusil dokumentovat
na niekolkych pripadoch postupu ¢lenov HG
vocijednotlivcom v okoli Trnavy. Vo svojom re-
ferate tiez analyzoval ideu povinného clenstva
v HG, ktora sa stala skuto¢nostou prijatim vl.
nariadenia ¢. 220/1939 Sl. z. zo septembra
1939.

Karol Janas (Katedra verejnej spravy
FSEV, Trencianska univerzita A. Dubceka,
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Trencin) v koreferate Hlinkova garda na Trencian-
sku v rokoch 1939-1940 podal plasticky obraz
0 organizacii a aktivitach HG v trencianskom
regidone, pricom rozobral rozporuplné a kon-
fliktné postavenie HG v strukture bezpecnost-
nych zloziek, postoj organov statnej spravy,
armady i dalSich zloziek k HG a niektoré
akcie ¢lenov HG voci jednotlivcom i angazo-
vanie HG v krizovych situaciach.

Marian Uhrin (Muzeum SNP, Banska
Bystrica) vystupil s koreferatom Vyzbroj Hlin-
kovej gardy v marci 1939, v ktorom sa venoval
jednotlivym druhom vyzbroje HG a zdrojom,
z ktorych HG zbrane ziskavala.

Druhy den konferencie uzavrel Vojtech
Karpaty (institat historie FF PU v Presove)
s referatom na tému Hlinkova middeZ do leta 1940.
Venoval sa pociatkom Hlinkovej mladeze ako
sucasti Hlinkovej gardy i dlhému procesu jej
osamostatnenia, ktory skoncil v lete 1940.
Podrobne popisal zakladnu organizacnu struk-
taru i niektoré charakteristické rysy HM az do
nastupu radikalov po Salzburgu.

ZavereCny, treti den konferencie otvorila
treti blok konferencie ,,Vybrané zahrani¢nopolitické
aspekty vzniku prvej SR“ Jana Tulkisova (Katedra
vSeobecnych dejin FF UK, Bratislava) s korefe-
ratom na tému Cinnost Nemeckej vojenskej komisie
na Slovensku a ohranicenie ochrannej zény. Podrob-
ne v nom analyzovala vychodiskové pozicie
Nemecka a Slovenska pri rokovaniach o tzv.
ochrannej zone (Schutzzone) na jar 1939.
Kym Zahrani¢ny urad sa snazil navonok de-
klarovat slovensko-nemecké priatelstvo, sle-
dovali veliace zlozky nemeckej armady svoje
vojenské zaujmy. Komplikované rokovania
so Slovenskom mali vyriesit Nemecka vojen-
ska komisia a zmieSané subkomisie. Zmluvu
0 ochrannom pasme podpisali 12. augusta
1939 a ochranna zona bola napokon mensia
ako ziadali veliace zlozky nemeckej armady aj
za cenu Ustupkov zo strany Slovenska.

Dalej v ramci tretieho bloku vystupil Pavel
Suk (Manétin, CR), ktory v koreferate Prezident
Emil Hacha a Slovensko v dobé 9.-14. brezna 1939
analyzoval na zaklade memoarovej literatury
niektoré, viac i menej, zname udalosti z marca
1939.

Martin Garek (Katedra historie FF TU,
Trnava) sa v koreferate Slovensko-polské vztahy

od Mnichova 1938 po inkorpordciu odstipenych
Uzemi zameral na analyzu problematickych
slovensko-pol'skych vztahov v obdbobi od
jesene 1938 do jesene 1939. Garek zdo-
kumentoval jednotlive fazy v slovensko-pol-
skych vztahoch od Mnichova cez rokovania
delimitacnej komisie v Ziline, ktoré vyustili
do upravy severnej hranice Slovenska v pro-
spech Polska a nasledného ochladnutia
vztahov, po vznik Slovenského statu a jeho
zapojenie sa do priprav na utok proti Polsku.

ZaverecCny, stvrty blok konferencie ,Hospo-
darske dejiny” otvoril Ludovit Hallon (Historicky
ustav SAV, Bratislava) s referatom Zasahy Statu
do periaZnictva Slovenska v rokoch 1939-1940.
L. Hallon v referate podrobne rozobral snahy
[udackeho rezimu pouzit komercéné banky,
a v ramci nich narodne slovenské banky, na
ovladnutie podnikového kapitalu a ziskanie
prostriedkov na rozvojové programy. Sucastou
tychto planov bola koncentracia penaznictva
a snaha o ovladnutie bank v rukach ¢eskeho
a zidovského kapitalu. Uz v roku 1939 zacali
zakonom ¢. 111/1939 SI. z. tvrdé zasahy stat-
nych organov do bankovnictva. Na zaklade
zakona mohlo Ministerstvo financii nariadit
zlu¢enie bank vo verejnom zaujme. Hlavnymi
koncentracnymi bodmi mali byt Ludova banka
a Slovenska banka. Koncentracia bankovnic-
tva napokon nepriniesla o¢akavane vysledky.

Patrik Derfinak (Institut historie FF PU,
Presov) sa v prispevku Uverné druZstvé v Presove
v rokoch 1939-1940 zaoberal analyzou postave-
nia a hospodarenia uvernych druzstiev v Pre-
Sove.

So zaverec¢nym referatom celej konferen-
cie na tému Transfer miezd slovenskych robotni-
kov z Nemecka na Slovensko v rokoch 1939-1940
vystupil Peter Mi¢ko (Ustav vedy a vyskumu
UMB, Banska Bystrica). Predmetom zave-
recneho referatu bola podrobna analyza
podmienok, za ktorych v rokoch 1939-1945
pracovalo cca 40-tisic Slovakov v Nemecku.
Odchod slovenskych robotnikov do Nemecka
pomahal slovenskému hospodarstvu so zni-
zovanim nezamestnanosti. Ako zdokumento-
val Peter Micko, pracu Slovakov v Nemecku
sprevadzali aj nemalé problémy, napriklad aj
s prevodom a vyplacanim zarobenych financ-
nych prostriedkov na Slovensko.



Anotacie

PERNES, Jiri: Komunistky
s fanatismem v srdci.

Praha : Brana, 2006, 240 s.
(ISBN 80-7243-284-2)

Vlani

bola publikovana praca Jifiho
Pernesa pod nazvom Komunistky s fanatizmom
v srdei. Uz samotny nazov prezradza hlavnu
tému prace. J. Pernes sa v publikacii zaoberal
osudmi desiatich zien, ktorych zivot bol Uzko
spaty s Komunistickou stranou Ceskosloven-

ska. Spolu s osudmi tychto zien citatelovi
odkryl aj pohlad na dobu, v ktorej Zili.

V prvej kapitole nas autor oboznamil so
zivotom a pracou Anezky Hodinovej-Spurnej,
ktora bola podpredsednickou parlamentu.
A. Hodinova-Spurna stala uz pri zrode Komu-
nistickej strany Ceskoslovenska v roku 1921
a az do svojej smrti patrila medzi jej vyznam-
nych predstavitelov. Po¢as svojho zivota sa
vyrazne zasadzovala za prava utlacanych,
hlavne robotnikov.

Zivot Gusty Fugikovej, vdovy po J. Fudi-
kovi, Pernes opisal v druhej kapitole. Tato,
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ako ju nazval, ,profesionalna vdova®, venovala
zivot pestovaniu kultu osobnosti jej nebohého
manzela.

Vbébec prvou ministerkou v dejinach ces-
koslovenskych vlad bola ministerka priemyslu
Ludmila Jankovicova. Bola jednou z tych ne-
komunistickych ministrov, ktori tym, Ze nepo-
dali demisiu prispeli k nastoleniu komunizmu
v Ceskoslovensku. Vysokopostavenou zenou
v Komunistickej strane Ceskoslovenska bola
aj Marie Svermova. Zastavala post zastupky-
ne generalneho tajomnika KSC. V patdesia-
tych rokoch ju vedenie KSC chcelo postavit
na ¢elo udajného protistatneho sprisahania.
Napokon sa rozhodli na miesto nej pouzit
Rudolfa Slanskeho a M. Svermova v tomto
pripade vystupovala len ako svedkyna. Ju
sudili v inom procese, no v Sestdesiatych
rokoch bola rehabilitovana.

V poradi piatu Zenu, Jarmilu Taussigovu-
-Potuckovu, J. Pernes charakterizoval ako
strazkynu Cistoty strany, pretoze bola horlivou
¢lenkou komisie stranickej kontroly. Kontro-
lovala postu, odpocuvala telefonaty, zucast-
novala sa domovych prehliadok a s dodrzia-
vanim platnych zakonov si pri tom nerobila
starosti. Uzko spolupracovala so sovietskymi
poradcami, ktori v Ceskoslovensku rezirovali
pripravu politickych procesov. Napokon zatkli
aj ju a paradoxne bola sudena spolu s uz spo-
menutou Mariou Svermovou, ktorej zatknutie
iniciovala.

V dalSej kapitole sa autor zaoberal poso-
benim Jarmily Glazarovej, ktora dala svoj lite-
rarny talent do sluzieb komunistickej propa-
gandy. Pisala ¢lanky o politickych procesoch
a ostro vystupovala proti vysielaniu Slobodnej
Eurépy. Za zivotom J. Glazarovej nasleduje
osud stato¢nej podpredsedni¢ky Narodného
zhromazdenia Marie Mikovej. Jej osobnost
sa najvyraznejSie prejavila v kritickom roku
1968. Po vpade vojsk VarSavskej zmluvy
razne tento ¢in odmietla. Upokojovala ludi na
namesti, nelunavne pracovala v parlamente
a poukazovala na protipravnost tejto akcie.
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Ako jedna z mala odmietla svoj nazor pod
tlakom normalizacie odvolat a preto bola vy-
lucena z Ustredného vyboru KSC a zbavena
poslaneckého mandatu.

Gertruda  Sekaninova-Cakrtova bola
velmi schopnou a aj v zahrani¢i uznavanou
diplomatkou. Napriek tomu, ze pochadzala
z bohatej zidovskej rodiny, bola uz od stu-
dentskych c¢ias presvedéenou komunist-
kou. V roku 1968 uz sice v diplomatickych
sluzbach nepdsobila, ale i tak sa pokusila
dostavit na valné zhromazdenie OSN do
Spojenych statov Americkych, aby tam upo-
zornila na vpad sovietskych vojsk do CSSR.
Mala sice moznost emigrovat, ale i tak sa
vratila do vlasti, aby na parlamentnej pdde
robila, ¢o sa este dalo. V obdobi normali-
zacie ju zbavili ¢lenstva v KSC, ako aj po-
slaneckého mandatu. To ju vSak nezlomilo
a aj nadalej ostala ¢inna. Podpisala chartu
77 a pracovala vo Vybore na ochranu ne-
spravodlivo prenasledovanych. Tym vzbu-
dila zaujem komunistickej Statnej bezpeé-
nosti, ktora na nu viedla osobitny zvazok.
V predposlednej kapitole autor predsta-
vil politickl kariéru znamej herec¢ky Jifiny

BAKA, Igor: Slovenska republika

a nacisticka agresia proti Pol'sku.
Bratislava : Vojensky historicky ustav,
2006, 172 s.

(ISBN 80-969375-1-0)

SLOVENSKA

REPUBLIKA
a nacisticka
agresia

proti

POLSKU

Svorcovej. Verejnost si ju pamata hlavne
v slvislosti s jej vystupenim v Narodnom
divadle zameranom proti Charte 77. V ko-
munistickej strane sa neprestala angazovat
ani po novembri 1989.

Posledné strany publikacie autor venoval
Marii Kabrhelovej, ktora sa od roku 1946 az
do revollcie profesionalne venovala praci
v strane. J. Pernes ju vystizne oznadil ako
wsudruZku z povolania“. V roku 1989 musela
pod tlakom obcanov rezignovat na svoj
poslanecky mandat. M. Kabrhelova bola
v oCiach verejnosti spajana s obdobim nor-
malizacie. Preto jej komunisticka strana
v snahe odistit sa este v roku 1989 poza-
stavila ¢lenstvo a v roku 1990 ju &lenstva
pozbavila.

Jifi Pernes takto zostavil zaujimavu,
putavo napisanu biograficku pracu o desia-
tich vyznamnejsich predstavitelkach tota-
litného rezimu. Obohatil tak doposial kusu
historiografiu dejin Ceskoslovenska druhej
polovice 20. storocia publikaciou, ktora nie
je uréena len pre odbornika z oblasti dejin,
ale celkovym podanim témy si najde tato
publikacia cestu aj k laickej verejnosti.

Tazenie slovenskej armady proti Polsku
na jesen 1939 je nepochybne témou, ktora
zaujme. Nielen vojenskych historikov ¢i fudi,
ktori maju o vojenské dejiny zaujem, ale
aj SirSiu verejnost. Navyse, ked sa praca
nekoncentruje len na vojenské aspekty
tejto udalosti, ale poskytuje aj Sirsi prehlad
o politickom pozadi ¢i désledkoch akcie na
vnutropolitickej a zahrani¢nopolitickej scéne.
Takéto zasadné informacie totiz publikacia
Igora Baku prinasa.

Autor monografie Citatelovi na 60 stranach
prvej kapitoly pomerne zrozumitelne objasnu-
je okolnosti, ktoré nepochybne prispeli k l'ah-
Siemu rozhodnutiu veducich funkcionarov Slo-
venskej republiky k pripojeniu sa k nemeckej
agresii proti Polsku. Je pomerne zname, ze
slovensko (Ceskoslovensko)-polské vztahy
v 20. storoci ovplyvnilo viacero zasadnych
udalosti, pricom nepochybne doélezitou
skuskou bolo vyty¢ovanie hranic po skoncéeni
1. svetovej vojny. Novovzniknuta Republika
Ceskoslovenska Polsku odstupila mensie
uzemia na Orave a Spisi, pricom definitivne
hranice sa stanovili az v roku 1924. Otazka
hranic vSak nebola jedinym spornym bodom
medzi oboma $tatmi. Dal$ou trecou plochou,



ktora kalila vzajomné vztahy, boli rozpory
medzi zahrani¢nopolitickymi koncepciami
oboch krajin, podpora autonomistické-
ho hnutia na Slovensku zo strany Polska
(netreba zabudat na skupinu Karola Sidora
v ramci Hlinkovej slovenskej [ludovej
strany, ktora sa vyznacovala polonofil-
stvom) a iné. Polsko vSak sympatie Casti
slovenskej verejnosti stratilo po zverejneni
svojich Uzemnych poziadavkov v suvislosti
s Viedenskou arbitrazou, resp. po tom,
ako v novembri 1938 prislo Slovensko
o dalSie Uzemia. Nasledné polské snahy
o zlepsenie vzajomného vztahu uz nemali
vacsej Sance na uspech. Po vzniku Sloven-
ského statu v marci 1939 bolo sice Polsko
jednym z prvych statov, ktoré ho diploma-
ticky uznali, vzajomné vztahy sa vsSak uz
normalizovat nestihli. Vypuknutiu nemecko-
-pol'skej vojny vsak predchadzala este vyraz-
na spravodajska ¢innost oboch stran, ktora
sa odohravala aj na uUzemi Slovenska.
Samotna priprava na ozbrojeny konflikt sa
vSak na nasom Uzemi prejavila aj vcelku in-
tenzivnou propagandou a dalSimi spésobmi.

Okrem vnutropolitickych dovodov sa
na tomto mieste dozvieme aj o nemec-
kych pripravach na utok na uUzemi Slo-
venska, Ci o intenzite protipolskej propa-
gandy u nas. Slabsia je kapitola o pos-
tojoch predstavitelov viadnucej HSLS k tejto
citlivej otazke, v ktorej by nepochybne mala
prinasat viac informacii. Na druhej strane
vSak treba konstatovat, Ze tejto otazke sa pred
retribu¢nymi sidmivenovalo menej pozornos-
ti ako inym, takze informacii o celej zalezZitosti
moze byt menej ako v inych otazkach.

V druhej kapitole, nazvanej ,Slovenska
armada vo vojne proti Polsku®, autor objasnuje
ulohu slovenského Uzemia ako nastupného
priestoru Wehrmachtu, ale aj podielu slo-
venského vojska na bojovych operaciach
a tiez otazky suvisiace s bojovou ¢&innos-
fou (dislokacia a moznosti obrany polske;j
armady). Taktiez su hodnotne popisané
aspekty mobilizacie vojska a ulohy jednotli-
vych etnickych skupin v ramci nej, ¢o zauji-
mavo odraza dobovu realitu a ulohu mensin
v politickom systéme tej doby. Citate-
l[a zaujmu tiez poznatky o mobilizacii
(resp. nemobilizovani) funkcionarov po-
litckych  organizacii  (Hlinkova garda),
ktori tym ziskali akési nadstandardné
a zvyhodnené postavenie v porovnani
s beznym ob&anom. Je totiz zname, Ze tento
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fakt vyvolaval medzi vojakmi velku nevrazi-
vost voc¢i HG. DoélezZita pre pochopenie doby
je tiez skutocnost, ako sa s vojnou vyrovna-
vali samotny ddstojnici, ktorym novovzniknuty
Stat ponukal moznost nezvycajne rychleho
kariérneho postupu.

Predkladana publikacia napokon vcelku
zaujimavym spo6sobom analyzuje vnutropo-
litické a zahrani¢nopolitické aspekty ucasti
slovenskej armady vo vojne proti Polsku.
Délezity je popis militarizacie spolo¢nosti
prostrednictvom propagandy a aktivit, ktoré
uskutoénil vtedajsi $éf Uradu propagandy
Alexander Mach a hodnotenie tejto vojny
zo strany vtedajsej vladnej garnitury. Pritom je
zrejmé, aké faktory sa v tomto pripade vyuzili
k ospravedineniu sa pred ocami domacej
verejnosti. Zavsetky staci uviest jeden priklad.
Tak ako neraz predtym, ale aj v neskorSom
obdobi, bol délezitym propagandistickym
argumentom vztah k Madarsku (Slovenska aj
Polska). Nazorne to komentoval uz spomina-
ny A. Mach: ,Ked' je zrazena ruka, ktorti chcel podat
Poliak Madarovi nad hrobom slovenského $tatu, tym
je zrazena aj madarska nadej a raz navZdy pochovany
madarsky plén: dostat Slovensko pod viddu madarskd.”
(s. 132). Pritom treba povedat, Ze takto Sirsie
koncipované propagandistické vyhlasenia
u obyvatel'stva nachadzali aj zna¢nu odozvu.
Nedemokraticky stat, ktory je vo vojne, vzdy
nevyhnutne potrebuje aj razantny bezpec-
nostny aparat. Autor teda v druhej podkapito-
le zaverecnej ¢asti do istej naznacuje aj tieto
suvislosti, samozrejme hlavne z vojenského
hladiska. Tému vojenského spravodajstva
v obdobi Slovenskej republiky 1939-1945
vSak vojenski, ani ini historici nedokazali
doposial komplexnejsie spracovat a teda, aj
v tomto pripade, sa jedna len o éiastkovej-
Sie informacie. Nasledujuce c¢asti sa venuju
vyvoju politického diania na Slovensku
vobdobipoc¢asaposkoncenipolskéhotazenia
a predstavuju istu  struénd sumarizaciu
znamych aj menej znamych faktov o tomto
obdobi. Na zaver sa dozvedame o situacii na
uzemi, ktoré Slovensko od Polska v tejto voje
ziskalo.

Celkovo mbézeme konstatovat, ze sa jedna
o prinosnu publikaciu. Autor sa na niektorych
miestach samozrejme nevyhol zjednoduse-
niam, ktoré v niektorych pripadoch spdsobilo
vyuzivanie starsej literatury, celkovi hodnotu
prace to vsak neznizuje. Na druhej strane
vSak musime konstatovat, Zze Uroven kazi ab-
sencia menného registra.
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Trezor. A Torténeti Hivatal

Evkonyve 2., Budapest

2000 - 2001

Na strankach Paméati naroda sme sa
vznikom a ¢innostou pendanta nasho Ustavu
v Madarsku, Historického archivu statno-bez-
peénostnych sluzieb (Allambiztonsagi Szol-
galatok Torténeti Levéltara) a jeho predchod-
cu, Historického uradu (Toérténeti Hivatal) uz
zaoberali viackrat.” Teraz pokradujeme ano-
taciou roc¢enky, pochadzajucej este z dielne
Historického uradu.

A Torténeti Hivatal 1999-2000. évi tevékeny-
Ségérdl (0 cinnosti Historického dstavu v rokoch
2000-2001). Po kratkom uvode zostavovatela
rocenky, Gyodrgya Gyarmatiho, nasledu-
je hodnotenie c¢innosti historického Ustavu
v uvedenych dvoch rokoch z pera Gyoérgya
Markoa. Okrem plnenia Uradnych povinnosti
ustav v tomto obdobi prezil aj rusné obdobie
spojené so stahovanim sa do vlastnych
priestorov a budovanim archivu (s. 11-24).

Péter Gabor fiatalsdaga, 1906-1945 (Mladost
Gabora Pétera, 1906-1945). Gyodrgy Gyarmati
predstavuje mladost cloveka, ktory pocas
6smych rokov (1945-1953) stal na cele
obavanej tajnej policie AVH (Allamvédelmi
Hatésag). Ta pod jeho vedenim nadobudla
v ¢asoch budovania mocenskej pozicie komu-
nistickej strany v Madarsku moc nevidanych
rozmerov a napokon sa stala hlavhou oporou
komunistickej diktatury Matyasa Rakosiho.
Studia sa snazi ozrejmit okolnosti vplyvajuce
na mladost Gabora Pétera, ktoré napokon
vyvoj jeho osoby, disponujucej len so skrom-
nymi schopnostami, kvalifikovali na to, aby sa
stal dlhodobou klu¢ovou figurou povojnovej
diktatury (s. 25-78).

Péar(t)viadal. A Magyar Allamrendérség Vidéki
Fékapitanysaganak Politikai Rendészeti 0sztalya,
1945-1946 (Stranicky (st)boj. Politické bezpec-
nostné oddelenie Vidieckeho hlavného kapitanatu
madarskej Statnej bezpecnosti, 1945-1946). S po-
stupnym Ustupom nemeckych vojenskych sil
sa od konca roku 1944 v Madarsku vytvaral
priestor na budovanie demokratickej verejnej
spravy. V slovniku komunistickej strany to
vSak znamenalo silny vladny centralizmus,
pomocou ktorého sa mal dosiahnut postup-
ny prechod k socialistickému $tatnemu zria-
deniu. K jeho uskutoéneniu mali sluzit aj
policajné zlozky, ktoré od pociatku stali pod

silnym vplyvom komunistickej strany, Sikovne
vyuzivajucej gesciu pritomnych spojeneckych
vojsk spravidla sovietskej prevahy. Prestavba
policajnych organov a vybudovanie politic-
kej ,,Statopolicie” vSak zakonite vyplavila na
povrch nazorové rozdiely vrcholiace v réznych
mocenskych supereniach.

Studia Gabora Baczoniho konfrontuje dvoch
hlavnych aktérov tejto doby, Gabora Pétera
a Andrasa Tompeho a predstavuje vyvoj organi-
zacie a riadenia nimi vedenych tajnych policaj-
nych zloziek, Politického oddelenia madarskej
$tatnej bezpedénosti (Magyar Allamrenddrség
Politikai Osztalya) a Politického bezpec&nost-
ného oddelenia Vidieckeho hlavného kapita-
natu madarskej Statnej bezpecénosti (Magyar
Allamrenddrség Vidéki Fékapitanysaga Politikai
Rendészeti Osztalya) (s. 79-110).

A politikai renddrség tdjékoztaté szolgalata,
1945-1962 (Informacny servis politickej policie,
1945-1962). Sprave a toku ziskavanych infor-
macii a ich vyuzitiu v ramci statnobezpecnost-
nych zloZiek v naznacenom obdobi je venova-
na studia Rolfa Mullera. Problematiku sleduje
v troch ¢asovych obdobiach (1945-1953,
1953-1956, 1956-1962), ktoré sa vyzna-
¢ovali markantnymi organizacno-pravnymi
zmenami. Venuje sa aj typizacii informacnych
hlaseni a ich Specifikovanej vnutornej obsa-
hovej skladbe (s. 111-135).

A MAORT térténete a fordulatok éveiben Magy-
arorszagon (Osud MAORT-u v prevratnych rokoch,).
Jednou z foriem postupov zostatnenia suk-
romného vlastnictva boli aj vykonstruované
sudne procesy vedené vocéi velkym spoloc-
nostiam. Klara Katonova oboznamuje citate-
la s touto problematikou na priklade osudu
Madarsko-americkej akciovej spolo¢nosti
ropného priemyslu (Magyar Amerikai Olaji-
pari Részvénytarsasag - MAORT), vzniknutej
v roku 1933. Studia mapuje vietky formy ne-
Standardnych zasahov do vedenia spolo¢nos-
ti uz od roku 1942 aich nové podoby po roku
1945. Tieto napokon v roku 1948 vyustili do
procesu, ktory pod zamienkou sabotaze mal
za nasledok zostatnenie majetku spolo¢nosti
a vyradenie jej vedenia z hospodarskeho
zivota (s. 137-158).

Adalékok a borténiigy és a rabmunkaltatds térte-
netéhez, 1949-1953 (Prispevky k dejindm vézenstva
avdzenskych prac). Problematike vaznic, pracov-
nych taborov a ich réznym formam sa venuje

1) Trezor 1. In: Paméit ndroda 02/2005, s. 100-101; Historicky archiv Statnobezpecnostnych zloZiek v Budapesti.

In: Pamét naroda 04/2005, s. 59-62.



Gyodrgy T. Varga. Vymedzuje okruh vSetkych
institucii a organov podielajucich sa na riadeni
taborov internovanych oséb, po¢nuc Hospo-
darskym riaditel'stvom Ministerstva spravodli-
vosti cez statno-bezpecnostné organy az po
Riaditel'stvo verejnoprospesnych prac. Nacr-
tava tiez situaciu vo vazniciach a pracovnych
taboroch. Spomedzi pouzitych pramenov je
obzvlast zaujimava citacia zo spravy delega-
cie rezortu spravodlivosti vyslanej do Prahy,
podavajlcej dobové porovnanie vaznic v Ces-
koslovensku a v Madarsku. Podla nej, bola
napr. v roku 1949 situacia politickych vaznov
vaznenych na Pankraci omnoho lepsia ako
v Budapesti (s. 159-175).

A Vendvidék a Rakosi-korszakban (Oblast
Vendvidék“ v obdobi Rékosiho). Agnes Nagyné
Sziklaiova spracovala zaujimava kapitolu
dejin narodnostnych mensin v Madarsku.
Svoju pozornost upriamila na narodnostne
zmiesanu oblast juzného Porabia, nachadza-
jucej sa na pomedzi rakuskych a byvalych
juhoslovanskych hranic. TunajSie dediny
boli obyvané predovsetkym Slovincami,
ktori sa v ¢asoch budovania zeleznej opony
medzi Zapadom a Vychodom, respektive
v dbsledku tzv. ,malej studenej vojny* medzi
J. V. Stalinom a J. B. Titom, stavali mimoriad-
ne exponovanou narodnostnou skupinou.
V slovniku organov madarskej Statnej bez-
pecnosti sa akosi automaticky prekvalifiko-
vali na ,fasistickych diverzantov” a ,,Spiénov
Titovej bandy.“ Clenovia tejto komunity tak
okrem inych zasahov do [udskych prav
a slobo6d, zasahujucich dobovu spoloénost
v suvislosti s prenasledovanim kulakov, d&i
kolektivizaciou celoplosne, trpeli aj nepra-
vostami konc¢iacimi az v nasilnych presid-
leniach celych rodin. VSetky tieto zasahy
v kone¢nom dosledku zapricinili zna¢né, do
roku 1960 az 20-percentné preriedenie pred-
metnej mensinovej komunity (s. 177-214).

Fegyelmi igyek az Allamvédelmi Hatésagnél (Dis-
ciplindrne konania v Urade ochrany §titu). Beatrix
Boreczova vykonala analyzu disciplinarnych
rozkazov $tatnej bezpeénosti AVH z rokov
1950-1953. Pocas systematického spraco-
vania rozmanitych pripadov sa jej podarilo
vytvorit 9 obsahovych kategorii, ktoré ilustruje
na konkrétnych pripadoch: 1. moralne (sexu-
alne) priestupky, Skandalizmus, 2. kradeze,
3. materialne ujmy iného druhu, 4. pou-
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zitie telesného nasilia, 5. porusenie slu-
zobnej discipliny formou nedodrzania
rozkazov, 6. nedodslednost pri vykone
sluzby, prezradenie sluzobného tajomstva,
7. pokus o emigraciu, 8. c¢innost zamera-
na proti statnemu zriadeniu, 9. iné. Venuje
sa tiez otazkam socialneho zabezpece-
nia prislusnikov statnobezpecénostnych sil
(s. 215-233).

Somogyvari Lajos torténetei (Pribehy Lajosa
Somogyvariho). Attila Szakolczai rekonstruuje
curriculum vitae jednej zo zdhadnych postav
madarskej revollcie roku 1956. Somogyvari
na revolu¢nej konferencii zadunajskych zup,
konanej 30. oktobra 1956 v Rabe, nabadal
k pucu vytvorenim revolu¢nej protiviady. So
svojimi extrémnymi vyzvami vsak neuspel.
Jeho postava a skuto¢né ¢iny zostaliv ¢asoch
minulého rezimu natolko zahalené, ze ho
este aj v roku 1996 prezentovali v biografic-
kom lexikéne venovanom revollcii s heslom
obsahujicim mylné informacie. Statnobez-
pec¢nostné sluzby Somogyvariho oficialne
pokladali za zapadného Spidna stojacieho
v sluzbach radia Slobodna Europa, zainte-
resovana verejnost si skor myslela, ze ide
oagentaSTB. K objasneniu skutoénosti mohlo
dojst az po najdeni jeho osobného zvazku
v pisomnej pozostalosti Statnej bezpedénosti
(s. 233-256).

A Magyar Néphadsereg karhatalmi célu alkal-
mazasa az 1956-os forradalom kezdetén (Madarska
ludova armada v pozicii ozbrojenej moci na zaciatku
revolucie v roku 1956). Vo svojej studii sa Ildiko
Zsitnyanyiova snazi odkryt hlavné charakte-
rové prvky madarskej armady v predvecer
vypuknutia revolucie v roku 1956. Objasnuje
pric¢iny zlyhania armady ako mocenského na-
stroja v rukach vedenia komunistickej strany,
ku ktorému doslo i napriek tomu, Ze armada
disponovala planom presného postupu na
boj s ,vnutornymi nepriatelskymi silami*
(s. 257-265).

Kémkedésbe konspiralt kolté - Tumbdsz Akos
(Akos Tumbdsz - Béasnik skonspirovany do tlohy
$pidna). Po potlaceni madarskej revollcie so-
vietskymi tankami OSN zriadilo osobitn komisiu
na sledovanie udalosti v Madarsku. Hlasenia
tejto komisie boli Kadarovou viadou odvrhnuté
a vyhlasené za akési ,,Andersenove rozpravky".
K potvrdeniu pravdivosti oficialneho postoja
sluzili aj vykonstruované procesy proti ,,zapad-
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nym Spionom*“ a ,nepriatelom demokratic-
kého zriadenia,” ktoré po roku 1956 ozili
novou silou. Do tohto libreta zapada aj
pripad mladého basnika, Akosa Tumbasza,
ktorého uloha ,Spiona“ skoncila na Sibenici
(s. 267-277).

Allambiztonsdgi  helyzetelentés az 1956-0s
forradalom tizedik évforduldjan (Situaéné hldsenie
0 bezpecnosti Statu k desiatemu vyrociu revolicie
z roku 1956). Desiate vyrocie revollucie zname-
nalo pre stabilizovany Kadarov rezim a jeho
bezpecnostné sluzby prirodzenu vyzvu. Aj
z tohto dévodu je zaujimavé hlasenie o Stat-
nobezpednostnej situacii predostreté Ustred-
nému vyboru Madarskej socialistickej robot-
nickej strany z 1. februara 1966, podavajuce
akysi sumar uplynulého desatrocia. Hlasenie
v plnom zneni aj s tvodom publikoval Bende-
guz Gergd Cseh (s. 279-301).

A hazai szamizdat ,hGskora“. A Galamb utcai
butik (,Hrdinské obdobie” domdceho samizdatu.
Butique v ulici Galamb utca). Demokraticky zmys-
lajuca opozicia sina 70-80. roky v Madarsku
vybudovala svoje neoficidlne ustanovizne.
Jednym z prejavov c¢innosti demonstrovat
myslienky oponujuce ,socialistickej narodnej
jednote” bolo aj vydavanie a Sirenie samizda-
tov. Studia Zsolta Krahulcsana aj na priklade
operativnych hlaseni Statnej bezpecnosti
dokumentuje vznik dielne, ktora mala koordi-
novat vydavanie a Sirenie velkého mnozstva
samizdatov (s. 303-359).

Az elsG letartoztatastél az utolsé szabadula-
sig - Léndrd Odén piarista szerzetes taldlkozédsai
a diktatdra igazsdgszolgaltatasaval (0d prvého
zadrZania po konecné prepustenie - stretnutia
piaristu  Odéna Lénérda s jurisdikciou diktatdry).
Odén Lénard bol jednym z najdlhsie trpia-
cich knazov. Pocas tridsiatich rokov sa vo

vazeni ocitol tri krat (1948, 1961, 1966).
Jeho kalvaria sa skoncila az po pristupe-
ni Madarska k Helsinkej dohode (1975).
Vroku 1977 ho prepustili z vazenia na zaklade
dohody s Vatikanom. Tejto udalosti bez-
prostredne predchadzala audiencia Janosa
Kadara u papeza Pavla VI. 9. juna 1977.
Autor studie, Karoly Hetényi Varga, ukazkami
z vySetrovacich spisov a dobovych vypo-
vedi v kombinacii so spomienkami patra
Lénarda podava plasticky obraz jeho osudu
(s. 361-380).

A politikai rendérség létrehozasa a Német De-
mokratikus Kéztarsasagban (Vznik politickej policie
v Nemeckej demokratickej republike). Zaverec-
na studia ro¢enky Trezor pochadzajuca od
autorky Agnes Jobstovej je venovana proble-
matike vzniku politickej policie NDR. Snazi sa
nacrtnut jej vyvoj v ,prehistorickom* obdobi,
a to od roku 1945, kedy na uzemi sovietskej
zény vznikali v Nemecku prvé informacné
oddelenia pri fungujucich provincialnych
riaditel'stvach. Venuje sa tiez okolnostiam
vzniku Stasi. Studiu dotvaraju kratke bio-
grafické hesla jej veducich predstavitelov
(s. 381-398).

Na zaver sa v rocenke mozeme docitat
o priebehu projektu, vypisanym Histo-
rickym udradom v roku 2000, ktorého
zamerom bol ziskat ¢o najviac osob-
nych svedectiev z obdobia Styridsiatych
a patdesiatych rokov 20. storocia. Oslovenu
cielovl skupinu tvorili obete restriktivnych
opatreni vtedajsich  statnobezpecénost-
nych sluzieb. O uspesnosti projektu sveddi,
ze Urad za jeden rok obdrzal takmer 150
pisomnych svedectiev. Rocenku uzatvara
vyberova bibliografia pracovnikov uradu za
uvedené dva roky.

Aktivity NKVD/KGB a a ich spolupraca
s tajnymi sluzhami v strednej a vychodnej Europe 1945-1989

Medzinarodna odborna konferencia, Bratislava, 14.-16. november 2007,
kongresové centrum SUZA, Drotarska cesta, Bratislava

V decembri 2007 si svet pripomenie de-
vatdesiate vyrocie zalozenia neslavne znamej
sovietskej politickej policie, pévodne nazva-
nej Ceka. (Bola zalozena 20. 12. 1917, zajej
zakladatela je povazovany Félix Edmundovi¢
Dzerzinskij). Od svojho zrodu, predovsetkym
vSak po skonceni obcianskej vojny v soviet-

skom Rusku a nim okupovanych satelitoch,
sa Ceka a jej nastupcovia (GPU, OGPU,
NKVD, MGB, KGB) stali nastrojom impe-
rialnej komunistickej zahrani¢nej politiky.
Specifické metody infiltracie, subverzie, dez-
informacie a destabilizacie, ktoré sovietska
Statna bezpecnost vyuzivala vo vsetkych ich



podobach, napomahali realizovat primarny
ciel: ovladnutie strednej a vychodnej Europy
ako geograficky strategického priestoru
a ako vychodisko pre uskutoc¢nenie dalsich
mocenskych zamerov Sovietskeho zvazu.

Konflikt s nacistickym Nemeckom, vy-
hrany s pomocou spojencov, otvoril soviet-
skym bezpecnostnym zlozkdam cestu do
srdca Europy. Sovietska statna bezpecénost
mohla zacat uplatnovat vSetky formy ovlada-
nia a destrukcie podmanenych spoloc¢enstiev
a Statnych celkov. Postupne sa komunistickej
moci podarilo vytvorit systém satelitov, ovla-
danych nielen prostrednictvom stranickych
aparatov, ale tiez (a mozno hlavne) pomocou
satelitnych bezpecénostnych struktur. Ich or-
ganizacia bola z Moskvy koordinovane vyu-
zivana proti zapadnym demokraciam, ale tiez
proti krajinam Tretieho sveta az do rozpadu
sovietskeho politického bloku koncom osem-
desiatych rokoch minulého storocia.

S ambiciou zorganizovat konferenciu
s témou sovietskej Statnej bezpecénosti na
Slovensku, resp. na pdéde Ustavu pamati
naroda, priSiel nebohy predseda Spranej
rady, Ing. Jan LangoS. RieSenie tejto
problematiky sa dostalo aj do navrhu uloh
a projektov, ktorymi by sa mal Ustav zaobe-
rat. Uvedenu ulohu ¢. I, 1. 1 ,Mocensky
a ideologicky vplyv nacistickej Tretej rise
a komunistického ZSSR na demokratic-
ké staty Zapadu v rokoch 1938-1989
- Cliastkova Uuloha (KGB - tajna zbran
studenej vojny)”, schvélila v jani 2006
Spravna rada Ustavu pamati naroda.
V novembri toho istého roku sa v Brati-
slave na pracovnej porade ku konferencii
stretli zastupcovia partnerskych institucii
z Polska, Nemecka, Madarska a Ceskej
republiky. Pracovna porada stanovila témy
panelov, pocet prednasajucich, zamera-
nie a ¢as konania konferencie. Druha pra-
covna porada sa uskutocnila v aprili 2007.
Pripravna komisia zlozena zo zastupcov
jednotlivych organizatorov vybrala prispev-
Ky, zaradila ich do panelov, riesila financ¢né
a jazykové zalezitosti konferencie.

Okrem Ustavu pamati naroda sa na konfe-
rencii finanéne podielaju aj partneri z Pol'ska,
Nemecka a Madarska. Organizatori zaroven
poziadali o financny prispevok Vysegradsky
fond, ktory bol na jar tohto roku schvaleny,
a Nadaciu Konrad Adenauer, ktora pomaha
ustavu organizovat podobné akcie uz tri roky.
Zastitu nad celym podujatim prevzal podpred-
seda vlady SR, Dusan Caplovig.
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Konferen-
cia je rozdelena
do troch dni,
v ramci ktorych
bude odpredna-
Sanych pribliz-
ne 30 prispev-
kov zaradenych
v Siestich tema-

tickych  pane-
loch  (Okruhly
stdl - uvodny
panel, Od so-

vietskych po-
radcov v sate-
litnych Statoch
k  sovietskym
bezpecnostnym
Skolam, Stred-
na a vychodna

International Conference
about KGB Activities

BRATISLAVA
14th - 16th November 2007

Europa ako vy-
chodisko k spravodajskému prenikaniu na
Zapad, Spolupraca KGB so satelitnymi Stat-
nobezpecnostnymi sluzbami, aktivity NKVD/
KGB v okupovanom Vychodnom Nemecku
a Rakusku, Sumarizacia - zaverecny panel).
Na konferencii sa zuc&astnia odbornici zo
Slovenska, Madarska, Polska, Rakuska,
Nemecka, Ceskej republiky, Talianska,
Kanady, Ruskej federacie, Litvy a Rumunska.
Pre verejnost bude organizatormi zabezpe-
¢ené timocenie do slovenského, anglického
a nemeckého jazyka.

Okrem samotnej konferencie pripravuje
ustav aj sprievodny program zo zameranim na
problematiku konferencie. V ramci tohto pro-
gramu bude prezentovany dokumentarny film
o nasilne odvle¢enych osobach z Uzemie
Slovenska do ruskych gulagov, prezentacia
dokumentarnych a instruktaznych filmov StB
a KGB, ako aj vystava fotografii a dokumentov
z Archivu Ustavu pamati naroda. Z prispev-
kov, ktoré odzneju na konferencii bude v roku
2008 pripraveny zbornik.

Cielom konferencie je spristupnit ve-
rejnosti Ciastkové informacie o sovietskej
bezpeénosti z archivov bezpecénostnych
zloZiek jednotlivych statov strednej Eurdpy,
systém prace, riadenia, spoluprace a vymeny
informéacii medzi jednotlivymi bezpecénost-
nymi sluzbami. Viac informacii ku konferen-
cii, k prednasajucim osobam, atd. mozno
najst na internetovej stranke Ustavu paméti
naroda www.upn.gov.sk alebo sa informovat
prostrednictvom elektronickej posty confe-
rencekgb@upn.gov.sk .
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Kroky Hany Ponickej

V novembri 1989 boli spolu Hana Ponickd, Jn Carnogursky, Miroslav Kusy, Anton
Selecky a Vladimir Manak (Hnutie za obCiansku slobodu) sudeni za ,poburovanie a ne-
priatel'skd ¢innost voci socialistickému zriadeniu“ v procese s tzv. ,bratislavskou péatkou”.
Ich trestné stihanie nasledovalo v auguste 1989 bezprostredne po liste, ktorym spomina-
ni ¢lenovia HOS-u oznamili viadnym organom, Ze poloZia kytice kvetov ku miestam, kde
boli 21. augusta 1968 zastreleni protestujuci slovenski obc¢ania. Hana Ponicka, Vladimir
Mariak a Anton Selecky boli oslobodeni 14. novembra 1989, Kusy, dostal podmienecny trest
a Carnogursky bol prepusteny z vézenia aZ 23 novembra 1989, ked' uZ prebiehala ,nezna

revolicia“,

Vzdy, ked sa pozriem z okna na vecernu
ulicu, na ktorej sa ozyvaju neskoré kroky,
spomeniem si na pani Hanku, ked odcha-
dzala od nas domov den pred sudnym po-
jednavanim, na ktoré sme sa pripravovali. Bol
12. november 1989. Drobna zena, s han-
blivym pohladom a odvaznym srdcom, sa
pripravovala na vazenie. Mala 67 rokov.
O niekol'ko dni sa stal zazrak. Pred zrakom
prislugnikov S$tB, k miestu obeti, zastrelenych
21. augusta 1968 sme polozili kytice, za ¢o
nas chceli viastne odsudit. Boli sme slobodni.
Padla jedna temna epocha nasich dejin, ktora
gniavila celé generacie.

Opét bol 21. august, august 2007. Zazvo-
nil telefén. Zomrela Hana Ponicka, zaznelo
v slichadle. A jedna veta, celkom sucha
a oznamovacia, akoby vo mne skoncila opét
jednu cellu epochu, ktora sa stala minulostou.
Pani Hanka odisla. Spisovatelka, ktorej kres-
lenému Stoplikovi sa tesili malé deti. Prekla-
datelka, historicka, intelektualka, zena, ktora
sa nezlakla v zivote nijakych prekazok, ked
&lo o pravdu. Zena, ktora zahanbila mnohych
muzov, ked v roku Charty 77 pripravila na
zjazde spisovatelov prispevok, ktory roz-
behol proti nej masinériu prenasledovania.
Vo svojom lukavickom mlyne vzdorovala
celé 2 desaftrocia v mene pravdy, spravod-
livosti a lasky. Drobna a utla zena s velkym
srdcom, ochotna branit a hajit pravdu, odisla
21. augusta 2007. Odisla akoby dalsia obet
niecoho, ¢o sa v nasSej historii neustale
opakuje. Tentoraz to neboli strely okupantov,
ani vysluchy StB. Pani Hanka odigla takmer
v zabudnuti. Na pohrebe v Starej Hali¢i dna
26. augusta 2007 sa s nou lucili len velmi

“

blizki ludia. ,Dnes sa s Hanou Ponickou luc¢ime
- povedal nad jej truhlou za celt nasu brati-
slavsku patku Jan Carnogursky - ,A my si ju
zapamadtame. Jedno je isté. Ked' tdto krajina bude
v buddcnosti potrebovat celit pokusom o pozbavenie
slobody, a bude hladat vzory vo svojej minulosti, kedy
sa tato krajina dokazala ubranit, spomenie si na Hanu
Ponickd. Preto pri tejto poslednej rozlicke prosime
Boha, aby jej doprial veény pokoj v zemi tejto krajiny,
pre ktord ona tolko vykonala.”

Ano. Z nasich pamati pani Hanka nikdy
nevymizne, tak ako ta chvila, ked' jej drobné
kroky, skromné a zaroven odvazne, zanikali
v tme vecera. A tieto kroky pani Hanky Ponic-
kej budu este velmi jasne a diho zniet, pretoze
otvarali novu cestu. Cestu, ktora priniesla
svetlo a nadej. Zachovajme si preto tuto nade;j
a rozvijajme ju, lebo je to odkaz pani Hanky
a vSetkych tych, ktori dlazdili tuto cestu novej
éry svojou laskou, obetou a vytrvalostou.



