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UPN HLADA PAMATNIKOV TZV. AKCIE B

Postihlo Vas, alebo niekoho z Vasich pribuznych, znamych a priatelov
nuatené, resp. nasilné vystahovanie z Bratislavy alebo inych slovenskych
miest na vidiek pocas tzv. Akcie B (byty) v rokoch 1952 — 1953?

Ustav pamati naroda pripravuje publikaciu o Akcii B (byty) na Slovensku
a hlada obete nuteného presidlenia, ako aj ich potomkov, rodinnych
prisludnikov, priatelov a znamych, ktori by sa chceli podelit o svoj

pribeh, & poskytnit UPN dokumenty stvisiace s Akciou B.
Dakujeme.

Kontaktna osoba:
Mgr. Branislav Kincok
Tel.: 02/593 00 333
E-mail: branislav.kincok@upn.gov.sk
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ROCIE NE

ELEKTRONICKA KNIZNICA UPN

Chceli ste si zakupit knihu z produkcie Ustavu paméti naroda, ale
zistili ste, e je uz vypredana? UPN vam prina$a moznost, ako sa k nej
dostat lahko a bezplatne.

Ustav paméati naroda spristupnil na svojej stranke elektronickd

kniznicu. Obsahuje publikacie z bohatej produkcie UPN, ktoré su uz

vypredané a zdujemcom o slovenské dejiny tak ponika moznost ich

bezplatného stiahnutia. Ustav paméti naroda sa aj touto cestou snazf

pribliZit svoju pracu Sirokému okruhu zaujemcov. Elektronicka kniznica
je systematicky doplfiana o nové tituly.



NA UVOD

Branislav Kin¢ok
redaktor

Vazeni Citatelia,

jednou zo zakladnych uloh Ustavu pamiti naroda je vykonavanie aplného a nestranného hodnotenia doby
neslobody. Jej hlavnymi reprezentantmi boli totalitné ideologie nacizmu (fasizmu) a komunizmu. Ide o vel'mi
pribuzné totalitné ideoldgie a preto je dnes zarazajuce, Ze k vSeobecnému odsudeniu doslo iba v pripade jednej
z nich — nacizmu.

Prvotnu pri¢inu mozno hl'adat’ v situacii tesne po skonceni druhej svetovej vojny. Vtedy vitazné mocnosti
v Norimbergu zriadili Medzinarodny sudny tribunal, ktory od 20. septembra 1945 do 1. oktébra 1946 sudil na-
rodnosocialistickych pohlavarov a narodnosocialistické organizacie. Priebeh procesu sledovala svetova verejnost’,
ktora sa oboznamila so strasnymi faktami vojnovych zlo¢inov nacizmu. Tym doslo k v§eobecnému odstideniu
tejto ideologie ako nebezpecnej pre l'udstvo. K odstideniu ideoldgie marxistického komunizmu vsak vtedy ne-
doslo, pretoze jednou z vitaznych mocnosti, a tym aj sudcom v Norimbergu, bol jej nositel’ — Sovietsky zviz.

K zmene tejto situacie nedoslo ani po 31. decembri 1991, kedy prestal Sovietsky zvdz existovat’, ¢im bol marxis-
ticky komunizmus definitivne porazeny. Dnes, ked’ poslednymi komunistickymi mohykénmi zostali len Cina, kde
politicky systém krajiny aj nad’alej zostal pod priamou kontrolou komunistickej strany, avSak centralne riadenu
hospodarsku politiku presmerovali na uspesnu liberalnu trhova ekonomiku, resp. KEDR a Kuba, sa na v§eobecné
odstdenie ideologie komunizmu nad’alej len ¢aka.

Po rozpade sovietskeho bloku sa zdalo, Ze existencia totalitnych rezimov je uz minulost'ou. Ide o naivnu pred-
stavu, pretoze ideologicky vplyv nacizmu a komunizmu nevymrel, ale sa v réznych mutaciach aplikoval v mno-
hych politickych stranach a systémoch a takto sa v modifikovanej podobe uplatiiuje aj nad’alej v politickom Zivote
21. storo¢ia. O to nebezpecnejsie je to v pripade komunizmu, ktory ako zlo¢inecka ideologia nebol dodnes vse-
obecne odstdeny a najmd medzi zapadnymi intelektudlmi mé vasnivych zastancov. Ideologie a rezimy sl'ubujtice
»pozemsky raj* sa hlasili a aj nad’alej hlasia k slovu najmé v situaciach, ked’ sa demokracia nachadza vo vnuatorne;j
krize a ked’ sa totalitnym ideoldgom a vodcom ponuka ako vhodny nastroj na uchopenie moci radikalizovana
masa skladajuca sa z vykorenenych a frustrovanych jedincov. Preto je dolezité, aby dnes, v ¢ase rasticej hospo-
darskej a spolocenskej krizy, neboli jej vysledkom nové totalitné ideologie.

K vyvazenému a nestrannému hodnoteniu oboch totalitnych rezimov a ideologii nezanedbatel'ne prispieva aj
Casopis Pamdt naroda, ktory tymto ¢islom ukoncuje svoj IX. ro¢nik. Na jeho strankach historici (nielen z prostre-
dia UPN) publikuja vystupy z vyskumu teorii a realnych skusenosti s existenciou tychto ideologii a rezimov na
Slovensku, pri€om sa im snazia venovat’ rovnaku pozornost’. Historik totiz neméze podliehat’ politickym ¢i me-
dialnym tlakom, politickej korektnosti, pripadne akejsi ,,m6dnosti historickych tém a téz. V takom pripade by sa
spreneveril podstate a principom slobodného vedeckého vyskumu. Redakcia casopisu Pamdt naroda sa preto bude
usilovat’ aj v nasledujucom jubilejnom X. ro¢niku tento nastaveny trend udrzat’.
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PAVOL JAKUBCIN

Zdruzenie katolickych duchovnych Pacem in terris (ZKD PIT) bolo knazskou organizaciou, ktora
vznikla na zaciatku 70. rokov v Ceskoslovensku a de facto bolo pokra¢ovatefom Mierového
hnutia katolickeho duchovenstva. Podpora statnych organov pre ZKD PIT bola vzhladom na
okolnosti jeho vzniku i celkové pdsobenie samozrejmostou. Osobitnu pozornost viak zdruZeniu
venovala aj Statna bezpeénost, ktora monitorovala nielen vyvoj v samotnom zdruZeni, ale aj
aktivity namierené proti jeho existencii a svojimi prostriedkami sa snazila zdruZenie ochranovat
a posiliiovat jeho autoritu v spoloénosti.

asledujuci prispevok ponuka

pohl'ad na Zdruzenie katolic-

keho duchovenstva Pacem in
terris cez optiku Statnej bezpeénosti
(StB). Prameiiom pri jeho tvorbe boli
predovsetkym materialy Krajskej spra-
vy Ministerstva vnutra v KoSiciach,
konkrétne jedného oddelenia jej druhe;j
spravy, ktoré sa v priebehu 70. a 80. ro-
kov zaoberalo existenciou a pdsobenim
cirkvi na izemi Vychodoslovenské-
ho kraja. Obsahom prispevku nie je
zmapovanie vyvoja a ¢innosti tejto
knazskej organizacie', ale priblizenie
toho, ako su existencia a posobenie
zdruZenia zachytené v zaznamoch StB
a aké opatrenia samotna bezpecnost’
(Krajska sprava Ministerstva vnutra
v KoSiciach) vo vztahu k zdruzeniu
vykonavala. Ked’Ze pramenné mate-

rialy pochadzaju len z jedného kraja,
nie je ani tento pohlad uceleny a vy-
cerpavajuci. Prispevok je skor prvym
krokom, ciastkovym vysledkom, pri
snahe zachytit' pohl'ad a aktivity Stat-
nej bezpecnosti vykonavané smerom
k Zdruzeniu katolickeho duchovenstva
Pacem in terris. Niektoré vSeobecné
zistenia, ktoré prispevok prinasa, je
vsak mozné preniest’ aj na celosloven-
sku a celoStatnu Grroven.

Vo Vychodoslovenskom kraji malo
svoje sidlo sedem biskupskych uradov
roznych cirkvi.2 Sprava (S) Statnej bez-
pecnosti v KoSiciach preto venovala
naboZzenskej otazke a posobeniu cirkvi
nemalt pozornost. Cirkvami sa zaobe-
ralo jedno oddelenie v rameci II. odboru
Spravy StB v Kosiciach, pri¢om jeho
oznacenie sa vzhladom na meniacu

sa struktaru S StB menilo. Vo vztahu
k nadbozenstvu a cirkvam bolo hlavnou
tilohou S StB Kosgice viest’ boj proti
ideologickej diverzii, ochrafnovat’ pred
negativnymi vplyvmi nepriatelske;j
ideologie mladez a odhalovat ,,formy
uplatnovania nepriatelskej ideologie
zo strany cirkvi, siekt a reholi.”* V ro-
koch 1966 — 1971 sa cirkvami zaobe-
ralo 6. oddelenie II. odboru Krajskej
spravy Ministerstva vnutra (KS MV).
Nacelnikom oddelenia bol v tomto ob-
dobi Demeter Krajiiak a po nom Fedor
Chomisak. Okrem nacelnika pracovalo
na oddeleni pred zmenou organizaéne;j
Struktary v jali 1971 sedem referentov.*
Od 1. jula 1971 sa organiza¢na Struk-
tira mierne zmenila a oddelenie, ktoré
malo na starosti cirkvi sa premenovalo
na 2. oddelenie II. odboru. Nacelnikom

1 Pre ZdruZenie katolickeho duchovenstva Pacem in terris pouZivam v prispevku aj pomenovania krazské zdruzenie, kiiazska organizacia,

zdruZenie katolickych duchovnych, ¢i jednoducho Pacem in terris.

2 Na tzemi Vychodoslovenského kraja mali v obdobi 70. a 80. rokov svoje sidlo: Rimskokatolicky biskupsky trad v KoSiciach, Rimskokatolicky

biskupsky urad v Spisskom Podhradi, Rimskokatolicky biskupsky Grad v RoZznave, Gréckokatolicky biskupsky urad v Presove, Pravoslavna

eparchia v PreSove a Pravoslavna eparchia v Michalovciach, Biskupsky urad Vychodného distriktu ECAV na Slovensku v KoSiciach.

Hlavné ulohy Spravy $tB Kosice. Pozri http://www.upn.gov.sk/utvary-stb-a-ps-na-slovensku/sprava-stb-kosice/hlavne-ulohy.php

4 Pre porovnanie, v rovhakom case (jun 1971) pocet referentov na ostatnych oddeleniach Il. odboru (kontrarozviedny odbor) bol nasle-

dujuci: 1. oddelenie (zaoberalo sa problematikami USA, Velka Britania, Francuzsko) — 14 pracovnikov, 2. oddelenie (Nemecka spolkova

republika, Rakisko) — 6 pracovnikov, 3. oddelenie (vizovi cudzinci) — 13 pracovnikov, 4. oddelenie (vyjazdy) — 6 pracovnikov, 5. oddelenie

(vnutorné bazy) — 8 pracovnikov, 7. oddelenie (kontrarozviedna ochrana socialistickej ekonomiky) — 12 pracovnikov. Z toho vyplyva,



oddelenia bol Andrej Kontura. Na od-
deleni pracovalo ku koncu decembra
1974 osem referentov. K 1. januaru
1975 sa Struktura spravy opédt zmeni-
la a oddelenie zaoberajuce sa cirkvami
bolo oznacené ako 3. oddelenie II. od-
boru. Na ¢ele oddelenia sa do roku 1990
vystriedalo viacero nacelnikov: Andrej
Kontura, Pavol Kubej, Ondrej Jestrebi,
Jan Babej, Michal Helemik, Viliam
Blanar, Andrej Dembicky. K decembru
1988 bolo na oddeleni zamestnanych
devit referentov.’

Zdruzenie katolickeho duchoven-
stva — Pacem in terris vzniklo v Ces-
koslovensku v obdobi normalizacie,
zaciatkom 70. rokov. Ked’ze pocas
normalizacie sa politika komunistic-
kej Statnej moci takmer vo vsetkych
aspektoch navracala do stavu spred
,.krizového roku 1968, nevyhol sa
tento pohyb ani pristupu $tatnej moci
voci cirkvam. Bolo len otazkou ¢asu,
kedy sa na scéne objavi organizacia,
ktora bude svojim posobenim nadvi-
zovat’ na prorezimné Mierové hnutie
katolickeho duchovenstva (MHKD).
To sa pod tlakom knazov a stratou opo-
ry v §tatnej moci na jar 1968 fakticky
rozpadlo.® Na jeho troskach vzniklo
Dielo koncilovej obnovy (DKO), kto-
ré vSak s MHKD nemalo spolo¢né
takmer ni¢. Aktivisti (knazi i laici)
posobiaci v Diele koncilovej obnovy
sa totiz pocas niekol’kych mesiacov

jeho existencie snazili napravit’ skody,
ktoré Katolicka cirkev utfzila pocas
dvadsiatich rokov budovania socialis-
tickej spolo¢nosti. Cinnost’ a jestvo-
vanie DKO bolo vSak na jesen 1968
zastavené (neschvalenim jeho stanov
ministerstvom vnutra), ¢im bol vlastne
naznaceny aj pomaly navrat cirkevnej
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politiky statu do ,,starych kolaji*.

Zoltan Belak v roku 1950
(zdroj: Sluzba Bohu i vlasti)

Zaujem Statnych organov o obnove-
nie knazského zdruzenia, ktoré by pod-
l'a vzoru MHKD napomahalo pri ,,bu-
dovani socialistickej vlasti®, sa objavil
uz v polovici roka 1969. Ked’ze tento

zaujem nachadzal odozvu v skupine
knazov, ktori boli v predchadzajicom
obdobi aktivne zapojeni do Cinnosti
Mierového hnutia katolickeho ducho-
venstva, po vyjasneni organiza¢nych
otazok, sa na jesein 1970 naplno roz-
behli pripravy na vznik novej kiiazskej
organizacie. Oficialne sa jej ¢innost’
zacala ustanovujucou konferenciou
v posledny augustovy den roku 1971.
Organizacia ziskala nazov Zdruzenie
katolickych duchovnych Pacem in
terris a aj vo svojom programovom
vyhlaseni sa hlasila k udrzaniu kon-
tinuity s MHKD.” Vzhl'adom na tlito
skutocnost, ale najmi vzhladom na
okolnosti jej vzniku a celé posobenie,
zaujimali voci nej $tatne organy pozi-
tivny postoj. Pozitivny postoj sa rov-
nako prejavoval aj v pristupe Statnej
bezpecnosti. Ta prostrednictvom sprav
od svojich tajnych spolupracovnikov,
roznych technickych ukonov aj vlast-
nou ¢innostou prislusnikov monitoro-
vala nazory a kroky namierené proti
zdruZzeniu, jeho existencii a pdsobeniu.
V planoch svojej &innosti preto Stat-
na bezpecnost,, popri mnohych inych
ulohéch, pravidelne uvadzala aj tilohu
.,V sulade so Statnou cirkevnou politi-
kou, ochranovat a posiliiovat autoritu
pokrokovej organizdcie PIT." ®

Statna bezpeénost’ od poéiatku vzni-
ku Zdruzenia katolickeho duchoven-

Ze 6. oddelenie so 7 pracovnikmi patrilo vtomto obdobi k mensim oddeleniam v ramci Il. odboru. Ku koncu roka 1988 vsak uz na oddeleni

zaoberajucom sa cirkvami pracovalo 9 pracovnikov, zatial ¢o na vSetkych ostatnych oddeleniach bol poéet pracovnikov nizZsi. Tento perso-

nalny stav odraza (hoci len vo velmi hrubych rysoch) aj nérast doleZitosti problematiky cirkvi od zaciatku 70. do konca 80. rokov.

5 Konkrétnych pracovnikov, ktori v rokoch 1966 — 1989 pracovali na oddeleni zaoberajicom sa cirkvami, ako aj obdobie, v ktorom na odde-

leni pracovali, je mozné najst na stranke http://www.upn.gov.sk/utvary-stb-a-ps-na-slovensku/sprava-stb-kosice/

6 Viac o zaniku, ale aj o ¢innosti Mierového hnutia katolickeho duchovenstva pozri: JAKUBCIN, P.: Pastieri v osidlach moci. Komunisticky
rezim a katolicki kriazi na Slovensku v rokoch 1948 — 1968. Bratislava 2012.

7 Viac o okolnostiach vzniku i pdsobeni ZKD PIT pozri napr. PESEK, J. — BARNOVSKY, M.: V zovreti normalizacie. Cirkvi na Slovensku 1969 —
1989. Bratislava 2004.; BALIK, S. — HANUS, J.: Katolicka cirkev v Ceskoslovensku 1945 — 1989. Brno 2007.; LETZ, R.: Prenasledovanie
krestanov na Slovensku v rokoch 1948 — 1989. In: MIKLOSKO, F. — SMOLIKOVA, G. - SMOLIK, P. (zost.): Zlo¢iny komunizmu na Slovensku
1948 — 1989 I. Pre$ov 2001.; SIMULCIK, J.: Zdruzenie katolickych duchovnych Pacem in terris. Vyber zo samizdatovych dokumentov

1969 — 1989. Presov 2002.; ZBRANEK, T. B.: Sdruzeni katolickych duchovnich Pacem in terris. Magisterska diplomova prace. Masarykova

univerzita: Brno, 2007.

8 Archiv Ustavu paméti naroda Bratislava (AUPN), fond (f.): Krajska sprava Zboru narodnej bezpeénosti (KS ZNB) Sprava 5tB KE (B10/I1),
gkatula (3k.): 25, inventarne &islo (inv. €.): 1759, Roény vykondavaci plan Spravy StB na rok 1980. Roény vykonavaci plan 2. odboru Spravy

statnej bezpecnosti na rok 1980.



stva monitorovala situaciu v zdruzeni
samotnom i medzi kilazmi a laikmi,
ktori s jeho vznikom a ¢innostou vy-
slovovali nestuhlas. Uz v roku 1972
bezpecnost’ konstatovala, ze zdruze-
nie nenaslo u vicsej Casti rimskoka-
tolickych knazov podporu a vécsina
knazov, ktori sa v hnuti angazuju, su
vekovo star§i, pricom mladsi knazi
sa od organizacie zvic¢sa diStancuju.’
Medzi kitazmi sa, podla zisteni StB,
§irili nazory, ,,Ze nie je dost jasny za-
mer ¢innosti tejto organizacie, napln
prace a nedostatocna aktivita zo strany

funkcionarov, zZe nie je potrebné byt

¢lenom takej organizacie, ktora je
pokladana za prostatnu, jej clenovia
su karieristi s cielom ziskat sympatie
Statnych orgdanov a cirkevné funkcie,
Ze organizdcia podporuje KSC, pomd-
ha pri budovani socializmu v CSSR,
potlaca cinnost cirkvi a jej ¢lenovia
spolupracuju s komunistami.” NavySe
viaceri funkcionari zdruzenia, napri-
klad aj kapitulni vikari Stefan Onderko
a Zoltan Belak dostali uz v roku 1972
anonymny list s nazvom Otvoreny list
mierovym kitazom v CSSR, v ktorom
ich pisatel’ (Ci pisatelia) vyzyvali, aby
sa v zdruZeni neangazovali.' Podobné
listy a vyzvy kolovali v spolocnosti aj
medzi predstavitelmi ZKD PIT i pocas
nasledujtcich rokov.

V suvislosti s monitorovanim na-
zorov a postojov zameranych voci
ZKD PIT bola zo strany bezpecnosti
venovana osobitna pozornost’ kna-
zom, ktori boli zapojeni do ¢innosti
DKO. Dévodom bola na jednej strane
ich aktivna ¢innost’ v 70. rokoch, kedy

sa mnohi z nich nad’alej intenzivne
venovali najmé praci s mladezou vo
svojich farnostiach. Na strane druhe;j
prave z ich radov vychadzala v obdobi
rozbiehajlicej sa ¢innosti nového knaz-
ského zdruzenia otvorena kritika na
jeho adresu. Navyse, mnohi z tychto
knazov (kritizujacich ZKD PIT) sa
tesili vSeobecnej vaznosti medzi ve-
riacimi a aj kilazmi, takze ich postoj
ku knazskému zdruzeniu sa vd’aka
ich autorite prenasal aj na ich okolie.
Tak sa napriklad stalo, Ze v novembri
1973, kedy sa v Kosiciach uskutocnilo
zasadnutie krajskej organizacie ZKD
PIT, sa na tomto nezucastnil ani jeden
knaz z okresu Stara Cubovna. Podla
bezpecénosti mal na tom hlavnu zaslu-
hu Viktor Trstensky, ktory v tom case
posobil ako spravca farnosti v Starej
Lubovni." Z blizkeho okresu Poprad sa
z 6smich pozvanych kiazov zucastnili
len dvaja.'”? Bezpe¢nost’ neskor konsta-
tovala, ze Clenska zakladna ZKD PIT
je v okresoch Stara Cubovna a Poprad
minimalna, ¢o pripisovala aj skutoc-
nosti, ze v tychto okresoch je najvacsi
pocet byvalych ¢lenov Diela koncilo-
vej obnovy. Svoju tlohu mala udajne
zohrat' aj prihrani¢na poloha oboch
okresov. Podl'a informacii bezpecnost-
nych organov totiz pol'ski knazi, pri
stretnutiach s knazmi zo Slovenska,
tychto upozorniovali na proticirkevny
charakter ZKD PIT a slovenskych
knazov od ¢lenstva v zdruzeni odra-
dzali.® Mozno predpokladat, Ze neza-
nedbatelny podiel na neochote kiazov
spomenutych okresov zapajat’ sa do
aktivit knazského zdruzenia, zohraval

aj fakt, ze obaja ordinari, ktori v ro-
koch 1968 — 1989 stali na ¢ele Spisske;j
diecézy (kapitulni vikari Jozef Ligo§
a Stefan Garaj) zaujimali vo¢i ZKD
PIT prevazne negativny postoj.
Postupov, ktoré Statna bezpeénost
vyuzivala na paralyzovanie ¢innosti
byvalych aktivnych ¢lenov Diela kon-
cilovej obnovy, bolo viacero. Na jed-
nej strane to bola snaha odobrat’ tymto
knazom Statny suhlas na posobenie
v pastoracii, ¢i presunut’ ich na vzdia-
lenejSie posobiska a znemoznit’ im tak
Castejsi vzajomny kontakt. V tomto
pripade organy Stitnej bezpeénosti
predkladali svoje poziadavky priamo
prislusnému krajskému cirkevnému
tajomnikovi. Treba vSak uviest, ze
kritické vystupovanie vo¢i ZKD PIT
nebolo obyc¢ajne jedinym dovodom na
odnatie Statneho suhlasu. Zavaznej$im
»priestupkom™ bola aktivna pastoracna
¢innost’ a s tym suvisiace aktivizovanie
nabozenského Zivota veriacich, najméa
vsak mladeze. V mnohych pripadoch
(ale nie vzdy) pritom platilo, Ze knaz,
ktory bol aktivny v pastoracii, mal za-
roven aj odmietavy postoj k ¢lenstvu
v kilazskom zdruzeni. Inym opatrenim
na utlmenie ¢innosti ,,reakénych* kna-
zov bola snaha o rozbitie ich jednoty.
Tak ako v mnohych inych pripadoch,
aj tu volila bezpecnost’ casto postup
tzv. nitenych stykov, kedy boli knazi
pravidelne navs$tevovani a vypocuva-
ni prislugnikmi StB, s cielom vzbudit
medzi nimi vzajomné upodozrievanie
sa zo spoluprace s bezpeénostou."
Statna bezpeénost ziskavala v polo-
vici 70. rokov informadcie aj o tom, Ze

9 Starsi knazi, ktori sa v zdruZeni angaZovali, pripisovali nezaujem mladych knazov aj tomu, Ze uz bohoslovci su uréitymi osobami na fakulte
vedeni k odporu voéi zdruzeniu. AUPN, f. KS ZNB Sprava 5tB KE (B10/I1), $k. 19, inv. & 1645, Rozbory vo vedeni Spravy $tB za rok 1975:
Statobezpeénostnd situacia na useku cirkvi a siekt v kraji.

10 Tamze, $k. 14, inv. €. 1415, Sprava o vysledkoch prace v kontrarozviednej ¢innosti za rok 1972.

11 Tamie, $k. 17, inv. &. 1576, Tyzdenné informécie o §tatobezpeénostnej situacii po problematikach 1., 2. a 3. odboru S $tB za rok 1974.

TyZdennd informéacia o operativnej situacii za obdobie od 24. do 30. mdja 1974. V nasledujicom roku, 1974, bol uz Viktorovi Trstenskému

odobraty $tatny sthlas na vykon duchovnej sluzby. D6vodom bola najma jeho aktivna praca s mlddezou. LETZ, R.: Prenasledovanie kresta-

nov na Slovensku, s. 288.

12 AUPN, f. KS ZNB Sprava StB KE (B10/11), $k. 16, inv. . 1463, Sprava o vysledkoch prace v kontrarozviednej ¢innosti za rok 1973.
13 Tamie, inv. &. 1543, Vyhodnotenie roéného vykonavacieho planu po linii 2. odboru S 5tB za rok 1974; Tamize, $k. 17, inv. &. 1576, Tyzdenné

informécie o §tatobezpeénostnej situacii po problematikach 1., 2. a 3. odboru S 5tB za rok 1974. Tyzdenna informéacia o operativnej situacii

za obdobie od 12. do 19. decembra 1974.

14 Tamie, $k. 21, inv. €. 1683, Ro¢ny vykonavaci plan 2. odboru S $tB na rok 1977.



medzi mladymi kilazmi na vychodnom
Slovensku sa vytvara niekol’ko sku-
pin zameranych prave voci organizacii
ZKD PIT a voci ,,pokrokovym* kia-
zom v nej zdruZzenym. Podl'a dohadov
StB mali byt tito mladi kiazi vo svojej
¢innosti podporovani prave star§imi,
byvalymi ¢lenmi Diela koncilovej
obnovy."” V nasledujucich rokoch sa
preto organy Statnej bezpeénosti sna-
zili odhalit’ iniciatorov tychto skupin
a v spolupraci s cirkevnym tajomnikom
kosického krajského narodného vyboru
kazdu skupinu rozlozit’ tym spésobom,
aby boli jednotlivi knazi prekladani na
vzdialené posobiska.'s Bezpeénost na-
vySe ziskala informécie, Ze bohoslovci,
ktori nastupili na bohoslovecku fakultu
v Bratislave v roku 1968, si dali v po-
slednom roc¢niku sl'ub, Ze sa nebudu
zucastiovat’ na schdédzach organizacie
ZKD PIT a ani sa podriadovat’ kinazom,
ktori sa skompromitovali spolupracou
so §tatnymi organmi v 50. rokoch."”
Velkt pozornost’ venovala Statna
bezpecnost’ aj roznym listom a vy-
zvam, ktoré okrem inych problémov
zivota cirkvi v totalitnom rezime
poukazovali aj na spornu existenciu
a ¢innost’ ZKD PIT. Takychto listov
a letakov sa v priebehu 70. a 80. ro-
kov objavilo viacero. Jednymi z nich
boli aj listy, ktoré sa vo viacerych
mestach na vychode Slovenska zacali

objavovat’ v auguste 1974. Listy boli
posiclané postou zvicsa z Bratislavy
a adresatom boli najmé funkcionari
knazského zdruzenia a d’alsi knazi, po-
kladani za ,,pokrokovych®. Text listov
bol nasledovny: ,, Brat v Kristu, bude
zase jedno slavnostné zhromazdenie
,Pacem in terris‘ v Banskej Bystrici,"
musime ist, budeme opdt prikyvovat,
treba pokracovat' v tom, co povedal
brat dr. VRABLEC v Bratislave a brat
HORAK v Dolnom Smokovei."® Oca-
kdavame: prestat’ s terorizovanim rodi-
Cov, prestat’ diskriminovat’ v skolach,
Ziadame potrebny pocet bohoslovcov,
katolicku ediciu, biskupov na cele , Pa-
cem in terris’. Nebojte: ¢o Ziadame, to
nie je protistatne a protizakonné, ve-
riaci, cakame od Vas priklad, chceme
mier, ale spravodlivy.* Pod listom boli
podpisani ,, Laici, knazi a reholnici,
ktori sa nedaju podplatit. ** Samotny
list moze poukazovat’ na skutocnost,
ze eSte v prvej polovici 70. rokov boli
v kilazskom zdruZzeni aktivni aj mno-
hi knazi, ktori jednozna¢ne odmietali
akceptovat’ ulohu ZKD PIT len ako né-
stroja komunistickej Statnej moci. Prav-
depodobne dufali, Ze prave prostred-
nictvom zdruZenia sa im podari presa-
dit’ poziadavky na uvolnenie statnych
obmedzeni nabozenského Zivota.
Zaciatkom maja 1975 boli v mes-
tach Poprad, SpiSska Nova Ves, Presov

a Kosice zachytené Statnou bezpeg-
nostou dalsie letaky, ktoré, podla jej
hodnotenia, utocili proti uceniu mar-
xizmu-leninizmu, ateistickej vycho-
ve, komunistickej moralke a napadali
¢s. zakony a predpisy o dozore Statu
nad cirkvou. V texte boli obhajova-
ni knazi, ktori boli proti zdruzeniu
Pacem in terris. Letak obsahoval aj
vyzvu kilazom a laikom, aby spoloc-
ne konali a ziadali zastavenie teroru
voci cirkvi. Autori boli podpisani ako
. Vasi katolicki priatelia“?' Odhaleniu
autorov a rozsirovatelov tohto letaka,
oznaceného ako dokument ,,vysokej
spolocenskej nebezpecnosti,” bola zo
strany prislusnikov bezpecnosti v na-
sledujucich rokoch venovana prekvapu-
juco vel’ka pozornost’. V tejto suvislosti
rozbehla StB akciu s krycim nazvom
,PACEM". V ramci nej boli pri hl'adani
potencialnych autorov letaka ziskava-
né desiatky odtlackov pisacich strojov,
bezpecnost’ preverovala mnozstvo osob
z radov predstavitelov byvalého Diela
koncilovej obnovy, laického apostolatu,
katolickej inteligencie ¢i reholnikov.?
U podozrivych 0sob boli vykonava-
né prehliadky a kontrolovana kores-
pondencia. Ked’Ze autori boli hl'adani
v ramci celého Slovenska, S StB Kogice
v tomto pripade koordinovala svoj po-
stup aj so spravami StB v Banskej Bys-
trici a Bratislave.” V priebehu §tyroch

15 Tamie, $k. 16, inv. €. 1543, Vyhodnotenie roéného vykonavacieho planu po linii 2. odboru S $tB za rok 1974.
¢

16 Tamze, $k. 19, inv.

. 1649, Roény vykonavaci plan Spravy 5tB, 1., 2., 3., 4., 5., 6. odboru, analyticko-informaénej skupiny, $tatisticko-evi-

denénej skupiny na SV SEO a vnitorného oddelenia Spravy 5tB na rok 1976: Roény vykonavaci plan 2. odboru Spravy $tatnej bezpeénosti

na rok 1976.

17 Tamie, inv. &. 1660, Tyzdenné informécie o §tatobezpeénostnej situécii po linii 1., 2. a 3. odboru S 5tB za rok 1975. TyZdennd informacia

o Statobezpedénostnej situdcii za obdobie od 16. do 22. méja 1975.

18 Myslena slavnostna konferencia ZKD PIT, ktord sa uskutocnila 11. septembra 1974 v Banskej Bystrici, pri prileZitosti 30. vyrocia SNP.

19 Zrejme vystupenie Alexandra Horaka na schodzi ZKD PIT v Dolnom Smokovci, 8. marca 1974. Na schddzi boli prednasané poZiadavky

niektorych kriazov na vacsiu aktivitu zdruZenia vo veci vyu€ovania naboZenstva.
20 AUPN, f. KS ZNB Sprava $tB KE (B10/11), $k. 17, inv. €. 1576, TyZdenné informacie o $tatobezpeénostnej situacii po problematikach 1., 2.
a 3. odboru S 5tB za rok 1974. TyZdennd informacia o operativnej situacii za obdobie od 15. do 22. augusta 1974.

21 Tamie, $k. 19, inv. &. 1645, Rozbory vo vedeni Spravy 5tB za rok 1975: Sprava o plneni tloh za I. polrok S-5tB Vychodoslovenského kraja;

Tamie, inv. &. 1660, Tyzdenné informécie o §tatobezpeénostnej situécii po linii 1., 2. a 3. odboru S $tB za rok 1975. TyZdennd informacia

o Statobezpedénostnej situacii za obdobie od 25. aprila do 7. maja 1975.

22 K podozrivym osobam patrili napriklad laici Juraj Zalobin (stideny v 50. rokoch v procese s Rudolfom Sestakom SJ, Ladislavom Hanusom,

Antonom Neuwirthom, Dominikom Bartosiewiczom a dal3imi), Julius Homola, kiiazi Oskar Formanek SJ, Bartolomej Urbanec, Stefan

Javorsky SDB a mnohi dalsi. Tamze, $k. 20, inv. ¢. 1661, Materialy z operativnych porad nacelnika KS ZNB v roku 1975: Sprava o operativnej

situacii v problematike cirkvi a siekt.
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rokov (do roku 1979) sa vSak napriek
usiliu bezpecnosti autorov letakov vy-
patrat’ nepodarilo. Aj v nasledujiicom
obdobi sa pri réznych prilezitostiach
objavovali rozne listy a letaky, zasiela-

né funkcionarom a ¢lenom knazského
zdruzenia, ¢i Sirené formou samizda-
tov, avsak ziadne z nich uz nevyvolali
na strane Statnej bezpe¢nosti takii reak-
ciu, ako letaky z akcie ,,PACEM.“

pod ochranou Stétnej bezpe&nosti

»PACISTI“ POD OCHRANOU
STB

Okrem hlasov, ktoré smerovali voci
ZKD PIT zvonku sa vSak ani situa-
cia v samotnom zdruZeni nevyvijala
vzdy podla predstav a poziadaviek
Statnej moci. Ako uz bolo spomenuté,
najmid v prvej polovici 70. rokov boli
totiz v zdruzeni pritomni aj knazi, kto-
ri cheeli prostrednictvom neho riesit
problematickt situaciu cirkvi. Rézne,
pre Statnu moc neprijatelné nazory za-
znievali zvnutra organizacie uz pri jej
vzniku (ako napr. nestihlas s posobe-
nim byvalych funkcionarov MHKD
v novom zdruZzeni, volanie po zalozeni
organizacie az po vydani suhlasu zo
strany Svitej stolice, ¢i poziadavka or-
ganizovat’ zdruZenie podla diecéznej
Struktury), ale i neskor.”® Prejavilo sa
to napriklad aj v marci 1974, kedy sa
zacCiatkom mesiaca uskuto¢nila schodza
ZKD PIT v Dolnom Smokovei. Statna
bezpecnost’ zaznamenala, Ze pocas ro-
kovania sa hovorilo napriklad aj o pri-
hlasovani deti na nabozZenstvo. Niektori
pritomni knazi navrhovali, aby zastitu
nad vyucovanim nabozenstva prevzalo
prave knazské zdruzenie, ktoré by malo
zaroven vyslovit’ nesuhlas so spésobmi
niektorych ucitelov, ktori odhovaraja
rodi¢ov od prihlasenia deti na nabozen-
stvo. Podl’a viacerych zidenych kiazov
by jednym z bodov ¢innosti ZKD PIT
mala byt aj ochrana knazov a nabozen-
stva podla smernic Druhého vatikan-
skeho koncilu. Bezpec¢nost tiez skla-
mane konStatovala, ze ani Alexander
Horak, ktory bol na schddzi pritomny,
k tymto poziadavkam nezaujal Ziadne
stanovisko a na tieto ,,neredlne nazo-
ry* neodpovedal.?® Aj podla dalsich
informécii, ziskanych Statnou bezpeg-
nost’ou, viaceri kilazi v ramci zdruzenia
vyvijali natlak, aby organizacia aktiv-
nejSie presadzovala u Statnych organov

23 Tamie, $k. 19, inv. &. 1660, Tyzdenné informacie o §tatobezpeénostnej situécii po linii 1., 2. a 3. odboru S $tB za rok 1975. TyZdenna infor-

macia o Statobezpecnostnej situacii za obdobie od 7. do 14. augusta 1975.

24 Viaceré letaky uvadza vo svojej knihe aj Anton Hlinka. HLINKA, A.: Sila slabych a slabost silnych. Cirkev na Slovensku v rokoch 1945 — 1989.

Bratislava 1990.

25 PESEK, J.— BARNOVSKY, M.: V zovreti normalizacie, s. 33 - 34.
26 AUPN, f. KS ZNB Sprava $tB KE (B10/I1), 8k. 17, inv. €. 1576, TyZdenné informacie o §tatobezpeénostnej situdcii po problematikach 1., 2.
a 3. odboru S 5tB za rok 1974. TyZdennd informacia o operativnej situacii za obdobie od 22. do 28. marca 1974.
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uvolnovanie cirkevnej politiky podla
vzoru Pol'ska a Madarska. Na adresu
poprednych funkciondrov zdruzenia
sa z jeho vnutra ozyvali hlasy, ze by
nemali byt zastancami §tatnej cirkev-
nej politiky.?”” Podobné ohlasy zvnutra
knazského zdruZzenia sa vSak postupne
v priebehu 70. rokov, aj vdaka zasahom
bezpecnosti, vytracali.

Osobitnym pripadom vsak bol pri-
pad knaza Alojza Tkaca (neskorsicho
kosického arcibiskupa). A. Tkac, ktory
v tom &ase posobil ako archivar na BU
v Kosiciach, na zasadnuti knazského
zdruzenia 23. oktobra 1974 precital pri-
spevok, v ktorom otvorene kritizoval
zastraSovanie rodicov i deti pri prihlaso-
vani na vyucbu nabozenstva, prenasle-
dovanie aktivnych knazov i veriacich,
pochybné odnimanie Statnych suhlasov
knazom a prekazky pri dostavbe, rekon-
Strukcii a vystavbe novych kostolov.?
Bezprostrednym a samozrejmym do-
sledkom jeho vystupenia bolo zamera-
nie pozornosti StB na jeho osobu.?

Spravu o vystupeni Alojza Tkaca
i samotny text prispevku o niekol'ko
tyzdiov vysielalo Radio slobodné Eu-
ropa i Vatikansky rozhlas. Statna bez-
pecnost’ preto zistovala, ¢i prispevok do
zahranicia poslal sdm autor, alebo, ako

Tkac¢ pri vysluchoch tvrdil, poskytol
text akémusi Studentovi z Bratislavy,
ktory ho zrejme d’alej §iril. V suvislosti
s tym ziskala bezpecnost’ informaciu,
ze prispevok si medzi sebou prepisovali
arozsirovali aj bohoslovci na teologickej
fakulte v Bratislave.** Samozrejmostou
bolo, Ze vystipenie Alojza Tkaca hod-
notili na nasledujucom zasadnuti knaz-
ského zdruzenia v Kosiciach, 5. novem-
bra 1974, tam zideni knazi. Bezpe¢nost’
v tejto suvislosti zaznamenala, Ze zatial’
¢o Tkaca za jeho vystipenie a samotny
prispevok niekol’ki knazi kritizovali, na
jeho obranu sa prekvapivo postavili ka-
pitulni vikari Stefan Onderko a Zoltdn
Belak. Ti tvrdili, Zze podobné prispevky
s spravne a patria na zasadnutia ZKD
PIT, ked’ze hovoria o organiza¢nych
zalezitostiach cirkvi.*' Vo vSeobecnosti
monitorovala StB vo Vychodosloven-
skom kraji mnoho vyjadreni knazov,
ktori ndzory Alojza Tkaca schvalovali
a tvrdili, Ze prostrednictvom ZKD PIT

je potrebné ,,nebojacne presadzovat

zaujmy cirkvi a chranit duchovnych,
aby neboli napddani.” 3* Nie vel'mi
prekvapujucim dosledkom Tkacovho
vystipenia bola strata Statneho sthla-
su. Zaujimavé vsak je, Ze Statny stihlas
bol A. Tkacovi odobraty az viac ako

rok (koncom roka 1975) po jeho vy-
stupeni.*

Na poprednych funkcionarov zdru-
Zzenia viak, podla zisteni Statnej bez-
pecnosti, okrem uvedenych prejavov
nesuhlasu s ich ¢innostou v letakoch,
posobilo demotivujiico viacero skutoc-
nosti. Napriklad ta, ze vedenie ZKD
PIT poslalo kratko po vzniku organi-
zacie Svitej stolici pisomnu koncepciu
vyznamu knazského zdruzenia. Z Vati-
kanu vsak na tento dokument nedostali
nijaku oficialnu odpoved, ¢o viaceri
funkcionari zdruzenia vnimali ako
negativne stanovisko.** Dal$ou sku-
tocnostou boli viaceré okolnosti pute
do Rima, ktoru v septembri roku 1975
(pri prilezitosti Svétého roku) organi-
zovalo prave ZKD PIT. V ramci tejto
pute cestovali do Rima dve skupiny
knazov (spolu priblizne 44 os6b), ktoré
sa spolu s inymi kniazmi zo zahrani-
¢ia zucastnili aj na audiencii u papeza
Pavla VI. Knazi zo ZKD PIT vsak boli
roztrpceni z faktu, Ze pocas audiencie
ich papez osobitne neprivital ani nepo-
zdravil. Navyse ¢eskotesinsky kapitul-
ny vikar Antonin Vesely * sa dostal do
konfliktu s biskupom Pavlom Hnilicom
a d’alsi ucastnici pute mali konflikt so
salezianom Stefanom Faberom.*

27 Tamize, Tyzdenné informécie o §tatobezpednostnej situacii po problematikach 1., 2. a 3. odboru S 5tB za rok 1974. Tyzdenna informécia

o operativnej situacii za obdobie od 4. do 11. aprila 1974.

28 Celé znenie prispevku mozno najst napr. v SIMULCIK, J.: ZdruZenie katolickych duchovnych, s. 29 — 32.
29 AUPN, f. KS ZNB Sprava $tB KE (B10/11), k. 16, inv. ¢. 1543, Vyhodnotenie roéného vykonavacieho planu po linii 2. odboru S 5tB za

rok 1974.

30 Tamie, $k. 19, inv. &. 1660, Tyzdenné informécie o §tatobezpeénostnej situécii po linii 1., 2. a 3. odboru S S$tB za rok 1975. TyZdennd infor-

macia o Statobezpecnostnej situdcii za obdobie od 29. augusta do 4. septembra 1975.

31 Tamie, $k. 17, inv. &. 1576, Tyzdenné informécie o §tatobezpeénostnej situacii po problematikach 1., 2. a 3. odboru S $tB za rok 1974. Tyi-

denna informacia o operativnej situacii za obdobie od 8. do 14. novembra 1974.

32 Tamize, Tyzdenné informécie o §tatobezpednostnej situacii po problematikach 1., 2. a 3. odboru S 5tB za rok 1974. Tyzdenna informécia

o operativnej situacii za obdobie od 12. do 19. decembra 1974.
33 TKAC, A.: Vietko je Bo#i dar. In: Zlo¢iny komunizmu na Slovensku 1948 — 1989 I1., Pre$ov 2001.
34 AUPN, f. KS ZNB Sprava $tB KE (B10/11), 8k. 19, inv. ¢. 1660, TyZzdenné informacie o $tatobezpecnostnej situacii po linii 1., 2. a 3. odboru
S StB za rok 1975. TyZdennd informacia o $tatobezpeénostnej situécii za obdobie od 21. do 28. augusta 1975.

35

36

Antonin Vesely (1918 — 1983), od roku 1953 bol generalnym vikarom Ceskotesinskej apostolskej administrattry. Apostolsky administrator
Frantisek Onderek ho kratko pred svojou smrtou v roku 1962 poveril (podla kanonického prava neplatne) riadenim administratdry. Svata
stolica ho v3ak na cele administratury nikdy neschvalila. Aktivne sa podielal na vzniku MHKD a neskor ZKD PIT. Vesely pdsobil ako predseda
¢eského ZKD PIT a na 1. zjazde ZKD PIT v roku 1975 bol zvoleny za federalneho predsedu ZKD PIT, ktorym zostal aZz do svojej smrti. Pre viac
informdcii pozri: http://www.ihorizont.cz/archiv_pdf/2009/03HZ_web.pdf. Pozri tiez: ZBRANEK, T. B.: SdruZeni katolickych duchovnich
Pacem in terris, s. 83 — 85.

AUPN, f. KS ZNB Sprava $tB KE (B10/11), 8k. 19, inv. ¢. 1660, TyZzdenné informacie o $tatobezpecnostnej situacii po linii 1., 2. a 3. odboru

S StB za rok 1975. TyZdennd informacia o §tatobezpeénostnej situécii za obdobie od 26. septembra do 2. oktdbra 1975 (a nasledujtice).



Pokial’ v 70. rokoch pokladali stat-
ne organy ucast’ kiazov na aktivitach
Zdruzenia katolickeho duchovenstva
Pacem in terris za neuspokojivu,
v 80. rokoch hodnotili stav ich anga-
Zovanosti priam za katastrofalny. D6-
vodom upadku PIT bolo najméi jasné
stanovisko Svitej stolice, prezentované
Vyhlasenim Posvdtnej kongregdcie pre
klérus o niektorych zdruzeniach a hnu-
tiach zakazanych kléru (zname tiez ako
dekrét Quidam episcopi), zaciatkom
marca 1982. Podl'a neho su s knazskou
sluzbou nezlucitel'né také zdruzenia,
ktoré zjavne ¢i zakryte sleduju politic-
ké ciele.’” Po potvrdeni skuto¢nosti, Ze
vyhlasenie sa vztahuje aj na ZKD PIT
posobiace v Ceskoslovensku, zagala
¢innost’ zdruZzenia eSte va¢Smi upadat,
pricom na Slovensku sa v 80. rokoch
v zdruzeni angazovalo priblizne 10 %
knazov.*®

Désledky bolo mozné vidiet napri-
klad aj na krajskom zasadnuti ZKD
PIT vo Vychodoslovenskom kraji
vo §tvrtom Stvrtroku 1984.% Napriek
tomu, ze Statna bezpe&nost venova-
la priprave krajskej konferencie ,,do-
kladnu pozornost™, 0Cast’ kiazov na
konferencii bola velmi slaba. Najnizsiu
ucast’ zaznamenali (da sa povedat, Zze
uz tradi¢ne) spomedzi knazov Spisskej
diecézy, kde vicsina kiazov, na cele
s kapitulnym vikdrom Stefanom Gara-
jom, zaujimala k zdruzeniu negativne
stanovisko. Bezpecnost’ sa snazila Ga-
raja presvedcit, aby sa na krajskej kon-

ferencii aj celoslovenskom zjazde (kto-
ry sa konal v Bratislave niekol'ko dni
po krajskej konferencii) zicastnil, o
vSak on odmietol s vysvetlenim, Ze by
sa tym skompromitoval pred knazmi.
Navyse, v predvecer zjazdu zorgani-
zoval vikar Garaj v Levoci slavnostna
svatt omsu (pri prilezitosti 65. narode-
nin dekana Stefana Kluberta), na ktorej
sa zucastnilo mnoho kinazov diecézy,
v dosledku ¢oho viaceri knazi na zjazd
do Bratislavy uz neodcestovali. Na roz-
diel od Stefana Garaja sa vsak na oboch
zasadnutiach (krajskej konferencie aj
celoslovenského zjazdu v Bratislave)
zucastnili kapitulni vikari, z Roznavy
Zoltan Belak a z Kosic Stefan Onderko.
Navyse obaja, spolu s banskobystric-
kym biskupom Jozefom Ferancom, vy-
pracovali o zdruzeni podporné stano-
visko, v ktorom zddvodiovali potrebu
jeho dalsej ¢innosti a ktoré poslali aj
Svitej stolici.*

Celkovy pasivny pristup knazov
k zdruzeniu sa prejavil aj na dalSom
krajskom zasadnuti ZKD PIT vo
Vychodoslovenskom kraji, ktoré sa
uskutocnilo v novembri 1985, s vel'mi
slabou ti¢astou. Na samotnom zasad-
nuti, ktoré malo hodnotiaci charakter,
zazneli kritické hlasy, poukazujtice
na skuto¢nost’, Ze mnohi knazi cho-
dia na zasadnutia len z vypocitavosti,
s cielom dosiahnutia osobného prospe-
chu.*! K podobnym zaverom dospela
i bezpecnost, ktora konstatovala, ze
krajské vedenie ZKD PIT na cele so

Stefanom Onderkom, Zoltanom Be-
lakom a niekol’kymi d’al§imi kiiazmi,
nema zaujem o rozsirovanie clenskej
zékladne, priCom zdruzenie vyuziva
pre svoje osobné ciele.*

Samotné vydanie dekrétu Quidam
episcopi a situaciu, ktora po fiom na-
sledovala, §tatna moc a s fiou aj Stat-
na bezpecnost’ definovala ako snahu
Svitej stolice (Statne organy pouzivali
z ideologickych dovodov vyhradne ter-
min Vatikan) o likvidaciu ZKD PIT.*
To sa odrazilo napriklad aj v definicii
vztahu StB ku kiazskému zdruZeniu.
Zatial’ ¢o v 70. rokoch bol tento vztah
definovany ako podpora PIT, v 80. ro-
koch uz StB pouzivala termin ochrana
ZKD PIT. V ramci ochrany zdruzenia
boli zo strany Statnej bezpe¢nosti kaz-
doroc¢ne vypracované plany, v ktorych
sa urcovali konkrétne postupy. K hlav-
nym krokom patrili uz spominané
natené styky s ordinarmi Onderkom,
Belakom a Garajom, pomocou ktorych
chcela bezpecnost’ najmi posledného
z menovanych presvedcit, aby sa za-
pojil do ¢innosti ZKD PIT.* Rovnako
aj voci kilazom otvorene kritizujucim
ZKD PIT mali byt vykonané vplyvo-
vé opatrenia formou nutenych stykov
a vyuzitim tajnych spolupracovnikov.
Podobne malo byt’ postupované v pri-
pade extrémne orientovanych laikov.*
Vzhladom na vel'mi nizky pocet kia-
zov aktivnych v kilazskom zdruzeni, si
StB kladla za ciel ich poéty, v spolu-
praci so §tatnou spravou, zvysit’.*

37 Cely text Vyhlasenia Posvitnej kongregacie pre klérus mozno najst v publikacii: SIMULCIK, J.: ZdruZenie katolickych duchovnych, s. 83 —90.

38 Okolnosti vyhlasenia dekrétu Quidam episcopi a jeho bezprostredné dopady si pomerne dobre zachytené v existujucej literature:
PESEK, J. — BARNOVSKY, M.: V zovreti normalizacie, s. 118 — 122.; LETZ, R.: Prenasledovanie krestanov na Slovensku, s. 324.; BALIK, S. —
HANUS, J.: Katolicka cirkev v Ceskoslovensku 1945 — 1989. Brno 2007, s. 55.

39 Nanestastie, spravy z rokov 1982 — 1983 z proveniencie KS MV Kosice, na zaklade ktorych by bolo mozné osvetlit reakciu $tB na okolnosti

vydania dekrétu Quidam episcopi, sa mi pri tvorbe tohto prispevku ziskat nepodarilo.

40 Archiv bezpeénostnich slozek (ABS), f. X. sprava SNB, inv. &. 472, Stvrtro¢na informacia o bezpeénostnej situacii a dosiahnutych vysledkoch

v sluzobnej ¢innosti po problematikach vnutorného spravodajstva Spravy StB Vychodoslovenského kraja za IV. $tvrtrok 1984.

41 Tamie, inv. &. 473, Stvrtroéna informacia o bezpeénostnej situdcii a dosiahnutych vysledkoch v sluzobnej ¢innosti po problematikach vnu-

torného spravodajstva S5tB Vychodoslovenského kraja za IV. $tvrtrok 1985.

42 Tamize, Roéné vyhodnotenie pracovnych vysledkov po vnitornom spravodajstve Spravy StB Vychodoslovenského kraja za rok 1985.

43 Tamie, inv. &. 429, Roény plan Spravy Statnej bezpeénosti KS ZNB Kosice na rok 1985.

44 Tamie, inv. €. 473, Ro¢né vyhodnotenie pracovnych vysledkov po vnitornom spravodajstve Spravy S$tB Vychodoslovenského kraja za

rok 1985.
45 Tamize, inv.
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46 Tamize, inv.

. 430, Rozpracovanie tloh vykonavacieho planu Spravy $tB Kosice na rok 1986.
. 431, Rozpracovanie tloh vykonavacieho planu Spravy 5tB Kosice na rok 1987.



STUDIE

Pavol Jakubcin e Zdruzenie katolickych duchovnych Pacem in terris vo Vychodoslovenskom kraiji

pod ochranou Stétnej bezpe&nosti

Vo februari 1987 sa v Dolnom Smo-
kovci konalo zasadnutie federalneho
vyboru ZKD PIT, ktoré sa zaoberalo
pasivitou a odmietavym stanoviskom
knazov voci zdruZeniu. Na zasadnuti
vSak nebol prijaty ziadny konkrétny
navrh na rieSenie daného stavu. Navy-
Se, aj v samotnych kruhoch knazského
zdruZenia sa v poslednom obdobi, na-
priek nevoli Statnej bezpeénosti, pre-
javila nespokojnost’ s obmedzenymi
moznostami zasobovania veriacich
nébozenskou literatirou. Jeho pred-
sednictvo sa uznieslo poziadat’ Statnu
spravu o zvysenie nakladov Katolic-
kych novin o0 20 000 kusov. Nespokoj-
nost’ vyvolalo aj rozhodnutie §tatnych
organov zamietnut’ ziadost ZKD PIT
o vydanie pohl'adnic a kalendarov (na-
priek predchadzajucemu povoleniu zo
strany MK SSR). (V roku 1986 vyda-
lo ZKD subor farebnych vianoénych
pohladnic s nabozenskym motivom
a bol pripraveny aj kalendar nar. 1988
s obrazkami kostolov.) Ttto skuto¢nost’
kritizoval na predsednictve ZKD PIT
SSR aj Stefan Zareczky, predseda tla-
¢ovej komisie ZKD PIT. Celkovo hod-
notila bezpecnost’ situaciu v knnazskom
zdruzeni ako nad’alej neuspokojujicu,
pricom hlavné rozpory sa podla nej
prejavovali najmé na Slovensku.*’ Ta-
kéto hodnotenie pretrvalo az do zaniku
Zdruzenia katolickych duchovnych Pa-
cem in terris, ktory sa uskutoc¢nil z roz-
hodnutia najvyssich organov zdruzenia
v decembri 1989.

V suvislosti s ipadkom ZKD PIT
po vydani dekrétu Quidam episcopi
mozno spomenut, Ze eSte zaciatkom
80. rokov Statna moc pripustala moz-
nost’ vzniku knazského prorezimného
zdruzenia aj v gréckokatolickej cirkvi.
Ciastoéne to suviselo s uplnou stratou

Konceleborvana sv. omsa v Ddme sv. Alzbety v KoSiciach pri prileZitosti zasadnutia federalne-
ho vyboru ZKD PIT €SSR v novembri 1977 (Zdroj: Katolické cirkev v Ceskoslovensku 1945 — 1989)

dovery komunistického vedenia voci
presovskému apostolskému adminis-
tratorovi Janovi Hirkovi. Kedze vSak
samotné ZKD PIT smerovalo po roku
1982 k svojmu zaniku, vsetka pozor-
nost’ Statnych organov sa sustredila
na jeho udrzanie a ozivenie. Na vznik
dalsieho podobného zdruzenia, ¢i len
jeho odnoze, jednoducho v danom
obdobi neboli vhodné podmienky.*®
V spojitosti s tym treba uviest, ze Stat-
na bezpecnost’ ziskala uz v maji 1974
informaciu o tom, Ze zaujem o vstup
do ZKD PIT prejavilo aj niekol'ko
gréckokatolickych kiazov z mladsej
generacie. Okresny dekan, Imrich Va-
sil¢ak, ich vSak od tohto kroku odho-
varal, pretoze gréckokatolicka cirkev
bola, podrla jeho slov, dovtedy Cista

aich angazovanie sa v tomto smere ani
nebolo potrebné.* Kiazi mali v tejto
zéalezitosti navstivit' aj apostolského
administratora Jana Hirku, od ktorého
ziadali vymenovanie akéného vyboru
pre zorganizovanie zdruzenia medzi
gréckokatolickymi knazmi.>® K tejto
iniciative zaujal Hirka zaporné stano-
visko a zakladanie takéhoto zdruzenia
pre gréckokatolickych knazov oznacil
za predéasné.’! V tejto situacii sa zacal
angazovat’ aj roznavsky kapitulny vikar
Zoltan Belak, ktory gréckokatolickym
knazom majicim o zdruZenie zaujem
odporucil, aby jednoducho podpisali
ziadost’ o vstup do ZKD PIT a tuto
poslali na tustredny vybor ZKD PIT
a Ministerstvo kultury SSR.5? K d’al-
§im aktivitam gréckokatolickych kna-

47 Tamie, inv. &. 975, Vyhodnoceni bezpeénostni situace po linii cirkvi a sekt za I. Etvrtleti 1987 v jednotlivych krajich CSSR.

48  PESEK, J.— BARNOVSKY, M.: V zovreti normalizacie, s. 174.

49 AUPN, f. KS ZNB Sprava $tB KE (B10/11), $k. 17, inv. €. 1576, TyZdenné informacie o $tatobezpeénostnej situacii po problematikach 1., 2.
a 3. odboru S 5tB za rok 1974. TyZdennd informacia o operativnej situacii za obdobie od 16. do 23. maja 1974.

50 Tamie, $k. 19, inv. &. 1645, Rozbory vo vedeni Spravy StB za rok 1975: Statobezpeénostnd situacia na useku cirkvi a siekt v kraji.

51 Tamie, $k. 19, inv. &. 1660, Tyzdenné informécie o §tatobezpeénostnej situacii po linii 1., 2. a 3. odboru S 5tB za rok 1975. TyZdennd infor-

macia o Statobezpecnostnej situdcii za obdobie od 7. do 13. marca 1975.

52 Tamie, $k. 19, inv. &. 1660, Tyzdenné informécie o §tatobezpeénostnej situacii po linii 1., 2. a 3. odboru S 5tB za rok 1975. TyZdennd infor-

macia o Statobezpecnostnej situdcii za obdobie od 4. do 10. aprila 1975.
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zov v tomto smere vSak uz neprislo
a osobitné zdruzenie nevzniklo.

Zaujem niekol’kych gréckokatolic-
kych knazov o zalozenie vlastného
zdruzenia mozno vysvetlit’ ako urcita
snahu upevnit’ postavenie gréckokato-
lickej cirkvi. V prvej polovici 70. ro-
kov sa totiz medzi kilazmi aj veriacimi
§irili rozne ,,zarucené” spravy, podla
ktorych malo v ramci normaliza¢ného
procesu prist’ k opdtovnému zruseniu,
respektive zakazaniu gréckokatolickej
cirkvi v Ceskoslovensku. Vystupenie
nieckol'kych kiazov by potom bolo
mozné vnimat’ ako ustretovy krok voci
Statnej moci, ktory jej mal dokazat), ze
gréckokatolicka cirkev sa chce, rovna-
ko ako cirkev rimskokatolicka, zapojit’
do dalsieho budovania socialistickej
spolo¢nosti.

Osobitni pozornost’ venovala Statna
bezpecnost’ dvom poprednym funkci-
onarom ZKD PIT, koSickému kapitul-
nému vikarovi Stefanovi Onderkovi
a roznavskému kapitulnému vikarovi
Zoltanovi Belakovi. Dévodom bolo,
7e StB hlavne v 70. rokoch oboch or-
dinarov upodozrievala z hrania dvoyjitej
hry. Onderko aj Belak totiz aktivne
posobili v strukturach knazského zdru-
Zenia, ked’ze obaja boli ¢lenmi jeho
predsednictva. Obaja sa tiez snazili
udrziavat’ dobré kontakty s réznymi
Statnymi predstavitelmi a najmé pred
vyssimi stranickymi a vladnymi pred-

stavitelmi vystupovali lojalne. Na dru-
hej strane viak najmi Stefan Onderko
a v mensej miere aj Zoltan Belak, naj-
mé v 70. rokoch vyvijali viaceré kroky
na pozdvihnutie nabozenského zivota
vo svojich diecézach, podporovali ,,re-
akénych® knazov a neraz kritizovali
postupy Statnej spravy voci kilazom,
¢i obmedzovanie vyucby nabozenstva
v Skolach.

Uz zaciatkom 70. rokov hodnotila
bezpeénost’ Onderkovu ¢innost’ ako
taku, ktora je v sulade so zaujmami
Svitej stolice.™ Z tohto dévodu bol na
Stefana Onderku zalozeny signalny
zvazok s krycim nazvom , MARTA®
O Onderkovi Statna bezpecénost’ evi-
dovala, Ze podporuje knazov, ktori
boli ¢inni v Diele koncilovej obnovy
a niektorym kilazom bez Statneho su-
hlasu dovoluje sluzit’ svdté omse vo
farnostiach.** Onderko taktiez pricha-
dzal do konfliktu so Statnou spravou,
ked’ze nieckedy nerespektoval jej na-
riadenia pri premiestiiovani knazov
aniektorych knazov ob¢as umiestioval
do farnosti bez jej vedomia. Sam sa
o tom vyjadroval, Ze kompetenciu na
umiestnovanie knnazov ma on, ako ka-
pitulny vikar a nie stat. Podl'a bezpec-
nosti sa navyse Onderko snazil zaradit’
do pastoracie vSetkych novoknazov
a starSich knazov posielat’ do dochod-
ku, ¢o oddvodiioval vyssou aktivitou
mladych.>

Kosicky kapitulny vikar tiez ¢asto
pomerne otvorene kritizoval po¢inanie

okresnych cirkevnych tajomnikov, kto-
ri podl'a neho zmédtocne udelovali a od-
nimali Statne sthlasy kilazom. Okresni
tajomnici, podla jeho nazoru, dava-
li jednotlivym kiazom zlé posudky
a hodnotenia len preto, aby ich dostali
mimo pastoracie (alebo im neumozni-
li do nej nastupit’). Onderko sa preto
viackrat vyjadroval za zrusenie funk-
cie cirkevnych tajomnikov v okresoch
a ponechanie len jedného, krajského
cirkevného tajomnika. (Takyto model
fungoval v sedemdesiatych rokoch aj
v Zapadoslovenskom kraji.) ¢

Ttiiom v oku Stitnej bezpe&nosti
bol aj Onderkov postoj ku kiiazom,
ktorych Statne organy oznacovali ako
,reakénych®. Podla zisteni StB sa ko-
sicky kapitulny vikar tychto knazov
zastaval, v rozhovoroch s 'ud'mi sa
o nich vyjadroval vel'mi kladne a po-
zitivne hodnotil aj ich aktivity. K tymto
knazom patrili napriklad Viktor Sko-
rodensky, Anton Harcar, Viktor Trs-
tensky, Bernard Panci, Jozef Mydla,
Bartolomej Urbanec a mnohi dalsi.
Napriklad Urbanca, ktorému bol $tat-
ny suhlas odnaty v roku 1974, sa On-
derko pokusal nasledne umiestnit’ na
rozne farnosti v inych okresoch, avsak
vSade narazal na odpor Statnej spravy.
O Urbancovi sa pritom vyjadroval, Ze
je to knaz so spravnymi postojmi.”’
Celkovo, o vSetkych menovanych kna-
zoch Onderko vyhlasoval, ze urobili
vel'a dobrého pre cirkev najmé tym, ze
aktivizovali ndbozensky zivot medzi

53 Tamie, $k. 13, inv. ¢. 1306, Sprava o ¢innosti Spravy S$tB za rok 1971. Tu je azda potrebné podotknut, 7e na zaklade dokumentov, ktoré

o ¢innosti Stefana Onderka vypracovala StB, sa jeho pdsobenie v 70. a 80. rokoch zda byt rozdelené do dvoch (aj &éasovo réznych) rovin.

V priebehu 70. rokov totiz vo vystupovani a konani Stefana Onderka mozno najst prvky vyraznej snahy oZivit nabozensky Zivot v diecé-

ze a Casté kritizovanie Statnej spravy (najma cirkevnych tajomnikov) pre jej zasahy do cirkevného Zivota. Od konca 70. rokov a v dalSich

rokoch viak badat akoby rezignéciu na snahy o oZivenie nabozenského Zivota a podrobenie sa tlaku, ktory vo¢i nemu vyvijala Statna

bezpeénost.

54 TamZe, $k. 17, inv. €. 1571, Situdcia na Useku rimsko-katolickej, grécko-katolickej a evanjelickej cirkvi vo Vychodoslovenskom kraji — nepria-

telsky postoj duchovnych.

55 Tamie, inv. &. 1576, Tyzdenné informacie o $tatobezpeénostnej situacii po problematikach 1., 2. a 3. odboru S $tB za rok 1974. Tyzdenna in-

formdcia po jednotlivych oddeleniach 2. odboru, 21. augusta 1974; TamZze, inv. ¢. 1576, TyZdenné informdcie o Statobezpecnostnej situdcii

po problematikéach 1., 2. a 3. odboru S 5tB za rok 1974. Tyzdenna informécia o operativnej situdcii za obdobie od 15. do 22. augusta 1974.

56 Tamie, inv. &. 1575, Sprava o plneni hlavnych tloh a vysledkoch za IlI. §tvrtrok 1974 v problematike 1. odboru S-5tB vo Vychodoslovenskom

kraji. O svojvéli okresnych cirkevnych tajomnikov pozri aj PESEK, J. — BARNOVSKY, M.: V zovreti normalizacie, s. 69.
57 AUPN, f. KS ZNB Sprava StB KE (B10/11), 8k. 17, inv. ¢. 1576, Tyzdenné informacie o §tatobezpeénostnej situdcii po problematikéch 1., 2.
a 3. odboru S 5tB za rok 1974. Ty#dennd informacia o operativnej situacii za obdobie od 17. do 24. oktébra 1974.



mladezou a inteligenciou.*® Podl'a bez-
pecnosti Onderko taktiez nabadal kna-
zov, aby v cirkevnych zalezitostiach
nebojacne kladli poziadavky organom
Statnej spravy.”

Mimoriadne pozorne Statna bez-
pecnost’ sledovala Onderkove kroky,
ktorymi sa snazil ozivovat’ nabozen-
sky zivot v diecéze. Napriklad prave
vd’aka iniciative niekol'kych knazov
z Biskupského tradu (BU) v Kosiciach
na &ele so Stefanom Onderkom bola
obnovena ¢innost’ nabozenského spe-
vokolu pri Dome sv. Alzbety. Tento
zensky spevokol uc¢inkoval nasledne
pri bohosluzbach a ré6znych obradoch.
Pri takychto prilezitostiach chodila do
kostola hrat’ dokonca aj ¢ast’ ¢lenov
Statnej filharmonie Kosice.® Onderko
sa navyse otvorene vyjadroval, Ze jeho
cielom je ziskavat’ pre cirkev inteli-
genciu a mladez a vo svojej ¢innosti sa
riadi zdsadami prijatymi na Druhom
vatikanskom koncile.®' Ako nevyho-
vujuce hodnotila bezpecnost aj viaceré
Onderkove kazne.®

»Neprijatené“ boli aj Onderkove
aktivity v pripade vyucovania nabo-
zenstva v Skolach. Kapitulny vikar dal
totiz v roku 1975 knazom v diecéze
pisomny pokyn, aby vynalozili ma-

ximalne usilie pri organizovani pri-
hlasovania deti na vyucovanie nabo-
zenstva. Knazov tiez ziadal, aby mu
pisomne ohlasili vSetky obStrukcie
zo strany riaditelov §kol a Statnych
organov, o ¢om chcel nasledne infor-
movat’ Ministerstvo $kolstva SSR.®
Podl'a d’alsich zisteni Onderko nahla-
sené pripady skutocne odovzdaval na
ministerstvo kultiry a problematiku
vyucovania naboZenstva vel'mi aktivne
nastoloval ministrovi kultary Mirosla-
vovi Valkovi a podpredsedovi vlady
Matejovi Lacanovi ako otazku, kto-
ré je v rozpore s ustavou a Skolskymi
zakonmi.** V pripade ministra Véalka
Stefan Onderko zrejme naivne veril
v jeho dobru volu. Nazdaval sa totiz,
ze Valek nie je dostatocne a objektivne
informovany o situacii v cirkevnych
otazkach, pretoze zdola su mu poda-
vané len pozitivne informacie o tom,
ze vietko je v poriadku.®

O samotnom ZKD PIT sa Onderko,
zvacsa v osobnych rozhovoroch, vyjad-
roval ¢asto negativne. Pracu zdruZenia
kritizoval, pretoze toto sa podla neho
venuje len oslavam roznych Statnych
sviatkov a vobec sa nezameriava na
poziadavky cirkvi, predovsetkym na
vychovu mladych knazov. Nazdaval sa,

ze zdruzenie by malo vo vacSej miere
viest’ knazov k poznaniu $tatnych za-
konov a smernic tykajicich sa nabo-
zenstva, aby sa kinazi vedeli orientovat’
a predpisy neporusovali.®® Onderko tiez
kritizoval skuto¢nost’, Ze niektori kna-
zi na schodzach ZKD PIT vystupuju
stranickejsie, ako samotni funkcionari
Komunistickej strany Ceskoslovenska
(KSC). V inom rozhovore o zdruze-
ni povedal, ze toto nema ziadny plan
prace a vécsina knazov na Slovensku
ho neuznava a nezucastnuje sa na jeho
¢innosti. Napriek tomu vsak trval na
tom, ze GCast’ v organizacii je dobro-
vol'na a kftazov do nej nemozno nutit’.%’
Neskor (v roku 1978) Onderko pred
niekol’kymi kniazmi dokonca tvrdil,
ze v zdruzeni pracuje proti svojej voli.
Taktiez odsudzoval zasadnutie ZKD
PIT, ktoré sa uskutocnilo pri prilezi-
tosti 30. vyroc¢ia Vitazného februara,
pretoze podla jeho slov, prave Februa-
rom 1948 zacala likvidacia klastorov,
reholi a kiazov.*® Stefan Onderko sa na
jednej strane ako funkcionar Zdruze-
nia katolickeho duchovenstva aktivne
zapajal do jeho Cinnosti, na strane dru-
hej si ale uvedomoval, ze pre svoj cha-
rakter a ¢innost’ sa kilazské zdruzenie
dostava v rameci cirkvi do stale hlbsej
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izolacie. Pravdepodobne aj preto navr-
hoval, aby boli do ZKD PIT prijimani
aj knazi, ktori sa angazovali v DKO
v roku 1968.%°

Pri hl'adani odpovede na otazku,
preco sa kapitulny vikar Onderko na
jednej strane aktivne angazoval v ZKD
PIT, pricom na strane druhej v 70. ro-
koch nerespektoval vo vSetkom po-
kyny a poziadavky Statnych organov
(niekedy postupoval tvrdsie nez knazi,
oznacovani Statnou mocou ako reakc-
ni), je jednym z moznych vysvetleni
urcita kombinacia osobnych motivov,
stupiiujuceho sa tlaku na cirkev pocas
normalizacie a osobného presvedcenia.
Stefan Onderko si bol vedomy sku-
tocnosti, ze vo Vatikdne nema prave
najlepsiu povest’. To sa potvrdzovalo
okrem iného aj odmietanim jeho osoby
7o strany Svitej stolice pocas rokovani
o obsadeni biskupskych stolcov. Jeho
boj za vacsi priestor pre aktivity cirkvi
bol zrejme snahou o lepsie zapisanie sa
v prostredi Svétej stolice.”

Dalgim, uz spomenutym ordinédrom,
ktorého &innost’ Statna bezpecénost’ ak-
tivne sledovala, bol roznavsky kapitul-
ny vikar Zoltan Belak. Belak bol vede-
ny v akcii ,, GEMER® pre podozrenie
z protiStatnej ¢innosti. Podla bezpec-
nosti bol Zoltan Belak ovplyviiovany
prave Stefanom Onderkom, ktory ho
nabadal k aktivizovaniu nabozenského
zivota. Aj o fiom StB poznamenava-
la, ze hoci bol povodne povazovany
za ,,pokrokového®, v poslednej dobe

(polovica 70. rokov) sa snazil ozivo-
vat’ nabozensky zivot vo svojej diecé-
ze. Belak, podobne ako Onderko, sa
v polovici 70. rokov snazil umiestnit’
do pastoracie viacerych knazov bez
Statneho stihlasu. Belaka Statna bez-
pecnost’ upodozrievala aj z toho, ze
udrzuje tajny pisomny styk s viacerymi
knazmi zo slovenskej emigracie v Ri-
me, a to vdaka osobitnym kuriérom,
ktorymi mali byt niekol’ki madarski
jezuiti. Prostrednictvom nich mal Belak
posielat’ do Vatikanu aj spravy o stave
nabozenského zivota v diecéze.”

Nemalti pozornost venovala StB aj
snaham oboch kapitulnych vikarov,
upozornit’ na poruSovanie prav cirkvi
na najvyssich Statnych a stranickych
miestach. Koncom leta 1974 totiz On-
derko s Belakom spolo¢ne koncipovali
text listu pre Vasila Bilaka, ktorého
chceli aj osobne navstivit’ a informovat’
o neprijatelnej cirkevnej politike vo
Vychodoslovenskom kraji.”

O niekol'ko tyzdnov vypracovali
obaja kapitulni vikari pisomnu spra-
vu o cirkevno-politickej situdcii na
vychodnom Slovensku. V nej okrem
in¢ho kritizovali postupy okresnych
cirkevnych tajomnikov, obmedzova-
nie nabozenskej vychovy na skolach,
klesajuci stav deti prihlasenych na
nabozenstvo, ktory pripisovali terori-
zovaniu deti a rodi¢ov zo strany niekto-
rych ucitelov. Tento stav pokladali za
protizakonny a v liste preto vzniesli
viacero poziadaviek:

- okamzité rieSenie umiestiiovania
novokiazov na jednotlivé vol'né far-
nosti;

- udelovanie statneho stihlasu a pre-
miestfiovanie kilazov by malo spa-
dat’ len do kompetencie cirkevnych
oddeleni KNV a nie ONV;

- zastavenie obmedzovania vyucova-
nia naboZenstva v $kolach;

- umoznenie oprav a vystavby kosto-
lov.”

Vypracovanu spravu aj s pozia-
davkami odovzdali obaja ordinari na
Ustrednom vybore Narodného frontu
v Prahe jeho podpredsedovi Tomaso-
vi Travnickovi. Travnic¢ek nasledne
telefonoval generalnemu tajomnikovi
UV KSC Gustavovi Husékovi a infor-
moval ho, Ze obaja vikari s nim chct
o celej veci osobne hovorit’. Termin ich
prijatia u Husaka bol preto dohodnuty
na 1. oktobra 1974.” Neskor boli On-
derko aj Belak v tejto zalezitosti pred-
volani k podpredsedovi federalnej vla-
dy, Matejovi Luc¢anovi, do kompetencie
ktorého spadal aj federalny Sekretariat
pre veci cirkevné.”?

Neskor sa Stefan Onderko so Zol-
tanom Belakom dohodli na napisani
dalSieho listu, ktory mal byt adreso-
vany Karolovi Homolovi, riaditelovi
Sekretariatu pre veci cirkevné slo-
venského ministerstva kultury. V lis-
te chceli opét poukazat’ na cirkev-
no-politicku situaciu na vychodnom
Slovensku a odvolat’ sa aj na pomoc,
ktort1 im tidajne pri spolo¢nom stretnuti
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STUDIE

Pavol Jakubcin e Zdruzenie katolickych duchovnych Pacem in terris vo Vychodoslovenskom kraiji

pod ochranou Stétnej bezpe&nosti

prislubil Travnic¢ek.”® V polovici roku
1975 napisali Onderko s Belakom list
aj podpredsedovi federalnej vlady M.
Lucanovi. V iom opét’ upozornovali na
porusovanie dohdd medzi cirkvou a §ta-
tom zo strany okresnych cirkevnych ta-
jomnikov a stazovali sa na prekazky pri
prihlasovani deti na vyu€ovanie nabo-
zenstva.”’ Statna bezpeénost’ hodnotila
vel'mi negativne aj skuto¢nost, Ze obaja
ordinari pocas birmoviek a nabozen-
skych puti vo svojich kaznach d’akovali
veriacim za ich nédbozensku aktivitu a
vyzyvali na zodpovednu nabozensku
vychovu deti. Zdoraznovali vytrvalost
anutnost’ boja za nabozenské presved-
Cenie a potrebu zachovat’ vyuébu nabo-
zenstva v Skolach.”®

Nasledkom vyssie spomenutych
aktivit pripisovala Statna bezpe¢-
nost’ v polovici 70. rokov Stefanovi
Onderkovi, spolu so Zoltanom Be-
lakom, urcity podiel na aktivizacii
nabozenského zivota vo Vychodoslo-
venskom kraji. Vzhl'adom na celkové
kontroverzné posobenie oboch kapitul-
nych vikarov je tvrdenie o ich podiele
na vzraste nabozenského Zivota azda
prisilné. Pravdou v§ak moéze byt, ze
v spomenutom obdobi obaja ordinari
viacerymi svojimi krokmi (azda prave
svojou snahou o dvojita hru) vytvara-
li vhodné podmienky pre aktivnych
knazov v pastoracii a nekladli im pre-
kazky v ich ¢innosti. Taktiez je vel'mi
pravdepodobné, ze viaceré aktivity,
ktoré Onderko i Beldak vykonavali,
by pre hociktorého iného knaza zna-
menali odobratie Statneho suhlasu na
posobenie v pastoracii (¢o sa v pripade
mnohych knazov v 70. a 80. rokoch
aj stalo). V pripade Stefana Onderka
a Zoltana Belaka, kapitulnych vika-
rov a najméa poprednych funkcionarov
ZKD PIT, viak Statna bezpe¢nost’ mu-
sela zvolit’ iny postup.

Zoltan Beldk (Zdroj: www.farnoststarahalic.org)

Vzhladom na Onderkovu ¢innost
si StB vyty¢ila ciel’ vytvorit’ pomocou
agenturno-operativnej kombinacie pod-
mienky pre vznik rozporov, vzajom-
nej neddvery a upodozrievania medzi
Onderkom a Belakom. Na dosiahnutie
tohto ciel'a mala byt aktivne vyuZzivana
aj siet’ tajnych spolupracovnikov, pohy-

bujucich sa v jeho okoli. Zaroven, tak
ako v mnohych inych pripadoch, mal
byt s kapitulnym vikarom Onderkom
udrziavany nuteny oficialny styk s bez-
pecnostnymi organmi, s cielom jeho
kompromitacie a vyvolania nedovery
zo strany d’alsich kiazov.”” Podobny po-
stup bol zvoleny aj v pripade kapitulné-
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o operativnej situacii za obdobie od 17. do 24. oktébra 1974.
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ho vikara Zoltana Belaka.®* V pripade
oboch ordinarov Statna bezpeénost’ ak-
tivne vyuzivala aj odpocuvacie zariade-
nia nainstalované v oboch biskupskych
uradoch. Plan na ich zavedenie bol vy-
pracovany v marci 1974%" a najneskor
v septembri 1974 uz v pripade koSic-
kého biskupského uradu fungovalo.®
V roku 1978 uz bezpecnost’ planovala
inStalovat’ odpocuvacie zariadenia aj
v d’alsich miestnostiach kosického BU,
v ktorych sa vikar Onderko stretaval
s kitazmi.®* Ked’ze Zoltan Belak a Ste-
fan Onderko si ¢asto telefonovali a spo-
lo¢ne sa radili o d'alSom postupe, vd'aka
odpoctvacim zariadeniam i odpocu-
vaniu telefonov v oboch biskupskych
tiradoch poznala Statna bezpeénost’
presny obsah ich rozhovorov. Vd’aka
takto ziskavanym informaciam mohla
bezpecnost’ svoj postup, v snahe o pa-
ralyzovanie neziaducich aktivit oboch
ordinarov, neustale aktualizovat’.

Zda sa, ze zvoleny postup prina-
Sal v pripade oboch vikarov do urcitej
miery ziadané vysledky. Uz v roku

1979 totiz Stefan Onderko niektorym
mladym kaplanom vy¢ital, ze organi-
zovanim vyletov pre mladez a dal§imi
aktivitami robia cirkvi neprijemnosti
a za vykonavanie obradov mimo kos-
tola hrozil suspendaciou.** Po vydani
dekrétu Quidam episcopi zastavali On-
derko aj Belak stanovisko, ze v aktiv-
nej praci v ramei zdruZenia je potrebné
pokradovat’® V roku 1984 uz Statna
bezpecnost konstatovala, ze v pripade
Stefana Onderka sa pomocou agen-
tarno-operativnych prostriedkov po-
darilo dosiahnut’ stav, kedy kapitulny
vikar ,,od negativnej cinnosti upustil
a zacal reSpektovat cirkevnu politi-
ku Statu a podporovat ZKD PIT.* 3¢
Podobne aj roznavsky kapitulny vikar
Zoltan Belak bol v polovici 80. rokov
uz charakterizovany ako ten, kto plne
re$pektuje a podporuje cirkevnu poli-
tiku §tatu a ZKD PIT.¥

Na tzemi Vychodoslovenského kraja,
ktoré bolo v posobnosti KS MV Kosi-

ce posobil aj d’alsi ordinar, ktory voci
ZKD PIT zaujimal odmietavy postoj.
Bol nim kapitulny vikar v Spisskom
Podhradi, Stefan Garaj.* Podl'a Statnej
bezpecnosti Garaj nereSpektoval Stat-
nu cirkevnu politiku a odvadzal kna-
zov od ¢innosti v ZKD PIT. Aj v jeho
pripade sa preto bezpecnost’ snazila
ochromit’ jeho ¢innost’ vykonavanim
nutenych stykov, ktoré mali vniest’
rozpory medzi neho a jeho najblizsich
spolupracovnikov. Garajov postoj ku
knazskému zdruzeniu vSak aj napriek
natenym stykom a snahe ovplyvnovat
ho tzv. vplyvovou agenttirou, zostaval
negativny a nad’alej sa odmietal za-
pajat’ do aktivit zdruZenia.® Napriek
pohovorom s prislusnikmi bezpec-
nosti sa Garaj odmietal zucastnovat
na zjazdoch a krajskych zasadnutiach
knazského zdruzenia.*

Podl'a vyjadrenia Stefana Garaja
(ktoré predniesol Francescovi Cola-
suonnovi pri jeho naviteve CSFR) mu
prave kvoli jeho postoju k ZKD PIT
Statna sprava robila problémy. Stazoval
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sa napriklad na osobitné tazkosti pri
prijimani uchadzacov na bohosloveck
fakultu z jeho diecézy, ¢i na problémy
pri obsadzovani farnosti.”!

Statna bezpeénost’ sa v pripade Ste-
fana Garaja pokusala dosiahnut’ akusi
kompromitaciu jeho osoby pred Své-
tou stolicou. Vhodnym prostriedkom
na dosiahnutie ciel'a mala byt snaha
o dosadzovanie aktivnych ¢lenov ZKD
PIT do pozicii v Biskupskom urade
v SpisSskom Podhradi s pomocou Stat-
nej spravy. Pravdepodobne mal byt
takto vytvoreny obraz o urcitej dvoj-
tvarnosti kapitulného vikara, ktory
by sice na jednej strane odmietal sam
aktivne pracovat’ v knazskom zdruze-
ni, zaroven sa vSak, na strane druhej,
obklopoval prave aktivnymi ¢lenmi
ZKD PIT.*

Zaujimavé pritom je, ze Stefan
Garaj dostal statny sthlas na funkciu
kapitulného vikara prave pre svoju
angazovanost v kilazskom zdruzeni,
ked’ze pred menovanim za vikara bol
¢lenom predsednictva krajského vybo-
ru ZKD PIT a zaroven ¢lenom sloven-
ského ustredného vyboru.” Po vydani

Mgr. Pavol Jakub¢in, PhD. (1983)

dekrétu Quidam episcopi sauz S. Garaj
celkom jednoznacne postavil na stranu
tych ordinarov (kardinala Frantiska
Tomaska a biskupa Juliusa Gabrisa),
ktori dekrét bez vyhrad uznavali.

Zdruzenie katolickeho duchovenstva
Pacem in terris pttalo uz od svojho
vzniku pozornost’ politickej policie
komunistického rezimu — Statnej bez-
pecnosti. Jeho vznik a celé pdsobenie
korespondovali so zamermi Statnej
moci, ktord ho pouzivala ako nastroj
na diferencovanie knazov a paralyzo-
vanie vplyvu biskupov, ¢o sa v plnej
miere odzrkadlovalo aj v pristupe
Statnej bezpeé¢nosti. T4 velmi pozorne
zaznamenavala hlasy a aktivity smeru-
juce proti zdruzeniu a ich poévodcov sa
snazila pri Sireni nezelanych, voci zdru-
zeniu negativnych postojov obmedzit
¢i umlcat. V ramci tohto pristupu bez-
pecnost’ patrala po povodcoch réznych
pisomnych materialov spochybnujicich
legitimitu a zmysel existencie ZKD
PIT. Knazov stojacich voci zdruzeniu
v pomyselnej opozicii, StB v spolupra-

ci so Statnou spravou prekladala z ich
posobisk, pripadne zbavovala statneho
stihlasu na posobenie v pastoracii a sna-
zila sa vnasat’ medzi tychto knazov roz-
pory a nedorozumenia.

Prostriedkom na oZivenie a udrzanie
knazského zdruzenia bola snaha bez-
pecnosti aktivizovat kapitulnych vika-
rov, najmi kosického Stefana Onderka
a roznavského Zoltana Belaka. V pri-
pade negativneho postoja voci zdru-
zeniu totiz, zda sa, fungovala schéma,
kedy sa stanovisko spisskych kapitul-
nych vikarov Jozefa Ligosa a Stefana
Garaja vo¢i ZKD PIT prenasalo aj na
vacsinu knazov v ich diecéze. Snaha
bezpecnosti podnietit’ Onderka a Be-
laka k vacsej aktivite akoby pramenila
z presvedcenia, Ze i na opacnej strane
angazovanim sa koSického a roznav-
ského kapitulného vikara, bude mozné
ku knazskému zdruzeniu pritiahnut
viac knazov. Tento predpoklad sa vSak
ukazal ako nespravny a Zdruzenie
katolickeho duchovenstva Pacem in
terris, najmd po vydani dekrétu Qui-
dam episcopi v roku 1982, aj napriek
podpore §tatnej moci, upadalo.

Je absolventom Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave, Studijny odbor histéria. Vo svojej vedeckej ¢innosti sa venuje najma

dejindm katolickej cirkvi v rokoch 1948 — 1989. Je autorom monografie Pastieri v osidlach moci, zostavovatelom a spoluzostavovatefom

zbornikov Likviddcia reholi a ich Zivot v ilegalite v rokoch 1950 — 1989 a Prenasledovanie cirkvi v komunistickych Stdtoch strednej a vy-

chodnej Eurdpy.

91 Tamie, inv. &. 475, Stvrtro¢na informacia o bezpeénostnej situacii a dosiahnutych vysledkoch v sluzobnej ¢innosti po problematikach vnu-

torného spravodajstva S5tB Viychodoslovenského kraja za obdobie 1. §tvrtroka 1987.

92 Tamie, inv. &. 430, Rozpracovanie tGloh vykonavacieho planu Spravy StB Kosice na rok 1986.

93  PESEK, J. — BARNOVSKY, M.: V zovreti normalizacie, s. 79.



BRANISLAV KINCOK

Pre Gustdva Husdka zacinal utorok 6. februara 1951 ako obycajny pracovny den. Uplynulo uz
takmer 9 mesiacov odvtedy, ako ho po tvrdej stranickej kritike v stvislosti s tzv. burZzoaznym
nacionalizmom odvolali z funkcie predsedu Zboru poverenikov?® a preradili do funkcie veduceho
rolnickeho oddelenia sekretariatu Ustredného vyboru komunistickej strany Ceskoslovenska.2
Vel'mi rychlo sa tu vSak udomacnil. Aj ked' kriticka kampan voci jeho osobe uz utichla, zaiste
tusil, Ze sa nadalej nachadza pod drobnohladom ceskoslovenskych bezpecnostnych organov. Ni¢
vSak nenasvedcovalo tomu, Ze prave tento den sa pre neho stane jednym z najdélezitejSich
zivotnych milnikov. O 9. hodine rano mu necakane oznamili, aby sa ihned’ dostavil na poradu do
kancelarie generalneho tajomnika Ustredného vyboru Stefana Bastovanského. Tam ho uz ¢akali
traja ozbrojeni muzi, ktori mu oznamili, Ze ,,z rozkazu ministra bezpecnosti ma zatykaju. Na ruky
dali putd, oci zaviazali a odvliekli neznadmo kam.”? Tak sa pre G. Husaka zacala viac ako trojrocna
put po vysetrovacich celach Statnej bezpecnosti, ktora sa skonéila vykonstruovanym politickym
procesom v aprili 1954. V nom bol G. Husak odsudeny na dozZivotie.*

atknutie G. Husaka nebolo

z pohladu Statnej bezpecénosti

(StB) samostatnou akciou, ale
bolo stcastou rozsiahleho zatykania
vyznamnych komunistickych funkcio-
narov v Ceskoslovensku, najma v janu-
ari a februari roku 1951. Toto zatykanie
suviselo s vySetrovanim krajského ta-
jomnika Komunistickej strany Cesko-
slovenska v Brne a ¢lena UV KSC Otta
Slinga (zatknuty 6. oktobra 1950). Vy-
Setrovatelia StB, riadeni sovietskymi
poradcami pri Ministerstve narodnej  G. Husak po zatknuti $tB (Zdroj: ABS)

1 Narodni archiv Ceské republiky v Prahe (NA), fond (f.) Predsednictvo Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska
(0v KS€)-02/1, 1945-1954 (dalej 02/1, 1945-1954), $katula (3k.) &islo (¢.) 19, archivna jednotka (a. j.) 221. Uznesenie predsednictva
UV KSCz2.5.1950 0 zmenach v Zbore poverenikov.

2 Slovensky narodny archiv Bratislava (SNA), f. Predsednictvo (PR) UV Komunistickej strany Slovenska (KSS), $k. 796, a. j. 13. Uznesenie predsed-
nictva UV KSS z 3. 6. 1950 o novom kadrovom zaradeni G. Huséka, L. Novomeského a K. Smidkeho; NA, f. 02/1, 1945-1954, k. &. 19, a. . 227.
Uznesenie predsednictva UV KSC z 12. 6. 1950 o novom kadrovom zaradeni G. Husaka, L. Novomeského, K. Smidkeho a V. Clementisa.

3 NA, f. Komise |. — Barakova komisia (Komise 1.), $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Husaka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962,
s.11; PLEVZA, V.: Vzostupy a pady. Gustav Husdk prehovoril. Bratislava 1991, strana (s.) 70.

4 Vzhladom na velké mnoZstvo zachovanych archivnych dokumentov sa nebudeme v $tudii detailne zaoberat celym, viac ako trojroénym
pobytom G. Husaka vo vysetrovacej vazbe. Sustredime sa na 4 hlavné obdobia: pripravu a realizaciu zatknutia, pobyt na zamku Kolodéje,
vySetrovanie vo vaznici Ruzyné v roku 1951 a vySetrovanie pod dohlfadom prokuratora Ladislava Gesa v roku 1953 a 1954. Sustredime sa



bezpecnosti (MNB), vytvorili koncep-
ciu prepojeného sprisahania v KSC,
ktoré malo mat dve vetvy — ¢esku
(0. Sling a Marie Svermova) a sloven-
sku (Vladimir Clementis, G. Husak
a Ladislav Novomesky). Koncom ja-
nuara 1951 pristtpila StB k priprave
zatykania Clenov slovenskej vetvy tzv.
sprisahania.’

Na zasadnuti predsednictva UV
KSC 29. januara 1951 bola ustanove-
na politicka komisia v zlozeni Klement
Gottwald, Ladislav Koptiva, Rudolf
Slansky, Antonin Zapotocky a v pripa-
de, ak sa prejednavali slovenské veci,
tak aj Viliam Siroky.® Prave tato ko-
misia rozhodla o zatknuti G. Husaka,
V. Clementisa a L. Novomeského.” Za-
mienkou na ich zatknutie sa mala stat’
obava z ich uteku do zahraniéia. Podl'a
spomienok Juliusa Duri$a sa ho so-
vietsky vel'vyslanec v CSR A. M. Silin
uz na Vianoce roku 1950 pytal ,,jest-
li neutecou Clementis a Husdk. Rekl
Jjsem mu, jestli udélali jen to, co vime,
tak ne, jestli vice udélali, tak utecou.*?
V pripade G. Husaka sa dokonca ob-
javila sprava o jeho udajnom pohybe

G. Husaka zatkli prislusnici $tB v kancelarii

generalneho tajomnika UV KSS $. Bastovan-
ského (Zdroj: Archiv autora)

v pohrani¢nom pasme: ,,O dr. Husdko-
vi byla ziskana zprava, ze bylo jiz 3%
zjisténo, ze se pohybuje v pohranicnim
pasmu. Zprava pochdzi od organii KV
Stb Bratislava, kteri toto zdelili v roz-
hovoru. Je mozné, ze dr. Husdk hodla

uprchnout do zahranici.”® Sprava je
jednoznacne falosna, ¢o potvrdzuje aj
fakt, ze vySetrovatelia a ani justicia sa
k nej nikdy nevratili. Tymto sa StB
snazila vyvolat’ dojem, Ze sa G. Husak
snazi utiect’ za hranice, a preto je jeho
zatknutie nevyhnutné.

Dna 29. januara 1951 dostal velitel
IV. sektora MNB vrchny strazmajster
Antonin Kavan prikaz od L. Kopfi-
vu, aby ihned’ zabezpecil v Bratislave
sledovanie L. Novomeského, Daniela
Okaliho, G. Husaka a neskor aj Eda
FriSa. Pritomnost’ tejto skupiny mala
byt pred Krajskym velitelstvom StB
(KV StB) v Bratislave prisne utaje-
na."” Podl'a Teodora Balaza!l, takyto
postup potvrdil aj vtedajsi zastupca
velitela KV StB v Bratislave Simon
Cermak. Ten T. Balazovi tvrdil, Ze tato
skupina, ktora sidlila v hoteli Carlton
bola ,,vybavena autami a vysielacka-
mi v autdch, takze neboli zavisli na
bratislavskej bezpecnosti.” ' Priblizne
4.alebo 5. februara 1951 dostal A. Ka-
van od zastupcu velitel'a StB A. Prcha-
la Gistny prikaz na zatknutie G. Husaka
a L. Novomeského.”

len na osobu G. Husdka a nebudeme sa venovat, kym to nebude nevyhnutné, vysetrovaniu jeho dalich spolo¢nikov, tzv. slovenskych bur-

Zodznych nacionalistov — Ladislava Novomeského, Ladislava Holdosa, Daniela Okéliho a lvana Horvatha. Z dévodu obmedzeného priestoru

sa nebudeme detailne zaoberat rozborom vySetrovacich protokolov, ktoré vychadzali z verejne prezentovanych politickych obvineni.

Rovnako nebude predmetom nasho zaujmu ani &innost $tB pri ziskavani novych dékazov a svedectiev proti G. Husakovi po jeho zatknuti.

5 K zmene koncepcie sprisahania blizsie pozri: BARNOVSKY, M.: Proces s takzvanymi burzoaznymi nacionalistami. In: PERNES, J. — FOITZIK, J.

(zost.): Politické procesy v Ceskoslovensku po roce 1945 a ,,pfipad Slansky“. Brno 2005, s. 167; KAPLAN, K.: Zprava o zavrazdéni general-
niho tajemnika. Praha 1992, s. 93 — 100; PESEK, J.: Zradcovia so stranickou legitimaciou. In: Histdria, roénik (ro¢.) 10, &. 1 -2, 2010, s. 70;
RYCHLIK, J.: Proces proti tzv. slovenskym burzoaznim nacionalistm. In: Ceskoslovenska historicka ro¢enka 2005. Brno 2005, s. 190.
KAPLAN, K.: K politickym procestim v Ceskoslovensku 1948-1954. Dokumentace komise UV KSC pro rehabilitaci 1968. Praha 1994, s. 82.
NA, f. Predsednictvo UV KSC-02/1, 1962-1966 (dalej 02/1, 1962-1966), §k. 11-12, a. j. 14, bod &. 2. Zprava o piezkoumani politického
procesu s Gustavem Husakem a spol. zo 7. 3. 1963, s. 18-19.

Archiv MUzea Slovenského narodného povstania v Banskej Bystrici (AMSNP), f. XlI, signattra S47/2004. Spomienky Jiliusa Durisa, s. 847.

9 NA, f. UV KSC, nezaradené materialy Ministerstva vnitra o Gustavovi Husakovi (dalej nezaradené materialy MV o G. Husakovi), zvazok (zv.)

Dr. Gustdv Husak — zaznamy a spravy. Sprdva o pohybe G. Husaka v pohraniciz 9. 2. 1951.

10 Jej pritomnost bola utajend najma z dévodu, Ze v tomto ¢ase sa pripravovalo rozsiahle zatykanie v bezpeénostnom aparate na Slovensku

a medzi zatknutymi mali byt aj prislugnici KV $tB v Bratislave. KAPLAN, K.: Nebezpeéna bezpeénost. Statni bezpeénost 1948—1956. Brno

1996, s. 136.

11 Teodor Balaz (1917 — ?). Byvaly technicky dradnik v tovarni Kablo v Bratislave. V rokoch 1945 — 1949 pd4sobil na Poverenictve vnutra v ram-

ci vnatorného politického spravodajstva. V rokoch 1949 — 1950 zastupca prednostu odboru BA Poverenictva vnutra, prednosta sektora

BAa — tzv. vnutorna StB, veduci tzv. ST skupiny, zameranej na hladanie nepriatela vo vnutri KSS. Po vzniku MNB zastupca namestnika

vnutra CSR gen. Josefa Pavla pre veci verejnej a $tatnej bezpeénosti na Slovensku. V aprili 1951 zatknuty, obvineny z velezrady a sabotaze

a vroku 1953 odsudeny v procese s O. Valaskom a spol. na 25 rokov vazenia. V roku 1960 prepusteny. LETZ, R. — MATULA, P. (zost.): Doku-

menty k procesu s Viliamom Zingorom a spol. Bratislava 2009, s. 48.
12 NA, f. UV KSC-03/10 — Barnabitska komisia (dalej 03/10), $k. 1, a. j. 2. Zdznam z pohovoru s Teodorom Baldzom z 1. 10. 1963, s. 45.
13 D. Okali bol zatknuty uz 4. februara 1951. KAPLAN, K.: Nebezpec¢na bezpecénost, s. 136.



STUDIE

Podla T. Balaza vecer 5. februara
1951 navstivili zastupcu velitela KV
StB v Bratislave S. Cermaka piati pri-
slusnici Kavanovej skupiny a infor-
movali ho, ze ,,prisli previest opat-
renia okolo Husdaka a spol., ktorych
vysledkom bude zatknutie tychto na
druhy den [...] Tato skupina mala so
sebou rad ocislovanych zatykaciek, vy-
stavenych na Husaka, Novomeského
[...] Obstavenie bytov a 0sob je uz ich
orgdnmi prevedené.” Cermak sa voci
takémuto postupu ohradil a odpove-
dal, ze ,, takuto akciu nemézu previest
bez vedomia generalneho tajomnika
KSS, nakol'ko sa jedna o celnych funk-
ciondrov a ¢lenov Ustredného vybo-
ru.” Prislusnici Kavanovej skupiny sa
preto rozhodli navstivit' generalneho
tajomnika UV KSS Stefana Bastovan-
ského a ,,zdelili mu prikaz Gottwalda
a Koprivu na zatknutie oboch: Husdaka
a Novomeského.” Bastovansky im sa-
mozrejme vysiel v ustrety a informoval
ich, Ze rano zavold Husaka do svojej
kancelarie na fingovanu poradu a tu
mozu pristipit k jeho zatknutiu. Bas-
tovansky tymto udajne sledoval to, aby
, hevznikla domienka, ze slovenski or-
gdnovia nechceli pri akcii poméct. ™

Presne podla takéhoto scenara
prebehlo zatknutie G. Husaka, ktoré
sme uz popisali v uvode prace. Ako
dovod zatknutia bolo uvedené ,, diivod-
né podezreni z protistatni éinnosti.“ "
Prislugnici $tB mu v3ak tieto dovo-
dy pri zatknuti neoznamili, napriek
tomu, Ze bol stale ¢lenom UV KSC

14 NA, f. 03/10, 3k. 1, a. j. 2. Zaznam z pohovoru s Teodorom Baldzom z 1. 10. 1963, s. 44 — 45,

Branislav Kincok ¢ Vysetrovanec cislo 1940. Gustav Husdk vo vysetrovacej vézbe

Statnej bezpe&nosti (1951 — 1954)

Dodatocne vypracovana sprava o zatknuti G. Husaka z 30. 6. 1951 (Zdroj: ABS)

a poslancom Narodného zhromazde-
nia.'s Je zaujimavé, ze StB o priebehu
jeho zatykania nevyhotovila ziad-
ne dokumenty. Neexistovala sprava
o zatknuti'” a ani zaznam o domove;j
prehliadke.’® Podla svedectva Magdy
Huséakovej bezpeénostné organy vy-
konali domovu prehliadku v ich byte
v diioch 6. a 7. februara 1951."°

A ¢o sa medzitym dialo s G. Hu-
sakom? Po takmer 12 hodinovej ceste
ho previezli do Vidznice velitel'stva
StB v Ruzyni (kryci nazov Utvar NB
Dub), kde absolvoval 10 minttovy vy-
sluch.? Absolvoval fotografovanie, pri
ktorom mu bolo pridelené &islo 1940.*
Potom nasledovala vstupna prehliad-
ka: ,,V noci v ruzynskej véznici ma

15 Archiv bezpecnostnich slozek v Prahe (ABS), f. Ministerstvo narodni bezpe¢nosti (MNB), a. j. 62/2 MNB, Osobny spis $tatnobezpeénostné-

ho vy3$etrovania proti Gustavovi Husakovi, €. j. B/4—V—2425. Sprava o zatknuti Gustdva Husdka z 30. 6. 1951.

16 AZ21.a22.11. 1951, teda viac ako 9 mesiacov po zatknuti, G. Husdkovi a L. Novomeskému oznamili uznesenie prokuratury o uvaleni

vazby. NA, f. 02/1, 1962-1966, 3k. 11— 12, a. j. 14, bod ¢. 2. Zprava o pfezkoumdni politického procesu s Gustavem Husdkem a spol. zo 7. 3.

1963, s. 18.

17 A7 30. 6. 1951 Velitelstvo $tB vyhotovilo spravu o zatknuti G. Husaka s odovodnenim, Ze o zatknuti a domovej prehliadke neexistovali

Ziadne doklady. ABS, f. MINB, a. j. 62/2 MNB, Osobny spis $tatnobezpeénostného vysetrovania proti Gustdvovi Husédkovi, €. j. B/4-V-2425.
Spréva o zatknuti Gustava Husaka z 30. 6. 1951.
Zachoval sa len nedatovany zoznam cennosti, ktoré boli G. Husakovi zaistené v jeho byte na Dankovského ulici ¢. 8 v Bratislave. TamzZe.

NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 879. Ziadost Magdy Husakovej o uvolnenie pefiazi zo 4. 5. 1951.

18
Zoznam zabavenych cennosti G. Husdka, nedatované.
19
20 TamZe, a. j. 877. Vypis z knihy odchodov vysetrovancov k vysluchu, s. 1.
21

Archiv Zboru vazenskej a justi¢nej straze v Leopoldove (AZVIS). Osobny spis Gustava Husaka. Karta vySetrovanca. Za ¢islom 1940 st v do-
kumentoch uvadzané rézne dalsie Cisla. Ide vSak o ¢isla ciel, v ktorych bol G. Husak v priebehu viac ako troch rokov vazneny a vySetrovany.
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vyzliekli donaha, dékladne poprezerali
vietky tajné skryse na tele, ako usi,
viasy i zadnu cast tela, obliekli do vd-
zenskych handdr a strcili do cely...”?
Pri tejto procedire mu prislusnici StB
odobrali legitimaciu strany, legitima-
ciu &lena UV KSC a poslanecki legiti-
maciu s poznamkou ,,ako taky gauner
a lump mohol byt v strane.”* Réano sa
podrobil este zdravotnej prehliadke, pri
ktorej udaval, Ze ,, se citi zdrav. Nikdy
pry vazné nestonal. Objektivné shle-
dano: Meri 174 cm, vazi 64-kg. Ostatni
nalez na organech i rtgonoskopicky bez
pathologického nalezu az na nepatrné
malé otoky dolnich koncetin.** Potom
uz nasledoval dalsi prevoz, tentoraz
kratsi — do zamku Kolod¢je ned’aleko
Prahy.

Priblizne v tomto Case prebichalo
zasadnutie predsednictva UV KSC,
ktorého hlavnym motivom bol udajny
utek V. Clementisa do zahrani¢ia.?
Podl'a J. Durisa na tomto zasadnuti od-
znela v stvislosti s G. Husdkom vel'mi
zaujimava poznamka, ktort vyslovil

Viliam Siroky. Ten v ¢ase, ked’ uz bol
G. Husak viac ako 24 hodin v rukach
StB tdajne povedal, Ze ,, Husdka jesté
nezatknou, Ze on nese za to zodpo-
védnost.“* Z akého dovodu V. Siroky
takuto poznamku predniesol, nie je
jasné. O pripravach zatknutia G. Hu-
saka vedel a je malo pravdepodobné,
ze by nebol informovany aj o jeho re-
alizacii.

V priebehu vysetrovania O. Slinga sa
v Ruzyni konali porady, kde sa hodnotil
priebeh dovtedajsiecho vySetrovania.”’
Z0castnovali sa na nich okrem zastup-
cu velitel'a VI. sektora (vySetrovacieho)
Skpt. Bohumila Doubka?® a velitela
jeho 1. oddelenia (vySetrovanie vy-
znamnych politickych zlo¢inov) npor.
Karla Kostala® aj sovietski poradcovia
Semjon N. Galkin, Vladimir A. Bojar-
skij a Boris S. Jesikov, ktori mali roz-
hodujuce slovo.*® Na tychto poradach sa
dospelo k zaveru, ze ,,0s0by, které byly

dosud zatceny, provadeély trestnou cin-
nost ve spojeni s dalsimi osobami a Ze
tedy jde o spiknuti.” Pravdepodobne na
zaklade tychto informacii si minister
narodnej bezpecnosti L. Koptiva dal
25. januara 1951 zavolat’ B. Doubka
a v pritomnosti poradcov V. A. Bojar-
ského a B. S. Jesikova ho informoval,
ze ,,neni jasno, jak je spiknuti rozsahlé
a na jakych mistech dosud spiklenci
sedi a Ze proto je tieba premistit vy-
Setrovani na misto, které nikdo ne-
zna.3' Takymto miestom sa mal stat’
zamok Kolod¢je (dnes sucast’ Prahy).
ESte v ten isty denl si zamok obzreli
sovietski poradcovia spolu s ministrom
narodnej bezpecnosti a vySetrovatelmi.
Vedenim pripravnych prac bol pove-
reny vySetrovatel’ vstrzm. Vlastimil
Volkan *, ktory spolu s poradcom
S.N. Galkinom zostal v Kolod¢&joch.
Medzitym B. Doubek, ktory sa
stal velitelom celej akcie, na prikaz
L. Koptivy vybral v Ruzyni 10 vyset-
rovacich pracovnikov a dal im ulohu
., Dripravit se na asi 14 denni pobyt na

22 NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 884. Ziadost G. Husaka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 11.
23 ABS, f. byvaly Studijni Ustav MV, S — Zbierka réznych pisomnosti (dalej S), 552-2. Ziadost G. Husdka o UplInu stranicku rehabilitaciu

z1.5.1963,s. 3.

24 NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 879. Sprava o zdravotnom stave G. Husaka z 2. 3. 1954, s. 1.

25 V. Clementis sa stal obetou provokacie S$tB. Najskor ho uniesli a potom previezli na falo$nt zépadonemecku policajnt stanicu, kde ho privi-

26
27

28

29

30

31

tali dal3i prislunici StB prezle¢eni do americkych a nemeckych uniforiem. Pytali sa ho na pri¢iny jeho Gteku, ale Clementis Ziadal o navrat
do Prahy. KAPLAN, K.: Zprava o zavrazdéni generalniho tajemnika, s. 120 — 121.

AMSNP, f. XII, signattra S47/2004. Spomienky Jdliusa Durisa, s. 847.

Na jesef roku 1950 bol v ramci Velitelstva 5tB zriadeny Vys$etrovaci Gtvar (VI. sektor), ktory bol rozdeleny do piatich oddeleni. Na jeho ¢ele
stal pplk. Lumir Kro¢ek. DVORAKOVA, J.: Statni bezpeénost v letech 1948-1953. Organizaéni vyvoj zpravodajskych a statné bezpeénostnich
slozek. Praha 2007, s. 179 — 180.

Bohumil Doubek (1919 — 1975). Pévodnym povolanim uradnik. V roku 1945 vsttpil do KSC a pdsobil na jeho tstrednom sekretariate. Na je-
sefi 1949 si ho K. Svab vybral do kadrového oddelenia Velitelstva 5tB, kde pracoval na vy$etrovani zameranom na odhalovanie nepriatelov
v KSC. Od januara 1950 bol prelozeny k vy$etrovaciemu sektoru MV a bol hlavnym vy3etrovatelom O. Slinga. Od marca 1951 viedol najo-
bavanejsi sektor VI/A. Zohral klG€ovu Ulohu pri priprave procesu s R. Sldanskym a spol. V oktdbri 1954 bol uvolneny zo sluzieb MV. V roku
1955 zatknuty a o dva roky odstideny na 9 rokov vizenia. Po niekolkych mesiacoch prepusteny. Potom pracoval v Cedoku. VOREL, J. —
SIMANKOVA, A. a kol.: Ceskoslovenska justice v letech 1948-1953 v dokumentech. Dil I. Praha 2003, s. 238.

Karel Kostal (1921 — 2009), byvaly modelar. V roku 1945 vsttpil do KSC. Od januara 1950 bol prelozeny k vy$etrovaciemu sektoru MV.

0Od marca 1951 velitel oddelenia a neskor zastupca velitela Sektora VI/A. Patril medzi kfu¢ové postavy pri priprave procesu s R. Slanskym

a spol. V roku 1952 odisiel na skolenie do Sovietskeho zvazu. Po nédvrate v rokoch 1953 — 1956 namestnik ministra vnutra. V roku 1956 bol
prepusteny zo sluZzieb MV. V roku 1962 zatknuty a v roku 1963 spolu s Antoninom Prchalom odsudeny na 7 rokov vdzenia. Na jeseri roku
1964 prepusteny. Tamze, s. 254,

O ¢innosti sovietskych poradcov bliz$ie pozri: KAPLAN, K.: Sovétsti poradci v Ceskoslovensku 1949-1956. Praha 1993, s. 17 — 41; PETROV,
N. V.: Sovétsti poradci Ministerstva statni bezpecnosti a pfiprava procesu s R. Slanskym (podle dokumentu Statni bezpecnosti.)

In: PERNES, J. — FOITZIK, J. (zost.): Politické procesy v Ceskoslovensku po roce 1945 a ,pfipad Sldnsky“, s. 99 — 106.

NA, f. Komise I., $k. 12, a. j. 202. Zprava o ¢innosti Statni bezpecnosti v letech 1949-1954 z hlediska nespravnosti v zaméreni a metodach
prace z 22. 2. 1963 — Priloha €. 12. Zprava o prubéhu tzv. Kolodéjské akce ve dnech 27. 1. — 24, 2. 1951, s. 1.
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Zamok Kolodéje (su€asnost) (Zdroj: Internet)

sluzebni ceste.” Skupina vySetrova-
telov bola doplnena aj 10 byvalymi
funkcionarmi Cudovych milicii (CM),
ktori absolvovali kratky bezpecnost-
ny kurz v prazskom hoteli Pallace. Ich
zaradenie minister L. Kopfiva odévod-
noval udajne tym, ze ,, budou zarukou
kontroly verejnosti nad vysetiovanim
a zarover jejich zarazenim bude dana
vySetiovani patiicnd tvrdost.”3
Vsetky pripravné prace boli ukon-
¢ené expresne rychlo a uz 27. januara
1951 zacali do zamku privazat’ prvych
zatknutych. Koncom januara to boli
predovsetkym zatknuti veduci pra-
covnici StB (napr. Osvald Zavodsky)
a vySetrovanci, ktori boli do zamku
premiestneni z vdznice v Ruzyni (napr.
0. Sling a Ivan Horvath). Za¢iatkom

Branislav Kincok ¢ Vysetrovanec Cislo 1940. Gustav Husdk vo vysetrovacej vézbe

februara ich doplnili zatknuti stranicki
funkcionari. Takto bolo na zamku Ko-
lodé¢je sustredenych celkovo 33 0sob.
Cela akcia bola prisne utajena a zamok
hermeticky uzatvoreny (strazili ho pri-
slusnici Pohrani¢nej straze).’

G. Husaka previezli do zamku Ko-
lodéje 7. februara 1951: ,,Po 24 hodi-
nach previezli ma do nejakého zamku
nedaleko Prahy. Putd a zaviazané oci
patrili po celé roky k obvyklej vystro-
Ji.“% Ked’ze vySetrovanie na zamku
Kolodéje bolo zamerané predovsetkym
na tzv. zlom vysetrovancov, tomuto
mali sluzit’ aj podmienky, ktoré tu boli
doslova stredoveké. Cely boli zriadené
v miestnostiach zamku, v pivniciach
pod zamkom, alebo v pivniciach pod
hospodarskymi budovami.*® Cely

Statnej bezpe&nosti (1951 — 1954)

v miestnostiach zamku boli pomerne
teplé, ale bola v nich tma, pretoze okna
boli zadebnené. V celach, ktoré boli
v pivniciach pod zdmkom bola zima
a tma, ale boli suché. Ich vel’kost’ bola
rozna. V miestnostiach zamku boli
vicsie, v pivniciach mensie. Niektoré
mali rozmery len 2 x 2,5m a na zemi
bol iba slamnik, casto premoceny od
vody. Cely boli zbité z hrubych dosiek
a aby vySetrovanci na seba nevideli, ich
steny boli obité papierom. Pred kaz-
dou stal dozorca a dohliadal na to, aby
sa vySetrovanci medzi sebou nemohli
rozpravat’.’’

G. Husaka umiestnili do studene;j
cely v zamockej pivnici a pravdepo-
dobne prvé dva az tri dni ho nevypo-
¢uvali. Bolo to zamerné a podla planov
vysetrovatelov si uz tu mal uvedomit’,
Ze jeho situdcia je beznadejna a aky-
kol'vek odpor zbytoény. Jeho Ciastocny
zlom sa mal uskuto¢nit’ uz v nelud-
skych pivni¢nych priestoroch zam-
ku Kolodégje a to nielen po stranke fy-
zickej ale hlavne po psychickej. Vsetci
vySetrovanci museli v celach az do
vyhlasenia vecierky chodit. G. Husak
si spomina, ze ,,prvé tri dny a tri noci
Jsem nesmeél vitbec spat a musel jsem
stale stat na nohou™ a dalsich 5 dni
mobhol spat’ len 2 hodiny denne.* Tento
spanok vsak bol domyselne prerusova-
ny a kazdu ,,stvrt hodinu ma museli
straze budit: vstat, hlasit sa, pocvicit
a zas si lahnut. To je horsie ako vobec
nespat.” Napriek tomu, Ze v pivni¢nych
priestoroch zamku bola velka zima,
museli vySetrovanci spat’ s rukami na

32 Vlastimil Volkédn (1921 — ?), vojnu stravil v koncentraénom tabore. V roku 1945 vstupil do sluZieb Zboru narodnej bezpecnosti (ZNB) a o rok
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neskdr do KSC. Na jesefi 1949 bol prideleny ako vy$etrovatel do Ruzyné a pracoval na pripade Milady Horakovej a spol. Neskér sa zdéastnil
na vySetrovani pripadu R. Slansky a spol. V roku 1962 bol za porusovanie socialistickej zakonnosti v rokoch 1949 — 1954 prepusteny zo slu-
7ieb MV. BLAZEK, P. — BARTA, M. — KALOUS, J. — SVOBODA, L. — ZACEK, P.: Tvafe vysetfovateld Statni bezpeénosti. In: Pamét a d&jiny, roc¢. 6,
2012, &. 4, s. 75.

NA, f. Komise 1., §k. 12, a. j. 202. Zprava o ¢innosti Statni bezpecnosti v letech 1949-1954 z hlediska nespravnosti v zaméreni a metodach
prace z 22. 2. 1963 — Priloha ¢. 12. Zprava o pribéhu tzv. Kolodéjské akce ve dnech 27. 1. —24. 2. 1951, s. 2.

TamZe,s. 2 —3.

Tamie, $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Huséka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 12.

G. Husak: ,,Hore v panskom sidle boli uradovne bezpecnosti, dolu pod zemou, v dakych pivniciach na zemiaky boli improvizované vazenské
cely, bez kurenia.” Tamze.

Tamze, $k. 12, a. j. 202. Zpréva o ¢innosti Statni bezpeénosti v letech 1949-1954 z hlediska nespravnosti v zaméreni a metodach prace
222.2.1963 — Priloha €. 12. Zpréava o prlibéhu tzv. Kolodéjské akce ve dnech 27. 1. - 24. 2. 1951, s. 10.

TamZe, $k. 35, a. j. 879. Zapis o vysetrovacich metddach spisany prokuratorom L. GeSom 12. 11. 1953.s. 1.
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Branislav Kincok ¢ Vysetrovanec Cislo 1940. Gustdv Husdk vo vysetrovacej vézbe
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prikryvke. Vic¢sina vySetrovancov
mala na sebe len Saty, v ktorych boli
zatknuti: ,, Bol studeny februar. Taka
zima, ze straze pred celami boli v ko-
zusinovych botach, kabatoch, kozu-
Sinovych ciapkach — a este mrzli. Ja
v lahkom obleceni.”* Na jeho ziadosti
,,0 Salu nebo néjake teplé satstvo neby-
lo vitbec reagovano.* Podl'a G. Husaka
sice stravu dostaval trikrat denne, ale
., této bylo velmi madlo, takze jsem byl
uplné vyhladovély. Po tuto dobu jsem
nedostal ani napit vody...”*" Na vy-
konavanie potreby mali vysetrovanci
vedro, ktoré im na poziadanie dozor-
covia podali.*! Po niekol’kodiiovom
pobyte v takychto podmienkach mal
byt G. Husak predvedeny na prvy
vysluch.

Celé vysetrovanie na zamku Ko-
lodgje bolo rozdelené do dvoch skupin.
Prva skupina pod vedenim B. Doubka
vySetrovala ¢lenov stranickeho apara-
tu, zatknuté vojenské osoby a tzv. bur-
zoaznych nacionalistov. VySetrovanie
vykonavalo 11 vySetrovatelov, 10 mi-
licionarov a 2 robotnicki prokuratori.
Druha skupina, ktoru viedol mjr. Pravo-
slav Janousek ** (bol zastupcom velitela
B.Doubka), vysetrovala pripady pracov-
nikov bezpecnosti a interbrigadistov. Do
akcie sa celkovo zapojilo 18 skiisenych
vysetrovatelov, prevazne z Ruzyné,

Minister narodnej bezpecnosti L. Kopfiva

(zdroj: Archiv autora)

ktorych dopialo 11 byvalych funkcio-
narov Cudovych milicii (CM). Okrem
nich na akcii pracovali aj 4 robotnicki
prokuratori, 4 pisarky, 2 prekladatelia
a 5 poradcov.”? Do zamku Kolodé&je
denne dochadzal minister L. Kopfiva.
Pri jednej z navstev si prezrel aj cely
a,,dival se okynkem na nekteré vysetro-
vané, jako napriklad na SVERMOVOU,
SVABA a HUSAKA."*

Prisny rezim na zamku Kolodéje
platil aj pre samotnych vysetrovatelov.

Vysetrovatel S. Seminko
(zdroj: ABS)

DodrzZiavala sa zasada, Ze kto do zam-
ku prisiel, tak ho nemohol az do konca
akcie opustit. Medzi pracovnikmi bola
umelo vytvarana psych6za permanent-
ného nebezpedenstva, ktoré im na zam-
ku Kolodéje udajne hrozilo.*
Vysetrovanie G. Husaka na zamku
Kolodgje ako prvy prevzal vysetrovatel’
vstrzm. Stanislav Seminko*. Pri vypo-
¢avani G. Husaka vsak boli pritomni
aj ini referenti a zacastnoval sa na nich
aj sovietsky poradca B. S. Jesikov, pod

39 Tamie, a. j. 884. Ziadost Gustava Husaka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 12 — 13.

40 TamiZe, a. j. 879. Zapis o vysetrovacich metddach spisany prokuratorom L. GeSom 12. 11. 1953.s. 1.

41 Tamze, k. 12, a. j. 202. Zprava o Cinnosti Statni bezpecnosti v letech 1949-1954 z hlediska nespravnosti v zaméreni a metodach prace
222.2.1963 — Priloha ¢. 12. Zpréva o pribéhu tzv. Kolodéjské akce ve dnech 27. 1. - 24. 2. 1951, s. 10.
42 Pravoslav (Jaroslav) Janousek (1904 — ?), syn hlavného predstavitela Slovenskej republiky rad Antonina Janouska. Vyrastal v ZSSR a cez

2. svetovt vojnu sltzil v Cervenej armade. Stal sa prislusnikom NKVD. V bojoch utrpel tazké poranenie hlavy, ktoré bolo neskér pric¢inou
jeho psychickych problémov a nadmernej agresivity pri vysetrovani. Po vojne sa vratil do Ceskoslovenska a v januari 1946 vstupil do slu-
7ieb ZNB. Stal sa vedtcim 5. oddelenia Sektora I., ktory bol si¢astou Skupiny BAa (tzv. vnitorna $tB). V roku 1949 bol pre nadmerné pou-
Fivanie nasilia z $tB prepusteny. Zaciatkom roku 1951 bol viak na naliehanie V. A. Bojarského opat prijaty. SIGZil na sekretariate Velitelstva
$tB a neskdr na sekretaridte MNB. Od 1. 1. 1953 pdsobil na VII. odbore Hlavnej spravy $tB. Od 31. 10. 1953 presunuty do trvalej vysluzby.
ABS Kanice, f. Osobni eviden¢ni karty MV, Jaroslav Janousek.

NA, f. Komise I., $k. 12, a. j. 202. Zprava o ¢innosti Statni bezpecnosti v letech 1949-1954 z hlediska nespravnosti v zaméreni a metodach
prace z 22. 2. 1963 — Priloha ¢. 12. Zprava o prubéhu tzv. Kolodéjské akce ve dnech 27. 1. — 24, 2. 1951, s. 6.

43
44 Tamze, s. 10.
45 Tamze, s. 12.
46

22

Stanislav Seminko (1922 - ?), vyuéeny strojny zamoénik. V roku 1945 vstipil do KSC a stal sa prislusnikom ZNB. Za&astnil sa na vysetro-
vani pripadu M. Horakovej a spol. Od novembra 1950 vykonaval funkciu nac¢elnika oddelenia sektora VI/B. Od aprila 1953 bol zdstupcom
nacelnika oddelenia 2. odboru Sprévy vysetrovania MV. V roku 1956 premiestneny k I. sprave MV. V roku 1963 bol prepusteny zo sluzieb
MV za pouzivanie nezakonnych vy$etrovacich metdd v 50. rokoch. BLAZEK, P. — BARTA, M. — KALOUS, J. — SVOBODA, L. — ZACEK, P.: Tvaie
vySetfovatelU Statni bezpecnosti, s. 74.
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ktorého pripad V. Clementisa a spol.
patril. O tom, ako sa G. Husak spraval
pri prvych vysluchoch, nemame ziadne
zaznamy. Prvé protokoly neexistuji,
¢o znamena, ze G. Husak odporoval.
Nepriamo to potvrdzuje aj neskorsia
vypoved jeho vySetrovatela S. Semin-
ka, ktory tvrdil, ze Husak bol pri vyslu-
choch ,,velmi drzy a stalo se nékolikrat,
ze mé chtel i napadnout.” Rovnako tvr-
dil, ze Husak bol osobou, ktora ,,svym
hrubym neslusnym chovanim se snazila
provokovat a strhnout vysetrovactho
pracovnika k nespravnostem.“*’ V pre-
klade z terminoldgie StB to znamena,

Byvaly minister zahrani¢nych veci V. Cle-

mentis bol podobne ako G. Husak vazneny
a vySetrovany na zamku Kolodéje
(zdroj: Archiv autora)

Branislav Kincok ¢ Vysetrovanec Cislo 1940. Gustav Husdk vo vysetrovacej vézbe

ze G. Husak odmietal vySetrovatel'mi
vykonstruované obvinenia.

Ak u vySetrovanca nenastal zlom
hned’ v tvode, ¢o bol pripad G. Husa-
ka, vysetrovatelia StB pristupili k zo-
strenym vysluchom, pri ktorych boli
pouzivané vo zvySenej miere vsetky
formy fyzického a psychického nasi-
lia. Samotné vysetrovanie prebiehalo
vo vySetrovacich miestnostiach, ktoré
boli zriadené v priestoroch zamku, pri-
¢om vysetrovanci museli pri vysluchu
vacsinou stat. Podla G. Husaka boli
tieto miestnosti ,,tak prekurené, zZe
vySetrujuci sedeli v koSeliach, ja som
stovky hodin tam musel stat'v zimniku.
Pot sa lial po celom tele. Z horucavy
hore do mrazu dolu a tak stale dokola
vo dne v noci.” Pracovna doba, teda
doba vysluchov bola prakticky neob-
medzena. Aby vysetrovatelia G. Hu-
séka ¢o najskor zlomili, neposkytli mu
ani chvil'u odpocinku: ,, Traja referenti
sa striedali vo vysetrovani den a noc:
v urdazani, ponizovani, biti, vyhraza-
ni a v celom premyslene rezirovanom
systéme mucenia. Strana ta sem dala,
strana o tebe uz rozhodla, priznat, pri-
znat'! “* VySetrovatelia sa nestranili
ani fyzického nasilia a G. Husak tvrdil,
ze S. Seminko ho pri vysluchoch ,, skrtil
a mlatil se mnou o zed.”* K vySetro-
vacim metodam patrili aj r6zne formy
psychického natlaku. Argumentacia
,,Stranou, vyhrozovanim bitim a v sou-
vislosti s tim upozornovani, Ze cast vy-
Setiujicich jsou ¢lenove LM, kteri maji
biti povoleno, vyhrozovanim stihanim
rodinnych prislusnikii a pod.*>° Vietky

Statnej bezpe&nosti (1951 — 1954)

tieto formy nasilia boli kombinované
s uz spominanymi podmienkami vy-
Setrovacej vizby.

G. Husak odolaval tri dni. Po tyzd-
ni pobytu na zamku Kolodéje a troch
dnoch brutalneho vySetrovania sa
13. februara 1951 ,,priznal“ a podpisal
dopredu zostaveny vySetrovaci proto-
kol. Ten okrem otazok vysetrovatelov
obsahoval uz aj jeho odpovede. Sam
si na to po rokoch spominal nasledov-
ne: ,,Tri dni a tri noci neustale stat na
nohach, raz v mraze, raz v horucave,
pod fantastickym natlakom troch svie-
zich ludi, pri minimdlnej strave, bez
sekundy odpocinku, tak mi vycerpalo
cely organizmus, ze mi prestavali fun-
govat zmysly, nohy som mal opuchleé,
omrzlé, srdce vynechavalo, zachvaty
mdloby. Vynechdaval mi zrak i sluch. Po
prvy raz v zivote som videl, ako vzorce
koberca ozili a fantasticky sa pohybo-
vali, cervené mysky liezli po stenach.
Jazykom som nevedel hybat. Sotva som
vykoktal nejaké slovo. Prestal fungovat
rozum, vola sa straca. Narastd jedind
Zivocisna tuzba: Na chvilu zavriet oci,
na chvilu si lahnut... Podpis a potom si
mozes odpocinut. Nakoniec som podpi-
sal, ani som vtedy nevedel ¢o.”>'

Bol to prvy z troch protokolov,
ktoré G. Husak pocas svojho viac ako
trojroéného vysetrovania podpisal.®
Vysetrovatelia protokol s datovanim
13. februar 1951 zacinaju otazkou, ¢i
G. Husék pozna dévody, pre ktoré bol
zatknuty: ,,ANO. Do dnesniho dne
Jsem sice popiral svou c¢innost. Dnes
vSak vidim, Ze nema smyslu protistatni

47 NA, Komise I., $k. 35, a. j. 879. Vyjadrenie kpt. Seminka k vySetrovaniu pripadu G. Husaka z 31. 12. 1953. Takéto tvrdenie zopakoval aj pred

¢lenmi tzv. barakovej rehabilitacnej komisie v roku 1955: ,,Husak se v té dobé choval vzpupné...“ NA, f. Komise Il. — Kolderova komisia (dalej

Komise I1.), $k. 4, a. j. 41. Zaznamy o pohovorech s pracovniky ministerstva vnitra (Komise 1955-1957) — Zaznam pohovoru so Stanislavom

Seminkom z 13. 8. 1955, s. 2.

48 NA, Komise 1., $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Husaka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 12.

49 TamZe, a. j. 879. Zapis o vysSetrovacich metddach spisany prokuratorom L. GeSom 12. 11. 1953. s. 1. V roku 1953 S. Seminko samozrej-

me tvrdil, Ze pocas vietkych vysluchov ,jednal jsem s jmenovanym slu$né. Nikdy HUSAKA jsem nenutil, aby vypovidal o tom, co ja chci.

S jmenovanym byla protokolarné sepsana urcita ¢ast jeho nepratelské ¢innosti, ale tuto ¢innost vypovédél sam, nebyl k ni nucen zadnym

zpUsobem [...] ani podpis nebyl vynucen.” TamZe. Vyjadrenie kpt. Seminka k vySetrovaniu pripadu G. Husdka z 31. 12. 1953.

50 Tamze, $k. 12, a. j. 202. Zpréva o ¢innosti Statni bezpeénosti v letech 1949-1954 z hlediska nespravnosti v zaméreni a metodach prace
222.2.1963 — Priloha €. 12. Zprdava o prlibéhu tzv. Kolodéjské akce ve dnech 27. 1. —24. 2. 1951, s. 11.
51 Tamie, $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Huséka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 12 —13.

52 Myslia sa tu vykonstruované protokoly. Tie, ktoré vysetrovatelia zapisali objektivne, i uz v suvislosti s vySetrovanim svojej osoby alebo

inych oséb, G. Husak podpisoval.
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¢innost nadadle popirat a proto chci
tuto doznat v plném rozsahu.” Dalej
jeho vypoved vysetrovatelia formu-
lovali nasledovne: ,, Byl jsem clenem
rozvratnické skupiny ,Slovenskych
nacionalistit’, kteri vytvareli zaskod-
nickou frakci v komunistické strané
Slovenska. Jako prislusnik této skupiny
ve funkcii predsedy sboru povérenci
svoji zaskodnickou cinnosti, poskozo-
val a brzdil jsem vystavbu socialismu
v Ceskoslovenské republice. Podporo-
val jsem cile nepratel nasi viasti, v prve
radé cile zapadnich imperialistii t.].
znicenti lidové demokratického zrizeni
v Ceskoslovensku.”% V dalsej Gasti
vySetrovatelia rozoberaju jeho ¢in-
nost’ v tzv. skupine ,,Sip“** a ,,DAV*SS
a hlavne jeho ¢innost’ v stranickych
a narodnych organoch po roku 1945.
Formulacia celého protokolu vychadza
z kritiky tzv. burzoazneho nacionaliz-
mu, ktora odznela na IX. zjazde KSS
v maji 1950. Cinnost’ skupiny okolo V.
Clementisa, ktora bola na tomto zjaz-
de pomenovana ako uchylka, pripadne
chyba, je uz v tomto protokole prezen-
tovana ako protiStatna a zaSkodnicka,
teda kriminalna.

Takyto vyvoj pripadu potvrdilo aj
zasadnutie UV KSC 21. a7 24. februara
1951, na ktorom o.i. vystupil s preja-
vom aj generélny tajomnik UV KSS
Stefan Bastovansky. Jeho prejav mal
nazov Odhalenie Spionaznej zaskodnic-
kej cinnosti V. Clementisa a o frakcnej
protistranickej skupine burzoaznych
nacionalistov v KSS a bol in§pirovany
,wvysledkami® vySetrovania na zamku
Kolod¢je. Niektoré pasaze jeho referatu
to jednoznacne potvrdzuju: ,, Dnes je
uz jasne dokazane, ze v celej cinnosti
Clementisa, Husdka a Novomeského
neslo o nejaké nespravne ,chapanie’

Velitel tzv. kolodéjskej akcie vySetrovatel
B. Doubek (Zdroj: ABS)

otazok socializmu, ale ze islo o zamer-
nu cinnost organizovanej zlocineckej
frakcie, zameranej proti ludovode-
mokratickému zriadeniu, proti jed-
note nasej strany a republiky a proti
budovaniu socializmu [...] Vypoved
Clementisa a posledné vysledky vy-
Setrovania ukazuju, ze ani u skupiny
Husak — Novomesky neslo teda o ,chy-
by‘ a ,uchylky’, ale zZe tu mame doci-
nenia s organizovanou protistranickou
frakcionarskou bandou, ktora svojou
separatistickou, podvratnou pracou
vedome a umyselne rozbijala jednotu
Republiky a snazila sa v jej ramci fak-
ticky udrzat tzv. ,samostatny slovensky
Stat’, aby vo vhodnej chvili odtrhla Slo-
vensko od Republiky a ktora zamerne
hamovala vyvin k socializmu a orien-
tovala sa v podstate na restaurova-
nie kapitalizmu.* > Na zaklade tohto
referatu boli V. Clementis, G. Husak
a L. Novomesky zbaveni poslaneckych
mandatov, ¢lenstva v UV KSC a rov-
nako boli vylic€eni zo strany.

V tychto diloch sa v§ak uz blizil ko-
niec tzv. Kolod¢jskej akcie. V druhe;j
polovici februara 1951 dospeli minis-
ter narodnej bezpecénosti L. Kopfiva,
B. Doubek a sovietski poradcovia k na-
zoru, ze akcia je dekonSpirovana a je
prezradené, Ze na zamku sa vykonava
vySetrovanie. Najskor sa rozhodlo, ze
vysetrovancov treba premiestnit’ na
iné miesto. Uvazovalo sa o neznamom
hrade pri Mladej Boleslavi, kde boli
vykonané aj prvotné pripravné prace.
Medzi tym sa vSak rozhodlo, ze vySet-
rovanci budu premiestneni do véznice
v Ruzyni, kde bude pokracovat’ vy-
Setrovanie. Dna 24. februara 1951 bol
vyhlaseny poplach a vySetrovanci zo
zamku Kolod¢je boli autami premiest-
neni do védznice v Ruzyni.”’

O tom, Ze takmer tri tyzdne stra-
vené v pivnicnych priestoroch zamku
Kolodé¢je boli pre G. Husaka najtaz-
$im obdobim vysetrovacej védzby, niet
pochyb. Potvrdzuje to aj svedectvo
Lubomira Strougala. V roku 1968 bol
G. Husak povereny funkciou predse-
du komisie, ktora mala pripravit’ na-
vrh ustavného zakona o federativnom
usporiadani Ceskoslovenska. Zhodou
okolnosti tato komisia pracovala prave
v priestoroch zamku Kolod¢&je. V juni
1968 sem G. Husak pozval na predis-
kutovanie niektorych otazok vtedaj-
Sicho podpredsedu vlady L. Strougala:
., Netusil jsem, kam mé Gusta vede — ne
k hlavnim vstupnim dverim, ale vpravo
dolii, do sklepa. Pak mé napadlo, o co
asi puijde. Prochazeli jsme tmavym stu-
denym sklepenim, naplnénym riiznym
haraburdim; zamek byl jiz po rekon-
strukci, ale oprava sklepii se teprve
pripravovala. Ocitli jsme se v iste, kde
byl Gustav Husdk osm tydnii [spravne
3 tyzdne — pozn. B. K.] v drevéné kob-

53 ABS, f. MNB, a. j. 62/1 MNB, Zvlastni pfiloha k €. j. B/4-V—-1441. Z4pis o vypovedi G. Husaka z 13. februdra 1951, s. 1.
54 V roku 1934 zacalo v ramci Spolku socialistickych akademikov vychadzat periodikum Sip, ¢asopis $tudentov a pracujucej inteligencie.

G. Husdk bol jednym z iniciatorov jeho vzniku a zaroven aj jeho redaktorom. Vychadzal do roku 1936.

55 V roku 1922 skupina lavicovo orientovanych slovenskych intelektudlov (Daniel Okali, Andrej Siracky, Vladimir Clementis a dalsi) zaloZila

v Prahe skupinu DAV. V rokoch 1924 — 1937 vydavala rovhomenny ¢asopis.

56 Zasadnutie Ustredného vyboru Komunistickej strany Ceskoslovenska v dfioch 21. — 24. februara 1951 na prazskom hrade, Bratislava 1951,

s.170-171.

57 NA, f. Komise I., $k. 12, a. j. 202. Zprava o ¢innosti Statni bezpecnosti v letech 1949-1954 z hlediska nespravnosti v zaméreni a metodach
prace z 22. 2. 1963 — Priloha €. 12. Zprava o prubéhu tzv. Kolodéjské akce ve dnech 27. 1. —24.2.1951,s. 12 - 13.



ce v samovazbé. Oba jsme miceli. Po
chvili — velice dojat — mi Gustav rekl:
,Celkem Sest let jsem byl v samovazbe,
v prisné izolaci. Ale na tydny tady ne-
mohu nikdy zapomenout. Lubosi, jen
Jsem chtél, abys to videl. Uz nikdy sem
s nikym nepijdu.* “>® Kolodéjska mora
sa pre G. Husaka skoncila 24. februa-
ra 1951, kedy bol opét’ prevezeny do
véznice v Ruzyni.* Jeho utrpenie vSak
eSte zd'aleka nekoncilo.

Este v priebehu Kolod¢jskej akcie bol
rozkazom velitel'a Velitel'stva StB zo
17. februara 1951 VI. (vySetrovaci) sek-
tor rozdeleny na dva samostatné Utva-
ry — sektor VI/A (velitel’ skpt. B. Dou-
bek) a sektor VI/B (velitel’ skpt. Milan
Moucka ). Problematiku tzv. burzo-
azneho nacionalizmu spracovavalo
2. oddelenie sektora VI/A.%' V takejto
Strukture sa od zaciatku marca 1951
rozbehlo vo vdznici v Ruzyni nové kolo
vysetrovania.

Trojtyzdiovy pobyt na zamku
Kolodé¢je sa vyrazne podpisal na
zdravotnom stave G. Husaka. Podla
vypisu z jeho zdravotnej karty bol
uz 26. februara 1951 oSetrovany vé-
zenskym lekarom v Ruzyni MUDr.
Josefom Sommerom.®? G. Husak svoj

Dlhorocny referent G. Husdka, vySetrovatel
Josef Cejka (Zdroj: ABS)

vtedajsi stav opisal nasledovne: ,, Cho-
rého, ubiteho, s omrzlinami ma pre-
viezli spdt do Ruzyné. Nohy opuchlé
a cierne od omrzlin. Z tvari a ruk mi
zliezala omrzla koza. Dostaval som
srdecné zachvaty. Musel ma liecit le-
kar.”% Vzhladom na svoj zdravotny
stav mal dokonca povolené v cele se-
diet’** Tieto ul'avy vyplynuli aj z faktu,
ze G. Husak sa ,,priznal®, ¢o bolo pre
vySetrovatelov klI'acové. Napriek tomu
vsak jeho vysluchy pokracovali a prvy
absolvoval uz 26. februara 1951. Ich
intenzita vSak nedosahovala Groven vy-

58 STROUGAL, L.: Paméti a Gvahy. Praha 2009, s. 136.
59 AZVIS, Osobny spis Gustdva Husdka. Karta vySetrovanca.

Setrovania na zamku Kolodéje a denne
nestravil G. Husak na vysluchu viac
ako 210 mintit.% Takto to pokrac¢ovalo
az do zaciatku marca 1951.

Po prichode G. Huséka do Ruzyné
doslo k vymene jeho vySetrovacicho
referenta. S. Seminka nahradil Josef
Cejka.* Vzhladom na zlepsené pod-
mienky vizby a niz§iu intenzitu vy-
sluchov sa G. Husak zacal na prelome
februara a marca 1951 psychicky zota-
vovat. Tato zmena sa prejavila tym, ze
,.zaciatkom marca 1951, po precitani
protokolu zo zamku, ihned som celu
,vypoved”, t.j. svoj podpis odvolal,
ako vynutenu loz.” Pre G. Husaka to
znamenalo opétovné zavedenie vyset-
rovacich metod zo zamku Kolodéje:
»,Zacalo druhé kolo trapenia tymi is-
tymi metédami...” "

Od 1. marca 1951 intenzita a dizka
vysluchov G. Husaka postupne naras-
tala. Referent J. Cejka neskor tvrdil, ze
Husak ,,demagogicky trval na tom, ze
zadnou trestnou cinnost nedélal “ a do-
konca sa snazil ,,provokativne urdazet
predstavitele KSC a KSS, Ze provadéli
stejnou cinnost jako on.” VySetrovatelia
ho dérazne upozornili, ze mu zakazuju,
aby takymto spdsobom ,,urdzel a oso-
Coval predstavitele strany a statu.* %
Napriek tymto vyhrazkam sa G. Hu-
sak zatvrdil a obvinenia odmietal.

60 Milan Mougka (1922 — 2009), pévodnym povolanim stolar. V roku 1945 vstipil do KSC a do sluzieb ZNB. Na jar 1949 bol vymenovany za
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Vysetrovatelia ho preto od 11. marca
1951 podrobili sérii vycerpavajucich
noénych vysluchov, ktoré vyvrcholili
v noci z 15. na 16. marca, kedy G. Hu-
sak absolvoval viac ako 9 hodinovy
no¢ny vysluch.®® Zamerom vysetrova-
telov bolo jeho opdtovné fyzické a psy-
chické zlomenie, ktorého vysledkom
malo byt opatovné podpisanie proto-
kolu z 13. februara 1951: ,, Desiatky dni
a noci musel som po cele chodit [zakaz
sediet’], na vysluchoch stat, mnohokrat
musel som byt'v temnici a spat' na holej
podlahe, spanie omezené na 1 —2 hod.
za 24 hod., bol som bity a tyrany pri
vysluchu, neslychane hrubo urdazany,
zastrasovany, vyhrozovany a pod.”™
S akym vysledkom sa skoncila séria
tychto no¢nych vysluchov, nie je jasné.
Mézeme predpokladat, ze vysetrova-
telom sa podarilo prinutit’ G. Huséka,
aby zacal spisovat’ svoje priznanie.
Tento predpoklad potvrdzuje fakt,
ze v polovici marca 1951 vySetrovatelia
ukoncili jeho no¢né vysluchy a pokra-
¢ovali len v dennych. Pravdepodobne
v tomto obdobi vznikol dokument s na-
zvom Moje priznanie. Podl’a referenta
J. Cejku ho G. Husak spisal vlastnorué-
ne.”! Je to pravdepodobne jedina vec,
ktort mozno v pripade vypovedi J. Cej-
ku povazovat’ za pravdivi. Dokument
je na rozdiel od ostatnych protokolov
napisany v slovencine, a to na vtedajsiu
dobu v gramaticky spravnej.’”? Z tohto

mozno usudzovat, Ze svoje priznanie
skuto¢ne napisal vlastnorué¢ne. Obsah
tohto 88 stranového dokumentu vsak
nebol vysledkom jeho myslienkovych
pochodov. G. Husék sa podvolil natla-
ku vysetrovatelov a pod ich dohl'adom
len poslusne prepisoval zname formula-
cie z predchadzajuceho protokolu: ,, Po
presvedcovani organov Stdatnej bezpec-
nosti rozhodol som sa dnesného dna, ze
nemozem sotrvat na svojom doterajsom
stanovisku pri vysluchu, podla ktorého
Jednalo sa pri mojej burzodazne nacio-
nalistickej ¢innosti jedine o uchylku od
marx-leninského ucenia, ktorej vyznam
a dosah som si neuvedomoval, a za kto-
ru som sa strane zodpovedal vo svojej
sebakritike na zjazde KSS [...] Preto,
ked dnes strana hodnoti cinnost burzo-
dznych nacionalistov na Slovensku ako
zlocinnu, rozvratnu a protistatnu, je
mojou povinnostou postavit' sa za toto
stanovisko Ustredného vyboru stra-
ny a prevziat plnu politicku i trestne-
-pravnu zodpovednost za moje ¢iny, za
moju burZodzne nacionalisticku, strane
i Statu Skodlivu cinnost. V tomto pre-
svedceni ¢inim toto doznanie a chcem
organom Statnej bezpecnosti plne do-
pomoct zlocinnu burzodzne naciona-
listicku cinnost vySetrit.*™

G. Husak sa branil podpisat’ proto-
kol a priznanie. Preto zac¢iatkom aprila
vySetrovatelia tlak na neho opét’ vy-
stupiiovali. Znovu bol vystaveny fy-

zickému a psychickému nasiliu: ,, Byl
jsem bity pésti do prsou, do rukou
a pod bradu, pri cemz bylo pouziva-
no nadavek.”“™ Vysledok sa dostavil
5. aprila 1951, kedy opét podpisal
protokol z 13. februara 1951, avsak
iba jeho prvé dve strany.” Nasledujtci
den podpisal aj Moje priznanie: ,, Styri
tyzdne dennych a nocnych vysluchov
so vsetkymi brutalitami dosiahli zase
svoj ciel’: uplnu fyzicku vycerpanost,
apatiu a v tomto nenormalnom stave
napisané ,Doznanie’..."

Pocas vySetrovania v mesiacoch
marec a april 1951 G. Huséaka nenutili
len k jeho opdtovnému ,,priznaniu®,
ale aj k vypovediam o osobach, proti
ktorym StB pripravovala opatrenia.
Napriklad 7. marca 1951 bol spisany
protokol o vypovedi G. Husaka o osobe
T. Balaza, ktorého zatknutie StB v tom
Case pripravovala (zatknuty 12. aprila
1951). Tento protokol vsak nepodpisal
a z jeho dikcie je jasné, Ze ho zostavo-
vali vySetrovatelia.””

Po podpise protokolu a priznania sa
tentoraz tempo jeho vysluchov nezme-
nilo. Napriek tomu sa mu opét’ poda-
rilo spamitat’ a najst’ v sebe dost’ psy-
chickych a fyzickych sil na odvolanie
svojich predoslych vypovedi. J. Cejka
tvrdil, Ze Husak zacal znovu postupne
odvolavat’ predchadzajice vypovede
a ,,prestal vypovidat na kladené otaz-
ky a tvrdosijné micel. ™ Dha 21. maja

69 Noc¢né vysluchy trvali spravidla od polnoci do 6. hodiny rannej. VySetrovanie ¢asto pokracovalo aj cez den a G. Husdk tak na vysluchu travil

v priemere 10 hodin denne. NA, f. Komise ., k. 35, a. j. 877. Vypis z knihy odchodov vysetrovancov k vysluchu, s. 1 - 2.

70 NA, f. Komise I., k. 35, a. j. 879. Staznost G. Husdka na protizakonné spdsoby vySetrovania z 18. 3. 1954, s. 2.

71 NA, f. UV KSC, nezaradené materialy MV o G. Husakovi, zv. Husak Gustav 1. Vyjadrenie npor. Josefa Cejku k vy$etrovaniu G. Husaka

28.3.1954,s. 1.

72 Zachovali sa aj protokoly, ktoré sa ¢eski zapisovatelia snaZili zapisat po slovensky. Vysledkom takejto snahy bol ismevny mix ¢estiny a slo-

venciny.
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STUDIE

Branislav Kincok ¢ Vysetrovanec Cislo 1940. Gustdv Husdk vo vysetrovacej vézbe
Statnej bezpecnosti (1951 — 1954)

1951 vysetrovatelia StB vypracovali
,,novy“ protokol o jeho vypovedi, ktory
vsak bol v skutocnosti na 99 % totozny
s protokolom z 13. februara 1951.” Na
podpis mu ho predlozili az 2. augusta
1951 s tym, ze to je ,,stranou schvaleny
dokument”. Husak ho odmietol ako
nepravdivy a nepodpisal.®
Pravdepodobne v suvislosti s no-
vym odbojnym postojom G. Huséaka sa
na jeho vySetrovani, resp. vysluchoch
v auguste 1951 zacal priamo podielat’
aj velitel’ sektora VI/A B. Doubek. Jeho
prichodom sa zacalo pre vySetrovanca
Husaka nové kolo nasilnosti, ktoré ten-
toraz vydrzal az tri mesiace. Sprvoti
povazoval B. Doubka za nového refe-
renta. Podl’a jeho spoluvézia Jaromira
Kopeckého®', Husak na adresu nového
referenta vyhlasil, Ze ,,jeho jednani bylo
pry vrcholem kriku a nadavani hned
od pocatku.” Husak predpokladal, Ze
,,tento referent sleduje taktiku vysetro-
vance vyprovokovat k néjakému cinu
proti sobé, aby pak mohl zahdjit i fy-
sické nasili, jez jinak nesmi pouzit.”%
VySetrovatelia ho nutili, aby sa znovu
priznal k veciam, ktoré spisal vo svojom
priznani z aprila 1951. Husak to odmie-
tal a jeho referent mu na to odpovedal,
ze by ,,stacilo, aby pred soud predlozili
Jjeho doznani, aby ho odsoudili.”®
Jeho predtucha o mozZnosti opétov-
ného pouzitia nasilia pri vySetrovani
sa naplnila uz 28. augusta 1951.% Jeho
vykonavatelom bol samotny velitel
vysetrovatelov B. Doubek, ktory ho
osobne ,,viac razy vysetroval a tyral.
Pri jednom vysluchu [...] ma tak do
krvava styral, Ze ma museli dat osetrit

Prva strana z priznania G. Husaka zo 6. 4. 1951 (Zdroj: ABS) lekdrom.*® Incident ovela miernejﬁie
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80 NA, Komise I., $k. 35, a. j. 879. Staznost G. Husdka na protizakonné spdsoby vySetrovania z 18. 3. 1954, s. 2.
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G. Husaka na vysetrovacie metddy zo 17.9. 1951, s. 1.

83 Tamze, s. 2.
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85 NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Huséka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 13. Tento incident potvrdzu-

je aj lekarsky zaznam. Ten vSak poranenie zlahCuje a uvadza, Ze v tento deni sa G. Husak , hlasil k IékaFi pro zcela nepatrné odérky na krku
zplsobené skrabnutim.” NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 879. Spréva o zdravotnom stave G. Husaka z 2. 3. 1954, s. 1.
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popisal vo svojich spomienkach vy-
Setrovatel’ K. Kostal, ktory tvrdil,
ze B. Doubek Husakovi ,, domlouval
a pritom ho drzel za limec vezenske
bliizy a obcas zakroutil rukou. Pri
Jjednom takovém zakrutu Husak lehce
sykl, kdyz se Doubkiiv palec dotkl jeho
krku. Doubek se za to Husakovi omluvil
a s drzenim jej za bliizu prestal. Kdyz
mu Husak rekl, Ze ho Skrabl nehtem
do krku, zavolal Doubek okamzité
vézenského lékare MUDr. Sommra
a pozadal jej, aby Husdkovo Skrabnuti
oSetril. Doktor Sommr prohlédl Husd-
kovi krk, ale Zadné Skrabnuti nenasel.
Pozadal proto Husdka, aby misto, kde
byl skrabnut, ukazal. Poté jej potrel
Jjodem.® Naopak, vySetrovatel’ Vladi-
mir Kohoutek potvrdil, ze B. Doubek
sa ,,na Husakovi dopustil fyzickeho
nasili, v jehoz diisledku musel byt Hu-
sak lékarsky oSetren®, Co pripustil aj
samotny B. Doubek.®” Takato forma
nasilia bola pre neho typicka, ¢o potvr-
dil aj jeho spolupracovnik, vysetrova-
tel’ Vlastimil Volkan®, ktory tvrdil, Ze
B. Doubek vo¢i vySetrovancom ,, pou-
zival i fysického nasili tim zpiisobem,
Ze je uchopil u krku, tresenim je otlou-
kal o zed’* a vysetrovatel J. Cejka bol
pri tom, ked ,, Husakovi dal Doubek

Vysetrovatel K. Kostal
(zdroj: ABS)

Jacku.”® Po tomto incidente uz proti
G. Husakovi nebolo pouzité ziadne
fyzické nasilie. VySetrovatelia presli
na iné metody — vyhrazanie a zastra-
Sovanie.”

Tlak na G. Husaka vyvrcholil v ok-
tobri 1951. V polovici mesiaca sa zacala
séria dlhych dennych a noénych vyslu-
chov, ktora trvala az do zaciatku no-
vembra.” K jeho referentovi J. Cejkovi
bol prideleny na vypomoc vySetrovatel’

-

Vysetrovatel J. Pacner
(zdroj: ABS)

Josef Pacner.”? Podl'a neho Husak pri
vysluchoch v polovici oktobra odmie-
tal aj veci, ktoré uviedol v sebakriti-
kach na UV KSS ana IX. zjazde KSS .2
V dosledku tohto pristupili vysetrova-
telia na prelome oktobra a novembra
1951 ku konfrontaciam®* G. Huséaka
s dalsimi obvinenymi — Deziderom Be-
nauom, D. Okalim a I. Horvathom.”
Pri tychto konfrontaciach sa nemohol
vobec ozvat’ a ani sa pisomne vyjad-

86 KOSTAL, K.: Pravda o procesu s Rudolfem Slanskym a jeho spoleéniky. Kritické vyhrady k ,Vypovédi“ B. Doubka a k Historikiim 92, dodatek
ke knizce Svédectvi plukovnika. Praha 2009, s. 78.
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89 TamZe, $k. 4, a. j. 41. Zaznamy o pohovorech s pracovniky ministerstva vnitra (Komise 1955-1957) — Zaznam pohovoru s Vlastimilom Volka-

nom z 29. 7. 1955, s. 2.

90 NA, Komise 1., $k. 35, a. j. 879. Zapis o vysetrovacich metddach spisany prokuratorom L. GeSom 12. 11. 1953, s. 2.
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STUDIE

Branislav Kincok ¢ Vysetrovanec Cislo 1940. Gustdv Husdk vo vysetrovacej vézbe
Statnej bezpe&nosti (1951 — 1954)

rit.”® VySetrovatelia zvySovali tlak a za-
¢ali na neho posobit’ aj psychologic-
ky.”” Niekol'’kokrat si ho dal do svojej
kancelarie zavolat’ velitel’ 2. oddelenia
(burzoazni nacionalisti) sektora VI/A
kpt. Vladimir Kohoutek*®, ktory na
neho pravdepodobne apeloval, aby sa
koneéne priznal a podpisal. Nasledne
mu velitel’ oddelenia idajne dal aj nie-
kol’ko dni na premyslenie celej veci.”
G. Husak enormny tlak nevydrzal a po-
stupne zacal podpisovat’ 39 stranovy
protokol s datovanim 7. november 1951.
Bol to posledny vykonstruovany pro-
tokol, ktory podpisal.

Tento protokol sa formulovanim
obvineni nelisil od predchadzajucich
protokolov. Bol rozsiahlejsi, pretoze bol
doplneny o vysledky vysetrovania StB
v obdobi po zatknuti G. Husaka.'®® Ten
v roku 1953 tvrdil, Ze z tohto protokolu
podpisal len prva stranu.!®! Original
protokolu je vSak okrem poslednych
dvoch, podpisany na vsetkych stra-
nach. Tieto podpisy sa od seba znaéne
odlisuju, ¢o bolo pravdepodobne spdso-
bené fyzickym a psychickym stavom,
v ktorom sa G. Husak pri podpisovani
protokolov nachadzal. Avsak nie je vy-
lucené, ze mohli byt vySetrovatelmi
dodatocne sfalSované. Ako si ukazeme
dalej, ani takéto praktiky neboli pri
vysetrovani G. Husaka vySetrovatelom
StB cudzie.

Az do tohto ¢asu bol G. Husak vo
véazbe drzany protizakonne. Diia 2. no-
vembra 1951 podalo veliteI'stvo StB
Statnej prokuratire v Prahe oficial-

Prva strana protokolu o vypovedi G. Husaka zo 7. 11. 1951 (Zdroj: NA CR) nu ziadost’ o prediienie vysetrovacej

96 TamZe. Opis staznosti G. Husaka na protizakonné spdsoby vySetrovania adresovana prezidentovi republiky z 18. 3. 1954, s. 3.
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logika + neustdle zdérazfiovanie, Ze je to prikaz strany, Ze strana o vSetkom vie a schvaluje, Ze priznat sa — znamena aspofi takto ukazat dé-
veru k strane, to viedlo — pri zndmych metédach vysetrovania — k zlomeniu a priznaniu mnohych nevinnych fudi.” Tamze, a. j. 884. Ziadost
Gustdva Husdka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 14.
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viazby G. Husaka.'”> Az do tohto dna
nebol Statny prokurator o jeho vézbe
informovany. Prokurator Dr. Antonin
Havelka rozhodol 22. novembra 1951
o vzati G. Husaka do vizby.'” Vysetro-
vacia viizba mu bola celkovo predizena
13 krat, z toho 4 krat (od 7. novembra
1953 az do 21. aprila 1954) bez povo-
lenia prokuratary.'*

Po podpise protokolu z novembra
1951 bol vysetrovatel’ J. Cejka takmer
na rok presunuty k pripadu tzv. centra,
z ktorého sa vyvinul pripad R. Slansky
a spol. a kde vysetroval a pripravoval
V. Clementisa.'”” Mozno aj tento mo-
ment spdsobil, ze G. Husak sa opéat
rychlo spamital a podpis pod protoko-
lom odvolal. Zaroven sa rozhodol, ze
uz nebude podpisovat’ ziadne vykon-
Struované protokoly, ¢o znamenalo,
ze odmieta spolupracovat’ s vysetro-
vatel'mi: ,, Toto moje pevné rozhodnutie
koncom novembra 1951, ked’ som od-
volal podpisy na vsetkych vynutenych
protokoloch, som otvorene oznamil
vySetrujucim organom a podla neho
som sa drzal pri dalsom vysetrovani
a sudeni.”'% Podl'a zdznamov sa vy-
Setrovatelia eSte v priebehu decembra
1951 %7 snazili G. Husaka prinuatit

k opédtovnej spolupraci sériou dlhsich
vysluchov, avsak bezvysledne.'”® Vy-
sledkom takéhoto vyvoja bolo podla
G. Husaka to, Ze ho vySetrovatelia dali
tzv. k ledu, teda prestali ho vypocu-
vat’ a vdznili ho v sprisnenom rezime:
,,Nevolali ma na vysluch, zariadili naj-
ostrejsi viizensky rezim. Spicel na cele
so vSetkymi vyhodami.” ' Tuto tézu,
ktora vSak nie je pravdiva, prevzala
aj Cast’ historiografie.""® V skuto¢nosti
G. Husak na vysluchy chodil — a to
¢asto.""! Od zacdiatku roka 1952 az do
zaciatku jina 1953 bol na vysluch pred-
volany celkovo 125 krat! 2 Co sa viak
zmenilo bolo to, Ze vysetrovatelia ho
prestali vypocuvat’ v suvislosti s je-
ho obvineniami. Podla zachovanych
protokolov v tomto obdobi vypovedal
len o inych osobach.'® Prvé dva pro-
tokoly, v ktorych je opdt’ vysetrovany
v suvislosti s jeho obvineniami, pocha-
dzajuazz27.a28. aprila 1953." Preto
jeho predchadzajuce tvrdenie nemozno
chépat’ doslovne, ale v tom zmysle, ze
takmer rok a pol nebol vypocuvany
v suvislosti s jeho obvineniami.
Hlavnym dévodom preco prestal byt
G. Husak vypocuvany k svojim obvi-
neniam vSak nebola jeho neochota vy-

povedat’ a podpisovat’ vykonstruované
protokoly. Tym dévodom bola celkova
zmena koncepcie vySetrovania. Uz
v priebehu roku 1951 sa objavovali silné
pochybnosti o smerovani vySetrovania.
Stale sa hovorilo o neodhalenej vyssie
postavenej hlave sprisahania. Vysetro-
vatelia vedeni sovietskymi poradcami
pravdepodobne povazovali dovtedaj-
Sich predstavitelov nepriatel’skej siete,
medzi nimi aj G. Huséka za malo repre-
zentativnych. Posobil tu aj zahrani¢no-
politicky vyvoj, ked’Ze v tomto obdobi
sa hlavnym ideologickym nepriatelom
v socialistickom tébore stal sionizmus.
Vysetrovanie postupne nabralo novy
smer a prvotna koncepcia protistranic-
keho sprisahania (Sling — Svermova,
Clementis — Husak — Novomesky) bola
zmenena na protistatne sprisahanecké
centrum na Cele s R. Slanskym.'"

Ked’ze G. Husak odmietol s bezpec-
nostnymi organmi spolupracovat, stal sa
pre nich v pripravovanom monsterpro-
cese nepouzitelnym. To mu v podstate
zachranilo Zivot, pretoze nie on, ale
V. Clementis si 27. novembra 1952 vy-
pocul jeden z 11 rozsudkov smrti, kto-
ré padli v procese R. Slanskym a spol.
(20. —27. novembra 1952).

ABS, f. MNB, a. j. 62/2 MNB, Osobny spis $tatnobezpe&nostného vysetrovania proti Gustavovi Husakovi, ¢. j. B/4-V—2425. Ziadost o pone-
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Na jar roku 1953 sa objavili prvé na-
znaky toho, ze komunisticke politické
vedenie realne pripravuje politicky
proces s dlhodobo uvdznenymi pred-
stavitelmi burZzoaznych nacionalistov
na Slovensku. MNB po 26 mesiacoch
vysetrovania vypracovalo 23. aprila
1953 trestné oznamenie proti G. Husa-
kovi a spol."¢ Uz 6. maja 1953 ho vSak
na svojom zasadnuti odmietlo predsed-
nictvo UV KSS a vytvorilo komisiu,
ktora mala obzalobu prepracovat’ a do-
plnit’ 0 nové svedectva."” K rovnakému
zaveru dospelo aj zasadanie politického
sekretariatu UV KSC 12. maja 195318
Na zéklade tohto politického vyvoja za-
¢ali bezpe€nostné organy ' nové a za-
roven posledné kolo vySetrovania proti
G. Husakovi a d’al§im spolo¢nikom,
ktori boli postupne priradeni do jeho
skupiny. Toto vySetrovanie uz bolo su-
castou samotnej pripravy procesu proti
skupine tzv. slovenskych burzoaznych
nacionalistov.

Zaciatkom juna 1953 tak bolo oko-
lo osoby G. Husaka opét’ rusno. Pod-
mienky v akych bol takmer 18 me-
siacov vdzneny sa najviac prejavili na

116
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Obavana dvojica vysetrovatelov: K. Kostal

(vlavo) a B. Doubek (Zdroj: Internet)

jeho zdravotnom stave: ,, K ,rozumu’
som sice neprisiel, duSevne ma nezlo-
mili, ale fyzicky som tak schatral, ze
som vazil iba 55 kg'*° /pri vyske 175 cm/,
stale kaslal, sotva som od slabosti stal
na nohach. Za 500 dni som iba jedi-
ny raz bol na vychadzke na cerstvom
vzduchu—na 10 minut.” ' VySetrovanie

viedol B. Doubek a po skonceni procesu
s R. Slanskym a spol. sa k pripadu zno-
vu vratil aj referent J. Cejka. Vysetro-
vatelia tentoraz zmenili taktiku a zacali
G. Huséka ,, ,usvedcovat’”, najprv pro-
tokolmi vo vizeni zlomenych ludi...” '*
Tieto svedecké vypovede, ktorych bolo
celkovo 16, vznikali od maja 1953 (prvy
Juraj Sujan'?), aviak drviva vic¢sina
z nich vznikla az v priebehu jula a au-
gusta 1953.124

Od 22. jula 1953 zacali vysetrova-
telia npor. J. Cejka a ppor. Zamoufil
spisovat’ s G. Husakom novy proto-
kol, v ktorom uz vyuzivali najnovsie
svedecké vypovede.'”® Na ich zaklade
vySsetrovatelia dokazovali G. Husakovi
jeho obvinenia, ten vSak kazda sve-
decku vypoved’ odmietol, pripadne
vyhlasil za nepravdivia. Uz v prvy den
spisovania protokolu museli vysetro-
vatelia konstatovat, ze G. Husak ,,pri
sepisovani protokolu se snazil neod-
povidat na kladené otazky a snazil
se svadeét vysetiovani na jinou kolej.
Po skonceni sepisovani protokolu byl
vyzvan HUSAK, aby protokol podep-
sal coz odmitl s odiivodnénim, zZe jeho
vypovédi nejsou uplné, presto, ze byl
upozornovan, ze nebudou zapisovany

SNA, f. 1. tajomnik UV KSS Gustav Husak, k. 2404. Sprava komisie pre preskiimanie IX. zjazdu KSS z hladiska kritiky burfoazneho naciona-

lizmu predloZend predsednictvu UV KSC diia 5. 12. 1963, ¢ast 1945 — 1948, (dalej len Sprava komisie) s. 98.
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Husak, Sprava komisie, s. 98.
118
z12.5.1953.
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FROLIK, J.: Nastin organiza¢niho vyvoje, s. 485.
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NA, f. Komise 1., $k. 35, a. j. 879. Sprdva o zdravotnom stave G. Husdka z 2. 3. 1954, s. 2.
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Komisia mala byt zlozena z tychto ¢lenov: Karol Bacilek, Stefan Rais, Ludovit Benada a Stefan Gazik. SNA, f. 1. tajomnik UV KSS Gustav

NA, f. Politicky sekretariat UV KSC-02/5, 1951 — 1954 (dalej 02/5), $k. €. 57, a. j. 155/9d. Prejednanie trestného ozndmenia na G. Husaka

K 1. aprilu 1953 boli zrusené sektory VI/A a VI/B, ktoré nahradila Sprava $tdtobezpecénostného vysetrovania na ele s pplk. M. Mouc¢kom.
Podla vypisu zo zdravotnej karty mal G. Husak 1. 6. 1953 hmotnost 56 kg. Bolo to najmenej za cely pobyt G. Husdka vo vySetrovacej vazbe.

Tamie, a. j. 884. Ziadost Gustdva Husaka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 15. K vdazenskym podmienkam G. Huséka sa

neskdr vyjadrovali aj jeho vy$etrovatelia. Referent J. Cejka sa v tejto stvislosti vyjadril, Ze G. Husék okrem pobytu na zamku Kolodéje a ob-

dobia stavby novej vaznice v Ruzyni chodil ,, pravideln& na vychazky, pficemz mu bylo umoznéno se i opalovat.” NA, f. UV KSC, nezaradené

materialy MV o G. Husakovi, zv. Husak Gustav Il. Vyjadrenie npor. Josefa Cejku k vy3etrovaniu G. Husaka z 8. 3. 1954, s. 2.
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Protokol o vypovediJuraja Sujana z 15. 5. 1953.
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Nového, Teodora Balédza, Jaromira Kopeckého, Jana Ursinyho, Ernesta Otta atd"
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NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Husaka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 15.
ABS, f. MNB, a. j. 62/2 MNB, Skupinovy spis statnébezpetnostniho vysetfovani proti Gustdvu Husakovi a spole¢nikiim, €. j. B/4-V-1441.

Ide napriklad o vypovede Imricha Karvasa, Oskara Valdska, Alexandra Macha, Mikulasa Horského, Viery Hlozkovej, Eugena Lobla, Viléma

V dosledku nedostatku dékazovych materialov obratil sa B. Doubek dria 27. 7. 1953 na ministra narodnej bezpecnosti K. Bacilka s poZia-

davkou, aby dal suhlas na vypocutie dalsich 9 svedkov: J. li¢ika, J. Soltésza, L. Benadu, O. Krajiaka (k oslobodeniu V. Sirokého z vazenia)
dalej R. Gotiera, L. Tazkého, E. Frisa, J. Spitzera a F. Dvorina. NA, f. 02/1, 1962 — 1966, k. 11 — 12, a. j. 14, bod &. 2. Zprava o pfezkoumani
politického procesu s Gustavem Husakem a spol. zo 7. 3. 1963, s. 28.



ty casti jeho vypovédi, které nesouvi-
si s kladenou otazkou.”'* G. Husak
neskor tvrdil, Ze protokol odmietol
podpisat’ preto, lebo J. Cejka nepisal
do protokolu jeho skutoéné odpove-
de.'”” Je pravdepodobné, Ze sa pri od-
povediach na otazky snazil obhajovat’
a branit’ proti svedeckym vypovediam.
Toto samozrejme vySetrovatelia ne-
mali zaujem zapisat’ do protokolov
a preto G. Husak protokoly nepodpi-
sal. Na zaklade takéhoto vyvoja zacal
vySetrovatel’ J. Cejka spisovat’ dalsie
protokoly udajne sam: ,, Kludne pisal,
mna k tomu nepotreboval. Daval si do
protokolu otazky a sam si na ne daval
odpovede.*'* Toto tvrdenie G. Husdka
je problematické, pretoze aj v d'alSom
pokracovani protokolu je jeho obranny
a odmietavy postoj v kazdej odpovedi
evidentny. Je tazké predstavit’ si, ze by
J. Cejka do protokolu zapisoval odpo-
vede v takejto forme, aj ked’ po dlhych
mesiacoch vySetrovania uz priblizne
vedel ako bude G. Husak na jednotlivé
otazky odpovedat’.

Spisovanie protokolu pokracovalo
az do 12. augusta 1953. Samozrejme,
G. Husak tento 46 stranovy dokument
odmietol podpisat, a preto je na fiom
iba podpis vysetrovatela J. Cejku.'?
KedZe nova taktika vySetrovatelom
prilis nevysla, rozhodli sa v druhej po-
lovici augusta pristupit k jeho konfron-
taciam so spoluobvinenymi, pripadne
s d’alsimi svedkami.

K prvej konfrontécii pristupili vy-
Setrovatelia (B. Doubek, F. Homolka
a J. Cejka) 20. augusta 1953, kedy

Vysetrovatel F. Homolka (Zdroj: ABS)

bol G. Huséak konfrontovany s byva-
lym ministrom vnutra 1. Slovenskej
republiky Alexandrom Machom. Podl’a
zaznamu z konfrontacie A. Mach len
zopakoval naucené formulacie vyset-
rovatelov StB, ktoré G. Husak jedno-
znaéne odmietol. A. Mach protokol
o konfrontacii podpisal. Naopak, Hu-
sak oznacil svoje odpovede za netiplné
a protokol nepodpisal.* Dalgie kon-
frontacie boli naplanované na koniec
septembra a vtedy sa uz pri vysetro-
vani objavila nova osoba — prokurator
Ladislav Geso.

Ladislav Geso (1920) bol typickym
predstavitelom, resp. kadrom ceskoslo-
venskej socialistickej justicie v obdobi
50. rokov 20. storocia. Po absolvovani

8 tried 'udovej skoly pracoval ako ba-
nik, neskor ako zlievac. V roku 1949
absolvoval Pravnicku skolu pracuju-
cich a nastupil ako vedtici na Okresnu
prokuratiru v Banskej Bystrici. Jeho
charakterové vlastnosti najlepsie vy-
stihol komunisticky politik Zdenek
Mlynéf: , Primitiv [...] a osoba bez
obrysit a viastni pdteie.”™ Od roku
1951 bol uz prokuratorom na Kraj-
skej prokurature v Banskej Bystrici.
V tejto funkcii ho na prelome augusta
a septembra 1953 zastihol prikaz gene-
ralneho prokuratora Vaclava Alesa'®?,
aby sa ,,ihned dostavil na Generdlnu
prokuraturu v Prahe a pocital s tym,
Ze to bude na dlhsiu dobu." Po pricho-
de do Prahy mu generalny prokurator
oznamil, ze ho poveruje spracovanim
pripadu G. Husék a spol. a pozname-
nal, Ze pripad ma mimoriadny politicky
vyznam. GeSo udajne namietal a tvrdil,
ze nema ,, skusenosti zo spracovavania
takychto vyznamnych a tazkych pripa-
dov...” Generalny prokurator vsak jeho
namietky nevzal do ivahy a informoval
ho, ze jeho poverenie schvalil a prero-
koval UV KSC. Dalej mu zdoraznil, ze
,»hakol'ko sa jedna o burzoaznych nacio-
nalistov, je nutné a politicky spravne,
aby jak prokurator tak aj sudca boli
slovenskej ndarodnosti.* '3

L. Geso prichadzal do védznice
v Ruzyni v case velkych organizac-
nych zmien bezpecnostnych zloziek,
ked’ 11. septembra 1953 MNB zaniklo
a vzniklo ,,nové* Ministerstvo vnutra
(MV). Po svojom prichode sa hlasil
priamo velitelovi Spravy Statobezpec-

ABS, f. MNB, a. j. 62/2 MNB, Osobni spis statnébezpetnostniho vysetfovani proti Gustdvu Husakovi, €. j. B/4-V—2425. Zaznam o vypovedi

Pri spisovani protokolu o skonceni vySetrovania zo 17. marca 1954 G. Husak napisal, Ze ,,tu priloZeny protokol z 22. VII. 1953 sustavne

falSuje, prekrucuje a meni moje vypovede na otdzky a cely rad ,mojich’ vypovedi je vys.[etrovacimi] orgdnmi vymysleny.” TamzZe, Protokol

NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Husédka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 15.
Tento protokol sa neskor stal stiéastou zévereéného protokolu, ktory bol predloZeny na sidnom pojednavani v aprili 1954.
NA, f. UV KSC, nezaradené materialy MV o G. Husakovi, zv. Husak Gustav. Protokol o konfrontacii medzi G. Husakom a A. Machom

Vaclav Ale$ (1905 — 1969), pracovnik justicie. Absolvoval pravnickd fakultu a v roku 1945 vstipil do KSC. V rokoch 1950 — 1953 a 1956 —

1957 namestnik generalneho prokuratora. V rokoch 1953 — 1956 generalny prokurator. Od roku 1957 riaditel Pravnického Ustavu minister-
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G. Husaka z 22. 7. 1953.
127
o skonceni vysetrovania proti G. Husakovi zo 17. 3. 1954.
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z20. 8.1953.
131 Citované podla: HEJL, V.: Zprdva o organizovaném nasili. Praha 1990, s. 190.
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stva spravodlivosti.
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NA, f. 03/10, 8k. 1, a. j. 13. Vyjadrenie Ladislava GeS$a k pripadu G. Husak a spol. z 20. 2. 1963, s. 1.



nostného vySetrovania pplk. M. Mou-
¢kovi, ktory mu vysvetlil, Ze je to
. zavazny pripad velkého politického
dosahu”, a preto musi byt ubytovany
v Ruzyni. Dalej mu odporugil, aby si
prestudoval materialy zo zasadnutia
UV KSS z 18. - 20. aprila 1951 (hlavne
referat V. Sirokého, z ktorého L. Geso
pri vySetrovani vychadzal) a rozne re-
feraty od K. Bacilka, E. Frisa a d’alSich,
ktoré sa zaoberali kritikou burzoaz-
neho nacionalizmu a jeho nositelov.

Toto malo GeSovi umoznit’ ,, pochopit

politicku zavaznost trestnej ¢innosti
obvinenych.*3*

So stavom vySetrovania ho oboz-
namil pplk. B. Doubek a mjr. V. Ko-
houtek, ktory na pripade G. Husak
a spol. taktiez spolupracoval. Druhy
menovany mal byt hlavnou osobou,
s ktorou mal L. GeSo pri vySetrovani
spolupracovat’. Kohoutek ho varoval
hlavne pred G. Husakom, ktory bol
podla neho ,,provokatér a to ¢o povie
dnes, zajtra odvold“ a aby tiez ,, pocital
s réznymi provokaciami.” ' L. GeSo si
prestudoval vSetky materialy a zistil, Ze
vSetky protokoly okrem Husakovho su
podpisané. Najskor postupne vypocul
L. Novomeského, D. Okaliho, I. Hor-
vatha a L. Holdo$a a informoval ich,
ze budl konfrontovani s Husdkom."¢
Ako prebichala priprava konfrontacie
najpodrobnejsie opisal spoluobvine-
ny L. Holdos: ,, Dali mi papiry, které
Jsem mél dobre precist. Byl to viastné

0Od roku 1953 na pripade G. Husaka spolu-

pracoval aj vySetrovatel V. Kohoutek
(zdroj: ABS)

protokol nasi konfrontace, nas dia-
log. Husak: ,... nasledovala jeho slo-
va,” Holdos: ,To je lez! Husak nemluvi
pravdu! ‘—meél jsem se naucit to, co pa-
trilo do mych ust. Nerozumél jsem tomu
a ptal se, jestli mi dali spravny papir:
,Jak vite, co Husak rekne? * Ubezpecili
mé, ze védi, ,Fika stale to samé, at’ uz
ho usvédcuje kdokoliv.”“ 37 Svedkovia
mali teda iba jedinu tlohu — naucit’ sa
svoju vypoved’.

Nie je jasné, ¢i podobné vypocuva-
nie pred septembrovymi konfrontacia-
mi vykonal aj s G. Husakom. Prokura-
tor Geso neskor tvrdil, Ze pred konfron-

taciami ho vypocuval niekol’kokrat.'*
Avsak z jeho opisu udalosti vyplyva,
Ze sa tak stalo az po konfrontaciach
koncom septembra 1953. Kazdopadne,
G. Husak si na prvé stretnutie s proku-
ratorom spomina nasledovne: ,, V juli
[spravne v septembri — pozn. B. K.]
1953 objavil sa pri mojom vySetrova-
ni s Doubkom novy muz, o ktorom mi
povedali, ze je prokuratorom. [...] Cho-
val sa tak, ako Doubek a jeho organy,
takze som zapochyboval, ¢i ide vobec
o prokuratora, alebo o nejaky novy trik
Doubka.*'* Samozrejme, inak to videl
neskor L. Geso. Podl'a neho Husak pri
prvom vypocuvani na otazku, ¢i sa
citi vinny odpovedal ,,nervozne a po-
drazdene, Ze sa nedopustil ziadneho
trestného cinu, len politickych chyb
a preto sa neciti byt vinny a odmieta
v tomto smere odpovedat na akékolvek
otdazky. 0

Podla zachovanych dokumentov
sa L. Geso oficialne objavil pri vyset-
rovani G. Husaka prvykrat az pocas
Husakovej konfrontacie s E. Loblom
a Vilémom Novym ™' 25. septembra
1953 2, Dalsie pokracovali v nasledu-
juce dni — 28. septembra bol G. Husak
konfrontovany s D. Okalim, L. Holdo-
Som a L. Novomeskym a 29. septembra
s I. Horvathom."® Prokurator Geso sa
vel'mi rychlo prispdsobil podmienkam
vySetrovania a pocas konfrontacii za-
kazal G. Husékovi ,, klast otazky, vyjad-
rit sa, akokolvek sa proti rezirovanym

NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustéva Huséka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 17. Husakove pochybnosti si

vsimol aj L. Ge3o , Ze zacatku jsem mél takovy dojem, Ze on mysli, Ze jsem pfislusnikem bezpeénosti. Ona i forma, kde to bylo vyslechnuté,

v cele, tento dojem mohla i budit.” NA, f. 03/10, 3k. 26, a. j. 261. Pohovor s Ladislavom GeSom z 22. 10. 1963, s. 5.

V roku 1963 V. Novy pred ¢lenmi barnabitskej komisie razne poprel, Ze by bol s Husdkom konfrontovany, napriek tomu, Ze protokol o tejto

Konfrontacie viedol kolektiv v zloZeni: B. Doubek, V. Kohoutek, L. Ge$o, F. Homolka a J. Cejka. NA, f. OV KSC, nezaradené materialy MV

o G. Husakovi, zv. Husak Gustdv. Protokol o konfrontdcii medzi G. Husdkom a E. Léblom a G. Husakom a V. Novym z 25. 9. 1953.

134 Tamie,s.1-2.
135 Tamie,s. 2.
136 Tamie,s. 5.
137 BARTOSEK, K.: Svédek Husakova procesu vypovida. Praha 1991, s. 60.
138 NA, f.03/10, 8k. 1, a. j. 13. Vyjadrenie Ladislava GeSa k pripadu G. Husak a spol. z 20. 2. 1963, s. 3 — 4.
139
140 NA, f.03/10, 8k. 1, a. . 13. Vyjadrenie Ladislava Ge3a k pripadu G. Husdk a spol. z 20. 2. 1963, s. 2.
141
konfrontdcii existuje. TamzZe, $k. 3, a. j. 42. Zaznam pohovoru s V. Novym z roku 1963, s. 57.
142
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G. Husak udava, 7e bol konfrontovany celkovo s 9 osobami. V dokumentoch 5tB sa zachovalo len 7 konfrontaénych protokolov a iba tie

boli si¢astou zavereéného protokolu. Dalimi dvomi osobami boli Gdajne J. Ursiny a V. Hlozkova. Prokurator Ge3o si v roku 1963 spominal

hlavne na V. Hlozkovu: ,,Potom tam predvedli jistou HloZkovou [...] budila dojem divné Zeny, takové Spatné Zeny. Té jela pusa jak mlyn.
Ta viechno védéla.” NA, f. 03/10, 3k. 26, a. j. 261. Pohovor s Ladislavom GeSom z 22. 10. 1963, s. 8.



STUDIE

Branislav Kincok ¢ Vysetrovanec Cislo 1940. Gustav Husdk vo vysetrovacej vazbe

Statnej bezpe&nosti (1951 — 1954)

nepravdivym obvineniam branit. A ked’
som takéeto protokoly odmietol pod-
pisat, podpisal ich GeSo s tym, Ze su
spravne..." Prokuratorovi vobec nepre-
kazalo, ze ,, postupoval ako pomocnik
Doubka: naliehal na miia, aby som sa
priznal, vyhrazal, trestal ma réznymi
véizenskymi trestami ked’ ,priznanie’
ani on dosiahnut nemohol [...] Nechal
ma hodiny stat na vysluchoch, urazal
ma, ponizoval, robil vSetko, aby zali-
chotil vtedy tak mocnym ruzynskym
orgdnom.” ' Vsetky konfrontacie
prebiehali podla rovnakého scena-
ra — svedkovia opakovali naspamét
naucené vypovede, ktoré G. Husak
odmietal a oznacoval za nepravdivé.
L. Geso ich priebeh opisal nasledovne:
., Pri konfrontaciach mu to so vsetkou
presvedcivostou tvrdili do oc¢i, Husak
vSak stale opakoval, Ze je to loz |...]
Holdos dokonca mu hovoril, Ze sa han-
bi za jeho bezocive spravanie a podob-
ne. ' Vysledok tejto série konfrontacii
bol rovnaky ako pri prvej augustovej
s A. Machom: ,, 9 ludi odrecitovalo na-
spamdt naucené nepravdive vypovede.
Ked’Ze mne nebolo dovolené, ani davat
otazky, ani sa k falosnym obvineniam
vyjadrit, odmietol som podpisat’ kon-
frontacné protokoly. 14

Po ukonceni konfrontacii zacal
G. Husaka vypocuvat’ prokurator Geso.
Bolo to prvykrat, kedy mohol vypove-
dat’ pred pracovnikom justicie a snazil
sa tuto moznost’ vyuzit. Snazil sa mu
popisat’ podrobnosti o ,,nezakonnych

144
145

G. Husak bol v septembri 1953 konfrontova-

ny aj s L. Novomeskym (Zdroj: Archiv autora)

metodach vySetrovania, Ziadal som,
aby ma vysetril on, objasinioval som
mu veci, ktoré sa mi kladli za vinu.*
Rovnako ho ziadal, aby bol prelozeny
do véznice prokuratiry."’ Prokurator
vSak na vySetrovanie priSiel s inymi
ulohami a ked’ G. Husak zacal uvadzat
fakty o nezakonnom spdsobe vysetro-
vania ,,iba sa vysmieval: Snad’ nechce-
te, aby sme tu zriadili hotel? Pytal sa:
,Bili vas?* Ked' som povedal, zZe ano,
cynicky pokracoval: ,Ukdzte, ¢o vam
spravili, zlamali vam ruky, nohy? <48
L. GeSo vsak ¢oskoro zistil, Ze takymto
postupom sa nikam nedostane. Preto
G. Husaka ubezpecil, ze ,,sa vsetko
vySetri a umozni mu napisat’ staznost
komu bude chciet...”” Na revan§ vSak

Velitel Spravy statobezpecnostného vysetro-
vania M. Moucka (Zdroj: ABS)

mal prokuratorovi objasnit’,,veci, z kto-
rych je podozrivy zo [spachania] trest-
ného cinu.” Tak G. Huséak suhlasil so
spisanim nového protokolu.'’

S jeho spisovanim zacali 29. septem-
bra 1953. Podl'a L. Gesa si tento proto-
kol Husak spisoval sam a bol jedinym,
ktory az do zaciatku sudneho pojedna-
vania podpisal.'’®® V protokole vysvet-
Toval okolnosti okolo nevyslobodenia
politickych viziov z Nitry (V. Siroky
a spol.), o ¢innosti sovietskych partiza-
nov v auguste 1944 a o vypuknuti sa-
motného povstania. Po troch stranach
bol protokol preruseny s tym, Ze sa
v iom bude pokracovat’.'>! To sa vSak
nestalo. Podla L. Gesa, G. Husak ,,po
napisani dvoch ¢i troch stran odmie-

NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Huséka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 17 — 18.
NA, f. 03/10, 3k. 1, a. j. 13. Vyjadrenie Ladislava Ge3a k pripadu G. Husak a spol. z 20. 2. 1963, s. 5. L. Holdo3 neskér popisal aj priebeh

konfrontécie s G. Husakom: ,Ke konfrontaci jsem Sel hrozné skli¢eny. Uvedli nejprve mé, pak Gustu Husaka. Podival se na mé tak néjak

nadéjné, zdalo se mi. Vysetfovatel mu poloZil otazku, on odpovédél a ja jsem zavyl ,Husak IZze!’ Gplné hystericky, zoufale, proti své vili,

zoufale. A tak jsem pokracoval. KdyZ Gusta vidél, jak se chovam, Ze jen jako kolovratek opakuji ,nemluvi pravdu!’, viditelné zlhostejnél.

Bylo mu uZ zfejmé jedno, co se pfi nasi konfrontaci vyklada. VSechno trvalo néjakych pét minut. VysSetfovatelé dbali na to, aby takova
setkani netrvala dlouho...“ BARTOSEK, K.: Svédek Husakova procesu, s. 60.
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NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Husédka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 15.

NA, f.02/1, 1962 — 1966, 3k. 11— 12, a. j. 14, bod ¢&. 2. Zprava o pfezkoumani politického procesu s Gustavem Husdkem a spol. zo 7. 3. 1963, s. 27.
NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Husédka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 17 — 18.

NA, f. 03/10, 8k. 1, a. j. 13. Vyjadrenie Ladislava GeS$a k pripadu G. Husak a spol. z 20. 2. 1963, s. 3.

TamZe, $k. 26, a. j. 261. Pohovor s Ladislavom Gesom z 22. 10. 1963, s. 5.
Prokurator Geso pravdepodobne hovoril pravdu, ak tvrdil, Ze G. Husak si protokol pisal sam. Na rozdiel od predchadzajucich, tento proto-

kol nie je otazkovy a je opat pisany v zaujimavej zmesi ¢e$tiny a slovenciny, ¢o nasved¢uje tomu, Ze bol ¢eskym zapisovatelom prepisany zo

slovenéiny [pozn. B. K.]. NA, f. UV KSC, nezaradené materialy MV o G. Husakovi, zv. Podsvazek Gustava Husaka &. j. B/4-V—2425. Protokol

o vypovedi G. Husaka z 29. 9. 1953.
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Prva strana protokolu o nezakonnych metddach vysetrovania, ktoru L. GeSo spisal s G. Husa-
kom 12. 11. 1953 (Zdroj: NA CR)

Statnej bezpecnosti (1951 — 1954)

tol dalej vypovedat' s odovodnenim,
Ze nervove nie je schopny.“!> Tento
postoj vySetrovanca prokurator tlmocil
vysetrovatefom StB a aj jednému zo so-
vietskych poradcov, ktorému oznamil,
ze Husak odmieta vypovedat. Ten mu
na to dajne odpovedal, Ze ,, materialu
Jetamdost [...] kdyz nebude vypovidat,
to je jen jeho véc...“ >3 GeSo sa rozho-
dol pritvrdit’ a zaciatkom oktobra 1953
zakazal G. Husakovi fajcenie, Citanie
a pisomny kontakt s rodinou.'**
Priblizne v tomto obdobi doslo v ko-
lektive vysetrovatelov G. Husaka k vy-
znamnej zmene. K 1. novembru 1953
bol vediici vysetrovania pplk. B. Dou-
bek premiestneny do funkcie zastupcu
nacelnika Spravy vychovnych zariade-
ni a na jeho miesto nastupil mjr. V. Ko-
houtek, ktory bol znamy dokonalym
spracovanim svojich vySetrovancov.
B. Doubek o fiom povedal, ze ,,jeho
vySetrovani byli vzdy dokonale zpra-
covani [...] Pamatuji se jen na jeden
pripad, a to byl Gustav Husak, kde
Kohoutek uspéch nemél. Ale to jesté
Kohoutek rikal, ze je to proto, ze Husdk
uz je ,zkazen'z doby, kdy on ho nevysly-
chal.*'* Osobnym referentom G. Hu-
saka viak aj nadialej zostal J. Cejka,
ktory v tomto obdobi zacal zostavovat’
jeho zavere¢ny protokol. Jeho hlavnu
cast’ tvoril protokol spisany od 22. jula
do 12. septembra 1953. Referent Cejka
,,do toho vmontoval mnou nepodpisané
konfrontacné protokoly. Ked skoncil,
bolo toho asi 80 stran'*®, povedal mi:
,Vim, Ze to stejne nepodepisete, tak vam
to nedam ani precist.” [...] Vsetko im
v protokole stimovalo, dokonca presne
suhlasil s protokolmi inych spoluob-
zalovanych, ba dokonca i svedkov...
Smial sa mi Cejka do oci: ,Vsechno
musi Stimovat jako v hodinkadch, jedna
vypovéd musi souhlasit s druhou.” "’

152 NA, f.03/10, 3k. 1, a. . 13. Vyjadrenie Ladislava Ge3a k pripadu G. Husdak a spol. z 20. 2. 1963, s. 3.

153 TamtZe, $k. 26, a. j. 261. Pohovor s Ladislavom GeSom z 22. 10. 1963, s. 7.

154 NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 879. Zapis o vysSetrovacich metddach spisany prokuratorom L. GeSom 12. 11. 1953.s. 3.

155  KAPLAN, K.: StB o sobé. Vypovéd vysetfovatele Bohumila Doubka. Praha 2002, s. 179.

156  Protokol mal v skutoc¢nosti 93 stran a bol este doplneny o spravu o zatknuti, zoznam veci zadrzanych pri domovej prehliadke, Ziadosti

o predizenia vy3etrovacej vizby a svedecku vypoved I. Karva$a. ABS, f. MNB, a. j. 62/2 MNB, Osobni spis statnébezpe&nostniho vyietto-

vani proti Gustavu Husdkovi, €. j. B/4-V-2425.

157 NA, f. Komise I., k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Husédka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 15.
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V takejto podobe bol protokol predlo-
zeny na sudne pojednavanie.

Dna 12. novembra 1953 bol G. Hu-
sak na vlastnu zZiadost predvedeny
pred prokuratora Gesa a ziadal, aby
mohol napisat’ prezidentovi republiky
alebo ministrovi vnutra.'® Ten vSak
odmietol, a tak mu Husak oznamil, ze
ak s nim nespiSe protokol o nezakon-
nych metodach vySetrovania, tak zacne
s protestnou hladovkou.™ L. Ge3o su-
hlasil a poziadal ho ,,aby teda vypo-
vedal o svojom zaobchadzani. S tym

suhlasil a vypovedal k tomu na Stvrt

alebo pol stranky na co opdt prestal,
Ze on by predsa len radsej napisal staz-
nost generdlnemu prokurdtorovi |...]
Dal som mu papier a tuzku, aby si to
vietko napisal a Ze to osobne doru-
¢im.* ' G. Husak si na to v roku 1963
spominal inak: ,, Zavolal ma a na moje
naliehanie napisal asi jednu stranu,
svojvolne zlahcujic ¢o som vypovedal
o surovostiach a nasilnostiach bezpec-
nostnych organov. Odmietol cely rad
najdaélezitejsich faktov do protokolu
vobec uviest' a viac ako jednu stranu
vébec odmietol napisat.*'" Ci to bolo
tak alebo onak, faktom zostava, ze
v tento den bol spisany trojstranovy
protokol, v ktorom G. Husak opisuje
nezakonné spdsoby a postupy vysetro-
vania od svojho zatknutia, cez vyset-
rovanie na zamku Kolodéje a véznici
v Ruzyni, azZ po vySetrovanie samot-
nym prokuratorom Gesom. Na konci
protokolu opét’ ziadal, aby bol prelo-
zeny do véznice prokuratiry.'® Tento
protokol, resp. staznost’, pisal general-
nemu prokuratorovi. Ci mu bola doru-
¢ena nie je mozné dokazat. L. Geso
tvrdil, Ze ju dorucil osobne a to este
v ten isty den. Generalny prokurator

158
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Tamze, s. 4.

V. Siroky, jeden z hlavnych organizatorov

procesu s G. Husakom a spol.
(zdroj: Archiv autora)

V. Ales bol vsak jeho postupom tudajne
., pohorseny a vytykal mi, Ze preco sa
s obvinenym bavim o takychto veciach,
ktoré mu protokolujem a dokonca mu
davam moznost, aby o tom pisal rézne
nezmyselné staznosti. Zdoraznil mi,
Ze pripad po stranickej tak aj trestnej
linke je jasny a mojou uilohou je vec
spracovat.” Na ziadost’ V. Ale§ vypra-
coval udajne kratku odpoved.'®?

O tejto staznosti sa samozrejme do-
zvedeli aj vySetrovatelia. Na stretnuti
s M. Mouc¢kom, V. Kohoutkom a jed-
nym zo sovietskych poradcov L. Gesa
za takyto postup kritizovali. Vy¢itali
mu, zZe ,,co su to za sposoby, Ze umoz-
nuje obvinenému urazat' a osocovat' vy-
Setrujuce organy, hoci som bol vopred
na moznosti provokdcie upozorrnova-
ny..." Zaroven prokuratora upozornili,
ze ak bude takto pokracovat, nesplni
zverenu tlohu.'¢*

NA, f. 03/10, 3k. 26, a. j. 261. Pohovor s Ladislavom GeSom z 22. 10. 1963, s. 2.
ABS, f. S, 552-2. Ziadost K. Bacilka o zaslanie pracovnika $tB do Bratislavy k priprave procesu s G. Husakom a spol. z 1. 10. 1953.

V tomto obdobi uz vySetrovatelia
pracovali na hrubom néacrte obzaloby.
Pri prichode L. GeSa na vySetrovanie
mu oznamili, Ze ,, rozhodnutim UV KSC
Je usneseno, Ze nastin obzaloby budeme
delat my a ty se jen podivads na to, zda
z hlediska pravniho to bude spravné
anebo ne." Prokurator sa voci takémuto
postupu udajne ohradil, Ze ,,to je ne-
spravné, ze obzalobu bych mél délat ja
a oni rekli, s tim se s tebou bavit nebu-
deme, to je rozhodnuto.” ' V decembri
1953 bol G. Huséak vypocuvany hlavne
v stvislosti s inymi osobami. Vysetro-
vatelia StB pokragovali v zbierani no-
vych svedeckych vypovedi — v polovici
decembra 1953 boli na ziadost’ K. Ba-
cilka'é¢ vyslani do Bratislavy vysetro-
vatelia V. Volkan a F. Homolka, ktori na
tunajsej Krajskej sprave StB vypo&avali
novych svedkov (napr.: Milosa Bugara,
Ferdinanda Dvorina, Otta Krajiaka,
Jozefa Staudingera a d’alsich).

V druhej polovici decembra 1953
kpt. F. Homolka zostavil prvua verziu
obzaloby, ktort nésledne prepraco-
val prokurator Ge$o.'"” Potom, ako sa
s nou oboznamil generalny prokurator,
ju M. Moucka zaslal ministrovi vnut-
ra Rudolfovi Barakovi na schvalenie
politickému sekretariatu UV KSC. Po
splneni vSetkych uloh L. GesSo opustil
véaznicu v Ruzyni a vratil sa na krajska
prokuratiru do Banskej Bystrice. Nie
vsak na dlho, pretoze politicky sekre-
tariat UV KSC nebol s touto verziou
obzaloby spokojny a vratil ju na pre-
pracovanie.

Dna 4. februara 1954 spisali vysetro-
vatelia s G. Husakom posledny protokol.
Tento vysluch mal pravdepodobne jedi-
ni motivaciu — akymkol'vek spésobom
vynutit’ od G. Huséka podpis protokolu,

TamZe, a. j. 879. Zapis o vysetrovacich metddach spisany prokuratorom L. GeSom 12. 11. 1953. s. 3.

Tamie, a. j. 884. Ziadost Gustava Husaka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 18.

NA, f. 03/10, 8k. 1, a. j. 13. Vyjadrenie Ladislava GeS$a k pripadu G. Husak a spol. z 20. 2. 1963, s. 3.

NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Huséka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 18.
TamZe, a. j. 879. Zapis o vysetrovacich metddach spisany prokuratorom L. GeSom 12. 11. 1953.

NA, f. 03/10, 3k. 1, a. j. 13. Vyjadrenie Ladislava Ge3a k pripadu G. Husak a spol. z 20. 2. 1963, s. 3 - 4.

Tamie. Zaloba proti rozvratnej skupine burfoaznych nacionalistov na Slovensku z 23. 12. 1953.
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Pri prileZitosti ukonéenia spisovania zavereéného protokolu zhotovil J. €ejka zdznam o spra-
vani G. Huséka (Zdroj: NA CR)

ten pripojit’ k zavere¢nému protokolu
a prezentovat’ to tak, ze G. Husak podpi-
sal cely protokol. Vysetrovatelia (V. Ko-
houtek a J. Cejka) tentoraz nezvolili fy-
zicky ¢i psychicky natlak, ktory beztak

168
169

na Husaka nefungoval, ale naplanovali
si maly podvod: ,, Major [ V. Kohoutek —
pozn. B. K.] mi velmi ulisne dohovdral,
ze nechcem nic vypovedat, ani podpisat.
Odmietol som také tvrdenie: vypovedam

Statnej bezpecnosti (1951 — 1954)

vSetko podla pravdy a podpisem vsetko,
kde moja vypoved bude spravne zapisa-
na. Dobre, tak to skusime, povedal. Dali
mi s Cejkom par v celku periférnych
otazok, moju odpoved spravne zapisali.
Podpisal som. Potom tam napisali, ze
som obvineny z velezrady a sabotdze.
Podpisal som. Za tri roky som sa as-
poii dozvedel, z coho ma vinia.”*® V za-
chovanom $tvorstranovom protokole st
G. Husakom podpisané posledné dve
strany, presne tam, kde je zapisané jeho
obvinenie z trestného ¢inu velezrady
a sabotaze.'” Tento protokol pripojili
k zavere¢nému protokolu.™ Dve posled-
né, podpisané strany tvorili jeho uplny
zaver. To bolo vSetko, ¢o vysetrovatelia
potrebovali.

Nasledujuci den, 5. februara 1954,
vysetrovatel’ J. Cejka zhotovil pri pri-
lezitosti ukonCenia spisovania zave-
recného protokolu zdznam o spravani
G. Huséka, ktory podl'a neho ,, posledni
dobou se snazi vyprovokovat vySetio-
vaci pracovniky sprostymi urazkami
Jjak bezpecnosti tak i predstavitelii
strany.” Udajne podas vy§etrovania
,soustavné a hanebné provokoval,
napadal vySetrovaci organy a pred-
stavitele strany [...] sprosté napadal
pracovniky vySetrovani, snazil se na
nich vynutit upravu otazek,” pricom
pouzival vyrazy ako ,,ve vasem podni-
ku sa zrodi vselicos [...] jediné v Ruzyni
se vymysli a mohou vzniknout takové
fantasie.“ Podla J. Cejku G. Husak
obvinoval vysetrovatelov, ze podpisy
pod jeho protokolmi su sfalSované a na
argumenty, Ze jeho trestné ¢iny st do-
lozené vypovedami jeho spolo¢nikov
a svedkov reagoval, ze ich ,, bezpecnost
dobre za tu dobu naucila a pripravila.”
Dalej mu vysetrovatelia vy¢itali, ze sa
udajne neustale pri vysluchoch snazil,
aby v nich boli uvadzané mena naj-
vyssich predstavitelov strany.”!

NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Husdka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 15 — 16.
V zazname z vysluchu tento podvod vy3etrovatelia opisali nasledovne: ,,Po skonéeni sepisovani protokolu podepsal HUSAK dvé stranky

protokolu a dvé stranky protokolu odmitl podepsat s tim, Ze nejsou Uplné, prekroucené, a¢ pfed tim sam tyto odpovédi formuloval.” ABS,

f. MNB, a. j. 62/2 MNB, Osobni spis statnébezpeénostniho vysetfovani proti Gustdvu Husakovi, €. j. B/4—V—2425. Protokol o vypovedi

G. Husaka zo 4. 2. 1954.
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Zavereény protokol bol doplneny este 12. marca 1954 a to o Zivotopis G. Husaka. TamzZe. Zivotopis G. Husdka z 12. 3. 1954.
NA, Komise 1., $k. 35, a. j. 879. Zaznam o provokativnom spravani G. Husaka z 5. 2. 1954, s. 1.
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Statnej bezpe&nosti (1951 — 1954)

Z tohto obdobia pochadza viacero
vyjadreni referentov, ktori sa zii¢astnili
na vySetrovani G. Husaka (S. Seminko,
J. Cejka, J. Pacner). Tieto vyjadrenia
boli pravdepodobne reakciou na jeho
staznost’ z 12. novembra 1953. Podob-
ne vznikli aj spravy o jeho zdravotnom
stave pocas pobytu vo vySetrovacej
vézbe, o vyhodach, ktoré mu boli po-
skytnuté a o poéte a dizke absolvo-
vanych vysluchov. Na zéklade tohto
mozno predpokladat, Ze sa zacalo
s preSetrovanim pripadu, avsak s do-
predu jasnym koncom.!?

G. Husak po uzavreti protokolu zia-
dal svojho referenta, aby ho predviedol
pred velitela V. Kohoutka, ktorému
chcel predniest’ svoje staznosti. To sa
mu podarilo 9. februara 1954 a pred-
niesol mu celkovo 10 poziadaviek.'
Samozrejme, bez akejkol'vek odozvy.
Posledny vysluch absolvoval G. Husak
26. februara 1954."7* Vysetrovanie, resp.
ziskavanie novych svedeckych vypove-
di vSak aj nad’alej pokracovalo.

Ked’ze rozhodnutim politického sek-
retariatu UV KSC sa mala prepracovat’
decembrova verzia obzaloby, v polovici
februara 1954 sa k pripadu G. Husak
a spol. opat’ vratil L. GeSo — tentoraz uz
ako namestnik generalneho prokurato-
ra pre Slovensko. Presunul sa z Banskej
Bystrice do Bratislavy, kde okrem prace
na obzalobe zacal aj s pripravou proce-
su s menovanou skupinou, proti ktorej
sa nadalej viedlo vysetrovanie. K. Ba-
cilek ho oboznamil s tym, Ze ,,cestou
UV KSS, Ustavu dejin a z dalsich miest
zadovazia sa rozne materidly a ja aby
som previedol vysluchy Iicika, Bortela,
Staudingera, Krajidka a dalsich.«'™
Zaciatkom marca 1954 boli prace na
obzalobe ukoncené a 4. marca ju R. Ba-
rak predlozil politickému sekretariatu

Protokol o ukonceni vySetrovania G. Husdaka zo 17. 3. 1954 (Zdroj: ABS)

UV KSC, ktory ju definitivne schvalil
8. marca 195417

Nasledne sa L. GeSo presunul do
Prahy a 15. marca 1954 poslednykrat
pred sudnym pojednavanim vypocul
vSetkych ¢lenov skupiny tzv. sloven-
skych burzodznych nacionalistov.
Zatial’ ¢o L. Novomesky, L. Holdos,

D. Okali a 1. Horvath potvrdili svoje
predchadzajice vypovede a mali k nim
len nepatrné pripomienky, G. Husak sa
opét spraval odbojne: ,,... par tyzdnov
pred procesom, som GesSovi hovoril,
akym podvodom zostavili vysetrovacie
organy tzv. moj protokol. Vyslovne som
mu uviedol, Ze to neni moj protokol, Ze

Tieto materidly boli priloZzené k staznosti G. Husdka, ktord napisal aZ po oficidlnom skonéeni vySetrovania generalnemu prokuratorovi.

Podobnd staznost spisal 18. 3. 1954 aj pre prezidenta republiky. TamZe. Opis staznosti G. Husaka na protizakonné sp6soby vysetrovania

Napriklad: aby sa mohol pisomne staZzovat prezidentovi republiky, aby mohol hovorit so zdstupcom generalneho prokuratora a zéstupcom

ministra vnatra, aby ho mohla navstivit manzelka s detmi, aby dostal k dispozicii trestny zakon a vazensky poriadok, aby boli vymeneni

jeho referenti, aby bol preloZeny do inej vaznice atd. TamZe. Zadznam o Ziadostiach G. Husdka z 9. 2. 1954.

172
adresovana prezidentovi republiky z 18. 3. 1954.
173
174  Tamie, a. j. 877. Vypis z knihy odchodov vysetrovancov k vysluchu, s. 17.
175
176
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NA, f. 03/10, 3k. 1, a. j. 13. Vyjadrenie Ladislava Ge3a k pripadu G. Husak a spol. z 28. 3. 1963,s. 1 - 2.
ABS, f. S, 552 — 2. Uznesenie politického sekretariatu UV KSC z 8. 3. 1954.



som ho nepodpisal, Ze ho neuzndavam.
Naliehavo som ho Ziadal, aby ma vy-
Setril on, ako prokurator [...] Aj zacal
protokol pisat: napisal hlavicku, ge-
nerdalie, dal mi jednu otazku a ked mu
moja odpoved’ nepasovala do ,prizna-
nia‘ skoncil, viac sa neukazal.“ """ Toto
tvrdenie potvrdzuju aj dokumenty,
pretoze sa zachovali vSetky vypovede
pred prokuratorom GeSom, samozrej-
me okrem vypovedi G. Husaka.
Vysetrovanie proti G. Husakovi sa
skoncilo 17. marca 1954. Vysetrovatelia
StB s nim spisali protokol o ukonéeni
vySetrovania a oboznamili ho s jeho
vysledkami (mohol nahliadnut’ do zave-
rec¢ného protokolu). K nim mohol zaujat’
stanovisko, ¢o aj vyuzil a na posledna
stranu protokolu vlastnorucne zapisal
svoje namietky: ,, Pri mojom vysetro-
vani boli na mne vynucované podpisy
na nepravdivé a falsované protokoly
fyzickym nasilim, tyranim, zastrasova-
nim a vyhroZovanim a takymto nasilim
dosiahli vySetrujice organy podpis na
protokol z 13. II. 1951 i tzv. doznanie
z aprila 1951 i protokol z novembra
1951. Tu prilozeny protokol z 22. VII.

Megr. Branislav Kin¢ok (1979)

1953 sustavne falSuje, prekrucuje, meni
moje odpovede na otazky a cely rad
,mojich’ vypovedi je vys. organmi vy-
mysleny. Pri konfrontdcii mi nebolo
dovolené cez moje ziadosti a protesty

k vicsine tvrdeni sa vobec vyjadrit

a pokial’ som mohol hovorit, su moje
odpovede zapisané v protokole ne-
spravne, prekrutene, tendencne, opra-
vy neboli prevedené, preto protokol ako
falosny odmietam a nemohol som ho
podpisat. Vysetrovanie proti mne bolo
prevadzané nezakonnymi metodami
a ziadnej napravy som sa dodnes ne-
mohol dovolat, bolo mi znemoznené
pisat'p. prezidentovi, alebo inému poli-

tickému cinitelovi. Pre uplnu zaujatost’

vySetrujucich organov proti mne a pre
protizakonné metody vySetrovania
odmietam vysledok vySetrovania ako
neobjektivny, nespravny, prekruteny
obraz skutocného maéjho Zivota a prace
a ako nevinny clovek po 38 mesiacoch
sa dovolavam, prosim a navrhujem:
aby som bol prelozeny do sudnej vizby
a aby celé vysetrovanie mojho pripadu
bolo opakované a prevedené organmi
sudu a prokuratiry.”'™

Po viac ako troch rokoch sa pre
G. Husaka skoncila azda najtazsia eta-
pa jeho turbulentného zivota. Prezil
najt'azsi a najhlbsi pad svojej politicke;j
kariéry. Presiel 38 mesaénym peklom
vySetrovacej vizby, ked bol proti nemu
pouzity bohaty arzenal nezakonnych
a neraz brutalnych a nel'udskych vy-
Setrovacich metod StB. V roku 1951
trikrat podlahol enormnému fyzic-
kému a psychickému natlaku vyset-
rovatelov a podpisal vykonstruované
protokoly. Po tretom podpise sa vSak
zatvrdil a uz ziaden podobny protokol
nepodpisal. Absolvoval 433 vyslucho-
vych dni, pricom na vysluchoch stravil
celkovo 1438 hodin."” Jeho obdivu-
hodny a vynimoc¢ne odbojny postoj
mu spolu so zmenou koncepcie vyset-
rovania a so zmenenymi podmienkami
po smrti J. V. Stalina a K. Gottwalda
zachranili zivot a G. Husak nakoniec
neskoncil na popravisku. Tento postoj
si preniesol aj na sudne pojednavanie,
ktoré sa konalo v Bratislave 21. — 24.
aprila 1954, ¢im nastrbil plany organi-
zatorov procesu a vyznamne ovplyvnil
jeho priebeh.

Absolvent histérie na Univerzite sv. Cyrila a Metoda v Trnave. Je pracovnikom Sekcie vedeckého vyskumu Ustavu paméti naroda. Vo

svojej ¢innosti sa venuje politickym procesom v komunistickom Ceskoslovensku po roku 1948, &innosti Statnej bezpeénosti, ako aj

problematike vojnovych a povojnovych vztahov Cervenej armady so slovenskym obyvatelstvom. Je spoluautorom monografie Slovenski

generdli 1939 — 1945 a autorom viacerych vedeckych studii a odbornych ¢lankov.
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o skonceni vySetrovania proti G. Husakovi zo 17. 3. 1954
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vySetrovancov k vysluchu, s. 17.

NA, f. Komise I., $k. 35, a. j. 884. Ziadost Gustava Husaka o preverenie procesu a rehabilitaciu z 20. 12. 1962, s. 18.
ABS, f. MNB, a. j. 62/2 MNB, Osobny spis $tatnobezpecnostného vysetrovania proti Gustavovi Husdkovi, €. j. B/4 —V — 2425. Protokol

V tychto udajoch nie su zaratané dni a hodiny stravené na vysluchoch na zamku Kolodéje. NA, Komise I., $k. 35, Vypis z knihy odchodov



KRISZTINA SLACHTA

Postavenim Berlinskeho miru sa diia 13. augusta 1961 upline uzatvorili priechody medzi
rozdelenym Nemeckom. Tento datum je aj pociatkom éry, ked' sa uz viac nemohli nemecko-
nemecké vztahy a stretnutia rodin &i priatelov uskutoériovat na uzemi Nemecka. Zaéalo sa
hl'adanie nového miesta, ktoré by bolo v ramci platnych zakonov pristupné ob¢anom oboch
nemeckych statov, geograficky blizke a poskytujuce vhodné a finan¢ne dostupné sluzby pre
vychodnych aj zapadnych Nemcov.

historického pohladu islo

o tazko predvidatel'nu naho-

du, ¢i aspon to stcasnici za
nahodu povazovali, ze v madarskom
hospodarstve, ako aj spolo¢nosti na-
stal v 60. rokoch minulého storocia, po
tom ako Berlinsky mur uplne rozdelil
Nemecko, obrat k lepsiemu. Mad’arsko
bolo, ¢i skor ostalo, otvorené sucasne
pre obcanov Zapadu aj Vychodu a ti ho
stale viac navstevovali. Bolo to scasti
sposobené sukromne hospodariacimi
ro'nikmi, povolenim existencie ma-
Iych sukromnych podnikov, a ku kon-
cu dekady organizovanim pridruzenej
vyroby pri druzstvach, s cielom zabez-
pecit’ zlepSenie zadsobovania. Vsetky

tieto moznosti a procesy zabezpecili
dobré zasobovanie, viac v ,,zapadnom
Style nez v ostatnych socialistickych
krajinach, ¢im uspokojili ocakavania
zapadnych Nemcov a takmer oslnili
Nemcov vychodnych.?

»Planované hospodarstvo™ v turizme
v Mad’arsku znamenalo najmé nepreru-
Sovany a spolahlivy narast prijmov vo
volne zmenitel'nej mene. S pomocou
vedlajsicho hospodarstva a sukromné-
ho farmarcenia turizmus obyvatel'stvu
poskytol znaéné — a v tomto Case aj
bezpecné — mimoriadne prijmy. To je
uz iny pribeh, ze vychodni Nemci mali
Coraz vicsie tazkosti platit’ v Mad’arsku
za ponukané produkty, najmé ku koncu

80. rokov 20. storocia, kym na druhej
strane zapadni Nemci, dokonca aj ti,
ktori zili v Nemeckej spolkovej repub-
like (NSR) v priemernych podmien-
kach, sa mohli v tom ¢ase v Mad’arsku
citit’ skuto¢ne bohati. Pretoze v madar-
skom turizme, ¢i uz ide o sikromnych
podnikatelov alebo o verejny sektor,
i§lo vyluéne o zapadonemecké mar-
ky, a zapadni Nemci si mohli dopriat
takmer vsetko, kym naopak, obcania
Nemeckej demokratickej republiky
(NDR) ¢elili narastajiicim problémom
vyzit z finan¢nych pridelov stanove-
nych na den. Vychodonemecki turisti
sa Coraz viac citili ako ,,navStevnici
druhej kategorie a nanestiastie im tdto

1 A kutatas az Eurépai Unié és Magyarorszag tamogatasaval, az Eurépai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-

-0001 azonositd szamu ,,Nemzeti Kivalésag Program — Hazai hallgatdi, illetve kutatdi személyi tdmogatdst biztositd rendszer kidolgozasa és

mikodtetése konvergencia program” cimi kiemelt projekt keretei kozott valdsult meg. [Vyskum podporila Eurdpska Gnia a Madarsko, za

spolufinancovania Eurépskeho socialneho fondu v projekte &islo (¢.) TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 v ramci projektového rdamca s vyso-

kou prioritou ,,Narodny program excelentnosti — systém rozsirovania a ¢innosti narodnych studentskych a vedeckych osobnych grantovych

fondov v Regionalnom konvergenénom programe*.] Publikovanie tejto $tudie bolo podporené projektom Madarského vyskumného fondu

¢. OTKA K-104408. Vysledky vyskumu spraciivam do doktorandskej prace o spolupraci medzi madarskymi a vychodonemeckymi tajnymi

sluzbami.

2 HORVATH, S.: Csudapest és a fridzsiderszocializmus: a fogyasztas jelentései, a turizmus és a fogyasztaskritika az 1980-as években. Mul-

tunk, 2008, cCislo (¢.) 3, strana (s.) 60 — 83.
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skuto¢nost’ mad’arski hostitelia davali
najavo.

Od zaciatku 70. rokov 20. storocia
sa miera sukromnych ciest vychodo-
nemeckych rodin ich vlastnymi autami
stala nezastavitel'nou. Uprednostnovali
ubytovanie v kempoch ¢i v sukromi,
najmi v dedinach okolo jazera Bala-
ton. D6vodom bol ¢iastoc¢ne fakt, Ze sa
mobhli bez sprievodcov, ktori by ich ne-
ustale sledovali, slobodne pohybovat,
ale tieZ to, Ze takato dovolenka stala
menej. Narast ceny, alebo ,,penazi za
cestu” (Reisegeld), ktoré museli turisti
zaplatit’, aby mohli vycestovat’ do Ma-
darska, spdsoboval hospodarstvu NDR
stale vicsie problémy.? To sa stalo vaz-
nym problémom najméi po narastoch
cien v Mad’arsku v priebehu 80. rokov
minulého storocia, a v januari 1988 sa
situacia stala kritickou.*

K uz povedanému treba dodat, ze
bez ohl'adu na odlisnosti v politickych
a ekonomickych systémoch, vdacilo
jazero Balaton za svoju popularitu aj
geografickej polohe. Bolo rychlo a I'ah-
ko dostupné z oboch nemeckych statov,
¢i uz cestami, zeleznicou alebo letec-

1194

ky —anavySe cez ,,priatel'sky* Stat: cez

N oo o b~how

Rakusko pre zapadnych Nemcov a cez
Ceskoslovensko pre vychodnych.

KONTROLA TURIZMU
PROSTREDNICTVOM
TAJNYCH SLUZIEB
V case, ked’ vychodni a zdpadni Nemci
zacali hladat’ moznosti na stretdvanie
sa s rodinnymi prislusnikmi oddeleny-
mi Berlinskym miirom mimo nemec-
kého tizemia, turizmus a jeho kontrola
Statnou bezpe&nostou sa v Mad’arsku
v porovnani s 50. rokmi zna¢ne zmeni-
li. V 50. rokoch sa uskuto¢nili pokusy
vykonavat’ ¢o najdokladnejsie kontro-
ly kazdého cudzinca pochadzajuceho
z ,,nie priatelskych krajin®, nakol’ko
v kazdom pripade mala bezpecnost’
podozrenie, ze ide 0 ,, Spiona zdpadnej
imperialistickej mocnosti, sabotéra,
kontrarevolucnu a reakcnu silu.”
Tento predpojaty nahl'ad sa postup-
ne velmi pomaly uvoliioval spolo¢ne
s narastom hodnoty, ktoru predstavo-
val turizmus, najma v druhej polovici
60. rokov 20. storo¢ia. Od madarske;j
revolucie v roku 1956 sa na rozvoj tu-
rizmu kladol zvlastny doraz. Otvaranie
sa Zapadu bolo uz v decembri 1956

Bundesarchiv Berlin (BArch), DM 1/8988; BArch, DM 1/177868.
BArch, DC 20 1/4. 2256; BArch DC 20 1/3. 1938.

KRAHULCSAN, Zs.: A nemzetkézi kapcsolatok dllambiztonsagi szabalyozasa (1961 — 1965). Betekints. 2008/2.
Rezolucia vyboru Madarskej socialistickej strany pracujucich z 20. februdra 1961. Pozri: TamzZe.
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL) 1.11.9 box 40 J/3, 34-322-68, 34-154-1974, 34-53/1973.

jednou z najdoélezitejsich otazok, na-
kol'ko to staro-nové stranicke vedenie
povazovalo za kl'ai¢ovy bod pri prie-
lome z medzinarodnej izolacie, ktora
prisla v dosledku potlacenia revolucie
a naslednych odvetnych represii, a aj
ako moznost’ zmiernit' efekt ,, propa-
gandy studenej vojny* proti krajine
prostrednictvom obcanov Zapadu,
ktori navstivia Mad’arsko a odnesu si
priaznivé zazitky.> Sti¢asne bolo celko-
vym hospodarskym zamerom zvysit
prijmy krajiny v cudzej mene, ¢o sa
s narastom turizmu stavalo stale do-
lezitejsim.

Kontrola cudzincov prichadzaju-
cich do krajiny v stale va¢Som pocte
sa ukazala byt pre madarskl tajni
sluzbu, ako aj jednotky pohrani¢ne;j
straze zatazkavajucou skuskou. Tento
proces kulminoval v roku 1961 — bez
priamej suvislosti s dokon¢enim Ber-
linskeho muru 13. augusta — kedy uz
boli prijaté zvlastne opatrenia. Zahra-
nicné kontakty najdolezitejsich Statom
vlastnenych organizacii a spolocnosti
boli regulované.® Je to tiez vychodzi
bod zhriwjucej spravy o trestnych ¢i-
noch spachanych cudzimi obéanmi,’
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aje to tiez rok, kedy ministerstvo vnut-
ra navrhuje ,,zorganizovanie spolo-
Censkej pomoci kontrarozviednej pra-
ce medzi obéanmi z kapitalistickych
krajin.”® Avsak zo sprav, tykajucich
sa nebezpecenstva a kontroly l'udi
prichadzajucich z ,,nie priatel'skych
krajin je zrejmé, ze madarska Stat-
na bezpecnost’ povazovala v rokoch
1945 — 1947 z Madarska vyhnanych
Nemcov a politickych emigrantov, kto-
ri nav§tevovali svojich pribuznych ,,za
najnebezpecnejsiu skupinu turistov.”
Do krajiny od zaciatku 60. rokov, ked’
sa Mad’arsko otvorilo turizmu, vstu-
povali uz ako cudzi obcania, ,,zapad-
niari®, so zvlastnymi vizami vydanymi
pre navstevu rodiny, pricom rozpravali
po mad’arsky a dobre poznali miestne
pomery.’

V 60. rokoch minulého storocia to
bol uz spominany hospodarsky zaujem,

t.j. moznost’ — a rasttci ekonomicky
tlak — zvysit prijmy v zahrani¢nej
mene, ¢o v porovnani s 50. rokmi spo-
sobilo volnejsiu kontrolu prichadzaju-
cich turistov zo strany Statnej bezpeé-
nosti. Neskor sa uz stale zvacsujiicu
masu ani prakticky kontrolovat’ nedalo.
Je vS§ak mimoriadne délezité robit roz-
diel medzi prichadzajucimi turistami,
nielen podla krajiny odkial’ pricha-
dzali — ¢i uz i8lo o priatel'sku alebo
nie,'* ale tieZz podla dovodu navstevy.
V dosledku existencie rozdielu medzi
vizami pre rodinné navstevy a turistic-
kymi vizami, je mozné rozlisit’ dovod
navstevy presne.!! Spravodajska sluzba
mala samostatné oddelenie, Oddelenie
III/11. 8 v ramci vedenia skupiny kon-
trarozviedky, ktoré sa po reorganizacii
madarskej Statnej bezpe&nosti z roku
1972 zvlast zaoberalo turizmom.'? To
prirodzene neznamenalo, Ze kontrola

OSA Online Archives, zbierka in$trukcii Ministerstva vnutra, 10-61/2/1961.
Napriklad: pozri zvizky ABTL 3.1.5.0-17243/4 , Linia zdpadného Nemecka, odchadzajuci a prichadzajuci turizmus z a na Gzemie okresov

a monitorovanie cudzincov pricha-
dzajucich do Mad’arska, sa do roku
1972 neuskutoc¢iovalo, pretoze takato
¢innost’ sa vykonavala uz niekol'ko
desatroci.

V dokumentoch st odkazy na za-
pojenie I'udi, pracujucich v turizme,
do kontroly a spravodajskych aktivit
Gtvarov Statnej bezpe¢nosti.® V tom-
to ohl'ade sa mimoriadna doélezitost
prikladala Statnej cestovnej kancelarii
IBUSZ, nakorlko jej vedenie v Ma-
darsku, sprievodcovia aj zamestnanci
pracujuci v zastupitel'skych kancela-
riach v zahranic¢i, sa zucastiiovali na
préci Statnej bezpeénosti ako ,,socialne
kontakty“.* Podobné odkazy je mozné
najst’ aj v pripade viacerych zamest-
nancov na miestach, kde sa turisti
mohli ubytovat,, hotelov, zdsobovacich
zariadeni a miestnych turistickych in-
§titucii, napriklad Sidtours.'

Mor a Sarbogard”, a ABTL 3.2.5. 0-8-121-1, 2 a 3: ,Nepriatelské Svabske organizacie operujlice na Gizemi NSR” zloZend z troch ¢asti.

10 Vyber a pouZzitie slov su v Statnobezpecnostnych aktivitach velmi doleZité: siéasne s ocefiovanim turizmu uz tieto krajiny neboli spomina-

né ako ,nepriatelské”, ale skor ako ,nie priatelské”.

11 ABTL 3.1.5. 0-17243/4 , Linia zapadného Nemecka, odchadzajci a prichadzajuci turizmus z a na Gizemie okresov Mér a Sarbogard”

12 CSEH, G. B.: A Magyar allambiztonsagi szervek intézménytorténeti vazlata 1945 — 1990. In: GYARMATI, G. (zost.): Terzor 1. A Torténeti
Hivatal évkonyve 1999. Budapest 1999, s. 84.

13 Napriklad: ABTL 3.1.2. M-39326. ,Balaton” zvéazok rozpracovania, ABTL 3.1.5. 0-13535 ,,Berliner” osobny zvizok a ABTL 3.1.2.

M-30237 ,,Andrea” zvazok rozpracovania.

14 Takzvany zvazok ,,IBUSZ“ obsahuje: ABTL M-27420 ,,Irén S6s”, zvazok rozpracovania; ABTL Bt-916/1 a 2 pripad ,,Bankuti”; ABTL Bt-1013/1
a 2 zvazok ,,Rounder”; ABTL Mt-203 zvizok ,,Rounder”; ABTL Bt-235 zvizok pripadu ,,Sheperd” a ABTL Mt-576 zvazok ,Sheperd”.
15 Napriklad: ABTL Mt-19618 zvazok rozpracovania ,Laszlé Vamos”; ABTL Bt-2521 zvazok pripadu ,Antique”.
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Dalsia pohladnica z Balatonu (Zdroj: Archiv autorky)

SPOLUPRACA MEDZI
STATNOBEZPECNOSTNYMI
SLUZBAMI BYVALEJ NDR

A MADARSKA

Spolupraca medzi Ministerstvom pre
Statnu bezpecnost’ (MfS) byvalej NDR,
alebo pod jej znamej$im menom Sta-
si, a rozliénymi jednotkami oddelenia
Statnej bezpe&nosti mad’arského Mi-
nisterstva vnttra (BM), konkrétnejsSie
ich aktivity, zamerané na kontrolu tu-
rizmu, mali vplyv na operacie a interné
postupy Statnobezpecnostnych sluzieb.
Mali vplyv aj na vymedzenie a Casté
zmeny konceptu vnutorného a von-
kajSieho nepriatel'a, pravne zaklady
spoluprace, rozvoj turizmu, ale tiez aj
na vzdialenejsie zahrani¢no a vnutro-
politické, diplomatické a socialnohis-
torické zretele.

Pretoze zaciatok spoluprace medzi
Statnobezpecnostnymi sluzbami Ma-
darska a byvalej NDR sa datuje prak-
ticky uz od ,,zalozenia“ tychto institucii
a oboch krajin, méze teda byt rok 1949

povaZovany za pociato¢ny bod.'* V tom
case si vSak pomahali a poskytovali
informéacie len od pripadu k pripadu,”
nakol’ko tieto roky boli v krajinach so-
vietskej zaujmovej sféry svedkom tva-
rovania, evollcie a pevného zaloZenia
systému diktatary proletariatu, vratane
Statnej bezpe&nosti.'®

Pravne regulacie zakladov spolu-
prace medzi oboma Statnobezpecnost-
nymi sluzbami boli zalozené a zvlastne
dohody medzi oboma organizaciami
boli uzatvorené az ku koncu 50. a za-
¢iatkom 60. rokov. Spolupraca medzi
Statnobezpecnostnymi institiciami
jednotlivych socialistickych krajin
a vzajomna pomoc pri praci, priro-
dzene vychadzala zo zédkladnych cha-
rakteristik systému.” Najvyznamnej-
$im pravnym zakladom spoluprace
medzi oboma §tatnobezpecnostnymi
organizaciami je dohoda o pomoci
v pravnych otdzkach medzi oboma
Statmi, t.j. dohoda o pravnej pomoci
podpisana NDR a Mad’arskou 'udovou

republikou (MLR) 30. oktobra 1957,%°
ktora sluzila ako zaklad, na ktory sa
odvolavali vSetky zmluvy, vztahuju-
ce sa na otazky $tatnej bezpec¢nosti.”!
Konkrétne pripady a spravy obsahu-
ju vyraz ,,podla platnych dohéd*,
¢o vsak neodhal'uje, ¢i ide o dohodu
o spolupréci pri pravnej pomoci alebo
zmluvy, dohodnuté medzi Statnobez-
pecnostnymi sluzbami.

Hlavnym polom pdsobnosti, na kto-
rom sa odohravala spolupraca medzi
Statnobezpecnostnymi sluzbami, bola
okrem iného spolupraca vysetrovacich
utvarov oboch organizacii, ktoré kona-
li, ked bol oban Nemeckej demokra-
tickej republiky zadrzany na madar-
skom uzemi a vySetrovany madarskym
Ministerstvom vnutra, a po vyprsani
30-dnového vysetrovacieho obdobia
ho spolo¢ne s dokumentéaciou vydali
do ruk ,, kompetentnych uradov NDR*.
Takéto pripady sa zvycajne tykali ile-
galnych prechodov hranic, priprav na
takyto ¢in ¢i pomahanie pri fiom.*

16 GIESEKE, J.: Der Mielke-Konzern. Die Geschichte der Stasi 1945 — 1990. Miinchen 2001, s. 23.
17 UNVERHAU, D. (Hrsg.): Vorlaufiges Finduch yur Abteilung X: Internationale Verbindungen: des Ministeriums fur Staatssicherheit der DDR.

Miinster — Hamburg — Berlin — London 2005, s. 7.
18 MULLER, R.: Politikai rend6rség a Rékosi-korszakban. Budapest 2012, s. 9 — 70.
19 KNABE, H.: West-Arbeit des MfS. Die Zusammenspiel von ,,Aufklarung” und ,,Abwehr”. Berlin 1999, s. 284.
20 Zakonny vynos €. 20 z roku 1958 o zverejneni zmluvy uzatvorenej 30. oktdbra 1957 o pravnej pomoci vo veciach obcianskeho, rodinného

a trestného prdva medzi Madarskou [udovou republikou a Nemeckou demokratickou republikou.

21 Odkazy na tento zékonny vynos v jednotlivych zmluvach $tatnych bezpeénosti: ABTL BM NKO $katula (§k.) 5501.11.12.41-11-N-132/10-68;
tamze, ¥k. 550 1.11.12.41-11-N-32/12-68; tam¥e, £k. 550 1.11.12.41-11-N-32/11-68; tam¥e, £k. 550 1.11.12.41-11-N-26/2-72; tam#e,
k. 551 1.11.12. 41-11-N-32/13-68; tam3e, ¥k. 551 1.11.12. 41-11-N-26/4-72; tam3e, ¥k. 551 1.11.12. 41-11-N-32/14-68.

22 Napriklad: ABTL V-164019 zvazok ,Carola Stelzer”.
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V dejinach spoluprace medzi Stat-
nymi bezpec¢nostami oboch krajin zo-
hraval turizmus mimoriadnu tlohu.?
Zvlast dobrym prikladom spoluprace
medzi madarskou a vychodonemec-
kou Statnou bezpeénostou moze byt
osobny zvidzok nazvany ,,Berliner®,
opisujuci dovolenku, na ktorej sa pri
jazere Balaton stretla rodina, rozde-
lena postavenim Berlinskeho mura.
Spréavy sa tykali zenskej ¢lenky ro-
diny, ktora zila v NDR a podavali ich
nemecky sprievodca zijuci v Siofoku
a recepcny v hoteli.

,,Menovana osoba cestovala z NDR
do NSR v roku 1961, aby sa zucastnila
na lekarskej konferencii a ilegdlne tam
ostala. So svojim synom a manzelkou,
ktori ostali v NDR sa stretol v lete 1965
po predbeznej dohode prostrednictvom
koreSpondencie — v Siofoku. Pred
a v priebehu stretnutia sme boli infor-
movani informatorom s krycim menom
Jlonka“[...] o tom, ze Dr. W. K. chce
pomaoct svojej Zene a synovi utiect, vy-
uzijuic moznost dovolenky v Madarsku.
[...]

Dokument na zaklade nariadenia
¢ 3/e tiez dokazuje, zZe Dr. W. K. ne-
navidi NDR a socialisticky tabor, je
fasistom, ako to dokazuju poznamky
a vyjadrenia, ktoré povedal svojej
Zene. Vyssie uvedené dokazuje, zZe me-
novana osoba moze byt povazovand
za nepriatela a fakty dokazuju jeho
zamer uskutocnit nepriatel’ské aktivity,
a preto ziadam o jeho zaevidovanie do
zakladnej kartotéky a povolenie zalo-
Zit osobny zvdzok pre tuto konkrétnu
osobu.“*

Dokumenty odhal’'uja, Ze rodinu pri
jazere Balaton pozorovali dostojnici

dvoch spriatelenych Statnobezpec¢nost-
nych sluzieb. Vo zvizku vedenom ma-
d’arskymi jednotkami, ku koncu sprav
sa nachadzaju odkazy na neprerusenu
spolupracu: ,, Kvoli okolnostiam, ktoré
v Madarsku zazili, sa vzdali myslienky
na pokus o utek. Dohodli sa vsak, ze
budu pokracovat' v hladani moznosti.
Aby zabranili utvarom Statnej bezpec-
nosti monitorovat ich korespondenciu,
kupili si v Madarsku dve identické kni-
hy a budu pouzivat Specifické strany
z tejto knihy ako kéd.”»

.,V tomto pripade sme vykonali bez-
né operativne a procesné ukony a nasa-
dili niekol’ko operativnych prostriedkov
a koordinovali nase akcie s Minister-
stvom pre Statnu bezpecnost NDR ako
aj ich operativnymi orgdnmi. "2

Trend uvoltiovania v protiklade
k mimoriadnemu posilneniu méze-
me najst’ v dokumentoch, tykajacich
sa vymeny skusenosti a pripravnych
porad, ktoré sa konali niekol'’kokrat
za rok, spolu s pracovnikmi byvalej
Statnej bezpeénosti NDR, o kontrole
turistov prichadzajucich do Madar-
ska, v dosledku narastu turizmu. Kym
Madari mali v priebehu casu stale
mensi a mensi zaujem a znizili kapa-
citu pozorovania stretnuti rozdelenych
nemeckych rodin pri jazere Balaton,
Stasi sa naopak usilovala o posilne-
nie kontroly a monitorovania.”’” Tento
trend mozeme ilustrovat’ na takzvanom
zvéazku rozpracovania (oznacovalo ho
pismeno ,,M*) agenta s krycim me-
nom ,,Balaton®, ktorym bola recepéna
kempu Napsugar v Fonyod-Bélatelepe
a pravidelne v rokoch 1970 — 1981 po-
davala spravy o obcanoch NSR a NDR,
traviacich spolo¢ne dovolenky. Na

zaciatku jej angazovania sa bolo jej
povinnostou ,len poskytovat’ presné
udaje o nemecko-nemeckych dovolen-
kach, neskor ju vsak jej priamy nadria-
deny stale viac zapajal do mapovania
vztahov madarskych dedin¢anov s ob-
¢anmi Zapadu:

., Prostrednictvom jedného madjho
znameho som sa dozvedela, ze K. H.,
obcan Zapadného Berlina (obciansky
preukaz C. ..., viza C. .....) sa zdrZiaval
v bungalove ¢. 3 v kempe Napsugar
v Bélatelepe medzi 8. a 22. augustom,
spolu so svojou dcérou K. E. (obciansky
preukaz C. ....., viza C. .....) tiez obcian-
kou zapadného Berlina a svojim synom.
K. O. (ID ¢. XV .....), obéan NDR,
v spolocnosti H. E. (obciansky preukaz
¢ XV.....), taktiez obciankou NDR.

[...]

Prostrednictom jedného maéjho
znameho som sa dozvedela, ze rodina
V. byvajiica na ulici Jozsefa A. vo F-Béla-
telep poskytla ubytovanie pre muza z NSR:
M. H., mechanik, obcan NSR (pas¢. .....,
viza C. .....). Do krajiny vstupil v Hegy-
eshalome 5. septembra 1970 T-30 a zZe-
nuz NDR: SCH. A. (obciansky preukaz
¢. .....), ob¢ianka NDR.

Tieto dve osoby su zasnubené. Pri-
sli 5. 9. 1970 viakom. Stretnutie bolo
dohodnuté v predstihu, nakol’ko do Bé-
latelepu prisli spolu. V B.telepe ostali
do 18. 9. 1970.

[...]

Budem ich pozorovat a pokial sa
prostrednictvom maojho znameho do-
zviem akukolvek skutocnost o ich pred-
pokladanom uteku, ohlasim to. Ich do-
terajsie spravanie nenaznacuje umysel
utiect. Dovod ich stretnutia a pobytu
v Madarsku je pravdepodobne iny.”*

23 Dal’$ou ddlezitou oblastou spoluprace medzi oboma §tatnobezpeénostnymi sluzbami je vymena informécii o madarskych robotnikoch

a Studentoch, ktori pracovali a Studovali v NDR. Vdaka tomu, Ze Madarsko bolo relativne slobodnejsie ako NDR a v désledku vyhodnoco-

vania opozi¢ného hnutia, predstavoval pobyt Madarov v NDR vécdsie riziko a preto ich kontrola bola déleZitejsia pre Stasi. Prirodzene aj

madarské Urady mali zaujem o detaily navstev vyznamnych predstavitelov madarskej opozicie ¢i spisovatelov v NDR, a tak vyslovne upo-

zornovali sesterskd organizaciu na datum a Cas prichodu takejto osoby s poZiadavkou, aby vykonali operativnu kontrolu a zaslali im ziskané

informécie.

24 ABTL 3.1.5. 0-13535 osobny zvizok ,Berliner”, s. 12.

25 Tamze.

26 Tamze, s. 83.

27 BStU MfS Sekr. Neiber 1003.

28  ABTL3.1.2 M-39326 ,Balaton”, s. 13.



Poznamky a plany akcii nasleduju-
cich po hlaseniach agenta tiez obsahuju
linie naznacujuce pravidelna spolupra-
cu s utvarmi Statnej bezpeénosti NDR:
 AKCIA: Budem o osobach opisanych
v sprave informovat zdstupcu utvaru
Statnej bezpecnosti v Sicfoku. Kopia
spravy bola zalozena do zvizku na-
zvaného ,NDR', vratane dopliiujucich
informdcit.”*

Pravidelnému monitorovaniu nav-
Stevnikov Mad’arska sa venovala ¢o-
raz vicsia pozornost,, pretoze vedenie
NDR a Stasi prakticky u kazdého, kto
cestoval na dovolenku do socialistic-
kej krajiny, majicej hranicu so zapad-
nou krajinou, predpokladalo umysel
pokusit’ sa ilegalne prekrocit’ hrani-
cu a emigrovat’.® Iste, vela ob¢anov
NDR sa pokusilo dostat’ na Zapad cez
spriatelenu socialistickl krajinu, ale
samozrejme to nebolo planom kazdého
dovolenkara.

Ked’ze Madarsko poskytovalo vd’a-
ka svojej geografickej polohe pre takéto
pokusy vynikajuce podmienky, Stasi
monitorovala izemie azZ po jazero Ba-
laton, predizeny Berlinsky miir, ako
to vyjadrila nemecka badatel’ka tejto
témy Monika Tantzscher.*! Okrem vy-
konavania opatreni proti oponentom
rezimu mala Stasi vyrazny vplyv aj
na zivot ,,ml¢iacich mas®“. Prenikla do
kazdej oblasti kazdodenného Zivota,
vykonavala stale a uplne monitorova-
nie zivotov obcanov, dokonca aj pocas
dovoleniek ,,bez jediného mracka“ pri
jazere Balaton. V Case zmeny systé-

mu bola Stasi najvicsia spravodajska
sluzba v pomere na pocet obyvatelov
byvalej NDR a zaviedla takmer uplné
monitorovanie obyvatel'stva vychodné-
ho Nemecka dovtedy neuskuto¢nenym
sposobom.

Vo svetle vysSie spomenutej zmeny
zamerania zaujmu utvarov madarskej
Statnej bezpeénosti o turizmus, rele-
vantné dokumenty o navstevnikoch

Znak Stasi (Zdroj: Internet)

z NDR z 80. rokov minulého storocia
naznacuju, Ze zaujem utvarov madar-
skej Statnej bezpeénosti o turistov
z NDR klesal a predchadzajica ostra-
zitost' a podozrievavost’ vo¢i l'udom
prichadzajucim dokonca aj z NSR slab-
la. Postupy voc¢i obcanom NDR, zadr-
Zanym v ramci zvycajnych tkonov, sa

vykonavali so vzrastajiicou nechutou,
len v zaujme dodrzania existujucich
medzistatnych dohdd ¢o najrychlejsie
uzavriet pripad a odovzdat’ ho zastup-
covi Stasi v Madarsku.?2 Stadium do-
kumentov vel'mi jasne odkryva tento
trend: pokles pozornosti utvarov ma-
darskej Statnej bezpeénosti a posun
v ich zamerani je zretelny.

Ako uz bolo spomenuté vyssie,
v pripade Stasi bol trend presne opac-
ny: pocas desatroci, ktoré nasledovali
po postaveni Berlinskeho muru bol
kazdy, kto cestoval do Mad’arska — ale-
bo hocikde inde — prisne kontrolovany,
a ked’ sa pocet odchadzajucich turistov
zvysoval, znizoval sa tento zaujem len
docasne. Ku koncu 80. rokov minulého
storocia sa pozornost’ opat’ zintenzivni-
la a nepol’avila az do konca desatrocia,
pricom tento trend kulminoval pocas
,,horuceho leta®“ 1989, ktoré bolo chu-
lostivé aj v terminoch Statnej bezpeg-
nosti. V roku 1989 madiarska Statna
bezpecnost’ uz nemala takmer vobec
ziadny zaujem ¢i kapacitu venovat
pozornost’ vychodnym Nemcom, a to
aj napriek tomu, ze prichadzali v na-
rastajicom pocte, pretoze uprostred
turbulentnych udalosti na mad’arskej
aj medzinarodnej scéne im zvycajnu
pozornost’ nevenovala tlac, verejnost’
ani politici.*®

Koncom 80. rokov minulého sto-
rocia sa pocet kontrol zvysil, pricom
zahtnali povinnost’ pozorovat’ zamest-
nancov Ministerstva vnttra, 'udove;j
armady ¢i dokonca aj Ministerstva pre
Statnu bezpecnost’ a pri brehoch jazera
Balaton skiimat’ ich vztah k NSR.*
Pozorovani dostojnici a zamestnanci
mohli samozrejme nieco tusit’ zvycajne

29 TamZe. Objektovy zvazok, ktory sa v citate spomina, nebol doposial v Historickom archive najdeny.
30 GIESEKE, J.: Der Mielke-Konzern. Die Geschichte der Stasi 1945 — 1990. Miinchen 2001, s. 175.
31 TANTZSHER, M.: Die verlangerte Mauer. Die Zusammenarbeit der Sicherheitsdienste der Warschauer-Pakt-Staaten bei der Verhinderung

von ,,Republikflucht”. Die Bundesauftragte fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen Deutschen Demokratischen

Republik. Berlin 2001, s. 7 — 23.

32 Napriklad: ABTL V-164019, zvizok zalozeny na Carolu Stelzer: pripad dievéata zadrzaného na hranici s Juhoslaviou s podozrenim na pokus

o ilegalne prekrocenie hranice bol Uplne uzavrety za menej ako mesiac, ktory uplynul medzi jej zadrzanim a vydanim, t. j. medzi 17. augus-

tom a 14. septembrom 1983.

33 OPLATKA, A.: Egy dontés torténete. Magyar hatarnyitds — 1989. szeptember 11. nulla éra. Budapest 2008. s. 82.

34 BStU AZ MfS HA VI Nr. 4434, s. 314 — 367.



STUDIE

Krisztina Slachta ¢ Operativna skupina Stasi v Madarsku a Paneurdpsky piknik. Stretnutia Nemcov z Nemeckej

demokratickej republiky a Nemeckej spolkovej republiky pri jazere Balaton v Madarsku

nemali kontakt s nikym inym len so
svojimi priatel'mi z NSR, odstranili si
Statnu poznavaciu znacku z auta, par-
kovali ich v gardzach vo dvore alebo
zacuvali do hustych krikov a pocho-
pitel'ne hliadkovali okolo svojich sta-
nov. Bystri ,,neoficialni spolupracov-
nici“ — agenti — pochopitelne ziskali
pozadované informacie aj v takychto
pripadoch: preliezli do zahrady, me-
dzi kriky, podstupujuc riziko ,,dekon-
§piracie”, tzn. odhalenia.’® Pre Stasi
bolo stale dolezitejsie udrzat’ fasadu.
Pokial’ zamestnanci tejto inS§titucie
nadviazovali priatel'stva s ob¢anmi Za-
padu a zahmlievali informacie, i by
sa dokonca pokusili prekrocit’ hranice
smerom do Rakuska, bolo by tazké
zakryt skutoéntl situaciu, konkrétne,
ze popri hospodarskych a politickych
tazkostiach sa vnitorna erdzia zacala
§irit’ uz aj v uradoch.

Dokumenty, ktoré vznikli v priebe-
hu spoluprace medzi oboma Statnymi
bezpecnostami pontikaju hmatatel'nu
ukazku sposobu, akym diktatura za-
sahovala do kazdodenného Zivota l'udi,
nacrtavaju obraz nepriatela vytvore-
ného tymi pri moci a ilustruji fungo-
vanie Statnobezpecnostnych institucii,
ako si sami pre seba vytvarali pracu
a povinnosti a rastli do rozmerov by-
rokratického monstra. Paranoja, ktora
dominovala operaciam Stasi a bola ich
hnacim motorom, siahala aZ po jazero
Balaton a hocaka bezna aktivita, vyko-
nana pocas dovolenky sa mohla zdat’
podozrivou. Najnezmyselnejsie sposoby
zabijania ¢asu mohli byt agentami vy-
chodonemeckej spravodajske;j sluzby na
postriezke, ktori konstruovali zapletky
v uplne beznych kazdodennych aktivi-
tach, povazované za kriminalne Ciny.

Spravy krtkov o dovolenkach pri ja-
zere Balaton poskytuji podpriemerné
mnozstvo informacii, pretoze medzi
dvoma periddami diia, zvycajne strave-
nymi na plazi, vacsina l'udi podnikala
exkurzie alebo vecerala v pohostin-
stve, ale inak Cas travila ni¢nerobenim.
V dosledku toho je vdcsina sprav od

35 BStU AZ MfS HA VI Nr. 4434,
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Generalny tajomnik Zjednotenej socialistickej strany Nemecka (SED) Erich Honecker a minis-

ter Stasi Erich Mielke (Zdroj: Internet)

Kancelaria Ericha Mielkeho (Zdroj: Internet)

jazera Balaton ni¢nehovoriacich, dos-
tojnici a ,,neoficialni spolupracovnici®
Ministerstva pre Statnu bezpecnost
pisali zhrnutia z uplne irelevantnych
informacii a nasledne na ich zaklade
zadefinovavali ulohy. Ukazku tohto
postupu uvadzame nizsie.
,Sprava. Stavebny inZinier

10.09 — Stavebny inzinier a jeho syn
vratili v malom obchode prazdne flase
a vratili sa s prazdnymi taskami.

10.20 — Sofér auta Audi, stavebny
inZinier a jeho syn nastupili do Audi
a odisli smerom na Balatonfoldvar.

10.25 — Nasledoval ich Peugeot
s parom patriacim k autu.
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Krisztina Slachta ¢ Operativna skupina Stasi v Madarsku a Paneurdpsky piknik. Stretnutia Nemcov z Nemeckej
demokratickej republiky a Nemeckej spolkovej republiky pri jazere Balaton v Madarsku
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Sprava z kempu Napsugar od informatora ,,BALATON“

(zdroj: ABTL)

Nikto zo skupiny si nevzal nakupné
¢i iné tasky alebo plavky a vybavenie
a preto nepredpokladame dIhsiu nepri-
tomnost. Podpis: neoficialny spolupra-
covnik Marc Aurelius.**

Informdcie o K. W.

V pondelok, 1. 8. 1988 od 8. hodiny
rano som pokracoval v pozorovani ob-

Jekta v kempe Fonyod-Bélatelep v Ma-
darskej ludovej republike.

Okolo 8.30 sa tri osoby, objekt,
partner a syn, naranajkovali pred
Camptouristom. O 9.30 doranajko-
vali a syn najprv isiel k vode a potom
sa hral s ostatnymi detmi na hlavnej
ceste. Podpis: neoficialny spolupra-
covnik Lowe.”?
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ABTL 312 M-39326 2. i

(zdroj: ABTL)

., Doplnujuce informdcie o obcano-
vi NDR, cestujiicom osobnym autom
Lada.

20. 7. 1988 okolo 6.45 obe rodiny
odisli z kempu osobnym autom. Vy-
chodonemecké osobné auto sa vratilo
0 18.30 s 60litrovou chladnickou znac-
ky Lehel. Osobné auto s cestujucimi
z NSR sa vratilo do kempu o 19. hodi-
ne. Po veceri sa vzdialili.

Podpis: neoficialny spolupracov-
nik. 3

. Informacia: ,Dorlastan’s kontrol-
nymi ulohami.

19. 7. 1987 medzi 18. a 19. hodinou
bolo auto so Statnou poznavacou znac-
kou NN 90-20 pouzivané. Medzitym

36 TamZe, s. 107. Kontrollauftrag , Bauleiter”.

37 BSTU MfS HA VI Nr. 4434, s. 309. Kontrollauftrag ,Reiter”.
38 TamZe, s. 350. Kontrollauftrag ,Erika”.

39 TamZe, s. 350. Kontrollauftrag ,,Dorlastan”.
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Sprava zo zvazku ,,BERLINER”

som skontroloval prazdninovy tabor
Vadvirag a pozemky popri zeleznici,
ktora ide popri pobreznej ceste smerom
od dovolenkového tabora na Boglarlel-
le (priblizne do centra oblasti). Vysle-
dok bol negativny.

Podpis: neoficialny spolupracov-
nik.“%

Akékol'vek nadvdzovanie priatel-
stva, neformalne ¢i slobodné a uvolne-
né spravanie, mohlo vzbudit’ podozre-
nie, Ze prebehla vymena informacii, ze
boli dohodnuté tajné stretnutia s ¢lenmi
prevadzaéskych skupin, aby predisku-
tovali plany na ilegalne prekrocenie
hranic, ze sa Sirila nepriatel'ska pro-
paganda, alebo Ze tito l'udia skryvaja
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nieco iné alebo maju skrytu motivaciu.
Najosemetnejsia vec vo vztahu k spra-
vam krtkov, takzvanych ,,neoficialnych
spolupracovnikov* je, ze skuto¢na
situacia bola zneuzita, pretoze jeden
z dovodov, pre ktoré sa obcania NDR
citili v Mad’arsku tak dobre bol, ze kra-
jina sa zdala byt slobodna a podobna
Zapadu a uplne zabudli, ze dlhé ruky
Stasi mohli siahat’ az po jazero Balaton
a tajna policia tu mala svoje o¢i a usi.
Boli bezstarostni, naivni, priatel’ski
a otvoreni tak, ako by pocas dovolenky
bol hocikto. Uzivali si slobodné a d6-
vercivé chvile, Cerstvy zazitok ulavy
z toho, ze odisli z jednotvarnej mo-
noténnosti kazdodenného Zivota pod
dohl'adom Stasi, zaspineného parano-
idnymi ilaziami.

V priebehu roku 1989 sa Stasi a aj celé
vedenie NDR zaujimali predovsetkym
o novovzniknutu situaciu, o spravy
o strhnuti Zeleznej opony, fyzickej
zébrany pozdiz rakusko-madarského
useku hranice* a o skuto¢nost’, Ze sa
Mad’arsko pripojilo k zenevskej kon-
vencii o ute¢encoch.* Stcasne s roz-
vojom turizmu v Mad’arsku a pretrva-

vajucom zaujme o zvysSovanie ziskov
v cudzej mene, sa kontrola turistov zo
Zapadu znizila, a toto stale viac hnevalo
prislusnikov Stasi.** AvSak madarska
Statna bezpeénost’ uz v roku 1989 ne-
mala viac zaujem ¢i kapacitu na rieSenie
pripadov vychodnych Nemcov, napriek
skutocnosti, ze prichadzali v stale vac-
Som pocte, ale s narastajicim mnoz-
stvom medzinarodnych udalosti ani tlac,
ani verejnost, ani politici nevenovali
ich pritomnosti vacsiu pozornost, kym
si ich pritomnost’ nevynutila otvorenie
hranic.®

Posledné obdobie pritomnosti vy-
chodonemeckych tajnych sluzieb v Ma-
d’arsku bolo v roku 1989.# Udalosti,
ktoré sa odohrali v tom ¢ase a ohlasy
vysokych funkcionarov vychodone-
meckého Ministerstva pre Statnu bez-
pecnost’, predznamenavali udalosti,
ktoré sa odohrali na jesenn v NDR.
Vdaka svojej Struktire a pracovnym
predpisom, vychodonemecka Statna
bezpecnost, ktora operovala vojen-
skym spdsobom a postupne narastla na
giganticku organizaciu, ¢o spomalilo
jej akcieschopnost, nemohla na vyvoj
odpovedat’ dostatocne rychlo a ciele-
nou akciou udalostiam zabranit’, hoci
mala k dispozicii informacie o novom
vyvoji uz pocas jeho priebehu.*

Oddelenie Stasi nazvané ZAIG*®
anacelnik jej operativnej skupiny zdr-
zujuci sa v Mad’arsku, ako aj nacel-
nici utvarov v Berline, ktori od nich
dostavali spravy, informovali sudruha
ministra?’ Ericha Mielkeho, vrchného
velitel'a armady, splnomocneného naj-
vysSieho vladcu Stasi v zhriiujucich
spravach o zmenach, ktoré sa odohrali
na rakusko-madarskom useku hranice
a ocakavanom vyvoji, ako aj o reakcii
obyvatel'stva na tieto udalosti.

Uplne prvé informacie o zmenach
v hrani¢nej kontrole a praxi vydavania
0s0b zatknutych pre podozrenie z pri-
prav ¢i pokusu o ilegalne prekrocenie
hranice v Madarsku, poskytli Stasi vo
svojich spravach obcania NDR Ziju-
ci v Madarsku, ktori spolupracovali
s operativnou skupinou ako ,,IM*“.*
Mohli tiez ziskat' informacie o zme-
nach v diani od ob¢anov NDR zadrza-
nych pre pokusy o ilegalne prekrocenie
hranice na jar 1989; tito 'udia boli ako
zvycajne vydani Stasi a potom vypo-
¢hvani v NDR.#®

12. decembra 1988 neoficialny spo-
lupracovnik a ob¢an NDR zijuci v Zsi-
re, malej dedinke pri Soprone, ktory si
zvolil krycie meno ,,Maca“ a predtym
zil a podaval hlasenia z Beremendu,
dedinky nedaleko hranice s Juhosla-

40 Média poskytli o udalosti spravy s ilustracnymi obrazkami, okrem inych Der Spiegel: Frohlicher Schmaus. Ein Signal fiir Osteuropa: Ungarn

reillt den Eisernen Vorhang nieder. In: Der Spiegel. ro¢. 43, ¢. 19, 8. mdja 1989, s. 173.

41 GYARMATI, G.: A vasfliggony és az allambiztonsagi szervek alkonya Magyarorszdgon 1989-ben. In: GYARMATI, G. (zost.): A Paneurdpai
Piknik és hatarattorés hisz év tavlatabodl. Sopron — Budapest 2010, s. 95 — 116.

42 Napriklad: BStU MfS Sekr. Neiber Nr. 1003.

43 OPLATKA, A.: Egy dontés torténete, s. 82.; ABTL 2.7.1 NOIJ zhrfiujuca sprava. 1989. Nie viac ako jedna ¢i dve z mesaénych hlaseni, ktoré do-
sahovali rozsah 300 — 400 stran, sa venovali otdzke Useku zdpadnej hranice ¢i nemecko-nemeckym vztahom a prichddzajucim nemeckym

turistom.

44 Ohladom dal3ich detailov o aktivitadch operativnej skupiny Stasi v Madarsku pozri: SLACHTA, K.: Allambiztonsag és idegenforgalom a Ba-

laton partjan. Német-német taldlkozdsok 1961 — 1989 k6z6tt Magyarorszagon. In: A Paneurdpai Piknik és hatarattorés husz év tavlatabol.
s.39—50; SLACHTA, K.: A Stasi operativ csoportja Magyarorszagon 1964 — 1989. In: BARATH, M. — BANKUTI, G. — RAINER, M. J. (zost.):
Megért6 torténelem. Tanulmanyok Gyarmati Gyorgy hatvanadik sziiletésnapjéara. Budapest 2011, s. 101 —112.

45 GIENSEKE, J.: Der Mielke-Konzern, s. 248 — 262.

46 Napriklad: BStU MfS Sekr. Nr. 4253. s. 2.

47 Napriklad: BStU MfS HA IX Nr. BStU MfS HA IX Nr. 38877.; BStU MfS Sekr. Mittig Nr. 179.
48 IM =, Inoffizielle Mitarbeiter”, neoficialny spolupracovnik, inymi slovami informator. BStU MfS AIM 13155/91. T.Il/1, s. 155 — 156.

49 BStU MfS HA IX. Nr. 4385.



viou, poskytol nasledovny zoznam naj-
cerstvejsich klebiet Siriacich sa dedinou
apotvrdenych vlastnymi skusenostami
agenta: ,,Z rozhovorov s ludmi, ktori
Ziju v dedine, som sa dozvedel nasle-
dovné udaje: Madari zacali strhavat
hranicu v ochrannej zéne pozdlz tiseku
hranic s Rakuskom. To znamenda systém
plotov pred skutocnou hranicou. Pokial
ide o mna, nevidel som este vykonavat
tuto pracu, ale niekol’ko stanovist bolo
odstranenych na vstupe do niektorych
dedin (Zsira).”*

Zapisnica z vySetrovania osob za-
drzanych v Mad’arsku na jar 1989 pre
pokus o ilegalne prekrocenie hranice
a vydanych podl'a zvycajnych postupov
Statnej bezpeénosti v NDR ukazuje,
ze podozrivych sa pri viacerych prile-
zitostiach pytali na informacie o zme-
nach v uplatiovani prava v Madarsku,
ktoré zadrzani nadobudli z konania
madarskych dostojnikov, ktori ich mali
pocas vézby na starosti, a zZe ziskanie
takychto informacii bolo prioritou.
Vedenie Stasi vnimalo ako najvacsiu
hrozbu moznost, Ze by o nickol'ko
mesiacov madarské urady nemuseli
Pudi zadrzanych pri pokuse o ilegalny
prechod hranice uz viac vydavat do
ruk Stasi.>!

Po tom, ako mad’arské pristupenie
k Zenevskej konvencii o ute¢enoch
vstupilo do platnosti (12. juna 1989),
informacie od l'udi vo vysetrovacej véz-
be Stasi vystrasili, pretoze podla tychto
sprav to boli prave madarski pohranic-
nici a radnici zabezpecujuci formalnu
stranku zaistenia, kto obéanom NDR
odporucal poziadat’ o status utecenca.

Toto spravanie sa liSilo od predchadza-
juceho aj napriek tomu, Ze im sti¢asne
naznacovali, Ze vysledok takejto Zia-
dosti je otazny, pretoze Mad’arsko este
nevypracovalo zakonné normy, ktoré
boli v novej situacii potrebné.”

Napriek uz naznacenému umyslu
vSak Mad’arsko nebolo jedinou stra-
nou, od ktorej by tato zmena zavisela
a Statna bezpe&nost’ mala eite menej
kompetencii na zasiahnutie. Zda sa,
ze mad’arské urady si to uvedomovali
ovela viac ako vychodni Nemci, ktori
cheeli situaciu riesit’ starym nadrade-
nym vSevedicim spdsobom tak, ako
to robili uz desatrocia, spolichajuc sa
na fakt, ze zainteresovani l'udia boli
ob&anmi NDR.** Dokumenty z prero-
kovavania jasne odhalili, ze mad’ar-
ska strana chcela zamietnut’ rokovania
o Specifickych otazkach a odlozit’ ich
na ¢o najneskorsi termin. Prvy mozny
termin novej zmluvy o spolupraci — so
zmenenym obsahom — bol naplano-
vany na koniec roku 1989 a zaciatok
roku 1990.>*

Z tychto dovodov sa pozornost’ Sta-
si v Madarsku zameriavala viac ako
zvycajne na zmeny v Mad’arsku a — vo
svetle noviniek o politickych a hospo-
darskych zmenach —na dianie a vyvoj
situacie vo vztahu k nemeckym dovo-
lenkarom, a stale viac a viac na tych,
¢o ostali v Madarsku ako utecenci.
To je prave dovod, preco sa aj napriek
zvysenej ostrazitosti dopustili v Ma-
d'arsku nasadeni dostojnici Stasi série
chyb, ked’ nedokazali v¢as spozorovat
stale viditeI'nejSie organiza¢né pripravy
Paneuropskeho pikniku.

50 BStU MfS AIM 13155/91. T.11/1, s. 155 — 156.

51 BStU MfS HA IX. Nr. 4385, s. 135 — 137.

52  Tamle,s.14,s.10—11,s.22—23,s. 47— 48, s. 85, s. 100 — 106.
53 BStU MfS HA IX Nr. 1003; BStU MfS Sekr. Neiber Nr. 366.

54 BStU MfS HA IX. Nr. 17163, s. 10 — 13; BStU MfS HA IX. Nr. 2450, s. 28 — 31; BStU MfS Sekr. Schwanitz Nr. 31, s. 13.
55 BStU MfS HA I1. Nr. 38059; BStU MfS HA Il. Nr. 38060; BStU MfS HA II. Nr. 38061.
56 TOTH, I.: A keletnémet menekiiltkérdés hatasa a Berlin-Bonn-Budapest ,haromszog” kapcsolatrendszerére. In: GYARMATI, G. (zost.):

A Paneurdpai Piknik és hatarattorés hisz év tavlatabdl, s. 67 — 94.

57 Pozn. prekladatela: Hauptabteilung Il — kontrarozviedka.

Zvazok dokumentov, skladajuci sa zo
sprav agentov, sprav tlacovych agen-
tar, novinovych sprav a operativnych
hlaseni z Budapesti je skutocne zauji-
mavy a objemny a zachytava udalosti
v auguste a septembri 1989, hodinu po
hodine.> Aj ked’ tieto spisové obaly
obsahuju hlasenia v rozsahu desiatok
tisicov stran, zameriam sa len na tie do-
kumenty, ktoré sa vztahuji na organi-
zaciu a priame nasledky Paneurdopske-
ho pikniku, pretoze predznamenavali
narastajuce problémy, ktorym musela
Stasi Celit’ pocas ,,zintenziviiujicej sa
medzinarodnej situacie* — ako to Casto
oznacovali.*®

Napriek informaciam, ktoré o Pan-
europskom pikniku mali, dostojnici
z operativnej skupiny Stasi v Madar-
sku neboli schopni nejakej reakcie, ¢i
skor nemali opravnenie nie¢o urobit),
ked’ze inStrukcie mali prist’ z centraly
v Berline. Kym sa spravy dostali do
ruk kompetentnych na ministerstve vo
vychodnom Berline a kym prisla odpo-
ved’, bolo uz nielen po pikniku, ale uz
aj pre vychodonemeckych utecencov
otvorili madarskd hranicu.

Spravy o organizovani Paneuropske-
ho pikniku sa objavuju prakticky v je-
dinom dokumente zo zvazku HA I1,%
spravodajskej sluzby, ale ide o spravu
vel'vyslanca NDR v Budapesti Gerda
Vehresa. To znamena, Ze tito spravu
neziskali dostojnici operativnej skupi-
ny od ¢lenov svojej siete, pretoze v tom
pripade by bola sprava zaspisovana
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medzi dokumentami HA VI, oddelenia,
ktoré sa zaoberalo kontrolou turizmu
a viedlo operativnu skupinu.® Sprava
z 11. augusta 1989, ma nasledujuce zne-
nie: ,, Debrecin a miestne zlozky Ma-
darskeého demokratického fora budu
mat 19. augusta piknik pri ,otvorenej
Zeleznej opone‘, nedaleko Sopronu
(medzi Sopronom a Margitou, bliz-
ko Neziderského jazera)™. Vediicimi
osobnostami su minister Pozsgay a Ot-
to von Habsburg. Zapdlenim ohniska
na hranici chcu upriamit pozornost na
nutnost eliminovat rozdelenie Europy.
Ocakavaju ucastnikov z Madarska
a Rakuska. Pozvali velvyslancov akre-
ditovanych v Budapesti. Velvyslanci zo
socialistickych krajin vec v siicasnosti
konzultuju so svojimi ministerstvami
zahranicnych veci. Sovietsky velvysla-
nec odporuci ucast diplomata. Podla
nazoru ceskoslovenského velvyslanca
by bola ucast neprijatelnd. Z pohla-
du sucasnej situdcie nepovazujem ani

58
schung, Berlin 1996, s. 234.
59
60 BStU MfS HA II. Nr. 38059, s. 29.
61 Tamize.
62 Tamze, s. 60.
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Fragment Zeleznej opony pri meste Sopron

(Zdroj: Internet)

Jja ucast za rozumnu. Ocakdavam vase
rozhodnutie.”®

Vel'vyslanec vo svojej sprave kladie
logicku otazku: budeme mat’ problé-
my, ak ostane rakusko-madiarsky usek
hranic na niekol’ko hodin uplne otvo-
reny? ' Sprava je sice datovana 11. au-
gustom, medzi dokumentmi vSak nie
je ani naznak, ¢i bola osem dni pred
udalost'ou, ktora sa mala konat’ 19. au-
gusta, iniciovana nejaka protiakcia,
dokonca tam nie je ani odpoved’ pre
ambasadora.

Sudiac z datumov dokumentov,
ktoré vznikli hned’ po Paneurépskom
pikniku, podnikli ¢iasto¢ne na zéklade
tlade a Ciastocne na zéklade informacii
od utvarov mad’arského ministerstva
vnutra najmi pokusy o rekonstrukciu
udalosti. Sprava z 21. augusta 1989
konstatuje: ,, Napriek dostupnym in-
formaciam, podla ktorych sa dal pocas
takzvaného Paneuropskeho pikniku
ocakavat' provokacny prielom obca-

nov NDR [bola] kontrola hranic ne-
dostatocna. [...] Madarska tlac dnes
oznamila, ze bola poskytnuta moznost
na nekontrolovany prechod hranice
v trvani prakticky jeden a pol hodiny.
Podla udajov pohranicnej straze viac
ako 150 obcéanov NDR prekrocilo hra-
nice, tla¢ hovori o 360 osobdch.*
Podl'a dnes nam dostupnych infor-
macii, bol skutocny pocet vychodnych
Nemcov,ktori prekrocili hranicu bliz-
Sie k druhému idaju. Spravy z obdobia
hned’ po pikniku nastolili otazku aut
registrovanych v NDR, ktoré ostali
po utecencoch, ¢o prekrocili hranice.
Prva odpoved hlasi, ze: ,[...] podla
spravy madarského colného uradu
z 22. augusta 1989, zanechali ich ma-
Jjitelia v Madarsku viac ako 200 daut
registrovanych v NDR. 194 takychto
dut sa nachddza v okoli Sopronu. Ma-
darski colnici Ziadaju zaplatenie za ich
transport a naklady na skladovanie
v madarskych forintoch a rozhodnu-

WIEDMAN, R.: Die Organisationsstruktur des Ministeriums fir Staatssicherheit 1989. MfS-Handbuch. BStU, Abteilung Bildung und For-

Pozn. prekladatela: V sprave je uvedeny madarsky nazov dediny Szentmargitbanya a jazera Fert6.
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(zdroj: Internet)

tie o tom, kedy a ako budu tieto auta
prevzaté konzulatom velvyslanectva
v Budapesti.“%

Nie je o ni¢ menej prekvapujuce,
ze dokumenty, ktoré vznikli v suvis-
losti s Paneurdpskym piknikom sa
nachadzaju medzi spravami z tlace,
spravami spravodajskej sluzby a vel'vy-
slanca, ako aj idajmi o vnutropoliticke;j
situacii v Mad’arsku ¢i udajmi pohra-
ni¢nej kontroly, zaznamenavajiucimi
,vSeobecné® otvorenie hranic, ktoré
sa udialo o tri tyZdne neskor, 11. sep-
tembra 1989.54 Toto mdze byt spojené
s poklesom zaujmu o udalosti v ramci
pikniku a jeho nasledky, pretoze ovel'a
viac Nemcov opustilo Mad’arsko po-
¢as septembrového otvorenia hranic
anasledne, v porovnani s poctom tych,
ktori vyuzili moznost utiect’ poniknu-

63 Tamize, s. 64.

Pamatnik Paneurépskeho pikniku v Sopronpuszte

(zdroj: Internet)

ti augustovym piknikom. S ohl'adom
na tento fakt je ovela zrejmejsie, Ze
po udalosti, ktora spochybnila raison
d’¢tre Vychodného Nemecka, boli
udaje o pikniku stale délezité, ale do-
lezitejsie bolo, Ze sa zacali mnozit. Vo
vychodnom Berline sa zdalo, Ze Stasi
sa zaCala spamitavat’: najvacsi zaujem
mali o operativcov, ktori mohli o pri-
pravovanej akcii vediet.

Jedna zo spomienok na takzvany
»Orientierungslosigkeit™ ¢i ,,stratu
orientacie” je zaujimava koreSponden-
cia, v ktorej sa nacelnici spravodajske;j
sluzby HA II. vo vychodnom Berline
priamo pytaju nacelnika budapestian-
skej operativnej skupiny, ¢i skuto¢ne
vedeli o akcii ,,prepasovania velkeho
mnozstva ludi* blizko Sopronu z 9. au-
gusta.® Nanestastie sa vo zvizkoch

64 BStU MfS HA II. Nr. 38060; BStU MfS HA II. Nr. zvazky 38061.

65 BStU MfS HA II. Nr. 38060, s. 56.

nachadza len jedna odpoved’ z Buda-
pesti, ktora odhal'uje, Ze otazka z Ber-
lina prisla 11. septembra, teda prave
v den otvorenia hranic. Odpoved’ nesie
datum 16. septembra, takmer mesiac
po udalostiach a Sest’ dni po otvoreni
hranic, a tak otazka, ktora narastla do
ohromnych rozmerov, po dlhej ceste
niekol’kymi administrativnymi odde-
leniami masinérie, smeruje spét’ do
Budapesti.

,,Operativna skupina [OPG]| nema-
la Ziadne informacie o ucasti obcanov
NDR na tomto podujati ani z oficial-
nych, ani z neoficidlnych pramenov®,
a ani madarska sesterska organizacia
neposkytla o tom Ziadne informdcie.
Propagacia tohto podujatia sa zame-
riavala na Sopron a okolie, kde sa
v tom case zdrzovalo znacné mnozstvo

66 V nemcine: ,inoffizielle Quelle”, to znamend od ¢lenov siete informatorov, nazvanych , inoffizielle Mitarbeiter”.
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(zdroj: Internet)

obcanov NDR, ktori uz podnikli nie-
kol'ko pokusov o prekrocenie hranic
a na udalost ich prilakala propagacna
kampan. Tiez sa hovorilo, Ze stretnutie
sa bude konat' medzi madarskymi a ra-
kuskymi prihranicnymi dedinami. Ma-
darska pohranicna straz za tymto uce-
lom vytvorila docasnu branu v hranic-
nom plote. Operativna skupina nemala
Ziadne informdcie o masovom uteku,
organizovanom zapadnymi médiami
ani pred, ani po udalosti. Aj madarska
sesterska organizacia bola udalostami
prekvapena a ako odpoved na moju
otazku som bol informovany, zZe islo
o spontannu akciu obcanov NDR, ktori
sa v oblasti zdrzovali, a ze o tom nemali
v predstihu Ziadne informacie.”

Je vSak otazne, ¢i mézeme odpovedi
nacelnika OPG verit. S najvac¢Sou prav-
depodobnostou, ked pisal, ze nemali
ziadne informacie o planovanom pre-
vadzani l'udi z oficialnych ani neofici-
alnych zdrojov, sa len snazil zachranit’
reputaciu sebe a svojim kolegom.®’

Vo zvizkoch obsahujucich informa-
cie o tejto otazke sa nachadza aj d’alsi

67 BStU MfS HA II. Nr. 38060, s. 57.
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V sticasnosti na mieste prestrihnutia plotu stoji pamatnik v tvare

pootvorenych dveri (Zdroj: Internet)

dokument podporujuci predpoklad, Ze
informacie sa stratili v labyrinte byro-
kracie. Tajny agent Stasi z Postupimu
(neoficialny zdroj), ktory prisiel do
Budapesti v prvej polovici augusta na
preteky Formuly 1, napisal vo svojej
sprave z 23. septembra nasledovné:
,,Jeden moj znamy si vsimol, ze v Ma-
darsku boli na niektorych zapadone-
meckych, rakiiskych a madarskych au-
tach umiestnené letdky, Specifikujuce
datum otvorenia rakusko-madarskej
hranice. Toto bol spésob povzbude-
nia obcanov NDR, ktori sa zdrzovali
v Madarsku, aby ilegalne prekrocili
hranicu.” %

Je tiez viditel'né, Ze patranie po osu-
de l'udi, ktori utiekli na Zapad pocas
Paneuropskeho pikniku a autach, ktoré
po nich ostali, je mozné v dokumen-
toch len tazko oddelit. Toto prirodze-
ne mdze vychadzat’ zo skutoénosti, ze
ti, ¢o opustili Mad’arsko po otvoreni
hranice, odisli na vlastnych autach,
a tak pocet opustenych aut v odlah-
lych ¢astiach madarsko-rakuskeho use-
ku hranice sa nezvysil (alebo aspon

68 BStU MfS BV Potsdam KD PW Nr. 356, s. 31 — 32.

69 BStU MfS ZKG Nr. 3439,s.1—11.
70 Tamze, s. 1.

nie podstatne). Mad’arska strana po
21. septembri opat’ prerusila obvykla
prax. To vsak nebol dévod, pre ktory
ostala vychodonemecka strana plne
$okovana. Skandal spocival v tom, Ze
Mad’ari nespecifikovali dohodu, ktoru
ukoncili a jednoducho prestali s praxou
vydavania cennosti, ktoré v Mad’arsku
ostali:® , Madarska strana doposial
neozrejmila pravny zaklad pre svoje
rozhodnutie. Madarskd ludova repub-
lika do dnesného dna nespecifikovala
konvenciu, na ktoru by sa toto rozhod-
nutie odvolavalo.”™

Dovtedy sa nakladanie s opusteny-
mi autami riadilo dohodou o vizach
z roku 19657" a konzularnym doho-
vorom, uzatvorenym v roku 197272
o ochrane cennosti, tvoriacich majetok
ob¢anov vysielajucej strany.”® Doku-
menty odhaluju, Ze spolo¢ny postoj
sa rodil tazko, dokonca aj na trovni
roznych ministerstiev NDR. Okrem
Ministerstva pre Statnu bezpecnost
a Ministerstva spravodlivosti sa do
oficialnej komunikacie zapojilo aj Mi-
nisterstvo zahrani¢nych veci a z via-

71 Multilaterale Vereinbarung tber die Zollabfertigung der voribergehend ein — und ausgefihrten StraBenfahrzeuge. 22. oktéber 1965.
72 Konsularvertrag der DDR und UVR. 28 jun 1972.

73 BStU MfS ZKG Nr. 3439.s. 2.
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cerych stran boli podniknuté pokusy
o vyhodnotenie postoja Madarska —t.j.
identifikovat’ konkrétny dohovor, kto-
ry sa ma ukonc¢it: Ministerstvo vnttra
v Budapesti bolo koncom septembra
a zaciatkom oktobra zaplavené lista-
mi MfS a mad’arské ministerstvo za-
hrani¢nych veci listami Ministerstva
zahrani¢nych veci NDR.™
Korespondencia o osude tychto aut
pri prvom citani naznacuje vysoko
presnu a preciznu spravu a predpokla-
da obozretnych a sktisenych tiradnikov.
Lesk na pisme a dokumentoch vsak
zatiefiuje uplne iné svetlo, padajice
na celu vec: nastala posledna hodina
vychodonemeckej vlady a po bliziacej
sa sérii oslav 40. vyroc€ia, naplanova-
nych na 7. oktdbra, mali prist’ obrovské
demonstracie. Uradnici, ktorf uz tusili
pad krajiny a ministri, ktori mali mene;j
informacii o naladach verejnosti, sa
najviac zaujimali o znovuziskanie aut,

Krisztina Slachta (1980)

zvicsa Trabantov a Wartburgov, ktoré
boli niekol’ko rokov pouzivané a opus-
tené pri utekoch v Mad’arsku. Vsetko
toto sa udialo napriek skutocnosti, ze
v uliciach vychodného Berlina si nikto
nemohol nev§imnut, ze pocas tychto
dni boli iné otazky ovela dolezitejsie.
Skutocnost’, ze povazovali za dolezité
vyvinut’ v tejto veci mimoriadne Usilie
v Case kolapsu NDR, zd4 sa, ilustru-
je podmienky hospodarskej situacie
krajiny a byrokratické vzdialenie sa
funkcionarov od Zivota.

Uprostred dobre znamych medzi-
narodnych a domacich udalosti, ktoré
vtisli svoj punc roku 1989, je jednodu-
ché pochopit, pre¢o madiarska Statna
bezpecnost’ neprikladala spolupraci so
Stasi vel'ku doélezitost. Nemali prak-
ticky inli moznost’ ako konkrétne ro-
kovania odkladat’ tak dlho, ako sa len
dalo. Popri otazkach spojenych s vy-
chodonemeckymi ute¢encami, zmeny,

ktoré zmenili politicky, hospodarsky
a pravny systém krajiny, spustili trans-
formaciu aj v §tatno-bezpecnostnych
sluzbach, ktoré boli organizacnymi
sGi¢astami ministerstva vnitra.”
Spravy a koreSpondencia o pikni-
ku a otvoreni hranic predznamenavali
podmienky charakteristické pre Stasi,
ktoré potom tuto ,,spolocnost™ paraly-
zovali pocas demonstracii a pohybov
opozicie. Vd'aka vel'kosti tejto vojenske;j
a byrokratickej hierarchie, ktora dorast-
la do gigantickych rozmerov, sa spo-
malil tok informécii: kym informacia
prisla z Mad’arska ¢i vidieckeho mesta
v NDR a bola nasledne vyhodnotena,
zhrnuta a postupena vyssie a vyssie,
dosiahla organiza¢nd antiproduktivi-
ta prace vitazstvo: kym padlo ucinné
rozhodnutie, udalosti, podkopavajice
existenciu NDR, sa uz udiali.”®

(Preklad Matej Medvecky)

V roku 2006 ukoncila na univerzite v Pécsi Studium sociolégie a v roku 2010 modernych dejin. Vo svojom vyskume sa venuje socialnym

dejinam v druhej polovici 20. storocia. Dokoncila dizerta¢nu pracu s nazvom Spoluprdca medzi madarskou a vychodonemeckou tajnou

sluzbou 1961 — 1989. Jej $tudie o aktivitach vychodonemeckej Statnej bezpeénosti v Madarsku boli publikované vo vydani Predohry

zritenia Zeleznej opony. Podielala sa na vyskumnom projekte ,, Deutsche Einheit am Balaton“ (Nemecké zjednotenie na Balatone) na

Collegium Hungaricum Berlin. Prednasa socialne dejiny Madarska a Eurépy v 20. storo¢i na Univerzite v Pécsi.

74 Tamze,s. 7—11.

75  BARATH, M.: Az dllambiztonsagtdl a nemzetbiztonsagig. In: OKVATH, I. (zost.): Allambiztonsag és rendszervaltas. ABTL — 'Harmattan

Kényvkiado, Budapest 2010, s. 11 — 33.

76 GIESEKE, J.: Der Mielke-Konzern. Die Geschichte der Stasi. 1945 — 1990, s. 248 — 262.



DOMINIK SABO, MARIA HERDOVA

Uchopenie moci komunistickym rezimom vo februdri 1948 znamenalo pre katolicku cirkev
zaciatok zvySenej pozornosti. Séria tvodnych opatreni, ktora sa zamerala na likvidaciu
krestanskej tlae, pokra¢ovala demagogickymi vyhlaseniami o klastoroch ako centrach
$pionaze, dospela az k perzekiciam muzskych reholi a kongregacii. Statom realizovana Akcia K
(klastory), ako bola nazvana akcia na likvidaciu reholi, prebehla z 13. na 14. aprila 1950

a pokracovala druhou etapou 3. a 4. maja 1950. Pocas tejto etapy cirkevnych dejin doslo na
uzemi Slovenska k internovaniu 1037 reholnikov v centralizacnych a 99 v internacnych klastoroch
zo 75 reholnych domov. Mimo sféry zaujmu reZzimu nezostali ani Zenské rady a kongregacie

a naplanovana Akcia R (reholnicky) prebehla tak isto vo viacerych etapach od konca jula do
konca septembra 1950. V ramci celej republiky v tomto vymedzenom obdobi bolo prevezenych
do urcenych sustredovacich stredisk 4262 reholnych sestier premiestnenych neskor napr.

do tovarni, druZstiev alebo nemocnic.? V kratkosti uvedené udalosti su uz viak odbornej, ale

aj laickej verejnosti dobre zndamym dejinnym obdobim o ktorom existuje bohata odborna

i memoarova literatura. Dopiiia ju doposial absentujuca $tudia o priebehu Akcie K na priklade
Kongregacie bratov tesitelov Bozského srdca z Getseman so sidlom v Zlatych Moravciach.?

Kongregacia bratov tesitelov Bozskeé-
ho srdca z Getseman (Congregatio
fratrum consolatorum de Gethsema-
ni — CCQG) bola zalozena v roku 1922
pri Kostole sv. Vykupitel'a vo Viedni
¢eskym knazom Jozefom Janom Lito-

miskym.* Povolenie na zaloZenie kon-
gregacie odobril viedensky kardinal
Friedrich Gustav Piffl a v tom istom
roku boli schvalené aj stanovy. Spiri-
tualita rehole je kontemplativno-ak-
tivna. TeSitel ma svoj pohlad obratit
na JeziSa, ktory trpi v Getsemanskej
zahrade a hovori apostolom: ,, Ostarite

tu a bdejte so mnou.* Tesitelia sa maju
ponukat’ ako zmierna obeta za hriechy,
ktort maju konat’ hodinovou adoraciou
pred NajsvétejSou sviatostou. Maju
prijimat’ kazdodenné povinnosti s 1as-
kou, svoje utrpenie spajat’ s utrpenim
Krista a za vzor mat’ pokorné a poni-
zené Srdce Jezisovo.’

1 VLCEK, V.: Perzekuce feholi v Eeskych zemich v letech 1948-1989. In. FIAMOVA, M. — JAKUBCIN, P. (zost.): Prenasledovanie cirkvi v komu-
nistickych Statoch strednej a vychodnej Eurdpy. Bratislava 2010, strana (s.) 139 — 141.

2 SABO, M.: Perzekucia katolikov a zvlast reholnikov v komunistickom Ceskoslovensku s prihliadnutim na vtedajsie pravo. In. JAKUBCIN, P.
(zost.): Likvidacia reholi a ich Zivot v ilegalite v rokoch 1950 — 1989. Bratislava 2010, s. 29 — 30.

3 Zo zékladnych prac o Akcii K a Akcii R pozri napr.: DUBOVSKY, J. M.: Akcia kldstory. Komunisticky reZim na Slovensku v boji proti muzskym
reholiam v rokoch 1949 — 1952. Martin 1998.; DUBOVSKY, J. M.: Akcia reholni¢ky. Snahy komunistického reZimu na Slovensku v rokoch
1949 — 1989 odstranit do roku 2000 Zenské rehole a kongregacie z verejného Zivota. Martin 2001; VNUK, F.: Akcie K a R. Zasahy komunis-
tického rezimu proti reholiam v rokoch 1950 — 1956. Bratislava 1995; JAKUBCIN, P. (zost.): Likvidacia reholi a ich Zivot v ilegalite v rokoch
1950 — 1989; KOREC, J. Ch.: Od barbarskej noci. Bratislava 1990; MACAK, E.: Zapisky spoza mre#i. Bratislava 1996.

4 Jozef Jan Litomisky (nar. 2.3. 1888 v Hotinévsi, nedaleko Hradca Krédlové), za kiaza bol vysvateny v roku 1914. Po tom, ¢o v roku 1922

zaloZil kongregaciu tesitelov pdsobil vo Viedni, neskor v Prahe. Tu ho zastihla aj likvidacia klastorov, ocitol sa v sustredovacom klastore. Pre

zly zdravotny stav bol viak prepusteny a zomrel 6. 6. 1956 v Prahe, kde je aj pochovany. Archiv Ustavu paméti naroda Bratislava (AUPN),

fond (f.) Krajska sprava (KS), Sprava Statnej bezpeénosti (S-5tB) Kosice, archivne &islo (a. ¢.) V-532, dokument &. 15. V tychto archivnych

pramenoch sa na troch stranach nachadza rodokmeri J. J. Litomiského, ktory je napisany v nemeckom jazyku.
5 BABJAK, J. (zost.): Rehole a kongregacie na Slovensku. Trnava 1998, s. 250.



Rezidenénym sidlom kongregacie
bola povodne Vieden, kde bolo zria-
dené aj prvé kolégium a ceské ucilis-
te, ktoré bolo siCasne aj noviciatom
a exercicnym domom. Neskor sa naj-
vy$§i predstaveni presidlili do Prahy.
Dalgimi ¢eskymi posobiskami tesitelov
sa postupne stali mesta Klokoty pri
Téabore, Ceska Kamenica, Hrabyné,
Ostrava-Nova Ves, Brno, Nepomuk
a Suché Vrbné. Od roku 1936 posobili
aj v dalekom Jeruzaleme, kde dostali
do spravy klastor a kaplnku. Casom
bola duchovna pastoracia rozsirena do
Biceloruska, Pol'ska, Francuzska, Ne-
mecka, ale aj Kanady a Brazilie.

Na uzemie Slovenska prisla kon-
gregacia 15. jila 19277, ked’ dostala do
spravy paulinsky klastor v Marianke
a od roku 1929 sa ich duchovna spra-
va rozsirila aj do ned’alekej Borinky.
V roku 1939 uz tesitelia posobili v Bra-
tislave, v obci Lom nad Rimavicou,
v ktorej vSak boli len do roku 1947.
Spravovali tam farnost’ a zabezpecova-
li pastoraciu aj v okolitych filialkach.
Dal§im posobiskom od roku 1940 boli
Sokolovce pri Piestanoch, kde farnost’
spravoval jeden pater tesitel. V roku
1943 sa ich ¢innost rozsirila do Zla-
tych Moraviec a poslednym mestom,
v ktorom kongregécia posobila od roku
1947, boli Levice.® Celkovo rehol'u na
uzemi Slovenska tvorilo sedemnast

knazov, Sestnast’ reholnych bratov,
dvaja bohoslovci, osemnast’ novicov,
Strnast Studentov a Styria zamestnanci,
spolu teda 71 osdb, ¢o bol aj stav tesne
pred osudnou barbarskou nocou z 13.
na 14. aprila 1950.°

Kostol BoZského srdca JeZiSovho v Zlatych

Moravciach, ktory je pod zastitou kongrega-
cie tesitelov (2013) (Zdroj: Archiv autora)

Zlatomoravské posobenie kongregacie
bratov teSitel'ov sa zaCalo v roku 1943,
ked’ na Bernolakovej ulici €. 10 kupili

na dlh dom spolu so zahradou. V ¢ase
prichodu komunitu tvorili dvaja knazi,
dvaja pomocni bratia a jeden chovanec.
Zakratky ¢as uc¢inkovania rehole jednu
z izieb domu prebudovali na kaplnku
a v nedel'n 26. septembra 1943 bola
posvitena nielen kaplnka, ale aj dom za
ucasti mnozstva veriacich. V ti slav-
nostnu nedel’u, za dazdivého pocasia,
vystapil so svojim prihovorom miestny
knaz FrantiSek Horvath, ktory srde¢ne
privital rehol’'u, nacrtol jej kratku histo-
riu a zazelal rehol'nikom vel'a bozieho
pozehnania. Po nom predstupil pred
zhromazdeny dav rodék z ned’alekych
Kiazic (dnes obec Zitavany) tesitel
Jozef Masik," s cielom ozrejmit’ ulohu
kongregacie. Jeho rec sa niesla aj v du-
chu prosby o ¢o najvicsiu priazen zo
strany miestnych veriacich. Zaktpeny
dom rehol'nikov sa od oktdobra 1943 stal
aj juvenatom, sliziacim na vychovu
mladeze."

Od roku 1946 sa zacalo s budovanim
nového kostola a klastora pre dorast
rehole na dnesnej Hviezdoslavovej ulici,
pretoze objekty na Bernoldkovej ulici
planoval stat vyvlastnit’ a vlenit do
blizkeho arealu nemocni¢nej budovy.'
Na potrebnu kipu pozemku a stavbu
prispeli svojimi milodarmi nielen obce
zo zlatomoravského okolia, ale aj ve-
riaci l'ud, ¢o svedc¢ilo o dalSej podpore
kongregacie v meste.”* Pred posvétenim

KVASNICKOVA, J.: Rehole viera a dnes — vo svete i u nas. Bratislava 1995, s. 88 — 89.

Napriek tomu, Ze tesitelia pdsobili v Marianke od jila 1927, eSte v novembri 1927 Apostolska administrativa v Trnave, na Ziadost referatu
Ministerstva Skolstva a narodnej osvety, prosi o vyjadrenie Ci: ,si najdostojnejsi ordinariat vyZiadal Statny suhlas k uvedeniu ¢lenov v pred-
mete uvedenej kongregécie na Gzemie Slovenska. Pri tejto prileZitosti racte sdelit, kol'ko ¢lenov re¢enej kongregacie je usidlenych na fare
v Mariatali, akej st ndrodnosti a §tatnej prisludnosti. Dalej racte podat spravu o tom, kedy doslo k usidleniu ¢lenov menovanej kongregacie
v Mariatali, ako aj, ¢i sa jednd o trvalé, alebo snad'len o priechodné usidlenie.” ACCG Marianka, list Apostolskej administratiry v Trnave

DUBOVSKY, J. M.: Akcia klastory, s. 43. Pozri aj BABJAK, J. (zost.).: Rehole a kongregacie na Slovensku, s. 248 — 251; JIRASKO, L.: Cirkevni
fady a kongregace v zemich ¢eskych. Praha 1991, s. 97; Mariatal, rocnik (roc.) 8, 1947, jubilejny zbornik — bez ¢isla, s. 3 - 5.

DUBOVSKY, J. M.: Akcia klastory, s. 43; VNUK, F.: Akcie K a R. Zasahy komunistického rezimu proti reholiam v rokoch 1950 — 1956, s. 25.
Jozef Masik (rehofnym menom Prokop, nar. 14. 3. 1906 v KiaZiciach, dnes obec Zitavany). Reholnik a kiiaz. Po vysviacke pdsobil vo Viedni
a v Marianke, kde bol aj provincidlom, v 50. rokoch bol vdazneny v Malackach a Podolinci. Neskor posobil ako kriaz v Chropove, Hajskom

a Blatnom pri Senci. Zomrel 4. 5. 1961 a pochovany je vo svojom rodisku. ACCG Marianka, osobny spis Jozef Prokop Masik; pozri aj

SABO, D.: Reholnik a kiiaz Jozef Masik (1906 — 1961). Dostupné na internete: http://zitava.sk/osobnosti-pozitavia/reholnik-a-knaz-jozef-

Statny archiv (SA) Nitra, f. Statny stavebny Grad v Nitre, 1948, Stavba kldstora a kostola rimsko-katolickej cirkvi v Zlatych Moravciach, spis

6
7

¢.9188 zo 16. 11. 1927.
8
9
10

-masik-1906-1961
11 Mariatal, ro¢. 5, 1943, ¢. 3,s. 20; ro¢. 7, 1946, ¢. 2 a 3,s. 25— 26.
12

¢. 2030, $katula (3k.)53.
13

Konkrétne sumy milodarov od obci a veriacich pozri SA Nitra, f. Teitelia v ZIlatych Moravciach 1931 — 1946.



zakladného kamena na Hviezdoslavovej
ulici sa v nedel’u 6. oktobra 1946 sluzila
sv. omsa za ucasti zakladatela rehole
J. J. Litomiského, teSitelov H. Havlo-
vica, Mareka Kolomana Ondrejku, Al-
fonza Jozefa Nikolényho, dekana Jana
Jakabovica z Topol'¢ianok, dekana Mar-
tina Perneckého z Opatoviec (dnes obec
Zitavany) a zlatomoravského kaplana
Viliama Congradyho." Hlavna &ast
stavby dvojlodového kostola a klasto-
ra sa zrealizovala do roku 1949 a vysla
na 14 miliénov kortn. Architektonické
plany boli vypracované architektom
Ing. Viliamom Wielandom a Ing. Jura-
jom Bocianom, ktory vykonal technicky
a stavebny dozor, a to vSetko pod zasti-
tou neunavného organizatora, hlavného
predstaveného klastora, M. K. Ondrej-
ku.’ Navrhnuta stavba mala byt’ pévod-
ne postavena podl'a nemeckého vzoru,
ale tato moznost’ nebola odsthlasena
vedenim kongregacie. Po tom, ¢o sa
v spominanom roku 1949 ukon¢ila dlho
ocakavana hlavna cast stavby, v stup-
fiujucej sa politickej, ale aj nabozenskej
situacii samotné posvétenie uskutoc¢nil
predstaveny klastora M. K. Ondrejka,
¢o ale neuslo pozornosti kultového re-
feratu Okresného narodného vyboru
v Zlatych Moravciach, ktory mal vSetko
presetrit’ a podat’ spravu. Podl'a zacho-
vanej vypovede predstaveného klasto-
ra sa vysviacka uskutocnila 25. juna
1949, po vecernych litanidch medzi
19.00 — 20.00, lebo ,,v tom case uz bol
v platnosti zakaz shromazdovania sa,
puti a cirk. slavnosti. Podotkol, zZe
keby bol posviacku urobil dopoludnia
a keby bol tuto po okoli propagoval,
Je presvedceny, ze by sa bol tak velky
pocet veriacich shromazdil, ¢o by bolo
vyvolalo v tom case neprijemné veci
pre jeho-samého.”'® Okrem preSetre-
nia posviacky novodokoncenej stavby
sprava dalej uviedla, ze klastor spolu

14 Mariatal, roc¢. 7, 1946, ¢. 2 a 3, s. 26.

Kostol a klastor tesitelov v Zlatych Morav-

ciach na dobovom vyobrazeni
(zdroj: A CCG Marianka)

s internatnou budovou majui hodnotu
12 miliéonov K¢s, avSak na celkové
dokoncenie bolo potrebnych dalsich
priblizne 1,7 miliéna K¢s.
Vybudovanie novych objektov na
Hviezdoslavovej ulici etablovalo re-
hol'u v meste Zlaté Moravce, kde po-
stupom casu zacali vyucovat’ nabo-
Zenstvo v uéovskej §kole, v Ustave
pre hluchonemych v Olichove, ale aj
okolitych obciach, v Cho¢i, Chyzerov-
ciach, Prilepoch, Martine nad Zitavou
a v Ciernych Kl'adanoch.”” ST'ubne sa
vyvijajica duchovna ¢innost’ vSak
zakratko nabrala opacny kurz, ktory
smeroval k jej zlikvidovaniu.

O cirkevnych pomeroch v Zlatych Mo-
ravciach sa Statne organy dozvedeli

15 SA Nitra, f. Ing. Juraj Bocian, stavitel v Zlatych Moravciach 1947 — 1948, k. 1 —2.
16 SA Nitra, pobocka (p.) Nitra, f. Okresny narodny vybor v Zlatych Moravciach (ONV ZM), 1945 — 1960, Katolicka akcia — Ghrnné hlasenie

222.9.1949,i.¢. 226, $k. 163.
17 DUBOVSKY, J. M.: Akcia klastory, s. 66.
18 Tamze, s. 61.

uz v roku 1949 zo spravy cirkevného
oddelenia Okresného narodného vybo-
ru a podla nej hlavnym predstavenym
rehole tesitelov bol pater M. K. Ondrej-
ka, ktory bol udajne plne nakloneny
reakénym® biskupom, ako i cirkev-
nej hierarchii. Bol pripraveny poslus-
ne plnit’ vSetky ich prikazy a mal byt
neskor sustredeny v trestnom klastore
v Pezinku.”® Sprava priniesla aj infor-
macie o pocte 0sob nachadzajucich sa
v zlatomoravskom klastore. Pocet 21
0s0b rehole tvorili 4 patri, jeden frater,
13 novicov a traja zamestnanci. Z uve-
denych civilov sa spomenuli profesor
Stefan Hrusovsky zamestnany v tom
¢ase v Ponitrianskych tehelniach, ktory
vraj reholnikov vyuc€oval rustinu a ku-
charka Alzbeta Csizsmadiova. Pred-
staveny knaz Ondrejka posobil aj vo
verejnej duchovnej sprave ako kaplan,
pri¢om bol oznaceny za ,,pravi ruku®
zlatomoravského dekana Ladislava
Rehaka. Dalsimi kitazmi posobiacimi
v reholi boli Maximilidn Kohut, LCu-
dovit Gregor, Jozef Alfonz Nikolény
a frater Stefan Stefek. Jednotlivé body
spravy Okresného narodného vyboru
z roku 1949 informovali aj o majetko-
vom vlastnictve rehole. Kostol a internat
pre novicov potrebovali este dokoncit’
a hnutel'ny majetok bol ohodnoteny na
cca 350 000 K¢s. V zavere spravy bolo
navrhnuté, aby sa rehola rozpustila,
klastorny kostol sa mal pridelit’ zlato-
moravskej farnosti a internatnu budovu
klastora navrhovali pouzit’ na vychovné
alebo dobrocinné ticely, napr. na zriade-
nie detskej nemocnice. Ostatni ¢lenovia
rehole mali byt preloZeni a novicov mali
prepustit’ a zadelit’ do vyroby, aby sa
stali produktivnymi pre spoloCenské
zriadenie, pretoze podl'a presetreni iSlo
o chlapcov, ktori boli v reholi udajne
proti svojej voli, a to bud’ na natlak ro-
dicov alebo z nevedomosti.”

19 SA Nitra, p. Nitra, f. ONV ZM, 1945 — 1960, Zoznam reholnikov z okresu Zlaté Moravce — zaznam z 29. 11. 1949, i. &. 229, $k. 163.



MATERIALY

Dominik Sabo, Mdria Herdovd ¢ Rehola tesitelov zo Zlatych Moraviec a priebeh Akcie K

Inventar Klastora tesitelov v Zlatych Moravciach spisany zasahovou komisiou (Zdroj: SNA)

V osudny den barbarskej noci
z 13. na 14. aprila 1950 sa v klastore
zlatomoravskych tesitelov nachadzali
knazi, Studenti ale aj zamestnanci, spo-
lu 19 0s6b.?° Akcia likvidacie komunity
mala podla Statnych organov prebeh-
nat bez vacsich problémov. Vtedajsi
Student juvenatu Emil Ronc¢ér a priamy
ucastnik udalosti Akcie K v Zlatych
Moravciach spominal: ,, V tom case som
mal 16 rokov a bol som chovancom
Juvenatu Klastora tesitelov BozZské-
ho srdca v Zlatych Moravciach [...]

20  DUBOVSKY, J. M.: Akcia klastory, s. 109.

Prebudenim asi po troch hodindach
hlbokého spanku sa zacal odvijat dej
pre nas z nepoznaného sveta. Preberal
nas tlmeny hlas patra Ignaca [Grego-
ra, pozn. autorov]: ,Chlapci, vstavajte,
mame navstevu!* Svetlo sme zasvietit
nesmeli, a tak celé vstavanie a oblie-
kanie sme museli vykonat'v Sere, ktoré
prenikalo z ulice cez oknd. Na nase
zvedaveé otazky pater Ignac odpovedal:
,Musite sa vsetci obliect a o 10 minut
prist do jedalne. Budeme sa musiet
pripravit na cestovanie. Zbalte si naj-

nutnejsie veci. Svetla nerozsvecujte!”
V nocnom Sere sme cez okna spozo-
rovali tiene postav na ceste. Jeden zo
spolubratov upozornil na gulomet po-
staveny na ceste, ktory bol namiereny
priamo na nase oknda. Pochopili sme,
Ze ich je tam v okoli kidstora viac.”*
Zo zasahu voci reholi sa zachovali aj
hlasenia zmocnencov Celeya, ale aj
Fischera. Podl'a nich bol predstaveny
Ondrejka celou akciou prekvapeny, ale
reholnici sa spravali pokojne, bez zna-
mok odporu. Po tom, ako boli ¢lenovia
rehole vyzvani, aby si zbalili najnutnej-
Sie veci, po ich odchode tu aj napriek
tomu zostal odev, obuv, jedlo, periny
ale aj knihy. Na cestu si reholnici zo-
brali okrem najnutnejsich veci aj 25 kg
udenin a vsetok chlieb, ktory tu mali.
Pocas Akcie K vécsiu cast’ reholni-
kov (1 knaza, 1 rehol'ného brata a 11
novicov) previezli do centralizaéného
klastora v Podolinci. Predstaveného
klastora Ondrejku previezli do Pezinka
a v klastornom kostole ponechali len
rehol'nikov Alfonza Nikolényiho a Ma-
ximiliana Kohuta. Znamenalo to pre
nich preradenie do duchovnej spravy,
a to z dovodu, ze prvého neoznacili za
»reakéného* predstavitela cirkevnej
hierarchie a M. Kohut trpel na TBC.
Zvysni traja civilni zamestnanci, ktori
sa tak isto nachadzali v klastore pocas
Akcie K, boli na druhy den prepusteni
domov. Podl'a predlozenej spravy tu
organy StB nenasli ziadny protistatny
material a po vyprazdneni klastora hos-
podarsky zmocnenec a dvaja ¢lenovia
komisie urobili supis majetku. Z neho
vyplynulo, Ze sa nasiel kalich 1. Gre-
gora, ktory dostal k primiciam, v hoto-
vosti sa v klastore nasla suma 34 400
Korun ¢eskoslovenskych (K¢s) a vklad-
na knizka v Tatra banke pod menom
,.Novostavba“ so sumou 464 K¢s. Boli
najdené aj strieborné mince v hodnote
1060 K¢s a v banke mali tesitelia uloze-
nych dalsich 5700 K¢s. Okrem tychto
veci sa spisal aj zivy inventar. Zapisané
tu boli napriklad osipané, asi 20 sliepok

21 SANDTNER, P.: Dejiny Kongregacie bratov tesitelov z Getsemani na Slovensku v rokoch 1941 — 1968. s. 28. Nepublikovany rukopis, ktory

ma 85 stran, nachadza sa vo vlastnictve kongregacie tesitelov v Marianke a je v elektronickej podobe.
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a kurcata. Sprava zmocnenca priniesla
aj informaciu o reakcii obcanov. Ta
sa obisla bez verejného protestu, iba
zeny oplakavali odsunutych teSitelov
a miestny farar vraj odsudil spdsob
vyprazdnenia klastora.?

Vysledkom po Akcii K bolo nielen zru-
Senie duchovnej ¢innosti rehole, ale aj
strata nadobudnutych majetkov. Novo-
postaveny komplex arealu tesitelov na
Hviezdoslavovej ulici prevzalo neskor
Poverenictvo zdravotnictva a zriadilo
v lom nemocnicu. Rehol'ny kostol ostal
aj nad’alej v duchovnej sprave A. J. Ni-
kolényho a M. Kohuta, ale od roku 1961
bol prevzaty miestnou farnostou a stal
sa jej filialkou. Objekty na Bernolako-
vej ulici najskér vyuzivala Statna ne-
mocnica ako najomnu budovu v ktorej
boli zriadené sklady a aj priestory na
ubytovanie personalu, ale od roku 1954
po vyvlastneni sa stali jej sucastou ako
16zkova ¢ast’ nemocnice.

Mgr. Dominik Sabo (1982)

Hlavny predstaveny rehole M. K.
Ondrejka bol pocas barbarskej noci
prevezeny do Pezinka, potom do Baca
a nakoniec do Podolinca. Neskor po-
sobil v duchovnej sprave v bratislav-
skom Prievoze a Zahorskej Bystrici.
Zomrel 9. jula 1984 v Charitnom domo-
ve v Pezinku a je pochovany v rodnej
obci Horné Stitare.* A. J. Nikolény po
tom, ¢o rehol'ny kostol v roku 1961 pre-
vzala miestna farnost, sa stal spravcom
farnosti v obci Litava. Od roku 1966 az
do roku 1985 opét posobil v zlatomo-
ravskom regione ako spravca farnosti
v obci Skycov. Zomrel 26. aprila 1986.%
M. Kohut, ktory bol d’al$im rehol'nikom
posobiacim v Zlatych Moravciach bol
v roku 1964 kvoli zIému zdravotnému
stavu prelozeny do obce Hubovo, v kto-
rej posobili milosrdné sestry sv. Kriza.
Neskor zil aj v Bratislave, v Charitnom
domove v Pezinku a v Klastore teSite-
Tov v Marianke, kde 10. decembra 2005
zomrel a kde je aj pochovany.” Osudy
L. Gregora po prevezeni do centrali-
zacného klastora v Podolinci, smerova-

li neskdr do Oseku pri Duchcove a do
Kralikov. Po prepusteni v roku 1961
posobil vo vyrobe v Banskej Bystrici,
ale aj ako vypomocny duchovny v Nec-
paloch. Posledné roky Zivota prezil
v Charitnom domove vo Vricku, kde
16. decembra 1995 zomrel.*® Ostatni
¢lenovia rehole pdsobiaci v Zlatych Mo-
ravciach boli komunistickym rezimom
tak isto internovani v centraliza¢nych
klastoroch, az na niektorych mladych
novicov, ktorych prepustili, aby sa za-
radili do bezného Zivota.

Opitovny navrat rehole tesitelov
do Zlatych Moraviec prisiel az v ro-
ku 2001, ked’ dostali do spravy kostol
Bozského srdca Jezisovho a klastor
na Hviezdoslavovej ulici. Rehola tu
ma zriadeny noviciat a okrem dvoch
patrov tu posobi aj reholny brat, co
predstavuje pokracovanie duchovnej
¢innosti, ktora bola prerusena nasil-
nym sposobom v 50. rokoch. Objekt
na Bernolakovej ulici, ktory tak isto
povodne patril reholi sa ale do jej vlast-
nictva zatial’ nevratil.

Je absolventom Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity, Studijny odbor histéria. Vo svojej praci sa venuje najma dejindm katolickej cirkvi

v obdobi komunistického reZzimu a perzekuciam reholnikov. K uvedenej problematike publikoval niekol'ko Studii a odbornych ¢lankov.

Mgr. Maria Herdova (1984)

Je absolventkou Filozofickej fakulty Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave, Studijny odbor dejepis — anglicky jazyk.

22 DUBOVSKY, J. M.: Akcia klastory, s. 109 — 110; Slovensky narodny archiv Bratislava, f. Slovensky nabozensky fond, Zlaté Moravce-Kongre-
gacia bratov tesitelov z Getsemani 1951 — 1958, sk. 86.
23 ACCG Marianka, osobny spis Marek Koloman Ondrejka.

24 TamZe, osobny spis Alfonz Jozef Nikolény.

25 SANDTNER, P.: Pezinski kriazi — obyvatelia charitného domova. s. 229 — 231; Kol. autorov: Schematizmus slovenskych katolickych diecéz.

Trnava 1978, s. 137 a 355.

26 ACCG Marianka, osobny spis Ignac Ludovit Gregor.



MATERIALY

POBOCKA HLAVNEJ SPRAVY ROZVIEDKY
V BRATISLAVE 1969 — 1971

MICHAL MIKLOVIC

V roku 1969 sa uskutocnila zasadna reorganizacia ¢eskoslovenskej rozviedky, v ramci

ktorej dovtedajsiu Spravu rozviedky nahradila Hlavna sprava rozviedky (HSR). Dévodov na
reorganizaciu bolo niekolko: neefektivne riadenie, nizka uroven konspiracie, nezodpovedajtce
postavenie v hierarchii bezpecnostnych zloZiek, emigracia prislusnikov, ale aj potreba tpravy
organizacnej Struktury z dovodu federalizacie.

lavna sprava rozviedky vznik-
H lak 1. marcu 1969 podl'a vzo-

ru sovietskej Hlavnej spravy
rozviedky KGB. Centrala sa po novom
skladala zo Siestich sprav, z ktorych
pat pracovalo podla linijného prin-
cipu reflektujiiceho rozne tematické
zameranie spravodajskej sluzby, Siestu
tvoril teritoridlny utvar na Slovensku.
Pét linijnych sprav tvorili: politicka
rozviedka (s krycim nadzvom ,,Spra-
va A“), zahrani¢na kontrarozviedka
(,,Sprava B*), vedecko-technicka roz-
viedka (,,Sprava C*), nelegalna roz-
viedka (,,Sprava D) a vnutorna sprava
(,,Sprava E). Ako teritoridlny utvar
centraly na Slovensku pdsobila Poboc-
ka HSR v Bratislave (,,Sprava F*, d’alej
len ,,Pobocka™). HSR okrem centraly
tvorili rezidentury v zahranici, oblast-
né odbory !, odborové strediska a dlho-
dobo samostatne posobiaci prislusnici
v zahranic¢i.?

Pobocka reflektovala nové federa-
tivne usporiadanie Ceskoslovenska
a vznikla ako Specificky izemny prvok
v Struktire rozviedky pre potreby slo-
venskych $tatnych a stranickych orga-
nov. Z obdobnych dévodov bola v roku

Eduard Paféo (Zdroj: AUPN)

1969 zriadena aj Hlavna sprava Statnej
bezpeénosti (StB) Ministerstva vnit-
ra Slovenskej socialistickej republiky
(MV SSR), ktora zastreSovala na izemi
Slovenska &innost’ d’alsich zloziek StB.?
Medzi zakladné tlohy Pobocky patrili
zaistovanie spravodajskych informacii
pre urcenych stranickych a Statnych
¢initelov, podielanie sa na operativ-
nej ¢innosti rozviedky, vyhladavanie

Franti$ek Garay (Zdroj: AUPN)

novych prislusnikov rozviedky, za-
bezpecovanie vztahov s madarskou
rozviedkou a zabezpecovanie technic-
kej, socialnej a zdravotnej podpory pre
utvary rozviedky posobiace na Sloven-
sku (oblastné odbory).

Od svojho vzniku Pobocka, podob-
ne ako dalsie utvary StB na Slovensku,
bojovala s tazkostami v personalnej
oblasti. Len postupne obsadzovali

1 Oblastné odbory boli teritoridlnymi Gtvarmi rozviedky umiestnenymi v krajskych mestach. V obdobi od 1. 3. 1969 do 30. 6. 1980 boli

sic¢astou HSR, v obdobi od 1. 7. 1980 do 15. 2. 1990 boli zaradené v $trukturach krajskych sprav ZNB. Pozri: Utvary rozviedky na uzemi

Slovenska v rokoch 1953 — 1989. http://www.upn.gov.sk/utvary-stb-a-ps-na-slovensku/1-sprava/utvary-rozviedky.php#oblastne-odbory
2 MIKLOVIC, M.: Reorganizécia rozviedky v roku 1969. In: Pamét a d&jiny, roénik (ro¢.) VI, 2012, &islo (&.) 3, strana (s.) 91 —98.
3 Pre dal3ie informacie o HS StB Bratislava pozri: SIVOS, J.: Centrala $tB na Slovensku. Vznik, vyvoj a zanik Hlavnej spravy Statnej bezpeénosti

Slovenskej socialistickej republiky (1969 — 1974). In: Sbornik Archivu bezpeénostnich slozek, roc. 9, 2011, s. 261 — 312; tieZ pozri: Hlavna

sprava StB SSR. http://www.upn.gov.sk/utvary-stb-a-ps-na-slovensku/hlavna-sprava/
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jednotlivé funkcie prislusnici Zboru
narodnej bezpecnosti (ZNB) prerade-
ni z inych utvarov StB, resp. z inych
utvarov rozviedky. Od 1. marca 1969
posobili v Pobocke jej prvy (docas-
ne ustanoveny) nacelnik Eduard Paf-
¢o a starsi referent Specialista Pavel
Tonhauser. Pafé¢o do Pobocky prisiel
z pozicie nacelnika I'V. odboru Spravy
StB Bratislava“ a funkciu nacelnika
Pobocky vykonaval do 1. aprila 1970,
ked’ ho preradili do funkcie starSicho
referenta §pecialistu Pobocky.’ Ton-
hauser bol do Pobocky premiestne-
ny z Hlavnej spravy StB Bratislava.®
Personalny zaklad Pobocky pre prvy
polrok jej ¢innosti bol polozeny 1. maja
1969, kedy do nej premiestnili zastupcu
nacelnika a neskorsieho nacelnika Po-
bocky Frantiska Garaya, d’alSich troch
operativnych pracovnikov a referentku
administrativy. Za pozornost stoji, ze
tito prislusnici, s vynimkou Garaya,
v minulosti pracovali rovnako ako
Paf&o vo IV. odbore S-StB Bratislava,
a to bud’ priamo pred preradenim do
Pobocky (Paulovi¢, Benedikovi¢ova)
alebo niekol’ko rokov predtym (Miklo-
vi€, Supek). Personalny stav Pobocky
vyznamne vzrastol od 1. decembra
1969, ked po mensej zmene v Struk-
tare HSR a zaniku Oblastného odboru
rozviedky Bratislava jeho prislusnikov
preradili do Pobocky. Ta tak dosiahla
pocas svojej kratkej existencie najvyssi
pocetny stav 24 prislu§nikov. Okrem
nacelnika a jeho zastupcu $lo o 17 ope-
rativnych pracovnikov, 3 administra-
tivne pracovnicky a 2 vodicov.

V ramci naslednej komplexnej re-
organizacie HSR Poboc¢ku k 31. marcu
1971 zrusili a jej prislusnikov k 1. apri-
Iu 1971 preradili do obnoveného Ob-
lastného odboru Bratislava.”

Operativne zvazky zaloZené prislusnikmi Pobocky ®

70461 2.1.1970 KB Maj
70468 19.5.1970 KB Cyklista SUMAN
70478 3.3.1971 KB Slimak ULEK
12375 16. 4. 1969 Obj. Zahrani¢ni obchod FEDOR
12376 29. 4.1969 Ob)j. Nabor FEDOR
12378 20. 5. 1969 Obj. Spolecenské organisace FEDOR
12381 8.6.1969 Obj. Zahranicné spravodajstvo ADAMEC
12408 25.9.1969 Ob)j. Vatikén
12409 25.9.1969 Obj. Emigrace
45253 10. 10. 1969 TS Usiak ADAMEC
45287 7.1.1970 TS Belo KRAJINA
45290 7.1.1970 TS Narpa HORSKY
45294 3.1.1970 TS Zoltan
45306 19. 2.1970 TS Podbansky LUKASIK
45307 19.2.1970 TS Vuki HORSKY
45320 26.3.1970 TS Tomana BELAK
45321 26.3.1970 TS Huga ULEK
45333 23.4.1970 TS Central ADAMEC
45334 23.4.1970 TS Meeres SUMAN
45346 19.5.1970 TS Pril LUKASIK
45351 29.5.1970 TS Novica KRAJINA
45372 23.7.1970 TS Fala HORSKY
45377 4.9.1970 TS Bendo$ BELAK
45392 11.9.1970 TS Fatra BELAK
45411 17.2.1971 TS Slad BELAK
45428 18.3.1971 TS Ida KRAJINA
Vysvetlivky:

KB — kon3piraény byt / Obj. - objektovy zvdzok / TS - tajny spolupracovnik

4 IV. odbor Spravy StB Bratislava bol odborom sledovania a ustanovky. Pozri: ZACEK, P.: Nastroj triedneho $tatu. Organizacia ministerstiev
vnutra a bezpec¢nostnych zborov 1953 — 1990. Bratislava 2005, s. X — XI.
5 Archiv Ustavu paméti naroda Bratislava (AUPN), fond (f.) Personalna dokumentécia prisludnikov, Eduard Paf¢o, Osobni evidenéni karta

pfislusnika MV.

Archiv bezpeénostnich sloZzek (ABS), f. I. S-SNB, Kadrovy rozkaz nacelnika I. spravy MV ¢. 26 z 8. 4. 1969.
Pozri: Utvary rozviedky na Gzemi Slovenska v rokoch 1953 — 1989. http://www.upn.gov.sk/utvary-stb-a-ps-na-slovensku/1-sprava/utvary-

-rozviedky.php

8 Tabulka vychéadza z registraénych protokolov HSR. Priebezne dopifiany popis zvizkov rozviedky ulozenych v AUPN je dostupny na webovej

stranke UPN: http://www.upn.gov.sk/utvary-stb-a-ps-na-slovensku/1-sprava/zvazkova-agenda.php




Prehlad prislusnikov Pobocky®

nagelnik PAFEO Eduard 6.3.1924 | 120195 | 4 3 1969-31.3.1970 | [VOdbor Pobotka
nacelnik GARAY Frantisek | LUKAC 13.10.1924 | 133831 1.6.1970-7.3. 1971 | Pobotka 0O-HSR BA
zistupca GARAY Frantisek | LUKAC 13.10.1924 | 133831 | 1.5.1969-31.5.1970 ?;i‘ai.?,?k) Pobotka
g;'e’;:‘ii’setgt HOLAN Pfemysl | HANOUSEK | 17.10.1931 | 164276 | 1.8.1969 — (nezistené) §b?a”v'l°|§', HsR | nezistené
g;'e"g;?i’setgt NASADIL Karol NIZNANSKY | 26.4.1920 | 19038 | 1.12.1969-31.7.1970 | 00-HSRBA | prepusteny
gge’cei;e"’setgt PAFEO Eduard 6.3.1924 | 131135 | 1.4.1970-31.3.1971 | Pobotka 0O-HSR BA
g;e'ceig‘l’i':tgt TONHAUSER Pavel ZVARA 12.9.1937 | 195426 1.3.1969 - 28. 2. 1970 | HS 5tB MV SSR | prepusteny
st. referent | HRADSKY Jén HORSKY 24.3.1929 | 135582 | 1.12.1969-31.3.1971 | 0O-HSRBA | OO-HSR BA
st.referent | HREHUS Frantisek | HRONSKY 5.1.1926 | 195543 | 1.12.1969-31.3.1971 | OO-HSRBA | OO-HSR BA
st.referent | LIGOCKY Michal | LUKASIK 19.8.1938 | 195545 | 1.12.1969-31.3.1971 | OO-HSRBA | OO-HSR BA
st.referent | SIMEK Frantidek | SUMAN 19.11.1936 | 133337 | 1.12.1969-31.3.1971 | OO-HSRBA | OO-HSR BA
st.referent | URGAS Cudevit | ULEK 21.10.1931 | 130298 | 1.12.1969-31.3.1971 | 00-HSRBA | 0O-HSR BA
st.referent | BENEDIKOVIC Ferdinand | FEDOR 16.11.1923 | 195439 1.6.1969-31.3.1971 :('S"g,'\’,g'é A 00-HSR BA
st.referent | BIELIK Stefan | BELAK 20.11.1928 | 195539 | 1.12.1969-31.3.1971 | OO-HSRBA | OO-HSR BA
st.referent | CUKAN Michal | EADEK 29.9.1922 | 195540 | 1.12.1969-31.3.1971 | OO-HSRBA | OO-HSR BA
st.referent | HLUBOCKY Miroslav | HLINICKY 8.4.1936 | 132577 | 1.12.1969-31.3.1971 | OO-HSRBA | OO-HSR BA
st.referent | KRAJEIK Jén KRAJINA 5.12.1922 | 195544 | 1.12.1969-31.3.1971 | 00-HSRBA | OO-HSR BA
st.referent | MIKLOVIC Jén ADAMEC 17.3.1924 | 195432 | 1.5.1969-31.3.1971 | b-2dbon OO-HSR BA
st.referent | SUPEK Adam KAZIL 17.12.1921 | 133433 | 1.5.1969-31.3.1971 | - 2dbor, 00-HSR BA
referent CIBULA Igor LAIFER 24.9.1942 | 195578 1.10. 1969 - 31. 1. 1971 | novoprijaty prepusteny
referent MALIK Stanislav | MARKO 3.12.1941 | 195546 1.12.1969 - 30. 1. 1971 | 0O-HSR BA prepusteny
referent PAULOVIC Frantisek | FERANEC a.7.1936 | 135938 | 1.5.1969-31.3.1971 | [Vgodhor 00-HSR BA
referent STANKO (SZTANKO) | Stefan | SABO: 15.10.1937 | 135399 | 1.12.1969-31.3.1971 | 00-HSRBA | 0O-HSR BA
:g::g:;nik %"é‘?;‘;ﬂ‘,{f}(’o“ Vlasta 27.4.1951 | 333383 | 1.10.1969-31.3.1971 | novoprijaté | 0O-HSR BA
referent BENEDIKOVICOVA, | anng 17.1.1931 | 195435 | 1.5.1969-31.3.1971 | {xOdbor 00-HSR BA
;‘fif;'if‘f‘t mg‘_l\’,i?{‘g;‘)'méow& Gabriela | MRAZOVA | 28.9.1926| 135> | 1.12.1969-31.3.1971 | 0O-HSRBA | OO-HSR BA
vodié LENGHART Josef 25.11.1947 | 195575 | 1.9.1969-31.3.1971 | KSZNB BB 0O-HSR BA
velitel v | P13 Jén 17.1.1920 | 195587 | 1.12.1969-31.3.1971 | OO-HSRBA | OO-HSR BA
Vysvetlivky:

00-HSR BA - Oblastny odbor HSR Bratislava / S-5tB BA—Sprava $tB KSZNB Bratislava / S-5tB BB —Sprava StB KS ZNB Banska Bystrica /

IV. odbor, S-5tB BA — odbor sledovania a ustanovky / 2. odbor, Sprava B, HSR — kontrarozviedny odbor Spravy zahraniénej kontrarozviedky HSR  /

HS 5tB MV SSR — Hlavna sprava $tB Ministerstva vnitra Slovenskej socialistickej republiky / 1. odbor, KS ZNB — do 31. 5. 1969 Gtvar rozviedky na Krajskej
sprave ZNB, predchodca O0-HSR / II. odbor, S-5tB BA — kontrarozviedny odbor

9 Tabulka vychddza z persondlnej rekonstrukcie Pobocky vytvorenej podla kadrovych rozkazov naéelnika HSR, osobnych evidenénych kariet,
operativnych priloh k osobnym evidencnym kartam a z personalnych spisov prislusnikov Pobocky.



Konkrétne informacie o Pobocke
poskytuje nizsie uvedeny dokument
Predbezné smernice pre cinnost' Po-
bocky HSR v Bratislave. Ide o verziu
smernic, ktora bola predlozena medzi
podkladmi na rokovanie Rady nacel-
nika HSR 26. maja 1969. Vzhladom
nato, ze dokument nie je podpisany

nacelnikom HSR, nie je jasné, ¢i bol
v zmysle svojho znenia v § 7 bod 3
platny. Podpisané a teda aj konecné
platné znenie dokumentu nie je vo
fondoch byvalej HSR dostupné. Pri
niektorych utvaroch StB, zvlast tych
s kratkou dobou existencie, vSak bolo
bezné, Ze sa vo svojej Cinnosti riadili

neschvalenymi Statutmi. Spolu s pri-
lozenymi pripomienkami zo zapisu zo
zasadania Rady nacelnika HSR kona-
nej 29. maja 1969, podla ktorych malo
byt kone¢né znenie smernic upravené,
vsak predbezné smernice davaji jasna
predstavu o postaveni, ulohach, orga-
nizacii a riadeni Pobocky.

1969, 21. maj, Praha. PredbeZné smernice pre ¢innost’ Pobocky HSR v Bratislave, ¢. j.'* A-00151/010-1969.

ABS, f. I. S-SNB, skatul’a (8k.) 3B. Pfedbézné smérnice pro ¢innost Pobocky HSR v Bratislavée, 21. 5. 1969.

Schvalujem:
Nacelnik HSR Plk. Podzemny"!

Predklada:

I. zastupca na¢[elnik] HSR plk. Pobeha'?

Postavenie a ulohy Pobocky HSR v Bratislave

§1

1. a/ Pobocka HSR v Bratislave /d’alej len Pobocka/ je sucastou HSR a je poverovana centralou HSR
plnenim uloh vo vztahu k $tatnym, stranickym a inym organom a organizaciam SSR."
b/ Pobocke, ako sucasti centraly HSR prisluchaju rovnaké prava ako jednotlivym spravam HSR voci
jednotlivym odborom HSR a OO-HSR.'

2. Pobocka plni nasledovné hlavné tlohy:

a/ Zaistuje racionalne napojenie informacného systému HSR na stranicke a Statne organy SSR,

b/ zaistuje spravodajstvo HSR pre urcenych Statnych a stranickych Cinitel'ov SSR v otazkach Specificky
slovenského zaujmu /slovensky separatizmus, slovenska emigracia, Vatikan, slovenské krajanské
hnutie a pod./ za tym ucelom najma:
- je v tychto otazkach informovana o planoch spravodajskej ¢innosti HSR,
- dostava od INFO HSR' ziskané spravy a iné materialy,
- koordinuje spravodajsku ¢innost’ OO-HSR na uzemi SSR k tymto otazkam,
- predava prislusné informacie stranickym a Statnym organom SSR.

10  Cislo jednacie.

11 Plk. Cestmir Podzemny (nar. 1924) bol nacelnikom rozviedky v obdobi od 16. 12. 1968 do 31. 12. 1970. Pozri: ABS, f. Osobni evidenéni karty

MV, Cestmir Podzemny.

12 Plk. Jan Pobeha (nar. 1922) bol 1. zastupcom nacelnika HSR v obdobi od 1. 2. 1969 do 30. 6. 1973, zastupcom nacelnika HSR bol v obdobi
od 1.7.1973 do 31. 7. 1974. Pozri: ABS, f. Osobni evidenéni karty MV, Cestmir Podzemny.

13 Slovenska socialisticka republika.

14 Oblastné odbory Hlavnej spravy rozviedky.

15 Informacény odbor centraly HSR (do roku 1969 9. odbor, v rokoch 1969 — 1971 Odbor S, po roku 1971 17. odbor).
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! z% Ukazka z PredbeZnych smernic pre &innost
Pobocky HSR v Bratislave
(zdroj: ABS)

Postavenie a dlphy Pobotky HSR Bratislava

§1

1. a/ Pobolka HSR ¢ Bratislave /dalej len Pobodka/ je sidas—
tou HSR a je poverovand centrélou HSR plnenim udloh wo
vztahu k Stdinym, stranickym s inym orgdnom a organigzé-
cidm SSR. §

b/ Pobofke, alko stifasti centrdly HSR prislichajdi rovnaké
préva ako jednotlivym sprdvam HSR vofi Jednotlivym od~
borom HSR & O0=~HSR. :

2. Pobolka plnf nasledujlice hlavné dlohy :

‘a/ Zgistuje raciondlne napojenie informalnéhe syetému HSR
na stranicke a Htdtne orgény SSR,

b/ zeistuje spravedajstvo HSR pre urfenych #téinych a stra-
nickych &initelov SSL v otdzkach apecificky'slavenského
zéujmu /slovensky separatizmus, slovenskd exigrdecia, Va-
tikén, slovenské krajanské hnutie a ped./ za tym delom
najma : 2 :

c/

e/

f/

je v tychto otdzkach informovand o plénoch spravodaj—
skej &innesti HSR,

dostéve od INTO HSR ziskané sprdvy a iné meteridly,
keordinuje spravodajskd Zinnosi Q0-HER na dzemf SSR
k tymto otdzkam, i

predéve prisluiné informdeie stranickym a Btétnym orgd-
nen SSRe

zaist'uje sucinnost’ organov a organizacii SSR a HSR, hlavne pri zaistovani a legalizacii pracovnikov
HSR /aj v inych otazkach personalneho zabezpecenia ¢innosti HSR/,

prevadza vyhladavanie a vyber novych pracovnikov HSR na uzemi SSR /v stiéinnosti s kadrovym
odborom HSR/, pripadne ich zaskol'ovanie /odborné skolenie/,

zaist'uje zvySovanie kvalifikacie pracovnikov Pobocky a OO-HSR na uizemi SSR po stranke
odbornej, politickej, jazykovej 1 vS§eobecnej v stcinnosti s kadrovym odborom HSR,

podiel’a sa na ¢innosti operativneho charakteru, ktora vyplyva z pracovnych planov sprav A, B, C, D
HSR. Rozsah tejto ¢innosti bude jednotlivymi spravami HSR vyc¢leneny a jeho konkretizacia bude
obsiahnuta v plane prace Pobocky,

zaist'uje styk a st¢innost’ s pracovnikmi rozviedky MR v pripadoch uréenych nacelnikom HSR,
zaist'uje v uréenom rozsahu u prislusnych organov HSR a MV SSR otazky materialneho, technického,
socialneho, zdravotného a iné¢ho zabezpecenia pre sucasti HSR, ktoré pdsobia na izemi SSR.

Madarska ludova republika.



II. Organizacia a riadenie ¢innosti Pobocky
§2

1. Cinnost Pobocky sa riadi Statitom HSR'7, tymito smernicami, ako aj inymi predpismi a rozkazmi
platnymi v ramci MV CSSR'S,

2. Personalne zlozenie Pobocky tvori nacelnik Pobocky, jeho zastupca a ostatni pracovnici, ktorych pocet,
funkcie a kvalifikacné predpoklady su stanovené systemizaciou a prislusnymi predpismi.

3. V ramci Pobocky mozu docasne posobit’ pracovnici inych sucasti HSR, ktorych ¢innost’ Pobocka
zabezpecuje.

4. Pracovnici Pobo¢ky mézu vyuzivat' ¢innost tajnych spolupracovnikov HSR v otazkach tvoriacich napln

¢innosti Pobocky. Pre vyhl'adavanie tajnych spolupracovnikov, ich ziskavanie, riadenie atd’., platia
Smernice pre agentirnooperativnu pracu v zahrani¢i'®, schvalené ministrom vnutra CSSR.

§3

Nacelnik pobocky

1. Je priamo riadeny I. zdstupcom nacelnika HSR /za mimoriadnych udalosti je priamo podriadeny
ministrovi vnutra SSR/ a je nadriadeny vSetkym pracovnikom Pobocky.

2. Zodpoveda za akcieschopnost’, moralno-politicky stav a disciplinu pracovnikov Pobocky, za
dodrziavanie zasad efektivnosti a konspiracie ich ¢innosti, za systematické zdokonalovanie metod
ich ¢innosti, za vyber novych pracovnikov, za odborny a politicky rast pracovnikov Pobocky a za
hospodarenie so zverenymi financnymi, materialnymi a technickymi prostriedkami.

3. Zodpoveda za plnenie povinnosti, vyplyvajucich z jeho funkcie, za plnenie rozkazov, platnych smernic
pre ¢innost’ Pobocky, ako aj za plnenie planov prace a d’alsich sluzobnych uloh.

4. V rozsahu, upresnenom nacelnikom HSR alebo jeho 1. zastupcom:

a/ Jedna menom HSR s prislusnymi organmi a organizaciami na uzemi SSR, udrzuje s nimi pracovny
styk bud’ osobne alebo prostrednictvom poverenych pracovnikov Pobocky.

b/ Plni stanovené ulohy v otazkach vyberu, pripravy a legalizacie pracovnikov HSR na izemi SSR,
vykonava urcené prava a povinnosti personalnych, socialnych a inych, voci pracovnikom zaradenym
na Pobocke a OO-HSR na uzemi SSR.

A/ V otazkach vSeobecného riadenia a organizacie ¢innosti:
1. Riadi ¢innost’ Pobocky, najma:
a/ riadi spracovanie planu ¢innosti Pobocky, jeho pripadné zmeny a tento priebezne
kontroluje a o jeho plneni podéava spravy prislusnému organu,
b/ navrhuje veleniu HSR a vedeniu MV SSR opatrenia k zaisteniu ¢innosti Pobocky,
¢/ kontroluje ¢innost’ pracovnikov Pobocky.

V tom ¢ase bol platny Prozatimni statut Hlavni spravy rozvédky z 15. 4. 1969. Pozri: Hlavni spréva rozvédky — Statuty. http://www.ustrcr.
cz/cs/hlavni-sprava-rozvedky-statuty

Ministerstvo vnitra Ceskoslovenskej socialistickej republiky.

V tom case boli platné Smérnice pro agenturné operativni prdci v zahranici, srpen 1964. Pozri: Hlavni sprava rozvédky — Smérnice pro
rozvédnou préci. http://www.ustrcr.cz/cs/hlavni-sprava-rozvedky-smernice



2. Stanovuje pracovnu napln pracovnikov Pobocky, schval'uje ich pracovné plany, pripadné
zmeny a kontroluje ich plnenie.

3. Jedna menom Pobocky, schval'uje vsetku koreSpondenciu Pobocky v styku s inymi stiCast’ami
HSR.

B/ V otazkach vykonnej ¢innosti Pobocky:

1. Jednotlivym pracovnikom Pobocky urcuje ulohy a zasady ich plnenia a kontroluje ich plnenie.

2. Rozhoduje o zahéjeni operativneho rozpracovania a hibkového typovania ¢s1.2° §tatnych
prislusnikov s perspektivou ziskania k spolupraci s ¢sl. rozviedkou pracovnikmi Pobocky.

3. Schval'uje navrhy na ziskanie k spolupraci ideospolupracovnikov, dévernikov ¢sl. Statnej
prislusnosti v rozsahu pésobnosti Pobocky, ich zameranie, hlavné ulohy, podmienky
spoluprace s nimi, plany spojenia, prerusenia, obnovenie a ukoncenie spoluprace s nimi ako aj
ich prevedenie k inym st¢astiam HSR pre plnenie tloh.

4. Schvaluje sluzobné cesty pracovnikov Pobocky na izemi CSSR a sitkromné cesty do zemi
socialistického tabora.

C/ V otazkach personalnych:

1. Navrhuje ustanovenie a odvolanie z funkcii ako aj premiestnenie u dostojnikov, praporcikov
zaradenych na Pobocke.

2. Stanovi funkcné platy pracovnikom Pobocky.

3. Spracovava sluzobné hodnotenie na svojho zastupcu a pracovnikov Pobocky nim priamo
riadenych.

4. Schval'uje sluzobné hodnotenia na pracovnikov Pobocky.

Navrhuje prevedenie do legalizacie pracovnikov Pobocky a OO-HSR na tizemi SSR.

6. Udel'uje riadnu, kratku a materskti dovolenku a pracovné volno vsetkym pracovnikom
Pobocky.

7. Udel'uje odmeny a tresty vSetkym pracovnikom Pobocky podl'a stanovenej kazenskej
pravomoci 3. stupna podl'a Kazenského poriadku ZNB.

D/ V otazkach finanéného, materialneho, technického a socidlneho zabezpecenia a nemocenskej
starostlivosti:

1. Podiel’a sa na spracovani planov finanéného a materialno-technického zabezpecenia HSR
v oblasti posobenia Pobocky a ich pripadnych zmien.

2. Na zaklade navrhov pracovnikov Pobocky schval'uje jednotlivé vydaje zo zvlastnych
finanénych prostriedkov do vysky 2.500,- K¢s?! /aj v prepocte na Kés podla kurzovej
protihodnoty/.

3. Pridel'uje material a techniku zverent Pobocke do osobne;j starostlivosti pracovnikom
Pobocky.

4. Povoluje pouzitie materialu a techniky v pripadoch, kedy to stanovia prislusné smernice
o pouziti materialu a techniky /v€itane pouzitia lietadla k sluzobnym cestam pracovnikom
Pobocky/.

5. Prideluje byty vSetkym pracovnikom sucasti HSR rozmiestnenych na tizemi SSR /na navrh
prislusnej komisie/.

2

§4
Zastupca nacelnika Pobocky

1. Zastupca nacelnika Pobocky je podriadeny nacelnikovi Pobocky a je nadriadenym pracovnikom
Pobocky, véitane pracovnikov v legalizacii.

20  Ceskoslovenskych.
21 Korun ceskoslovenskych.



2. Zastupuje nacelnika Pobocky v plnom rozsahu jeho prav a povinnosti v dobe jeho nepritomnosti alebo
z jeho poverenia.

3. Zodpoveda za akcieschopnost’, moralno-politicky stav a disciplinu pracovnikov Pobocky nim priamo
riadenych, za dodrziavanie zasad efektivnosti a konSpiracie ich ¢innosti, za systematické zdokonal'ovanie
metod ich Cinnosti, za ich vyber, odborny a politicky rast a za hospodarenie so zverenymi finanénymi,
materidlnymi a technickymi prostriedkami. Zodpoveda za plnenie povinnosti, vyplyvajtcich z jeho
funkcie, za plnenie rozkazov, platnych smernic pre ¢innost’ Pobocky ako aj za plnenie planu prace
a d’alsich sluzobnych tloh.

5. Stanovuje pracovnu napln pracovnikov nim riadenych, schvaluje ich pracovné plany, pripadné zmeny
a kontroluje ich plnenie.

6. Jednotlivym pracovnikom nim priamo riadenym urcuje ulohy, zasady ich plnenia a kontroluje ich
¢innost.

I11.
Pracovnici pobocky

§5

1. Postavenie pracovnikov Pobocky, ich sluzobné prava, povinnosti, finanéné, materialne a socialne
zabezpecenie, ako aj nemocenska starostlivost’ su uréené zakonmi a najmé Statatom HSR ako aj inymi
platnymi predpismi pre HSR.

2. Hlavné ulohy Pobocky vykonavaji najma starsi referenti, ktori:

a/ Zodpovedaju za plnenie povinnosti vyplyvajicich z ich funkcii, za plnenie pracovnych planov,
jednotlivych uloh, rozkazov a prikazov vydanych nacelnikom Pobocky a jeho zastupcom, za
dodrziavanie zasad efektivnosti, konSpiracie ¢innosti, za osobny odborny a politicky rast, za
dodrziavanie v§eobecnych, odbornych predpisov, rozkazov a smernic, platnych pre HSR ako i za
hospodarenie so zverenymi finanénymi, materialnymi a technickymi prostriedkami,

b/ pri vykone svojej funkcie plnia najma tieto Glohy:

- navrhuju zasady a sposoby rieSenia Gloh im zverenych,

- navrhuju kadrové, finan¢né, materialne a iné podmienky pre plnenie zverenych uloh,

- plnia tlohy im zverené, pripadne sa podiel'aju na plneni uloh v sti¢innosti s pracovnikmi inych
stcasti HSR alebo inych organov a organizacii /so suhlasom nacelnika Pobocky/,

- v pripadoch schvalenych nacelnikom Pobocky vyhl'adavaja, typuju, rozpracovavaju a ziskavaju
k spolupréci tajnych spolupracovnikov v zmysle Smernic pre agenturno-operativnu pracu
v zahrani¢i,

- zOcCastnia sa na inej operativnej ¢innosti HSR,

- prevadzaju administrativne ukony spojené s prevadzanim zverenych uloh, zaistuji evidenciu,
ukladanie dokumentov a pomocnych materidlov v zmysle Instrukcie pre vedenie zvazkovej
agendy?** ako aj d’alSich predpisov o vedeni administrativy v MV.

¢/ Svoje ulohy plnia v zdsade samostatne, ak to vSak vyzaduje povaha tloh, plnia ich v suc¢innosti
s inymi pracovnikmi Pobocky alebo sucasti HSR, pripadne aj s inymi organmi a organizaciami.

22 Rozkaz nacelnika I. spravy MV €. 11, Instrukce pro vedeni svazkové agendy, evidence a administrativy na I. spravé MV a 1. odborech
KSSNB“ z 1966. Pozri: Smérnice pro vedeni svazkové agendy |. spravy. http://www.ustrcr.cz/cs/smernice-pro-vedeni-svazkove-agendy-i-
-spravy



3. Dalsi pracovnici Pobocky, ako administrativni pracovnici, pracovnici pre kadrova pracu, riadi¢i? a d’ali,
pri vykone svojej funkcie plnia ulohy vyplyvajice z ich funkéného zaradenia.

§6

Cinnost’ stranickych a inych organizacii v ramci Pobocky
Pre ¢innost’ politickych a inych organizacii v ramci Pobo¢ky HSR platia prislusné ustanovenia Statatu HSR.
Iv.

Zaverec¢né ustanovenia

§7

1. Predbezné smernice pre &innost Pobo¢ky st spolu so Statitom HSR /a inymi s nimi suvisiacimi
predpismi a smernicami/ zékladnou vntitornou smernicou pre ¢innost' Pobocky a moézu byt menené
/zrusené/ len rozhodnutim nacelnika HSR.

2. Okrem pracovnikov Pobocky HSR a vymedzeného okruhu inych pracovnikov HSR moézu byt s obsahom
tychto smernic zoznamené iné osoby v plnom rozsahu alebo ¢iasto¢ne len so sthlasom nacelnika HSR.

3. Predbezné smernice pre ¢innost’ Pobocky vstupuju do platnosti diiom ich schvalenia nacelnikom HSR.

1969, 29. maj, Praha. Zapis z 10. zasedani Rady nacelnika HSR konané dne 29. 5. 1969, ¢. j.: A-0068/010-69-10.

ABS, f. I. S-SNB, sk. 3B. Zapis z 10. zasedani Rady nacelnika HSR konané dne 29. 5. 1969.

Piitomni: plk. Podzemny, plk. Pobeha, plk. Janous, plk. Zemla, pplk. Cada, mjr. Vobornik, mjr. Kostka.?*
Ptizvani: pplk. Ostrovsky, mjr. Pozorny, mjr. Lamac a pplk. Drabek k bodu 2. jednani, mjr. Neuzil > k bodu
3 jednani.

Program: 1) Projednani Statutu Pobocky HSR v Bratislave.?
(Predklada: plk. Pobeha)

23 Myslené vodici.

24 K 29. 5. 1969 bol plk. Josef Jindfich ,,Janous” zastupcom nacelnika HSR; plk. Zdenék Zlabek ,Zemla” nacelnikom ,Spravy D“; pplk. Miloslav
Cech ,Cada” nacelnikom ,Spravy A“; mjr. Jifi Vojta ,Vobornik” nacelnikom ,Spravy C“; pplk. Josef Kostka nacelnikom ,Spravy E“.

25 K 29. 5. 1969 bol pplk. Jan Ondrovcak ,Ostrovsky” naéelnikom 7. odboru (Sluzba zvlastneho urcenia); mjr. Jan Péncik ,,Pozorny*,
mjr. FrantiSek Postulka ,,Lamac” a pplk. Bohumil Molnar ,,Drabek” boli zdstupcami nacelnika 7. odboru; mjr. Oldfich Novicky ,Neuzil“
starSim referentom 1. odboru (americky).

26 V prepise dokumentu sa z troch bodov programu Rady uvadza iba prvy — tykajuci sa Statutu Pobocky.



Po uvodnim slové plk. Pobehy probéehla diskuze, ktera se zaméfila zejména na postaveni Pobocky a na
jeji vztahy k OO HSR a odbortim centraly HSR, dale pak k pravomocem néacelnika Pobocky ve vécech
personalnich.

Z diskuze vyplynuly tyto pfipominky:

HL 1, §1, ¢l. 1 — v¢lenit ustanoveni, ze ¢innost Pobocky ve vztahu k MV SSR se tidi zvlastnimi smérnicemi;
dale tam vlozit ustanoveni, ze plni zvlastni operativni ukoly.

V odst. 2 (§1) stanovit povinnosti Pobocky HSR vuci centrale HSR, v témze odstavci pod pismenem g)
stanovit moznost styku Pobocky s rezidenturou Viden v otazkach urc¢enych nac.[elnikem] HSR;

hl. 11, § 2, ad 4 — styliza¢n¢ upravit;
§ 3, ad 1 — pfeformulovat;
v téZe hlavé zafadit ustanoveni, Ze nac.[elnik] Pobocky je ¢lenem Rady NHSR;*’

hl. 11T, § 3, ad 2 — pteformulovat.

DOPORUCENO:

a) ulozit plk. Pobehovi: aby zajistil provedeni konec¢né tipravy Statutu podle pripominek a Statut schvalit;
b) pfi odesilani Statutu v dopisech zduraznit, Ze Statut vstupuje v platnost dnem jeho podepsani s vyjimkou
§ 3, ods. e, ktery vstoupi v platnost dnem schvaleni Statutu HSR.

Mgr. Michal Miklovi¢ (1979)

Absolvent politoldgie na Fakulte humanistiky Trnavskej univerzity v Trnave. Je pracovnikom Sekcie dokumentécie Ustavu paméti naroda
a doktorandom na Ustave eurdpskych $tudii a medzinarodnych vztahov FSEV UK. Zameriava sa na vyskum Statnej bezpeénosti s dérazom
na Hlavnu spravu rozviedky a jej Utvary umiestnené na Uzemi Slovenska.

27 Rada nacelnika HSR.



MARTIN LACKO

Onedlho si pripomenieme 70. vyrocie Slovenského narodného povstania ako aj skoncenia
najvacsieho vojnového konfliktu fudskych dejin, druhej svetovej vojny. S rasticim ¢asovym
odstupom od tychto historickych udalosti vyvstava potreba nielen ich vedeckého spractvania,
ale osobitne i potreba hl'adania zrozumitelnych foriem ich prezentacie. Predovsetkym kvoli
mladsim generaciam, ktoré s tymito obdobiami nemaju Ziadnu skdsenost, ba ¢asto nemaju o nich
ani len predstavu. V tejto suvislosti sa, najma v poslednych rokoch, zd6raziuje forma rozpravani,
¢i konkrétnych Zivotnych pribehov. Jednym z pribehov, ktoré neobyc¢ajne farbisto, plasticky licia
tragédie oby¢ajnych ludi v krutom vojnovom obdobi, je aj pribeh Stefana Fareka (1897 — 1978)

z Kl'aku. Jeho pribeh, a vébec pribeh jeho rodnej podhorskej obce Klak, ukazuje nielen na krutost
dvoch totalitnych, zlocinnych ideoldgii — nacistickej a bol'Sevickej, ale i na to, Ze hranica medzi
dobrom a zlom, medzi éestnostou a podlostou, je neraz velmi vagna. Mnohi z tych, ktori su dnes
pokladani za prislusnikov historickej ,zlej“ strany, konali ¢estne a fudsky a naopak, mnohi

z tzv. ,, dobrej“ &i ,vitaznej” strany sa spravali neraz opaéne.

ala podhorska obec Klak
je podnes znama prakticky
len ako symbol nacistickej

represie. Dna 21. januara 1945 v Klaku
a Ostrom Gruni totiz nacistické jed-
notky — Edelweissu, Heimatschutzu
a pravdepodobne aj formacie Dirle-
wanger — povrazdili 146 miestnych
obcéanov. Bol to zo strany nemeckej
okupacnej moci rekordny pocet v prie-
behu jedného dna. (Na opacnej skale,
rekordnym partizanskym masakrom
bol pripad v obci Sklené, kde partizani
postrielali 187 miestnych prislusnikov
nemeckej mensiny.)

Pripad partizanskej vrazdy Ste-
fana Fareka, Martina Zubka a Jura-
ja Hudecka je malo znamy, hoci nie
uplne neznamy. ESte v roku 2007 ho
v skratke opisala Farekova dcéra Maria
Valéria Tencerova a nasledne, v rdmci
zaujimavého projektu dennika SME
,,Mozaika storoc¢ia“, dna 17. 10. 2007
bol i publikovany.

Predkladany pribeh je Farekovym
osobnym zazitkom. Udalosti tragic-

1 Miestny narodny vybor.

i
Stefan Farek na sklonku Zivota

(Zdroj: Archiv V. Tencerovej)

kého obdobia rokov 1944/1945 podava
nie ocami profesionalneho historika,
ktory sa snazi zachytit’ vSetky aspekty
rozpornej doby, ale ocami pamétnika.
Svoj pribeh spisal vlastnoru¢ne v roku
1975 do malého skolského zosita. Od-
tial’ ho prepisal jeden z jeho blizkych

priatelov. Stalo sa tak este v ¢asoch hl-
bokej totality, ked’ sa spochybiiovanie
pozitivnej lohy Komunistickej strany
Ceskoslovenska a komunistickych par-
tizanov ,,odmenovalo® trestnopravne.
Azda prave to bol i dévod, zZe tento re-
daktor svoje meno, podpisané na konci
textu, vystrihol.

Ako isty apendix dodéva, ze strojca
trojnasobnej vrazdy, partizansky velitel
Teodor Pola, prisiel do Kl'aku po vojne
eSte raz, a to v roku 1968 na oslavy SNP.
Navstivil Fareka, ktory jeho ortiel’ smrti
prezil len zazrakom, a prosil ho o pre-
pacenie: ,, Prominte, pane Farek. Byl
to tragicky omyl. Jsem rad, Ze Zijete.”
Na MNV! v KT'aku jeden z miestnych
muzov, Michal Bista, Polovi povedal:
A vy sa odvazujete sem prist? Nebo-
Jite sa, ze Vas zavru? “ Pola odpovedal:
,,Ten papir mam zrovna pri sobé.” Bol
to rozsudok smrti nad troma obcanmi
KTaku, ktory napisali traja ¢lenovia re-
volu¢ného narodného vyboru (RNV)
v KTaku. O tychto troch vraj, , dnes
sa uz verejne hovori, ze Fareka a jeho



dvoch kamaratov, lesnych robotnikov,
dali popravit traja clenovia RNV zo
zavisti. Vzdy mali pracu, lebo boli
schopni, mali bicykle a radia na ba-
terky a u Fareka mnohi mali diZzobu za
zakupeny ale nevyplateny tovar. Martin
Zubek, ked’ ho partizani strielali zvolal:
,Sbohom synovia moji.” Mal pdt synov
a jednu dcéru. Hudecekovi synovia boli
v SNP a v tom case boli v nemeckom
zajati. Helena Hudecekova s matkou po

Ja, Stefan Farek, narodeny v Kl'aku
8. decembra 1897 pisem to, ¢o som
prezil tu v mojej rodnej obci Klak.

Na tento ¢as som uz 78-ro¢ny. Ked’
som to pisal, bol rok 1975.

Narodil som sa 8. 12. 1897 v KTa-
ku. Moj otec bol Ondrej Farek a mat-
ka Maria Farekova, rodena Vagacova,
v Podhradi pri Prievidzi. Jej rodicia
boli Jan Vagac¢ a Maria Vagacova,

r. Lubinakova. Rodaci zo Starej
Turej, lopatari, ¢o z dreva vyrabali
dreveny riad. Moja stara matka mala
88 rokov, ked’ zomrela. LeZi tu, na
klakovskom cintorine.

Roku 1931 som bol zvoleny za sta-
rostu obce ako ¢len Hlinkovej sloven-
skej l'udovej strany. Staral som sa, aby

vypaleni Klaku $la ku starym rodicom
do Novej Bane. Ked'sa vratila, partizani
Jju posadili na horuci Sporak.”

Pribeh nabada k zamysleniu nad pa-
miatkou utrpenia l'udi, o ktorych sa ne-
pisalo, ktori sa nemali dostat’ do dejin.
Rovnako ale nabada k uvazovaniu nad
zmyslom ¢innosti prosovietskych par-
tizanov, ktori podobne ako okupacné
vojska nahanali strach a poskodzovali
civilné obyvatel'stvo. Nehovori v§ak len

som obcanom v tazkostiach pomahal;
tieto doliehali na obec zo strany Ria-
ditel'stva Statnych lesov a inych orga-
nov. Tunajs$i lesni robotnici boli via-
zani robit’ v tychto lesoch 40 rokov.
Nemohli ist robit’ k inym firmam, ani
do zatvy vyrobit’ si trochu obilia na
kazdodenny kustik chleba pre svoje
rodiny, lebo tu nemal nik tol’ko pola,
aby si mohol dopestovat’ potrebnu vy-
zivu. Pole, drevené domceky, dvory
a zahradky boli erarne, patrili Stét-
nym lesom v Zarnovici.

Po prvej svetovej vojne bola
utvorena Ceskoslovenska republika
a vlada na Cele s prezidentom T. G.
Masarykom, ktora odhlasovala za-
kon, Ze obce, ¢o neboli za Rakusko-
-Uhorska vykomasované?, ma vy-
vlastnit’ Riaditel’stvo Statnych lesov.

Za poskytnutie textu dakujeme spisovatelovi, novinarovi a dramaturgovi Petrovi Valovi.

o vojnovych, ale aj o povojnovych po-
meroch. Tie boli neraz podobne tragic-
ké. Hoci rok 1945 priniesol mier a pokoj
zbrani, nepriniesol skutocnu slobodu
ani demokraciu, a uz vobec nie rezim,
ktory by respektoval dostojnost’ Clove-
ka, 'udské a ob¢ianske prava. Priniesol
skor svojvol'u, vlada zakona ostala kdesi
vzadu. V kazdom pripade, aj takéto,
dlho zamlCované Zivotné pribehy patria
do pamiti naroda.?

Riaditel’ Statnych lesov Kriska viak
nechcel poziadavku vyvlastnenia
voci tunaj$im osadnikom splnit, hoci
sa toho stale domahali. Preto ja ako
starosta obce Kl'ak, som sa obratil na
Hlinkovu slovenskt 'udovi stranu
(HSLS) so ziadostou, aby poslala do
nasej obce delegata, nech vidi, ako
nas lesny robotnik Zije aj so svojou
rodinou. HSLS poslala poslanca An-
tona Sal4ta®. Ja som mu predniesol
vsetky tunajsie biedy a krivdy, ktoré
sa pachaju na lesnych robotnikoch zo
strany Statnych lesov.

Poslanec predostrel moju ziadost’
pred kolektiv HSLS, ktora bola vtedy
najsilnej$ou stranou,’ lebo mala 25
poslancov. Tito poslali ministrovi
Bradacovi® rezoluciu’. Ten nariadil
ihned vyvlastnit’ od Statu vsetky

Komasacia — scelovanie pozemkov obvykle spojené s preusporiadanim vlastnickych vztahov v istom Gzemnom obvode.

Anton Salat (1892 — 1944), katolicky kriaz, profesor nabozenstva, spisovatel, publicista, redaktor, poslanec za HSLS v prazskom parlamen-

te, neskor v Slovenskom sneme, tiez predseda zvolenskej okresnej organizacie HSLS. V auguste 1944 zavrazdeny partizanmi.

Najsilnej$ou stranou na Slovensku, nie v Ceskoslovenskej republike (CSR).

Bohumir Bradac (1881 — 1935) — Cesky politik, poslanec Narodného zhromazdenia, ¢len Agrérnej strany, v r. 1929 — 1932 minister zemedel-

stva (polnohospodarstva) v druhej vlade Frantiska Udrzala, neskdr minister narodnej obrany CSR.

7 Interpelaciu poslanca Salata a spol. ministerstvu zemedelstva a ministerstvu socialnej starostlivosti ohladom Zivotnej zachrany erar-

nych osadnikov v Klaku (okres Nova Bafa) a lep$ej socidlnej starosti o tychZze osadnikov mozno najst v digitalnej kniznici ¢sl. parlamentu
na stranke http://www.psp.cz/eknih/1929ns/ps/tisky/t1318_01.htmu. O. i. tu stoji: ,Obyvatelia obce Klak (okres Nova Baria), leZiacej

uprostred rozsiahlych erarnych lesov, su vSetci erarni osadnici, lesni robotnici, nemajuci ani piad' svojej vlastnej pody, nachadzaju sa na-

teraz v zufalom stave ¢o do vyZivy. Nemajlic moznosti poctivého zarobku ani v erarnych lesoch, ani inde na sezédnnych robotach, trpia ne-

dostatkom natolko, Ze v najviacerych ich drevenych domkoch niet chleba, niet periazi, ani len na sol. Socialne citiacemu c¢loveku je aZ uzko

okolo srdca, ked'v tejto obci vidi od biedy zasmu?Zilé, biedne tvare obcanov rodicov, vetcho obleéenych, vyziablych deti, ked vypocuje ich

ponosy, ked prezrie ich bydliska, z ktorych bieda az krici. [...] Lud si roztrpcene hovori: ,Uprostred tohto nesmierneho bohatstva lesného,

v toni sto-dvestoroénych stromov my musime biedou zmierat, len preto, Ze niet pre nase strasti a prosby pochopenia na riaditelstve st. le-

sov a statkov v Zarnovici, skadial kazda nasa Ziadost je tvrdo odmietnutd.” Slovenska verejnost s velkou nechutou a pohor$enim pozoruje

to, ako v celej oblasti Zarnovického riaditelstva $t. lesov a statkov rasti ponosy, zufalost, priekory, ako fud hromZi na toto riaditelstvo a aké

marne a bezvysledné su aj apelacie, interpelacie, ponosy na vyssie indtancie.” K parlamentnej interpeldcii je pripojend zapisnica S. Fareka

2 10. 4. 1931 o nerepektovani Osadnickeho zakona &islo (€.) 224/1925 riaditelstvom §t. lesov a statkov v Zarnovici.
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Pohlad na éast centra Novej Bane v rokoch 1. Slovenskej republiky

(zdroj: Slovensko na historickych pohladniciach)

pozemky, ktoré uzivali Klacania, ale
riaditel’ Kriska vsetko zastavil. Rusil
nase prava, ktoré voci osadnikom
malo aj riaditel’stvo respektovat. Od-
mietol poskytovat’ palivové drevo pre
Skolu, kde sa ucilo vyse 100 ziakov.
A bola to jednotriedna skola. Zbytoc-
na bola v tejto veci aj moja interven-
cia u riaditel’a Krisku. Obratil som sa
na Skolského inSpektora v Kremnici,
Bornemissu, a ziadal som, aby $kola
v KTaku bola systematizovana ako
dvojtriedna, kde by uéili dvaja ucite-
lia. Aj tam som bol odmietnuty.

Zas som sa obratil na Hlinkovu slo-
vensku 'udovu stranu. Do Novej Bane

mal prist’ Andrej Hlinka. Nas ucitel’
zvolal ob&anov do $koly, kde povedal,
aby sa par obcanov vybralo za Hlin-
kom, ktory chce Slovensku dobre, ale
7e Cesi ozobracuju Slovensko. Slovaci
hnani zitia nevolou st odkazani ist
za hranice a hladat’ si tam pracu. Bez
prace su aj maturanti aj doktori, lebo
na Slovensku su zamestnavani Cesi.
Potom sa ucitel’ obratil na mna: ,, Vsak
Je to tak, pan starosta? “ Dal som mu
odpoved ,, Vsade na Slovensku sa to
hovori.” Na tejto schodzi boli aj Mi-
chal Bista, Martin Kotrlec a Jan Sopa.
Boli ¢lenmi HSES. Michal Bista bol
podpredsedom, druhi dvaja ¢lenmi

Pribeh Stefana Fareka z Klaku 1944/1945

obecnej rady. Vsetko sa skonéilo, I'u-
dia sa rozisli. Nikto nemyslel na zI€.
Na druhy den rano prisli ku mne dvaja
Ceski zandari. Pytali sa ma, ¢o som
rozpraval na tom zhromazdeni. Pove-
dal som, ze re¢ mal pan ucitel’ Kobela.
Zandari udali vec sudu do Novej
Bane. Okresny siid mi bez pojednava-
nia vymeral tri dni vézenia, ktoré som
aj odpykal. Ti traja, ¢o ma udali, nebo-
li ani raz na sidnom pojednavani.

Naraz som dostal predvolanie do
sudu v Banskej Bystrici. Tam som uz
videl mojich obzalobcov, tam sa do-
stavit’ museli. Ja som prisiel s advo-
katom Hudecom z Novej Bane. Sud
v Banskej Bystrici ma odsudil na tri
mesiace viazenia. Moj advokat podal
odvolanie na Vrchny sud do Bratisla-
vy, ktory trest zrusil.

Koncil som uz stvorro¢né obdobie
ako starosta obce, preto ma suspen-
dovali. Okresny sud v Novej Bani ma
nevypisal z voli¢skych zoznamov.
Predsedu obce zastupoval Michal
Bista. Zaviazal som sa, Ze nevstupim
uz do ziadnej strany. Manzelka bola
nemocna na TBC. Za 19 rokov spo-
lo¢ného zivota sme mali pat’ nezao-
patrenych deti.

Dna 9. jala 1936 moja manzelka
zomrela. Odvtedy som sa venoval len
detom. Najmladsie diev¢atko, Albin-
ka, mala vtedy poldruha roka, ostatné
boli postupne starsie: Emil, Valika,
Anezka a Lojzka, ktora bola naj-
star$ia. Musel som varit,, piect’ chlieb,
obsivat, kravicku kimit’ aj dojit’, po-
kial’ som to nenaucil najstarsiu dcéru.

Zili sme skromne v tom milom
domacom pokoji. Mal som radost, ze
deti ma posluchaju, slusne sa vsade
spravaju, aj v Skole, aj medzi mlade-
zou. Mal som radost, Zze nepostradaju
mamicku, ze otec im ju nahradza,
ked’ pecie chlieb, vari polievocku
a doji kravicku. Mnohokrat som
sa vyplakal tam, kde ma moje deti
nevideli, aby sa nezarmucovali, Ze
nariekam za ich mamic¢kou. Tazko
som zabudal, Ze ma nechala s piatimi
det'mi samého sa trapit’ a ona odisla
do ve¢nosti. Mal som 39 rokov, ked’
som ostal vdovec. Druhé manzelstvo
mi nedovolovala moja laska k detom.

42013 PAMATNARODA 71
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Druha Zena by im bola cudzia. Zili
sme v krasnom rodinnom pokoji az
do roku 1939.

Ked bol 14. marca 1939 vyhlaseny
Slovensky stat, dostal som zo sudu
v Novej Bani dekrét, ze som vyme-
novany za vladneho komisara, lebo
som trpel za prava Slovakov. Nechcel
som menovanie prijat, vyhovaral som
sa, ze nemam manzelku, sdm opatru-
jem pat’ deti. Ale daromné bolo moje
vyhovaranie, funkciu som musel pre-
vziat’? Bola to pre mia vel'mi tazka
uloha, lebo deti este nevedeli vykona-
vat’ domace prace a ja som musel byt
v urade v zdujme obce. Mohol som
sa spolahnit’ len na najstarsiu dcéru,
ktora mala uz 16 rokov.

Potesil som sa, ked’ sa preziden-
tom Slovenského $tatu stal Dr. Jozef
Tiso. On vedel o nasich biedach
v KTlaku, o Osadnickom zakone,
ktory nechcelo v prospech obce
menit’ Riaditelstvo Statnych lesov
v Zarnovici. Napisal som prezidento-
vi list v tomto zneni: ,, Slovutny pan
prezident, ako Vam je zname, bola
posland rezolucia na ministra Bra-
daca do Prahy vo veci vyvlastnenia
osady Klak. V tejto veci nie je Ziaden
pokrok, racte zakrocit u Riaditelstva
Statnych lesov v Zarnovici. Teraz uz
riaditel’stvo muselo konat. Postaralo
sa 0 zememeraca, ruského emigranta
menom Tomariak. Bol to dobry ¢lo-
vek. V mojom byte sa zhromazdilo
11 ¢lenov obecného vyboru a zastup-
covia Riaditelstva Statnych lesov
v Zarnovici, kde podpisali vyvlastne-
nie obce Klak, urcili sa hranice obec-
ného chotéra, domy, zahrady, dvory
a vonkajsie pozemky sa stali majet-
kom obcanov a ur¢ila sa hora a pasie-
nok pre obec. Tie pozemky osadnici
sami z hory vykl¢ovali a vypracovali
popri vel'kej biede a hlade; preto som
sa d’alej staral o blaho a poriadok
v obci KTlak.

Hostinec a obchod boli majetkom
Statnych lesov, ktoré ich davali do
prendjmu tomu, kto ich vylicitoval
/vydrazil/, ak chcel byt v Klaku ob-

tvorenie prvého
enského snemu

.;‘.

. Jozef Tiso, predsed:
slovenskej vlady

nl*

/'#’ “'Jdiﬁi‘fﬁﬂ’mw )

Dr. Jozef Tiso — prvy slovensky premiér a prezident — dobova propagacna pohladnica

(zdroj: Putnik Svatovojtessky na rok 1940)

chodnikom. Tto krému a obchod
mala v prendjme ista Zena, ktora vSak
vysla na mizinu a nevladala obchod
a krému dalej udrzat. A prisiel taky
Cas, Ze vSetko bolo na pridel: muka,
cukor, mast’. U nas nebolo dostat’ ani
kvasnice, ani papriku, lebo spominana
obchodnicka to nemala za ¢o kupit..
Ako komisar Kl'aku som sa obratil
na okresného nacelnika Papika, aby
poslal obchodnika pre obec Krak,

8 VIadni komisari boli od nastupu HSLS k moci v roku 1938 menovanou funkciou.
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lebo nasa obchodnicka skrachovala,

a obcania su odkazani na pridel. Na-
Celnik mi hovori: ,, Pan komisar, pre-
vezmite to vy! Vy ste ¢lovek opatrny.
Hned' Vam vypisem aj zZivnostensky
list.” Ja nato: ,, Pan nacelnik, ja ne-
mam peniaze, aby som mohol obchod
prevziat, nemam manzelku a na
svojich pdt deti sa nemézem este spo-
lahnut, su neplnoleté a na také nieco
nerozumné. Ked' budem musiet ist



niekam v uradnej zdlezitosti, nebude
mat obchod kto viest.” Nacelnik ale
nedbal na moje vyhovaranie. Sadol si
za pisaci stol, vypisal mi zivnosten-
sky list a povedal: ,, Chodte si kupit
30 korunovy kolok!*

So strachom som si z ruk okres-
ného nacelnika prevzal Zivnostensky
list. Zacal som zhanat peniaze. Les-
ny robotnik Jakub Farek, o ktorom
som vedel, Ze ma sporitel'sku knizku,
mi povedal: ,, Ujcok, tu mate vklad-
nut knizku. Mdam na nej 6000 Kcs®,

v Zarnovickej banke, vyberte si ich!
Este bolo malo, Ondrej Pis§ mi pozical
7000, Jozef Adamov 2000, Martin
Trvalec 2000, Jan Beno 2000, Martin
Zibek 3000 korun. Pridal som k to-
mu mojich 12 000 a zacal som obcho-
dovat. Najprv som musel pristavit
miestnost’, potom som Siel po tovar:
cukor, mast, sol, marmelady, muku,
petrolej, ocot, skolské potreby — tuz-
ky, pisanky, zosity atd’.

Hostinec som nechcel prevziat, ten
prevzal Stefan Kollarik. Po ¢ase som
povracal vSetkym, ktori mi pozicali.
Neostal som nikomu dlzny.

Dna 8. maja 1944 sa v Cudovej
Skole konala vol'ba nového komisara.
Stal sa nim Martin Tadian. Ja som sa
staral len o svoj obchod a do politiky
som sa nemiesal, ani do obecnych
zalezitosti. Do hostinca som nechodil
uz $tyri roky. Nepil som alkoholické
napoje, lebo mi to nedovolovali moje
nezaopatrené deti. Nechodil som ani
medzi 'udi, lebo som musel obslu-
hovat’ zakaznikov, ktori boli u mna
prihlaseni na odber muky, cukru
a podobne. Do ni¢oho som sa nesta-
rel, Co sa v obci robi. Nevedel som,
Ze u nas v dedine su nejaki partizani.
Neskorsie som sa dozvedel, Ze u pa-
na farara byva nejaky starsi pan so
synom menom Fintora'®. Chodili do
obchodu nakupovat, o potrebovali.
Syn prichadzal opasany nabojmi, bol
partizan, ale Cestny clovek. Matka
nasho farara Jana Kluchu mi pove-

9 Korun ceskoslovenskych.

dala, Ze je to z Prievidze ich znamy.
Nebol som na ni¢ zvedavy.

Naraz prisiel ku mne Martin Ta-
dian, predseda revolu¢ného MNV,

a viedol ku mne dvoch ozbrojenych,
v nemeckych uniformach oble¢enych
muzov. Ja mu hovorim: ,, Naco mi
sem vedies tych Nemcov? “ On na to
povedal: ,, Musis im dat jest.” Vysiel
von, oni ostali u mna. Mal som kysli
polievku. Ta som im dal na taniere,
ale oni ma ohrdli, nejedli. Divné mi
bolo, Ze nerozpravaji. Potom sa jeden
odvazil opytat’ ,, Nichts Komunist? *
Porozumel som. Odpovedal som, Ze
u nas niet komunistov, ze vSetci su
I'udéci, to jest hlinkovci. Dalej ostali
nemi. Nevedeli viac povedat’ nemec-
kou recou. Prisiel Martin Tadian

a povedal, Ze prisiel po nich, lebo st
u mna uz dlho. Spolu odisli do de-
diny. Po ¢ase som sa dozvedel, Ze to
boli partizani v nemeckej uniforme

a cheeli vediet,, co budem pred nimi
hovorit’ na komunistov.

Takym spdsobom sa zacalo v Kl'a-
ku pokusanie l'udi, ktori aj pred
Ludovym stidom povedali, Ze to boli
partizani a Ze ja som vtedy zradil aj
tych dvoch, ¢o boli so mnou odstrele-
ni. Sudca Cudového sudu na to pove-
dal, ze ako som sa ina¢ mohol s nimi
rozpravat,, ked’ prisli ako Nemci?

T0 navstevu som mal 11. novembra
1944. Vracali sa aj nasi chlapci na-
rukovani do Povstania. Nemci ich
niekde pod Pol'anou rozohnali.

Okolo 10. hodiny pred obedom —
bolo to v nedel'u — som chystal pre
deti obed. V kuchynskych dverach
sa objavil partizansky dostojnik
v hodnosti kapitana so svojim puca-
kom. Prisiel s nimi Martin Bista ako
¢len revoluéného vyboru. Pekne som
ich privital a na izbe otvoril dvere.
Pontikol som im stoli¢ku pri stole
a Martinovi Bistovi som povedal, aby
sa posadil na $ezlon. Ja som si sadol
naproti z druhej strany stola. Opytal
som sa: ,, Akd je vasa hodnost, aby

som Vas spravne tituloval?“ On mi
na to nedal odpoved.. ,, Tak smiem
sa opytat' v akej zalezitosti ste prisli
ku mne? “ On si vytiahol z vrecka
notes a ceruzku a povedal: ,, Ste
obzalovany, ze ste boli gardista.”
Priznal som sa. On sa opytal: ,, Preco
ste boli gardista?** Ja mu hovorim:
,,Za Rakusko-Uhorska Slovaci boli
1000 rokov pod madarskou viadou.
Slovensky narod bol utlacany a Zia-
den slovensky chlapec po vojencine
nemal moznost ani za zandara, ani
nikde, lebo vsade boli Madari. Prisla
prva Ceskoslovenska republika a Slo-
vaci zas nemaju moznost sa uplatnit,
i uz ako zandari alebo financi.
Vsade bol len samy Cech. Slovik
musel utekat’ hnany Zitia nevolou do
cudziny za pracou. Potom bol vyhla-
seny Slovensky stat. Potesil som sa:
Chvala Bohu! Uz budeme mat svoju
slovensku viadu. Uz sa slovenski
chlapci budu méct doma uplatnit, ci
uz ako zandari alebo kdekolvek budu
potrebni. Preto som bol gardista.”

Vtedy ten partizansky dostojnik
vstal, polozil mi ruku na plece a dru-
hou rukou ukazal na Martina Bistu:
,,Pocujete, aky je to ¢lovek? To je
dobry Slovak. Ak ho budete Zalovat,
ze je taky alebo taky gardista, tak
vas vystrielam aj s vasou rodinou.*
Podal mi ruku a odisiel. Dodnes ne-
viem, kto to bol.

Ostalo ticho az do 20. decembra.
Ja som sa staral o deti a o to, aby mi
neupadol obchod. Dna 20. decembra
vecer, okolo 9. hodiny, sedim s moji-
mi det'mi v kuchyni. Najstarsia dcéra
Stopkala fusakle. Mladsie sa hrali
v izbe. Robili Zarty a smiechy. Po-
hresil som ich, Ze su velmi samopas-
né a Ze nas volaco zdjde, nejakd mr-
zutost’. Oni len po svojom. Ved’ jedno
diev¢atko malo osem rokov, druhé
nieco starSie A ¢oze deti! Tie nemaju
ind starost’, len sa zabavat’. Sedim,
pofajéievam si, dcérka Stopka fusak-
le. Naraz pridu partizani: ,,Chazaj,

10 Jan Fintora st. — bol $kolnikom na Statnom slovenskom gymnaziu v Prievidzi. Po vypuknuti Povstania odisiel na povstalecké Gzemie s celou

rodinou. Prislusnik tzv. ob¢ianskeho odboja a ¢len RNV v Prievidzi. Syn Jan v r. 1944 Studoval v Bratislave.



podte do obchodu!“ Vzal som kI'Gc,
Siel som odomknut’ a zapalit’ lampu.
V obchode ostali so mnou traja, kto-
rych som poznal. Stefan Hromadka
mal z konopi spravenu bradu, druhy
bol Jozef Pavol, krajéir zo Zarnovice,
treti Anton Banyas pévodom z Levic,
obchodny subjekt u obchodnika so
zelezom, vietci traja zo Zarnovice.
Banyas pytal sedem margarinov.
., Teraz som dostal pridel na mesiac
december pre obcanov. Ja vam ho
dam, ale ked ma nasi obcania budu
zalovat, Ze nedostali pridel marga-
rinu, potom sa ma zastaiite, ze Som
ho dal vam.* Ako sa tak v obchode
rozpravame, vtom dobehol jeden dnu
a chytil ma za ruku. ,,Chod’ si ta deti
utisit. V kuchyni ti placu.” Ja hovo-
rim: ,, Ked' sme §li do obchodu, ne-
plakali. Museli ste im nieco urobit.*

Vtom ako som vysiel z obchodu
a Siel do kuchyne, vosiel za mnou
jeden Rus s automatom a v kuchyni
ma strazil, az pokial’ nevyrabovali
obchod. Na ceste pri brane mojho
dvora stal voz a v iom zapriahnuté
voly Statnych lesov a pri nich pa-
holok Ondrej PiS. Voz bol nalozeny
tym, ¢o vyrabovali: mikou, cukrom,
solou — vSetkym, ¢o bolo v obchode.
ESte aj mast’ a klobasy zo zabijacky
a d’alSie veci z domacnosti.

Ked’ to uz bolo na voze nalozené,
prisiel jeden partizan do kuchyne
a povedal: ,,Chazaj, oblec si kabat
lebo je zima a pod’s nami do jedného
domu, tam ta vyplatime za tovar, ¢o
sme ti zobrali.” Ja hovorim: ,, Neviem,
¢o ste zobrali. Pridte zajtra. Ja si po-
zriem podla faktury, co chyba a po-
tom zaplatite.”” A on hovori: ,, Nie, my
nechceme byt dlzni, my chceme hned’
vyplatit svoje dlhy.”

Ako som sedel na hokerliku, moje
deti ma drzali za plecia a nariekali.
A ja im hovorim: ,, Neplacte deti
moje! Pan Boh je dobry, nedd nam
zahynut." To som opakoval viackrat.
Ale deti neverili, s placom sa ma
drzali: , Taticek nas, vas zabiju.*
A dalej nariekali. A ten Rus, ¢o ma

11 Hajovna.
12 Miestna organizacia HSLS.

vartoval s automatom, hovori: ,, Preco
by sme zabijali vasho otca, ved nam
nic zlé neurobil. Ale my nechceme
zostat dlzni.”" A vtom ma strcil rukou
do chrbta: ,, Obliekajte kabat a ne-
zdrzujte nas.” Ja na to: ,, Ale nechajte
to na zajtra. Vidite, zZe deti sa boja

o mia, ze ma zabijete.” On hovori:
,,Nemame vas zaco. Nechceme byt
dizni za tovar, ¢o sme vam zobrali.”
Deti ma drzali a nariekali. Ja ich uti-
Sujem: ,, Neplacte deti moje, Pan Boh
je dobry, nedd nam zahynut.” Ale da-
romné boli moje slova. Deti neverili
a plakali. Nato ten partizan zlostne
zavolal: ,,Uz sa aj berte a nezdrzujte
nas!* Obliekol som si zimnik. Naj-
mladsie dievcatko sa ma stale drzalo
(asi osemrocné, Albinka). Ja hovo-
rim: ,, Nechajte to dievcatko so mnou
ist, aby tie deti, ¢o doma ostanu
nemali strach, ze ma zabijete.” Ne-
chali ju aZ po branu dvora, kde este
stal voz s nalozenym mojim tovarom.
Paholkovi povedali: ,, Pohnite! “ Ten
voly pohol. Vtom partizan dievcatko
odo miia odtrhol a povedal: ,, S nama
nesmie ist nikam!* A ku brane dvora
dali partizana, ktory strazil deti, aby
nikam nesli. Najstarsia dcérka sa od-
vazila vyskocit’ oblokom a chcela ist’
panu fararovi povedat,, ¢o sa s nami
robi. Partizan jej oprel automat o pr-
sia a chceel ju odstrelit. Ona sa zl'akla
a ostala ako mrtva. To jej na srdce
dodnes skodi. Ja som Siel popri voze,
¢o viezol moj vyrabovany tovar. Pri
hostinci kazali voz zastavit. Vtedy
prisiel k vozu Martin Zubek. Ja sa ho
pytam: ,,Martin, ¢o bude s nami?
Odpovedal: ,,Co sa dd robit? “ Vosiel
do hostinca a kupil (dal) tri sudky
piva pre partizanov. Ale uz na voze
nebolo miesta. Vzadu bol plechovy
sud s 30 — 40 litrami petroleja. Ten
zhodili a vylozili tri sudky piva.
(Petrolej potom dcérka vypredala na
dedine, lebo tunajsi pan farar Klucha
jej tak poradil.) Ja som Siel popri
voze. Uprostred dediny je kaplnka.
Tam som sa zastavil a pytam sa: ,, Do
ktorého domu mam ist, kde mi chcete

vyplatit tovar?“,,No, len ta po tej
ceste pred nami.” Vpredu $lo asi 10
partizanov, vzadu tiez asi tol’ko a ja
uprostred. Sli sme aZ na koniec dedi-
ny, na takzvanu pazit. Zastavil som
sa a hovorim: ,, Uz sme na konci de-
diny. Tak do ktorého domu mam ist,
aby ste ma vyplatili?** ,, Len ta dorov-
na po tej ceste! “ Cesta ide cez pole
az na miesto, ktoré sa vola Adamka.
Tam je postavena hajenka'’, v ktorej
vtedy byval hajnik Statnych lesov
Jan Malik. Dom bol prazdny. Hajnik
byval u svojich svokrovcov v dedi-
ne. Na dvore je prazdna pracovna.
Dvere otvorili a dali ma ta. Sadol
som si tam na vrece s melasou, ¢o
mali pre §tatne voly. Nato prisiel voz
s tovarom, ktory mi zobrali. Sem po-
skladali vrecia muky, cukor, marme-
ladu, klobasy vo vreciach, patkilové
krabice kockového cukru a Sestnast*-
kilovt krabicu domacej bravéovej
masti a d’al$i tovar, ¢o mali na voze.
Ja som len sedel. Co som mal psa,
bola to sucka — vi¢ica, ta Sla s nami.
A ako som tam sedel na vreci, sadla
si predo mia, polozila predné labky
na moje kolena a zacala ma olizovat’
po tvari. Ja jej hovorim: ,, Lilka, co to
robis? Ved ma neoblizuj, to je fuj. To
nerob!* Ale ona ma len oblizovala.
Naraz prisiel ten Rus, ¢o ma aj doma
strazil a povedal: ,, No chazaj, pod’!
Zdvihol som sa a Siel som s nim, kam
ma viedol, a to do kuchyne héjenky.
Vnutri bola tma. On ostal na chodbe.
V kuchyni bol ten partizan, ¢o ma aj
doma str¢il do chrbta, aby som Siel
do jedného domu v dedine, Ze ma
tam vyplatia. Ja som sa pozdravil

a podal som mu ruku. Tam bol aj
horar Jan Malik. Nad sporakom ho-
rela sviecka, ale sporak bol studeny,
lebo tam nikto nebyval. Na sporaku
lezal harok papiera, na ktorom bola
strojom naklepana moja obzaloba.
Partizan ma ponukol, aby som si sa-
dol. Obzeram sa, kde si sadnem. Pri
okne stoja dvaja chlapi. Idem k nim.
Su to Martin Zubek a Juraj Hudecek,
predseda MO > HSLS. Podal som im
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Legitimacia HSLS — ilustraény zaber (Zdroj: Archiv M. Lacka)

ruku a opytal sa, ¢o tu robia. Mykli
plecami: ,, Neviem, co s nami bude.*
Sadli sme si na holu dlazku. Medzi-
tym sa partizan rozpraval s hajnikom
Malikom. Nerozumeli sme, o ¢om sa
rozpravaju. Naraz partizan hovori:

., Pan Malik, mézete ist' domov.” On
sa hned’ zobral a odisiel.

Partizan vzal zo sporaka harok
papiera, obratil sa proti nam a zvo-
lal: ,, Stefan Farek!* Vyskogil som
a povedal: ,, Tu som.* Spytal sa: ,, Boli
ste v garde? " ,,Bol, ale nikomu som

13 Vymenili sme sa.

neskodil.” Partizan mi povedal: ,, Mo-
zete ist von.” Vtedy Rus, ktory ma
doviedol do kuchyne, otvoril dvere

a zaviedol ma do pracovne na dvore.
Tam ¢akala moja vi¢ica. Chvil'u som
tam sedel a moja Lilka ma zas obli-
zovala. Nato pride zas ten partizan

a vyzval ma: ,,Chazaj, no pod’!“ Vy-
Siel som na dvor, kde uz boli aj ti dva-
ja. Nevedel som, o sa ich partizan
pytal v mojej nepritomnosti. Spolu
sme sa nemohli rozpravat. Mne po-
dali sestnastlitrovu konvu plni mojej

bravcovej masti, aby som ju niesol az
hore na Skuratku. Ti dvaja niesli vo
vreciach moje klobasy a patkilové
krabice kockového cukru. Sneh bol
velky a chodnik na Skuratku nebol
dobry. Tazko sme 3li, lebo sme hiipali
do snehu. Prisli sme k studnicke pod
luku Opélenku. Sadli sme si do snehu
a oddychovali. Partizan povedal Mar-
tinovi Zubekovi: ,, Vezmite kondlu

vy, on vezme to vrece s klobaskami.*
Precarali sme sa," §li sme d’alej hore
na luku Opalenku. Ako ideme, naraz
som sa Smykol a padol dole tvarou do
snehu. O¢i som mal zazmurené ako
ked’ sa sniva. Videl som, Ze oproti
mne ide Pan Jezis, nesie na pleci taz-
ky kriz a pri mne pada, obracia svoju
tvar a pozera na mma.

Partizan, Co Siel za mnou zvolal:
,,Asi ste velmi padli.”” A chytil mi
vrece a pomahal mi vstat. Ked’ som
vstal, len sa mi ve'mo rozliehalo
v hlave, ¢o som videl a premyslal
som o tom celou cestou az na Skurat-
ku. Nemohli sme sa rozpravat’ a tak
sme §li bez slova az na Skuratku.
Prisli sme ned’aleko chaty. Po ceste
uz stali partizanske straze, ktoré sa
pytali: ,, Preco pracete hore tych
civilov? “ Ti, ¢o nas viedli, hovoria:
,,Nesu nam potravu.*

Hore v chate sme na chodbe zlozili
naklad a ¢akali sme, ¢o bude s nama
d’alej. Ten isty Rus nas strazil aj tam.
Dole z manzardky po schodoch sla
jedna pani, mala v ruke sviecku a ku-
chynsky n6z. V polovici schodov sa
zastavila: ,, Kde su tie klobasky? Daj-
te mi z nich, aby som pripravila vece-
ru.” Ten, ¢o nés strazil odpovedal po
rusky: ,, Tu st v mechu.” Po jednej ich
vytahoval, ona si ich prekladala cez
ruku, také Styri pary. Z posledného
si odrezala a pichla do ust. Povedala:
,,Su dobré " a sla hore do manzardky.
Dole zisiel dostojnik. Mal na hlave
brigadirku. Vosiel do izby, kde na
dlazke lezali partizani. Nebol tam
dlho. Bez slova vysiel zas do man-
zardky. O chvil'u ide dole, cez prsia
ma preloZeny automat a vola: ,, Civili,
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podte! “ Z izby vysli traja partizani
ozbrojeni puskami. Vysli sme pred
chatu. Ja som sa zastavil a opytal:

., Kam nas vediete? Snad’ nas len ne-
Jdete zabit? * Velitel’ nas zahriakol:

,, Mlicte sakramentski Nemcuri! " Ja
zas hovorim: ,, Aki Nemcuri? My sme
Slovaci.” On sa na to opytal: ,, Viete
¢o, kam chcete ist hore, ¢i dole?

Ja hovorim: ,,Co ja viem, kam nds
vediete. Snad’ nas len nejdete zabit’?
On mi na to: ,, Custe.” Ja pokradujem:
., Iste nas vySetrite, ¢i sme niekomu
nieco zle spravili. Ak sa dokdze, ze
sme urobili volakomu zle, nedbam,
mozete nas aj odstrelit.* Velitel po-
vedal: ,, Nezdrzujte nas. Kam chcete
ist? Hore, ¢i dole?“ Janato: ,,Co

Jja viem, kam nas vediete? “ Velitel
sa opytal: ,, Viete, kde je chodnik na
Vtacnik? * ,,Ja som obchodnik. Ne-
chodim po hordch, tak neviem. Tito
dvaja su lesni robotnici. Vedia, kade
ten chodnik ide.” Nato Martin Zubek
povedal: ,, Ved na nom stojime.” ,, Tak
hore,” povedal partizan.

Sli sme hore vyse chaty. Na kraji
hory taka stiet', ¢o volakedy tunajsi
uhliari na nej palievali uhlie. Tam nas
zastavili. My traja sme stali plece pri
pleci, tvarou obratenou proti tym, ¢o
nas $li strielat’. Kapitan Teodor Po-
la ' si stal na tri metre od nas. Ti, ¢o
nas mali striel’at), stali proti nam asi
na dva metre. Pola zavolal: ,, Kabaty
dole!“ Vyzliekli sme kabaty. Ja poda-
vam mdj teply zimnik tomu, ¢o stal
naproti mne s puskou. On mi povedal:
,,Hodte ho vedla seba!“ Hodil som
zimnik vedla seba na sneh. Dalej sa
Pola pytal: ,,Co mdte este pri sebe?
Ja som vytiahol z lajblika striebornt
cigaretovu tabatierku a podal som mu

ju. ,, A co este mate pri sebe? “ Podal
som mu maly vreckovy nozik. ,, 4 co
este mate? ** Vytiahol som z vrecka
okuliare. ,, Tie nechcem. Nechajte si
ich.” Pichol som ich naspit’ do vrec-
ka. Martin Ziubek dal fajku a tabak

a Juraj Hudecek tabatierku, lebo ten
si robieval do papierika cigarety. Ked’
Pola prevzal veci, opytal sa: ,, Tak,

Co si eSte prajete? “ Odpovedal som:
.,Prajeme si, aby ste nas zaistili a vy-
Setrili, ¢i sme niekomu urobili volaco
zlé. Ked'sa to dokaze, tak nedbam,
ked’ nas zastrelite.”

Porucik /kapitan/'¢ Teodor Pola
so zlostou povedal: ,, Micte!  Ja na
to: ,,Ked uz neplati o ¢o vas prosim,
aby ste nas nestrielali, tak nam do-
volte pomodlit sa, ak ste este natolko
dobri ludia.” Pola povedal: ,, Moze-
te.” Prezehnal som sa a modlil som
sa modlitbu sv. Bernarda k Panne
Marii: ,, Pamdtaj o najlaskavejsia
Panna Maria, Ze nikdy nebolo pocut,
zeby si niekoho bola opustila, kto sa
k tebe o ochranu utiekal, alebo Ta
o primluvu vzyval. S déverou touto
povzbudeny i ja sa utiekam k Tebe.

Teodor Pola — na zabere z augusta 1944 ako velitel jednej z partizanskych organizatorskych

skupin vysadenych zo ZSSR na Slovensko (Zdroj: Archiv Muizea SNR v Myjave)

14 Stiet — najskor v zmysle vyvysenina, vrstva.

15 Teodor Pola (1922, Vavrovice, 1974, Praha) — ako prislusnik nemeckych pracovnych jednotiek v ZSSR v roku 1943 dezertoval k bolSevickym

partizanom. V lete 1944 absolvoval Skolu pre partizanskych velitelov v Svjatosine (Kyjev), ndsledne bol uréeny ako velitel 19-¢lennej spra-

vodajsko-organizatorskej skupiny USPH uréenej na Slovensko. V noci z 27. na 28. 8. 1944 pristal na zakladni 1. &sl. part. brigady M. R. Ste-

fanika pri Sklabini. Za¢al organizovat part. brigadu J. Zizku a po mesiaci bol povereny jej velenim. Brigdda (od novembra 1944 zvizok) sa

zdrZovala na Gzemi zdpadného a stredného Slovenska. Od 7. 9. 1944 v hodnosti podporucika. V novembri 1945 povy$eny na hodnost kapi-

tana pechoty v zalohe. Spoluzodpovedny za riadenie odsunu nemeckého obyvatelstva z CSR. Neskdr zastaval v komunistickej ¢sl. armade

funkciu spravodajského ddstojnika. BlizSie: Vojenské osobnosti dejin Slovenska 1939 — 1945. Bratislava 2013, strana (s.) 199 — 200.

16 V texte sa tu objavili obe hodnosti. V skutoc¢nosti bol Pola v roku 1944 iba podporucikom. Ludom vSak asi v pamati utkvela jeho najvyssia

povojnova hodnost, kapitan.
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Uzkokolajka s lesnymi robotnikmi (Zdroj: Slovensko na historickych pohladniciach)

Panna Panien, Kralovna anjelov

a matka Pana nasho Jezisa Krista.

K Tebe prichadzam, pred Tebou

sa ako nehodny hriesnik s placom

a kvilenim predstavujem. Nezavrhuj
prosbu moju, Matka Slova vecné-

ho, ale uslys milostive a vyslys mna
biedneho hriesnika, ktory k Tebe

v tomto placlivom udoli z hibokosti
srdca volam: Matka, bud’ mi na po-
moci! Vriicne Ta prosim vo vietkom
svojom suzeni a trapeni. Teraz i vidy
a najmd v hodine smrti mojej. O dob-
rotivd, 0 privetivd, o laskavd Panna
Maria. Utociste hriesnikov oroduj za
nas!* Kapitan ma nahlil: ,, Uz dost!*
Prezehnal som sa a povedal: ,, Uz som
sa pomodlil.” A pomyslel som si: ,, Ak
Boh ziada, aby som tu dnes zomrel,
nech sa stane jeho véola!“ Pola vtedy
zavelil: ,, Mierte kazdému do lavého
boku hrudnika. Palte!“ Partizani
zdvihli pusky, zacielili a vystrelili.
My traja sme mftvi padli do snehu
hore tvarou. Ale mne krutilo ruky.
Chrcal som. Moja vicica, ktora sedela
v snehu za mnou, ked’ videla, Ze mi
vykruca ruky a chré¢im, skocila mi na
prsia, zavijala a oblizovala mi tvar. Ja
som citil aj poc€ul, ¢o sa so mnou robi,
ale nemohol som sa pohntit. (Iba l'avi
ruku som stisol pravou, aby mi ju
nevykricalo.) Nato dal Pola rozkaz,
ktory som pocul na vlastné usi: ,, Za-
strelte psa!* Partizan strelil do psa.
Pes sa na mne len pomrvil a dalej ma
oblizoval po tvari. Partizan prisiel
povyse mojej hlavy a ja som citil na
prsiach silné udery ako zabijaji psa,

moju Lilku, vi¢icu, pazbou pusky. Aj
ked’ ju zabil, ostala lezat’ na mojich
prsiach.

Potom som citil, Ze partizan mi
kope do podosiev noh. Potom Siel
vySe mojej hlavy a sypal mi do tvare
sneh; sktisal ma, ¢i som mftvy. Pocul
som, Ze Polovi zahlasil: ,, Pan kapi-
tan, ortiel smrti je prevedeny. Vsetci
traja su mrtvi.” , Tak ich zahrabte do
snehu!” Zahrabali nas a odisli.

Neviem, ako dlho som v snehu
lezal. Naraz otvorim o¢i a vidim nad
tvarou vypotenu dieru. ,, Boze maj, ¢i
som ja nie zabity? “ Ved’ ako bol bliz-
ko. Vtom si pomyslim: ,, Ach Pane
vecny Boze, daj mi vnuknutie, i
mozem vstat, lebo na kraji luky stoji
straz. Ak zbada, ze som zivy, vystreli
na poplach a mézu ma zabit ako
zabili moju sucku, uderom kolbou po
hlave.” Lezim, zima ma trasie, roz-
myslam, ¢i mozem vstat. Ci budem
vladat’ utekat’, ked’ vstanem? Poruce-
no Panu Bohu! Prava ruka bola zdra-
véa. Nou som odvalil zo seba sneh,
ale psa som nevladal. Obratil som sa
v snehu na pravy bok a odvalil som
nabok aj sneh aj Lilku. Kl'akol som
si na koleno a rukou som hl'adal klo-
buk, aj som ho pravou rukou chytil.
Hradel som potom na toho, o stal na
strazi na kraji luky. Ten sa tvarou ob-
ratil ku mne, ale ni¢ nerobil. Vyskocil
som zo snehu, ale som padol, a takto
som padal, kym mi na rane nesadla
krv a nezamrzla. Cely som bol za-
liaty krvou, lebo tiekla zo psa a aj
z mojej rany, po chrbte a po prsiach.

Tych dvoch, ktori boli mftvi, som
nechal tam, a tiez moju suc¢ku Lilku.
(Ked mi raz jedna ciganka vykla-
dala z dlane na zarnovickej stanici,
povedala: ,, Budete mat iba jedného
verného priatela; tym priatelom bola
moja Lilka.™)

Odchadzal som nie cestami, ani
chodnikmi. VSade bolo okolo 80
centimetrov snehu. Ked’ nas striel'a-
1i, mohlo byt dvanast’ hodin v noci
aja som bol uz o 6. rano v Ostrom
Grini, u Kucerov. U Janosov zvonili
zvonéeky na 6. hodinu rano. Tam
som zabuchal na kuchynské dvere
a zobudil som ich, eSte bola tma.
Prosil som ich, aby mi dali kabat
a nohavice, aby som mal ¢im zakryt
svoju zakrvavenu koselu. Povedali
mi: ,, Pista, vyzerds zle. Dame ta
do postele, lebo si ako mrtvola.” Ja
nato: ,, Nechcel som tam ostat, ale ma
donutili.” Ulozili ma do perin a spal
som hlbokym spankom. Zobudil som
sa asi o 10. hodine. Ked’ som sa okolo
desiatej prebral, zavolal som: ,, Jozko,
preco ste ma nezobudili? Mal som
byt uz u pana doktora v Zarnovici,
lebo na mna ide vel'ka horucka.”
Obliekol som sa do §iat, ¢o mi dali
a pod’akoval som sa za dobrodenie,
ktoré mi preukazali, ked’ som prisiel
k nim s prestrelenym l'avym bokom
popri samej kl'icnej kosti, pri samom
hrdle. Nemohol som ani prezriet, ¢o
ma urazalo v hrdle.

K doktorovi do Zarnovice som pri-
Siel okolo tretej popoludni. Pri pivo-
vare som stretol nasho starostu Mar-
tina Tadiana. ,,Chvdla Bohu, ze som
ta stretol. Prosim Ta, chod’ k mojim
detom a povedz im, aby vsetko doma
nechali a prisli k méjmu bratovi do
Zarnovice, lebo miia, Zitbeka a Hu-
deceka zobrali vecer partizani a po-
vySe chaty na Skurdtke nas odstrelil.
Ja som tu, a ti tam su mrtvi. Tak po-
vedz mojim detom, lebo sa bojim, ze
partizani ich postrielajii.* Siel som
k bratovi, ktory nebol este z uradu
doma. Svagrina ho stretla na ceste,
ked’ Siel uz z aradu domov. Povedala
mu, ¢o so mnou spravili partizani
a ze ma so mnou ist’ k doktorovi. Ani
doma neobedoval. Obliekol si kosel'u,
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Pohlad na €ast vypalenej obce Klak (Zdroj: AMSNP)

spodky a ja som ho ¢akal na poste.
Tade prechadzal voz, na ktorom vie-
zol Stefan Kristof Zimaneje vianoéné
stromky. Prihovoril som sa mu. On
mi nato: ,, Neboli ste s Martinom Foj-
tikeje Hudecekom? Hlada vas. Pytal
sa ma, ¢i som vas nevidel.” Odpove-
dal som, ze nie.

MUDr. Murgas ordinoval tam, kde
je teraz obchod s hrackami. Na stravu
chodieval do Kabinov. Prave polozili
pred neho tanier s polievkou, ked mu
brat oznamil: ,, Pan doktor, brat pri-
siel prestreleny z Klaku. Prosim Vs,
pridte ho oSetrit.” Doktor nechal
polievku a prisiel do ambulancnej
miestnosti, kde som ho ¢akal. Hned’
mi rany oSetril a dal mi cedul'u do
zvolenskej nemocnice.

Ta som prisiel o 11. hodine v no-
ci, lebo mosty hore Hronom boli
roztrepané, tak auta nemohli prejst.
Siel som nakladnym autom. Sestri¢-
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ka v nemocnici mala no¢nu sluzbu.
Podal som jej cedul’u: ,, Ako ste sem
prisli? Ved mate prestrelenu srdcovu
tepnu (a zily).” Dala mi postel’ na

L. poschodi.

V teplej izbe mi ostalo horsie.
Kri¢al som od bolesti. Zamrznuté
prsty na nohach ma palili aj rana
ma vel'mi bolela. Sestricka mi dala
potom do stehna injekciu a ja som
tak zaspal, zZe som sa prebudil az
na druhy den okolo 10. hodiny pred
obedom. Prisla sestricka a hovori:

., Kto by chcel svitu spoved, nech sa
prihlasi. Do nemocnice pride pan
farar spovedat pacientov.” Prihlasil
som sa. Vykonal som si Viano¢nu

sv. spoved. O 11. hodine prisli lekari
a hovoria: ,,Clovece, ako ste sa sem
dostali? Mate prestrelené srdcové
zily. To je zazrak!“ Vtedy sme boli

v izbe len dvaja pacienti. Na druhy
den doviezli troch ranenych Zarnovi-

Canov — Viktora Kaliaka, strojvodcu
na lesnej masinke, Mokrana, ¢o cho-
dil s masinkou do Klaku a brzdara
Barboraka. Tento za par minut pri
mne zomrel, lebo bol raneny do Za-
ludka (partizanmi). Kaliak ma hned’
poznal. Ako ho niesli do izby na mna
zavolal: ,, Pan Farek aj vy ste tu? Ne-
boli ste tak tazko raneny? “

Kazdy den pribudali raneni pa-
cienti, lebo front §iel aj od Salgotaria-
nu, aj hore Hronom. Mal som obavu,
ze ma mozu zabit’ bomby, ktoré uz
padali kazda noc okolo nemocnice.
Tazko som vo Zvolene vydrzal $tyri
dni. Pri prehliadke som poprosil
pana primara, aby ma prepustil do
nemocnice v Kremnici. Primar sa ma
opytal: ,, A budete moct ist? Citite sa
lepsie? “ Ked’ som povedal ,,dno”,
vypisal ma a prepustil.

Do Kremnice na faru som prisiel
az o 11. hodine v noci. V kuchyni



boli aj pan dekan Fegyveres. Ked’
som vosiel, pan dekan na mna zlostne
vysttpili: ,,Co tu o takomto case hla-
date? Berte sa prec odtialto.” Mne
prislo I'ito, Ze ma pan dekan nepo-
znaju. S placom som povedal: ,, Pdan
dekan, ved' ja som Anezkin otec!*
Moja pracovita dcéra dojila v mas-
tali kravu. Sluzila na fare. Nebola

v kuchyni. Pan dekan, len ¢o som to
povedal, ma tak prudko objali, az ma
rana strasne zabolela a skrikol som:
,,Jaj, pan dekan! Cez lavy bok hrdla
som prestreleny. Velmi ma zabolelo.*
Chudak, aj ich to trapilo a potom ma
odprosovali, Ze o tom nevedeli.

Bol prave Stedry defi vianoény.
Do nemocnice som nemohol ist’, lebo
lekari mali uz vol'no cez viano¢né
sviatky, tak som ostal u pana deka-
na do 26. decembra 1944. Mna ale
chytila vel’ka horticka. Pan dekan
§li do nemocnice, kde mala sluzbu
star$ia sestricka — mniska. Povedali
jej, aby ma prisla na faru osetrit.
Prisla. Ranu mi vy¢istila od hnisu
a bolo mi lepsie. Na druhy den rano
27. decembra som $iel do nemocnice
a tam z mojich zamrznutych prstov
na nohach zobrali vsetky nechty. Mal
som pod nimi hnis. Tam som lezal od
27. decembra do 24. februara 1945

s diagnézou: Vulnus sclopetarium
a Congelatio radii sinistri".

Bratovi do Zarnovice som napi-
sal list, aby odkéazal detom, Ze som
v kremnickej nemocnici a doniesli
mi Saty, Ze si nemam, ¢o obliect,, ked’
ma prepustia. Bratov syn mi doniesol
Saty. Moje deti prisli do Sklenych
Teplic k bratovi a jeho Zena im po-
vedala, ze som v Kremnici v nemoc-
nici. Deti prisli za mnou. Povedali,
ze Nemci vypalili celu dedinu a ich
evakuovali do Sklenych Teplic. Roz-
plakal som sa. Co si poéneme, ked’
vSetko doma je znicené: dom, krava,
jalovica, oSipana, 16 sliepok, 16 rodin
véiel a obchod. Siel som na Okresny
narodny vybor v Kremnici prihlasit
deti na pridel cukru a muky. Potom
nas ubytovali v Utulku sv. Jozefa,
kde sme byvali do 30. marca 1945.
Detom hovorim: ,,Tu nemézeme da-
lej ostat. Musime ist' do okolia Nitry
a niekde na vel'kostatku hladat pra-

cu, aby sme mohli zit.” Siel som sa

odhlasit’ na Notarsky trad v Kremni-
ci. Notar sa ma pyta, kam chcem ist.
Hovorim: ,, Niekde do okolia Nitry.
Tam su velkostatky a tam chcem
najst pracu.” Pan notar mi dal pa-
pier, aby sme mohli zdarma cestovat’
vlakom. Prisli sme do Zbehov. Prave

List do vypalenej obce ostal nedoruceny... (Zdroj: Archiv M. Bachratého)

17 Strelné poranenie a omrzlina favej vretennej kosti.

zacali bombardovat’ Nitru. Bola
Kvetna nedel’a. Deti nariekali, lebo
vlak do Nitry uz nesiel. Rozhodol
som sa ist’ do dediny Zbehy. Ned’a-
leko od kostola je vel'ky dvor. Vosiel
som a pozdravil som sa starému, asi
sedemdesiatrocnému panovi. Na jeho
otazku, co by som si prial, odpovedal
som, Ze sme evakuanti a hI'adame
zamestnanie na nejakom vel'kostatku.
Pytal sa, kol'’ko nas je. Ja hovorim,
Sest’ dusi. Ja, moje dievcence a syn.
Najstarsia dcérka ma nemanzelské
dieta, chlapceka. Narodil sa 9. janua-
ra 1945. Mal len tri mesiace. Stary
pan sa ma opytal: ,, 4 kde su tie vase
deti? “ — Cakajli ma na stanici. On
mi povie: ,,Chodte po ne! Ja vas
prijmem. MozZete byt u nas.” S rados-
tou som sa vratil na stanicu v Zbe-
hoch a detom som povedal: ,, Deti
moje, ja som uz nasiel miesto, kde
nas prijmu.” Stary pan Ajtner mi po
prichode hovori: ,,Jedna bude poma-
hat'v kuchyni, druha bude u Svagra
ucitela, najmladsia bude husi past
aj Svagrovi. A tato najstarsia bude
s vami a s tym malickym. Vy budete
vo dvore nocnym straznikom a cez
den mozete spat.” Pan Ajtner nam dal
jednu izbu, kde sme byvali. Bol vel-
kostatkar. Boli sme uitho do 2. juna
1945. Deti mi pripominali: ,, Podme
domov do Klaku. Ved uz tam budu
ludia. Budu si aj domy stavat.*”
Nasim dobrodincom som pove-
dal, Ze ideme domov. Stary pan nas
Cestne vyplatil. Do Oslian sme prisli
vlakom. Bol uz vecer. Prenocovali
sme u jedného obuvnika. Rano sme
§li do dediny Horna Ves a odtial’
hore oslianskym depom na nas kla-
kovsky chotar, horami az do KT'aku.
Prisli sme do vlastného dvora, kde
stali uz len holé rozvalené mury.
Hospodarska budova bola z dreva.
Na jej mieste bol prazdny plac. Vrch
pivnice bol tiez zhoreny. Zlozili sme
sa pri pivnici. V nej budeme byvat),
kym si porichtujeme dom. Kufriky,
¢o sme sebou mali, boli poloZené na
zemi pred pivnicou. Tu pride Anton
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Baniari a hovori: ,, Pan Farek, mate
ist do dediny, poza kaplnky.* Siel
som ni¢ netusiac. Tu prisko¢i ku mne
vtedajsi starosta Martin Tadian, dava
mi zaucha, bije ma po hlave a hovori:
., 1y si dal vystrielat’ moju rodinu.”
Prisiel d’alsi ob¢an. Ten ma tak Stopol
do zaludka, Ze som od bolesti skoro
odpadol a povedal: ,, 7y si mojho otca
dal spalit.” Ale jeho otec zomrel nor-
malnou, prirodzenou smrtou nasled-
kom choroby. Ked’ Nemci vypalovali
KTak, jeho dom nezapalili, pretoze
tam lezal mftvy otec Jozefa Trvalca.
Ten dom je ¢isto dreveny a stoji do-
dnes (1975).

Ked ma pri kaplnke dobili, zobra-
li ma k Janovi Misiarikovi, k méjmu
kmotrovi. Ten nemal dom spaleny.
V kuchyni bolo plno l'udi. Boli tam
Michal Bista, jeho brat Karol a Emil
Zubek. Vsetci ¢lenovia revoluéného
narodného vyboru, ktori ma dali
odstrelit. Davali mi zaucha a bili
ma po hlave. MiSo Bista zvolal: ,, Uz
ta nedam zabit, ale budes robet’*
a volal na Emila Zubeka — to bol
jeho pisar: ,, Emil, pis! Stefan Farek
sa zucastnil pri vypalovani Klaku

obleceny v nemeckej uniforme* a tak

dalej. Naraz manzelka Martina Zu-
beka, ktory bol so mnou na Skuratke
popraveny, pri§la ku mne a poveda-
la: ,, Ty si vrah méjho manzela.” Pri-
Siel jej syn a povedal: ,, Ste viriahom
mojho otca.”

Jozef Hudecek od Fojtikov mi
zviazal §trangom '® za chrbat ruky.
Jeden koniec drzal Gusto Baniari
a druhy Peter Misiarik z Durkeje
Luky. Takto ma viedli dole nasou
dolinou. Po ceste mi davali zau-
cha. Prisli sme do Dolnych dvorov
v Ostrom Grani. Tam Jan Micha-
lov vzal dosku, ktora sltzila ako
prechod cez Sianec a tou ma ovalil
odzadu po hlave. Dalej $iel za mnou
Karol Stefan¢a az do Hrabi¢ova a po
kazdych troch ¢i Styroch krokoch
mi daval zaucha. V Hrabicove pred
krémou Jozefa Kaliaka na hradske;j
mi dal také zaucho, az som padol

18 Povrazom.
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Pomnik na pamiatku tragédie z 21. janudara 1945 v Klaku (Zdroj: Padli na poli cti a slavy)

do bezvedomia na ceste a potom ma
preberali. Branit’ som sa nemohol,
lebo som bol poviazany. Pani Kalia-
kova kri¢ala: ,,Co ho bijete? Radsej
mu dajte chleba a nebite ho!*

Tak ma zaviedli, uz bez bitky, az
do Zarnovice. Voviedli ma do dvo-
ra, kde je teraz hostinec. Vo dvore
byvala Margita Haringova, rodena
Tadianova. Mohla byt uz jedna hodi-
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Pomnik na pamiatku tragédie z 21. januara 1945 v Ostrom Gruni

(zdroj: Padli na poli cti a slavy)

na v noci. Zapalila svetlo, lebo ju zo-
budili a ta zacala na mna vykrikovat,
ze som chodil na gestapo zalovat, ze
ich Jozo za mnou striehol. (Jozef, o
je u Klemenov za zatka.) V tom is-
tom dvore byval zandar Prukner. Ten
zavolal: , To ste vy pan Farek?* —

., Ano, ja,” dal som mu odpoved..
Prisiel ku mne: ,,Co je to s vami?
Kto vas poviazal? “ Povedal som, ze
KTakovani. On zahresil a povedal:

, Vy svine! Vy takto s ludma robite?
Ti traja, ¢o ma doviedli, usli. Bali sa,
ked’ zandar na nich takto vystupil.
Ostal som na dvore so zandarom

Pruknerom. Strangy mi z ruk odvia-
zal a povedal: ,, Pod'te do kuchyne.*
Dal mi za $alku mlieka a chlieb, aby
som sa najedol. Prizera sa mi do
tvare a hovori: ,, Kto vas to tak dobil?
Ved mate celu tvar a hlavu dobitu na
cierno.” Povedal som: ,, Klakovani.*
Potom mi hovori: ,, Nechal by som
vas u seba spat, ale su tu ludia, ktori
by ma mohli Zalovat. My Zandari
nemame teraz ziadnu moc, lebo ne-
mame viladu. Pojdem vas zavriet do
pivnice pod kastiel. "

Nemohol som spat’ celu noc. Ne-
mal som ani deku, ktorou by som sa

bol zakryl. Celu noc som presedel

na doske. Rano okolo 6smej prisli

k obloku pivnice zandari Nosko

a Benovsky a volaja: ,, Pan Farek,

tu ste? Pod'te sem.” Ja som posiel

k obloku a zandari mi hovoria: ,, Ide-
me povedat vasmu bratovi, aby vam
doniesol ranajky.” Moj brat Anton
Farek prisiel a doniesol mi hrnéek
kavy, chlebik, za Stamperlik konaku
a cigarety. To mi dal cez okno, lebo
jedna tablicka bola rozbitd, a pyta
sama: ,,Kto ta to tak dobil? Ved
mas celu tvar ciernu.” Povedal som
., Klakovani.” Brat odisiel a okolo de-
siatej priSiel zandar Nosko a zavolal
ma na zandarsku stanicu kvoli vySet-
reniu. Odomkol pivnicu a Siel som.

Na zandérskej stanici v Zarnovici
ma vysSetrili Prukner, Nosko a Be-
novsky. Na vsetko som dal odpoved,
ako sa ¢o so mnou stalo. Nato pri-
$li Jan Gulasa a Stefan Hromadka
a chceli zo mna rezat’ a rezat’ remen-
ce za ziva. Tak sa totiZ vyslovovali.
Zandari ich vyhnali: ,,Co chcete
s nim? Practe sa pre¢!* Po vysluchu
ma zas zavreli do pivnice, priniesli
deku a volaco zajest. V pivnici som
ostal do pondelka rana.

V pondelok rano prisiel pan
Nosko, jeho manzelka mi poslala ra-
najky. Potom mi zandar Nosko hovo-
ri: ,, Pan Farek, nemame iny doprav-
ny prostriedok iba bicykel. Sadnete si
vzadu na nosic a ja vas zaveziem do
Novej Bane na sud.” Miestami sme
§li na bicykli, miestami peso; trat
bola rozbita, vlaky nechodili. Prisli
sme do Novej Bane, kde na zandar-
skej stanici ma pan Nosko prihlasil.
Odtial’ zaviedol k okresnému lekarovi
Schellingovi. Vyzliekol som kosel'u.
MUDr. Schelling videl strelnt ranu
na krku a tmavé tdery na mojom tele.
Vypisal mi Visa recept na osem dni
lie¢enia. Zandar Nosko dal lekarsky
nalez na sud, aj mena tych, o ma
dobili. Potom ma na okresnom sude
zavreli. Tam som bol asi dva-tri me-
siace o hlade, lebo mi nemal kto pri-
niest’ potravu, pretoZe ani mojich pat
deti nemalo Co jest’.

V areste pod okresnym sudom
som bol zavrety tri-Styri dni aj
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s novobanskym notarom Smatlakom.
Sem prisli moje deti a cez okienko,
kde tiez bola tabli¢ka rozbita, volaju:
., Taticek nas, nemate kisok chleba? *
Ja som vstal hore z holého cimen-

tu: ,,Ach moje deti, kde by ja mal
chlieb.” Pan notar mal taky kuisok
ako moja dlail. Dal mi ho so slovami:
,,Podajte im tento kuisok.*

Notar Smatlak mal u Orgonasa
zaistenu stravu. Objednala ju tam
pani Smatlakova. Straznik Budin-
sky ma vzdy bral do Orgonasov po
ranajky alebo po obed, ¢o som nosil
panu Smatlakovi. Nemal toho vela,
ale vZdy mi nechal dve-tri lyZice po-
lievky, alebo privarku. Straznik bol
tiez dobry clovek. Hovori mi: ,, Pan
Farek, ja by som im vzdy dal ¢o len
chleba, ale sa bojim tych lotrov mi-
licionarov, ako Bury Emil a Suster
Durovic¢.* Tito prisli hocikedy v noci
a pan Budinsky im musel dat’ kl'ice
od vézenskej cely a mna chceeli len
zabit. Stra$ne ma tito dvaja bijavali.
Uz sme neboli zavreti v okresne;j
viznici, ale v Murkovom dome, kde
nas bolo zavretych asi sto. Milicio-
nari nas tam strazili. Ale boli tam
zavreti aj Nemci.

Raz Biry a Durovi¢ odisli s Nem-
cami do KTaku, kde mali zakopavat
nejaké podochnuté kone (postriel’a-
né). Ked’ sa vratili do Novej Bane,
tak ma tito dvaja vzali do prazdne;j
mastale v Murkovom dome a hroz-
ne bili. Hovorili, Ze som bol ja palit’
KTak. Hrozne ma bili len po hlave.

Ja som sa hodil pred nimi na kolena,
zdvihol som dva prsty hore k nebu,
lebo uz som bitku nemohol zniest

a zvolal som: ,, Prisahdam na zivého
Boha, ze som nebol Klak palit.” Vte-
dy Durovié chytil pusku za hlavei

a pazbou ma do pfs tak udrel, Ze som
sa prehodil hore tvarou. Ked som
vysiel stade von, nariekal som a moje
o¢i boli podbehnuté krvou, ¢o ma bili
poza usi. Vtedy tam bol Jan Kicko

a pan farar Zan z Hornych Hamrov.
Kicko hovori: ,, No pozrite, ako zas
toho Fareka dobili. Celu tvar aj oci

1“

19 Chyba slovo. Zrejme ma byt ,,da

ma podbehnuté krvou.” Pan farar Zan
urobili na nich krik: ,, Vy svine! Takto
¢loveka dobit! Zajtra rano idem na
okres oznamit, ako ste ho dobili.*

O dva dni prisiel zandar a mi ho-
vori: ,, Pan Farek, co tu robite? Vy ste
uz mali byt davno doma. Uz ste na
vysluchu boli.”* Ja hovorim: ,, Tu som
uz sedem mesiacov aj 22 dni zavrety
a nik ma nevolal na vySetrenie. Zan-
dar mi vravi: ,,Chodte rano k sud-
covi.” Ked’ sa ma sudca poopytoval,
hovori: ,, Nechod'te uz dole do Mur-
kov, ale chod'te k mdsiarovi a ude-
narovi, ktory stavia dom a pomazte
mu trocha.” Siel som a do vecera
robil. Na druhy defl nas milicionari
Sikovali na okresny sud. Boli sme uz
len Styria. Straznik véznice hovori:

., Naco nam tych chlapov doviedli?
Nemdame im co dat jest a nemame
na nich Ziadne trestné oznamenie, za
¢o ich mame zavriet?  Straznik nas
odviedol k sudcovi a zopakoval mu
to, ¢o povedal milicionarom. Sudca:
., Napiste im prepustaci list a pustite
ich na slobodu, pan Stibik.” To bolo
22. decembra 1945. Potom som Siel
do Zarnovice ku méjmu bratovi, ale
ten uz pracoval vo Zvolene. U brata
som bol do 30. marca 1946. Vratil
som sa do Klaku. Deti byvali u Svag-
rov Antona a Rudolfa Mésiarika. Ale
§vagrovia ma od seba vyhanali, tak
som si postavil nudzovo jednu izbu

a mastal’, aby som mal kde zavriet
kravu, ked kupim. Nahradu za voj-
nové §kody mi nechceli dat’, ani mi
nedali. Ja som potom pomahal ob-
¢anom stavat’ domy, aby som mohol
uzivit deti. Vzdy som mal pracu, ani
peniaze mi nechybali, vyznal som

sa aj v tesarskych pracach a to mi
nemohol znicit’ nikto. Preto som sa
aj najvacsim nepriatelom usiloval len
dobrym odsluzit.

Vtedy som dostal od sudu z Novej
Bane predvolanie, Ze do 15 dni si
mam prihlasit’ svedkov, nikoho iné-
ho. Nato mi pan sudca povedal, ze
podali na mna zalobu ti, ktorych som
uz spominal: Stefan Kristof, Martin

Tadian, Gustav Baniari, Jan Sopa
a Pavlina Maslenova, rodena Kotrlco-
va. Vsetci z Klaku.

Dna 16. augusta 1946 som sa do-
stavil na sidne pojednavanie. Prisli
aj horemenovani svedkovia. Sudca
sa pytal Stefana Kristofa: ,, Tk po-
vedzte, ako vas pan Farek fackal!*
Odpoved’ S. Kristofa: ,, o nie je
pravda, on ma nefackal.” |, Tak moze-
te ist domov." Potom sa sudca pytal
Martina Tadiana: ,, Vam co urobil
pan Farek?“ — ,, Aha, mne rodinu
vystrielal.” — ,, A mate na to svedkov,
ze Vam rodinu vystrielal? Viete, zZe
prenho to znamenda smrt, ak mu to
dokazete? " ,,Ja neviem, pan sudca,
ale ludia tak hovoria.” — ,,A ktori
ludia? “ — ,,Vsetci.” Sudca sa pyta
Gusta Baniariho: ,,Co vam pdn Farek
urobil? “ Baniari: ,, Volakedy v 1944
sa vadil na poli s obcanmi a nadaval
im do bolsevikov. Tiez povedal, Ze
Hitler vojnu neprehral ani ju nepre-
hra.” Dalej sa pytal sudca Jana Sopu:
., Vam ¢o urobil pan Farek?* — Sopa:
,,Schvaloval slovenskii samostatnost,
Ze pre nas Slovdkov je to dobré. Ze
uz bude miesto aj pre nasich synov,
aby sa uplatnili ako zandari alebo
uradnici. A este, ze aj ked my Slovaci
spime, volakto za nas pracuje.” Nato
sa opytal pan sudca Pauliny Masleno-
vej: ,, A vam ¢o urobil pan Farek? " —
., Ked’ vypalovali nemecké vojska
Klak, mala som v kufre bagance. Pri-
Siel ku mne nemecky vojak a bagance
mi z kufra vzal, ale bol s nim aj pan
Farek obleceny v nemeckej uniforme.
Ja som velmi plakala, Zze nam tie
bagance vzal. Pan Farek tie bagance
vzal a'® mi ich naspdt.” ,, Prizreli
ste sa mu do tvadre, Ze ma zlomeny
nos?“—,,Ja som sa mu do tvare ne-
pozrela, lebo som velmi plakala. Ale
bola tam pritomna moja svagrina.”

Ja som vstal a ziadal som si slovo:
,,Pan sudca, mézete pojednavanie
zastavit a predvolat’ k sudnemu po-
Jedndvaniu jej Svagrinu, je to dcéra
Ondreja Fareka, mojho stryka.” Ale
sudca pokracoval: ,, Vasa Svagrina
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Predmet: Stefan Farek, potvrdenie
Kremnica 15. X. 1946.

Potvrdenie

Potvrdzujem, Ze Stefan Farek, nar. r. 1897 bol v tunajsej nemocni-
ci lieceny od 27. XII. 1944 do 24. II. 1945 s diagnézou Vulnus sclope-

tarium et congelatio radii sinistri.
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Miestny narodny vybor
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19. okt. 1946

Potvrdenie o lie¢be Stefana Fareka
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ho teda mohla poznat.” A ona na to
povie: ,,Ta ho nepoznala, lebo mala
malé dieta na rukach.” Vsetci pri-
sediaci sa vel'mi zasmiali. Sudca jej
na to povedal: ,, Zena odvolajte to
tvrdenie, lebo vas dam na dva roky
zavriet. My mame vySetrené, kde pan
Farek vtedy bol.” Potom sa sudca ob-
ratil ku mne: ,, Pan Farek, aké ospra-
vedlnenie date na toto obvinenie? *
Vytiahol som z vrecka potvrdenie
z nemocnice a podal som ho sudcovi.

Ked’Ze sedem mesiacov a 22 dni
som si odsedel vo vizbe v Novej
Bani, musel som zvySok do osem
mesiacov odsediet’ v Banskej Bys-
trici, lebo Cudovy sud ma odsudil za
kolaborantstvo, Ze bolo dokazané, ze
som l'udi presviedcal.

Ja som to pred sidom poprel, lebo
s P'ud’'mi, ktori to o mne sved¢ili, som
sa nestykal. Boli navedeni od tych, ¢o
ma udavali aj za I. republiky, ze ako
starosta obce som povedal, ze Cesi st
na Slovensku vsade a Slovaci hnani
zitia nevolou musia ist’ za hranice
hladat’ si pracu. Ved’ to hovoril ucitel
Kobela, a nie ja. Ale ti traja nasi ob-

Pecat’

Mestska nemocnica Kremnica
riaditel’ nemocnice
necit. podpis.

cania, zatati moji nepriatelia, ma stale
opisovali aj za prvej republiky, ked’
som bol starostom, aj za Slovenského
statu, ked’ som bol vymenovany za
vladneho komisara. Boli to Michal
Bista, Martin Kotrlec a Jan Sopa.

Ti ma vzdy udavali na okresny sud

a nikdy sa nedokazalo to, ¢im ma
obvinovali. Oni ma chceli znicit’ hos-
podarsky a za Slovenského narodného
povstania pozbavit’ Zivota, lebo boli
¢lenmi revoluéného narodného vybo-
ru. Ved’ Michal Bista zvolal: ,, Uz ta
nedavam zabit. Budes robet! A ako
predseda revoluéného narodného
vyboru kazal Emilovi Zubekovi, aby
napisal, ze som bol Kl'ak vypalovat
obleceny v nemeckej uniforme.

Ked’ za prvej republiky ma v Ban-
skej Bystrici odsudili na tri mesiace
zalara, ¢o som si aj odpykal, ja som
sa im nepomstil, hoci som bol potom
Sest’ rokov vladnym komisarom me-
novanym Okresnym uradom v Novej
Bani. Vsetko som im odpustil. Staral
som sa len o blaho obce.

Uz som tu opisal, ktori ob¢ania ma
bili, ked’ som prisiel zo Zbehov do

KTaku, ktori ma poviazali, ktorych
zandari zalovali na zaklade lekarske-
ho nalezu, Ze sa mam osem dni liecCit’
(ako praceneschopny). To bolo v sep-
tembri, ked’ prisiel Martin Tadian,
Gusto Baniari a Jozef Trvalec a bolo
ich viac, ¢o ma bili, ale vSetci nepri-
§li, iba tito traja, ¢o som ich uviedol.

Pan sudca sa ma pytal: ,,Chcete,
aby som ich potrestal? “ Odpovedal
som: ,, Neziadam ich potrestanie.
Verim v jedného pana Boha, nech ich
ten tresce. Boh vsetko vidi.” Sudca
na to povedal: ,, Nevedel som pan
Farek, ze ste tak dobry clovek.” Mne
vypadli z o¢i slzy a som sa rozplakal.
Lebo ja najlepsie viem, ze som nikdy
nikomu neskodil, a s kazdym len
dobre myslel a vie o tom aj pan Boh.
On nech tresce I'udi, ktori sa dopus-
taji takych veci a chetl vykoristovat
¢loveka. Dakovat’ panu Bohu, vietko
som pretrpel a som este tu medzi
zivymi, ¢o ma tryznili, ale mnohi
z nich uz si davno pod zemou.

Jeden nas obcan sluzil na Podkar-
patskej Rusi v Chuste, u obchodnika
pri konoch, a ked’ Podkarpatsktl Rus
zaberali Mad’ari, tak na Madarov vo-
laco povedal, a ti ho chceli zastrelit’.
Jeho Zena a deti nariekali a prosili,
aby ho nezabijali. On povedal, Ze je
zo Slovenska, z Kl'aku. Prisli nasi
zandari vec vysetrit. Ja som potvrdil,
Ze je to nas obcan. Madari ho vy-
viezli na hranicu aj s rodinou. Vratil
sa do Klaku. Prihlasil som ho na
pridelovy tovar. Mal Zenu Rumunku,
ktora mi v letnom case pomahala
v zeleninovej zahradke okopavat’,

a ked’ sme kosili, hrabala seno. Ja
som jej vZdy za robotu zaplatil, dal aj
z obchodu muku, cukor, mlie¢ko od
mojej kravy, syr aj tvaroh aj domacu
kyslu kapustu, lebo som bol rad, ze
moje deti priuca k domacim pracam.
Jej muz kazdé rano nosil odo mna
sladké mlieko a aj on sa pridal k tym,
¢o tam boli. A ked’ som po odpykani
vézenia prisiel k tej kaplnke na de-
dine a on tade $iel od svojho domu
volal na mia: ,, 7o ho ten Kristus
oslobodil, ¢o ho nosil okolo kostola.*
Nuz kazdé vel'kono¢né sviatky som
nosil na Vzkriesenie okolo kostola



sosku Krista Pana, ktory ma v ruke
zastavu. Kazdé vel'konoc¢né sviatky
na Vel'ku sobotu, na pamiatku Zmft-
vychvstania Pana. A on mi to vykri-
¢al. Ano, robil som tak, ked’ som bol
mlady aj ked’ som bol Zenaty a mali
sme uz pat’ deti. To bola moja naj-
viacsia radost’, ked’ som mohol na den
Vzkriesenia niest’ soSku vzkriesené-
ho Pana JeziSa. A uz mi aj to zavideli.
(Ondrej Zubek od Kalencikov?)

Za Povstania, ked’ som bol este
komisarom, prisiel Jan Trvalc, otec
Augustina Trvalca, Ze syn je zajaty
u Nemcov, na nejakom majeri pri
Nitre, kde kopt zemiaky a vel'mi hla-
duji. Ked’ ho vysetrovali, hovoril, Ze
bol v Hlinkovej garde. Jeho otec pro-
sil o tom potvrdenie a ja som mu ho
bez vSetkého dal. Na treti den sa mi
prisiel pod’akovat, ze Nemci ho hned’
prepustili, ako im ho ukazal.

O par dni prisli ku mne zandari
a pytali sa na Rudolfa Kotrlca®.
Narukoval ku vojsku do Pol'ska,
presiel k partizanom a ako taky bol
s kamaratmi kradnut’ med. Vtedy
ich Nemci chytili a boli by ho vari aj
odstrelili. On povedal, Ze je Slovak,
rodom z Klaku, a Ze bol aj v Hlin-
kovej garde. Nemci si to dali cestou
od slovenskych zandarov presetrit..
Ja som dal potvrdenie, Ze je pravda,
¢o hovoril Rudo Kotrlec. Nemci ho
prepustili a je teraz horarom Stat-
nych lesov na polesi Polomka, alebo
Cervena Skala.

Takto som pred Nemcami zachra-
nil asi 16 vojakov, ktori prisli domov.
U mnia bola laska ku kazdému ¢love-
ku, ¢i to bol nas ob¢an, alebo cudzi.

Aj ked’ som siel vlakom 30. mar-
ca 1945 do Nitry z Kremnice. Vlak
ostal stat’ pred stanicou v Handlovej,
lebo leteli bombardovacie lietadla.
Desatro¢na Albinka hovori: ,, Tatik
som velmi smddna.” Ned’aleko vlaku
bola studna na pumpu. Vlak stal.
Ostatné deti ma vo vlaku cakali. Ako
tahame vodu, vidime asi 50 chlapov
v sprievode troch nemeckych vojakov

s puskami. Viedli ich na frontové
prace. Jeden zo sprievodu na mia za-
volal: ,,Co tu robite pan Farek? “ Bol
to hajnik Sér zo Zarnovice u Statnych
lesov. Ja volam nanho: ,, Pod'te sa
napit, pan Sér!* Prisiel ku mne, ku
studni. Nemecky vojak si to nevsi-
mal. Potom prisiel z radu ku studni
eSte jeden. Ja som im tahal vodu

a Nemci so zajatcami odisli dost’ d’a-
leko. Hovorim: ,, Pin Sér, pod'te oba-
Jja hore do vlaku a druhou stranou
ujdite do hory a domov.” Sér bol uz
v Dubrave horarom, tak som oboch
zachranil od nemeckého zajatia.

Ked’ sme sa od pana Ajtnera zo
Zbehov vratili, narukoval syn Emil.
Ked’ sa vratil robil u Statnych lesov,
ja doma pri mojom hospodarstve. Dr-
zal som dve kravy, niekedy aj s teliat-
kom, tri kusy statku, ktoré¢ som sam
pasaval, lebo deti museli ist’ do Skoly.

Tunajsie vedenie obce ma udalo na
urad prace. Ked’ som sa ta dostavil,
veduci pracovného odboru sa ma py-
tal, pre¢o nepracujem. Povedal som:
,,Mam kusok pola 87 arov. Mam
pricom robit. A tazku robotu nevia-
dzem.* Ukézal som mu chorobopis
z nemocnice. Ked’ ho precital, pove-
dal: ,, Pan Farek, mozete ist' domov.
Vam uz nikto nic¢ nespravi. Neméze
rozkazovat.”

Ale u nas vzdy chceli nieco proti
mne dokazovat. Deti uz chodili do
zamestnania a ja som choval prasce.
Ked’ som ich zabil, udali ma nasi ob-
Cania a ja som musel zaplatit’ pokutu
5000 korun. A ja som Siel kazdému
v ustrety. Ak nickomu ochorel doby-
tok, vyhladali ma a zachranil som ho
od zahynutia, hoci som bol neuceny.
Sami zverolekari mi povedali: ,, Pan
Farek, vy ste mudrejsi ako my. Mame
vedomosti z knih, vy z praxe.”

Takto som sa 'udom len dobrym
odplacal za to utrpenie, co som pre-
zil. Ked’ sa ma pytali, ¢o sme vam
dlzni za vylie€enie kravicky, odpove-
dal som: ,,Ja neziadam nic.” Uistili
ma nejakym Stamperlikom palenky,

tam kde som pomohol, ¢i uz tu alebo
v Ostrom Gruni. Prisli l'udia hocike-
dy v noci: ,,Kravicka sa nam nemoze
otelit, podte poméct.” Cakali ma ¢i
uz s motorkou alebo s traktorom.

V Ostrom Gruni v mlyne mal
mlynar Novak kravu. Nemohla sa mu
otelit’ od jedenastej v noci do druhé-
ho dna do 6smej. Ja som robil prave
zabijacku u Janka Segetu, hovorili
mi: ,,Je tam aj pan Kolarik a nemé-
Ze tela vytiahnut."” PriSiel za mnou
Janko Novak, mlynar: ,, Pan Farek,
pocul som, zZe su tu. Prisiel som ich
poprosit, keby sa prisli pozriet na
moju kravicku.” Krava stoji v mastali
a potahuje spoza rebrin seno. Nohy
telat’a tréia zo zadnice kravy, asi
tak dvadsat’ centimetrov. Hovorim:
,,Janko, ked’ dokoncim zabijacku,
pridem.” A on mi nato: ,, Poobede
pride aj zverolekar.” Ja hovorim:

., Ked' pride zverolekar ma nastroje,
aby vytiahol tela. Ja nemusim prist.”
Podvecer prisiel Jan Bielik a mi
hovori: ,, Pan Farek, poslal ma ten
zverolekar, aby ste sa prisli aspon
pozriet k tef krave.” |, A teliatko uz
vytiahol? ,, Ale nie. Vsetko je tak
ako bolo. Ale rozhodli, ze rano kravu
odvezii do Novej Bane na porazku.”
Gazdinej hovorim: ,,Marka, nebudes
sa hnevat, ked pojdem vytiahnut to
teliatko? “ — ,,No len chojte. To je
prednejsie zachranit kravicku.” ESte
som mal robit” hurky a tlacenku.

U Novékov sa pytam: ,, Este je tu
pan zverolekar? “ — ,, Ano, je v kuchy-
ni. Chojte prentho.” Ked prisiel, opy-
tal som sa: ,, Mdte nejaky instrument,
¢im by sme to teliatko vytiahli? Ne-
Jjaké haciky? “ Ja potom idem rukou
do vnutra kravy. Hlava tel'ata bola
dole vo vemeni a nohy hore, tak, Zeby
ho ani traktor nebol vytiahol. ,, Dajte
sem ten hacik, ale hned’ nan uviazte
aj zinocku.” Ked tak spravili, ja som
vzal hacik do ruky, vosiel do kravy
a teliatku som ho zapchol do oka.
Pytam druhy hacik. Ten som zapol
do spodnej ¢el'uste a potom hovorim:

20 Strelnik Rudolf Kotrlec (1920, Klak), zbehol od 3. roty 101. pesieho pluku Zaistovacej divizie z obce Kopceviéi 4. 12. 1942. Dria 17. 1. 1943
bol zadrzany a 30. 3. 1943 sa z vdznice polného sudu vratil k rote. Diia 10. 7. 1944 bol prepusteny do zélohy a vratil sa do civilu.



., Kol'ko vas je tu chlapov, bude treba
potiahnut.” Dvaja tahali Zino¢ky
a dvaja Snurky uviazané na nézkach.
,,Len tak budete tahat, ako vam bu-
dem hovorit.” Ja som jednu ruku pi-
chol do vnttra kravy a tazko som ju
dostal pod ¢elo teliatka a chytil som
jednu nozku a volam: ,, Potiahnite!
Vtom som ja teliatko obratil a pekne
vyslo von, akoby sa krava bola pekne
otelila. A pan zverolekar zahanbeny,
mi ani ruku nepodal, ale utekal prec.
Pan Novék sa pyta: ,,Co som Vim
dilzny, pan Farek? “ Bolo to po vojne
a nemali sme na sadenie krumple,
hovorim: ,, Na jar mi date na sadenie
nejakych 10 kil krumpiel. Nemdame.*
Vypil som poharik palenky a utekal
som k Jankovi Segetovi dokoncit
zabijacku.

Na jar som $iel do mlyna po tych
10 kil zemiakov. Novak povedal, Ze
nema. A unho bol sklad zemiakov,
ktoré I'udia odovzdavali na kontin-
gent. Ja som mu zachranil 22 tisic, ze

PhDr. Martin Lacko, PhD. (1976)

nemusel dat’ kravu na porazku a on
nemal pre mna ani 10 kil krumpiel.
Tak sa mi l'udia odplacali za dobreé,

a ja som sa odplatil vzdy len dobrym
za zI¢. Za to mi pan Boh vzdy poma-
hal a poméha az do dnesného dna,
ked (...)*

Ci idem hore Hronom alebo dolu
Hronom, l'udia ma poznaju z celého
Slovenska. Pomahal som chudobnym
drevorubacom, ¢o chodili ku mne
ostrit’ si pily. Richtoval som, aby
lepsie zarobili. Ja som bol piliarsky
majster, aj moj otec. Museli sme ist’
ta, kam nas lesna sprava poslala do
Jalnej, na Thrag, do Zeleznej Brez-
nice alebo do Voznice a Hronskej
Dubravy, kde mali robotnikov. V tom
case mali len ru¢né pily, ktoré museli
tahat’ dvaja chlapi. Ak pila bola po-
krivena, napravili sme ju, nabrusili
zuby, aby pila lahko chodila. Chodili
za mnou chlapi z Voznice, Rudna,
Novej Bane, Modiara, Malej a Vel'kej
Lehoty, z Jedl'ovych Kostolian, Obyc,

Radobice a Hornej Vsi, Vel'kého
Pola, Pily, Hornych Hamrov, Zupko-
va, Hrabicova, Ostrého Gruna, Hro-
chote, Hornej a Dolnej Zdane, Buko-
viny, Podzam¢ia, Lukavice, Bzenice
atd’. Chodili k nam, lebo takého
majstra ako bol Ondrej Farek a jeho
syn Stefan, takych nebolo na Sloven-
sku. Co by sa kde obratil na Sloven-
sku vSade ma poznaji, aj sa pytaju:
,.Ci ten majster v Klaku este Zije, ¢o
pily tak dobre richtoval? “ Ked sa

so mnou zidu, hovoria: ,, Pdn Farek,
nech ich pan Boh este zivi v dobrom
zdravi vela rokov.” Nezabudaju na
mia ani teraz, ked’ uz mam 78 rokov.
Ci mi pan Boh da tej milosti, aby som
za moje utrpenie a za dobré skutky
zil este viac? Neviem, kedy ma pan
Boh povola z tohto sveta, aby som
vydal pocet zo svojho Zivota, za tie
roky, ¢o mi pan Boh doprial dozit.
Nech sa stane jeho sviéta vola, po
kade ma necha pri zivote. Nech je
jeho meno na veky vekov pochvalené.

Je absolventom Filozofickej fakulty UK v Bratislave (odbor histéria — filozofia). Pésobi ako pracovnik Sekcie vedeckého vyskumu Ustavu pa-

mati ndroda v Bratislave. Zaobera sa najma vyskumom obdobia 1. Slovenskej republiky, pricom doteraz publikoval asi 40 vedeckych studii,

doma i v zahranici. Je zostavovatelom edicii dokumentov Situacné hldsenia okresnych ndcelnikov (janudr — august 1944), Denniky vojakov

z vychodného frontu 1941 — 1944, Proti Polsku, spoluzostavovatelom roceniek Historické rozhlady (1. — VII.), spoluautorom dvoch monogra-

fii — 1. vychodomoslimsky pluk SS na Slovensku, Modrovd 1157 — 2007 a autorom dalSich troch monografii — Dezercie a zajatia prislusnikov
Zaistovacej divizie v ZSSR v rokoch 1942 — 1943, Slovenské ndrodné povstanie 1944 a Slovenskad republika 1939 — 1945.

21 Vynechané v texte.



MARTIN LACKO

Martin Hagara (1934) pochadza zo znamej, rozvetvenej rodiny Hagarovcov z Novak. V historickej
literatare i pamati, nasledkom Styridsatro¢nej ¢eskoslovenskej komunistickej propagandy,
rezonuju skdér mena jeho bratrancov, komunistov Jozefa a Frantiska Hagaru, ktori vyvijali éinnost
proti Slovenskej republike. (Jozef Hagara ma napr. podnes svoju ulicu aj v hlavhom meste
Slovenskej republiky). No tak, ako nechybala guraz na protistatnu ¢innost tymto dvom bratom,
odvaha na presadzovanie vlastnych principov a hlas svojho svedomia doviedol do konfliktu

s totalithnym reZimom aj ich mladsieho bratranca Martina.

ko maly chlapec patril medzi
A najaktivnejSich ¢lenov Hlin-

kovej mladeze (HM). Nad-
Senie za krestansko-narodnu ideu,
ktoré ziskal prave tu, v obdobi prvej
Slovenskej republiky (SR), ho nielen-
ze ovplyviovali aj v nasledujucich
povojnovych rokoch a desatrociach,
ale priviedli ho do priameho konfliktu
s protikrestanskym komunistickym re-
zimom. Z tohto dévodu sme pokladali
za nevyhnutné dotknut’ sa a v texte
ponechat’ prave aj jeho zazitky viazuce
sa na najutlejsie detstvo.

Martin Hagara patri tiez medzi po-
slednych zijacich ¢lenov ilegalneho
slovenského skautingu a medzi po-
slednych védznov najhorsicho obdo-
bia komunistického rezimu zaciatku
50. rokov.

Bol blizkym spolupracovnikom Ja-
na Manasa, ktory po komunistickom
zruSeni mladeznickej organizacie Ju-
nak v roku 1948 zalozil ilegalnu na-
stupnicku organizaciu Zlaty orol. Kym
sa Statnej bezpeénosti (StB) podarilo aj
tato organizaciu uplne zlikvidovat’, pre-
zila, najmd vd’aka Manasovi, v ilegalite
osem rokov. V decembri 1956 boli po-
zatykani jej posledni ¢lenovia. Mala
svoje pobocky v Handlovej, Prievidzi,

Martin Hagara v oktébri 2013 (Foto: Lubomir Durina)

Novakoch, Sebedrazi, v Povazskej Bys-
trici, Trenéine, Dubnici, Topol'¢anoch,
Nitre i v Bratislave. Organizovana tu
bola zvicsa Studentska mladez.
Velkou vyhodou pre historika je,
ze o ¢innosti Martina Hagaru a spol.
sa dochoval aj kompletny vySetrova-
ci spis StB. Po porovnani spomien-
kovych vypovedi s udajmi vtedajsich
Statnych organov mozno konstatovat

asi nasledovné. Skupina mladych idea-
listov narodnej, presnejSie povedané
slovensko-§tatnej a katolickej orienta-
cie, prevazne vo veku 16 — 17 rokov, sa
rozhodla svojim dielom prispiet’ k boju
proti surovému komunistickému re-
zimu. Z niekol'kych schodzok, jednej
letakovej akcie a niekol’kych poskodeni
$tatneho majetku viak StB v spolupraci
so Statnou prokuratirou vykonstru-



ovala fantastické obvinenia. I§lo vraj
o teroristické ozbrojenecké skupiny,
ktorych ucelom bolo ,,cvicit sa v za-

obchadzani so zbranami, odstranovat

verejnych cinitelov®, pricom udajne
vyckavali na ,, pripadny zvrat ludovo-
-demokratického zriadenia, aby sa so
zbraniou v ruke zapojili po boku ame-
rickych vojsk* do vojny proti zriade-
niu. Tak to uvadza i trestné oznamenie,
ktoré podalo Krajskeé velitel'stvo (KV)
StB v Nitre dia 24. 4. 1951 na skupinu

MbozZete sa nam kratko predstavit'?
Pochadzam z Novak. Narodil som sa
17. septembra 1934. Boli sme piati
surodenci: Rudo, Albert, ja, Alzbeta
a Marian. Inak vSetci surodenci sme
sa narodili v nemocnici v Nitre, lebo
otec tam mal znameho gynekologa.
Ludovu skolu som ukon¢il v jani
1946, piatou triedou, a nastupil som
na gymnazium. Kym tu boli Nemci,
do skoly sa nechodilo, az od aprila
1945. Ani na vysvedceni sme tento
polrok nemali klasifikovany. Ale
inak, musim vam povedat, to boli
najkrajsie roky mojho detstva, ked’
tu boli Nemci a partizani. Lebo
nechodili sme do skoly, mali sme
vela vol'ného Casu... Teraz, vojakov
a zbrani tu bolo a — zazitkov, striel’ali
sme! Ja som vtedy celé gulometné
pasy nabojov nosil na krku, Nemci sa
len smiali. No aké vicsie zazitky sme
mohli mat™?

V skolskom roku 1948/1949 na
gymnaziu zrusili triedy a preradili
nas na mestianku do Novak. V 1950-
-om, po skonceni mestianky, som sa
vratil znova do gymnazia. To som
nedokoncil, lebo ma zavreli. Na prie-
myslovku som zacal chodit’ v 1955-
-om a ukon¢il som ju v roku 1960.

V roku 1967 som zacal chodit na vy-
soku Skolu. Tu som uspesne absolvo-
val, no nepripustili ma k $tatniciam.

1 Hlinkova slovenska ludova strana.
2 Hlinkova garda.

deviatich ,,pachatelov* okolo M. Haga-
ru a dvoch kiiazov. Statny sud v Brati-
slave v roku 1951 nakoniec viacerych
odsudil, hoci vynesené tresty boli na
svoju dobu nizke. O pozadi a pri¢inach
tohto ojedinelého faktu, o celkovej ¢in-
nosti a zamerani ich protikomunistickej
skupiny, ale tieZ o ¢innosti inej, malo
znamej skupiny Viliama Sladka z Prie-
vidze, ktorého prislugnici StB pocas
razie v marci 1950 zastrelili, hovori
prave nas rozhovor.

Diplom som dostal az v roku v 1991.
Musel som vsak dorobit’ diferencné
skusky, diplomovku.

Ako si spominate na prelomové
politické udalosti v rokoch vasho
detstva?

Pamaétam si aj na 14. marec 1939,
hoci som mal len pit’ rokov. Poviem
vam aj preco. Nas stary otec z otcovej
strany, Jakub Hagara, bol bohatym
gazdom, 20 rokov bol v Novakoch
richtarom za HSI’S'. Mal devit’ deti,
a vSetky mali svoje rodiny, tak si
viete predstavit, kol’ko nas bolo vnu-
kov a vnuciek, ked’ sme sa zisli. No

a toho 14. marca kupil — v obchode

u nasho suseda Zida Tomaschoffa —
vel'ky balik cukrikov — to bola vtedy
vzéacnost — zvolal nas a hovori: ,, Deti
moje, mame tu Slovensky stat!*

A kazdému dal za hrst’ cukrikov...
Umrel asi o dva tyzdne.

Hlinkovu gardu v Novakoch za-
kladal Jozef Cifrik, Tono Géci a JoZo
Svitok. Nas dom bol blizo krizovat-
ky na Trenc¢in a Banovce. No a ked’

v marci 1939 Cesi odchadzali, tito
traja si tam postavili zavoru a ludi le-
gitimovali. Neskor bol velitelom HG?
Jan Slavik — organista, riaditel’ skoly.
Novacki gardisti sa vyznamenali aj

v bojoch na vychode s Mad’armi,

v marci 1939.3 Nas otec ale v HG, ani

Martin Hagara je tiez autorom
niekol'kych spomienkovych ¢lankov
o existencii Zlatého Orla, i o osudoch
jeho zakladatela Jana Manasa, ktory
sa stal nielen dusou ilegalneho skau-
tingu, ale fakticky aj mucenikom tohto
hnutia. Prave zasluhou Hagaru, ktory
patri medzi najaktivnejsich ¢lenov Zva-
zu protikomunistického odboja, bola
Manasovi v roku 2011 v Prievidzi od-
halena pamétna tabula. V sucasnosti
zije v Bojniciach.

v HSLS, nebol nikdy. To bola tiez
taka perlicka. Otec bol Zivnostnik

a nutili ho do HG, no nechcel. No ale
aj tak mu nechali ¢apicu s brmbol-
com a pistol’. Jozo Svitok prisiel a ho-
vori mu: ,, No pan Hagara, ja viem,
Ze vy v tej garde nebudete, tak keby
ste mi ti Capicu aj pistol predali!
Otec hovori: ,, Pan Svitok, ja vam to
nepredam, ja vam to dam! A ked’ to
zoberiete, k tomu vam este aj ¢izmy
zadarmo urobim!*

Po prichode Slovenského §tatu sa
tu organizovala aj Hlinkova mladez.
Ked’ze moj bratranec Rudolf Jurik tam
bol vodcom, tak sme tam vsetci traja
bratia — dvaja starsi a ja — vstapili.
Boli tam tri kategorie: 6 — 12 vicata,
ti mali ZIté Satky, od 12 — 18 orly,
nad 18 rokov junaci, ti mali cervené
Satky. Poviem vam aj jednu perlic-
ku. Prof. Jurik nechal ru¢ne vysit
krasnu zastavu HM (potom neskor aj
skautsku). Nechal vyrazit’ aj ozdobné
klince s menami politikov a vtedajsich
zamoznejSich obéanov, zivnostnikov,
ja neviem, Mocik, Donath a pod. A te-
raz, on im tie ozdobné klince poposie-
lal — no aj s prilozenou Sekovou pou-
kazkou. Ti vedeli, ¢o to znaci —klinec
vratit’ a poslat’ nejaké peniaze. A ked’
bola slavnostna akadémia, tie klince
sa slavnostne pribijali. Prvy sa vzdy
pribijal klinec Dr. Jozefa Tisa.

3 V okrese Prievidza sa do Malej vojny, pod vlajkou HG, v priebehu niekolkych hodin prihlasilo az 475 dobrovolnikov. Protifasistické hnutie

a odboj na hornej Nitre. Banska Bystrica : Stredoslovenské vydavatelstvo 1969, s. 20.
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Na zrdi boli uz predvrtané dierky.
Precitalo sa meno a klinec zabuchol.
A citalo sa aj to, kto kol’ko prispel.
Tak oni, ked’ to zistili, eSte pocas toho
aktu utekali a pridavali peniaze — aby
neostali v hanbe! Jurik to mal vel'mi
dobre prespekulované.

Boli ¢lenmi Hlinkovej mladezZe vo
Vasej Skole vSetky deti?
Nie, neboli. Dalo by sa povedat’, ze
to bola viac-menej taka vyberova
organizacia.* Aspoii u nas. Ako bol
neskor vyberovym aj Junak. Oni
nam potom vytykali, Ze sme tam boli
len synovia bohatych rodicov. Ale
¢o som poznal ja, boli to bud’ deti
remeselnikov alebo taki chudobni, Ze
ked’ chceli ist’ do tabora, tak si museli
robit’ tane¢nu zabavu, aby vobec po-
zhanali nejaké peniaze.

Prvy tabor HM sme mali v 1939-
-om v Zemianskych Kostol'anoch,
v doline, spali sme vo vojenskych ba-
rakoch. Mam aj fotografiu odtial’, bol
som tam najmensi a nesiem zastavu.
Potom sme chodili do dvoch taborov
HM do Rudnianskej doliny. Vsetko
sme si museli sami stavat, aj varit.
A to isté aj skautské, teda presnejSie
junacke tabory po vojne. To nie ako
neskor pionieri, ze prisli do hotového
tabora, alebo dokonca do ubytov-
ni. Bola tam aj ista odborna napln,
poznatky z astronomie, dejepisu,
zemepisu, prirodopisu, skratka isté
penzum povinnych vedomosti, z kto-
rych sa robili potom skusky. Ja vam
poviem, Ze to bolo vel'mi prinosné
pre tie deti, aj HM, aj Junak. Niekto-
ri dnes robia z HM nejaku , totalitni
organizaciu, ¢o je uplna hlupost.
A moézem povedat’ aj to, Ze Co sme
boli ¢lenovia HM tu v Novakoch,
bolo nas vyse 30, len dvaja z nich sa
nechali potom zlakat’ komunistickym
rezimom. Ostatni nie!

Vas otec mal obuvnicku firmu...
Mgj otec bol vyuceny obuvnik a do
roku 1939 mal dvoch az troch tovari-
Sov a bol Specialistom na dostojnicke

. S

Oddiel Hlinkovej mladeze Novaky v roku 1939. V popredi s vlajkou péatroény Martin Hagara

(zdroj: Archiv M. Hagaru)

¢izmy. Otec sa postupne vzmohol.

V roku 1944 uz mal vySe patdesiat
zamestnancov. Vyrabal pracovni
obuv — bagandze, $portovu obuv, ho-
rolezecké topanky, lyziarky, a teda,
ako som uz spominal, dostojnicke
¢izmy, aj na zakazku. Prichadzali

k nam dostojnici, otec im odmeral
nohu a spravil presne na mieru. V ro-
ku 1949, v suvislosti s likvidaciou
zivnostnikov a maloburzoazie nam
dielnu vzali, aj budovu. Dielilu sme
mali v naSom dome, kde sme aj by-
vali. Preto otec, ked’ videl, aka doba
ide, Ze nam vezmu dielnu, bal sa,

ze s iou vezmu aj cely dom. Preto
predtym postavil na svojom pozemku
v Novakoch nov dieliu, tam celtl
firmu prestahoval. A ked ho znarod-
nili, zobrali aj dom a ten sme dostali
spit az v roku 1991 v restitucii. Cize
vzali nam p6vodny dom, kde mal
otec dielnu, stroje, vSetko. T druht
dieliu mu vzali tiez v tej prvej varke.
My sme ostali v tom novom dome.
Otec potom robil obuvnika v komu-
nalnych sluzbach v Ziline a nakoniec
v bani. Umrel v aprili 1968.

Otca uZ asi mobilizacia nepos-
tihla...

Nie, on bol uz starsi ro¢nik ale hlav-
ne bol nevojak. No v 1941-om naru-
koval na vychodny front moj krstny
otec Juraj Rus, s ktorym sme byvali
v spolo¢nom dvore. On bol ro¢nik asi
1916. Uz mal dve deti. No a krstna
mater bola taka rezka zena. Nahovo-
rila moju mamu a otec ich zaviezol
do Banoviec k Tisovi na omsu. Po
skonéenti si ho pockali a ona hned’

na neho zhurta, Ze jej muza vzali na
vojnu, doma jej ostali dve malé deti,
ze ¢o ak on zahynie, Ze ona nema
prostriedky a podobne. Tak zostra

na neho vybehla. Moja mama potom
spominala, Ze sa az za fiu hanbila, ze
si takto na prezidenta dovolila. No
ale on ju vraj len upokojoval, Ze to
ni¢, aby bola pokojna, nech mu len
nadiktuje meno. A onedlho sa aj muz
s ¢iernym kufrom vratil. Ja som sa
ho po vojne na to pytal, ako sa dostal
domov. Vraj, ze boli v Kyjeve a dostal
rozkaz: ,, Rus, okamZzite sa zbalte a na
Stab! Na stanici odchadza transport
domov!“ Nemohol tomu uverit.

4 BlizSie o Hlinkovej mladeZi pozri monografiu M. Millu — MILLA, M.: Hlinkova mladez 1938 — 1945. Bratislava 2007.
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Vasi znami bratranci Jozef*®

a FrantiSek * Hagarovci boli komu-
nistami, vyvijali eSte za Slovenské-
ho $tatu protiStatnu cinnost’. Preco
prave oni, z takej rozvetvenej naro-
doveckej rodiny, sko¢ili ku KSS7?
Jozo to chytil este za CSR ® na gym-
naziu, od spoluziakov. A Fero — ne-
viem odkial’. Lebo ved’ on bol za
prvej CSR horlivy &len SKMY, aj
divadlo za nich hraval, aj v spevokole
bol. S tymi komunistickymi ideami
zacal nejako, ako prisiel Slovensky
§tat. Takto, Jozov a Ferov otec, Ste-
fan, bol brat nasho otca Michala.

Ich bolo dokopy devét stirodencov.
Jozo, Stevo, Fero, Palo, Jano, Valent,
Michal plus dve sestry. Ich otec robil

za prvej CSR vo Francuzsku, no po
navrate umrel. Tak nas otec, ked’ze
bol zo surodencov najzamozne;jsi, sa
o nich staral. Jozo bol taky najSikov-
nejsi, tak otec mu platil §tadia. Pytal
sa aj Fera, ¢i nechce Studovat, ale
tomu sa nechcelo. Tak si spravil len
Styri roky mestianky a otec ho potom
zamestnal ako u¢tovnika v dielni,

aj jeho fotku mam. No v 1943-om
na ich komunistickt ¢innost’ prisla
USB. Tito miestni komunisti sa stre-
tavali u ing. Ehrlicha, zememeraca.
Ako byvaly rusky emigrant si cheel
spravit’ pred komunistami alibi, tak
s nimi asi od roku 1943 spolupraco-
val, poskytoval im priestory. Lebo
vedel, €o su to za l'udia, Ze s bol’Se-

M. HAGARA

VYROBA » PREDAJ 0OBUVI

Pohlad na prieéelie firmy Michala Hagaru a &ast zamestnancov z roku 1942
(zdroj: Archiv M. Hagaru)

politickym véznom Martinom Hagarom

vikmi nie st zarty, ¢o by mu hrozilo,
tak jednoducho prehodil kabat. No
a v 1943-om prisli Fera zaistit’ dvaja
prislusnici USB. I§li za nim rovno
do kancelarie. No ale ja neviem, aké
metddy mala USB, ked’ i§li niekoho
zaistovat’ a ani nevedeli, ako sa vola
a ako vyzera. To by sa eStebakom
nemohlo stat’. Lebo prisli k Ferovi do
kancelarie a hovoria: ,, Hladame Ha-
garu!*“ On im duchapritomne nato:
,,Je hore, na poschodi, akurat obedu-
je!* Tak ti vybehli hore a zatial’ Fero
utiekol k strycovi Janovi a schoval
sa na povale. Tak vzali otca a par
dni bol na USB. Potom ho s vel’kym
ospravedlnenim doviezli na aute.
Inak s USB mal uz v $kole prob-
1émy Jozo, Fero nie, ten, ako vravim,
bol i v SKM. Ale neskar si prerabali
zivotopisy. Napr. Fero si do zivotopi-
su pisal, Ze robil v kamenolome. Pri-
tom ani nevedel, kde je kamenolom,
lebo robil u stryca uctovnika. Ale
samozrejme si nenapisal, ze u stry-
ca — kapitalistu robil ti¢tovnika. To
sa nenosilo. A ked’ v 1944-om prisli
Nemci, u nas sa skryvala jeho Zena,
lebo t zas Nemci hl'adali. Tak mama
povedala, Ze to je nasa sluzka a Fe-
rov syn Mirko nas syn. Takto sa tri
¢i Styri mesiace skryvali u nas. No
ale ked’ sa uz Fero stal ministrom ',
na vsetko zabudli. Mama ho §laraz
pozriet’ a ofi sa s fiou ani nebavil.
Ferovi a Jozovi, ktori boli tu na
Vtaéniku v partizanskej skupine
(Vtacnik), sa podaril najvacsi

5 Jozef Hagara (1917, Novaky, 1964, Bratislava) — absolvent redlneho gymnazia v Prievidzi (1938), uz ako 19-roc¢ny vstupil do Komunistickej

strany Ceskoslovenska (KSC). V roku 1942 ukonéil Filozoficki fakultu Slovenskej univerzity v Bratislave, potom uéil na Obchodnej akadémii

v Banskej Bystrici. Pdsobil v ilegalnej KSS, vo funkcii vedticeho stredoslovenskej oblasti, a7 do aprila 1943, ked' bol Ustrediiou $tatnej bez-

peénosti (USB) zatknuty. Vo februéri 1944 usiel z vazenskej nemocnice v Bratislave. Nasledne spoluorganizoval partizansky oddiel Vtaénik,

ktorého velitefom sa stal. V septembri 1944 odisiel do Banskej Bystrice, kde pdsobil v stranickych funkciach na Ustrednom vybore (UV)

KSS. Po vojne pdsobil ako pedagogicky a politicky pracovnik, naposledy na Chemickej fakulte SVST v Bratislave ako docent marx-leninizmu.

6 FrantiSek Hagara (1914, Novaky, 1983, Bratislava) — po vychodeni [udovej Skoly pracoval ako robotnik, v r. 1933 — 1939 pracoval s otcom vo

Francuzsku. Do KSC vstipil v r. 1939. Patril k najaktivnej$im ilegalnym stranickym pracovnikom na hornej Nitre. Pred zatknutim USB usiel

7.4.1943 do pohoria Vtacnik. Tu neskér spoluzakladal part. oddiel Vtacnik. Po vojne pracoval ako tajomnik Okresného vyboru (OV) KSS

v Prievidzi. Od r. 1946 pracoval ako dostojnik v 5tB. V rokoch 1964 — 1967 zastaval post poverenika financii, v rokoch 1967 — 1968 povere-

nika pre lesné a vodné hospodarstvo. Aktivny stranicky funkcionar, ktory aj v roku 1968 zastaval neostalinistické pozicie.

7 Komunisticka strana Slovenska.
8 Ceskoslovenska republika.
9 ZdruZenie katolickej mladeze, dobovym pravopisom , Sdruzenie”.

10 Presnejsie — poverenikom.
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politickym v&zriom Martinom Hagarom

,.hrdinsky ¢in“ — doslova vyrabova-
li otca. Aj toho som bol svedkom.
Dvaja starsi bratia a ja so sestrou
sme boli v kuchyni. Otec bol vtedy
prec, v Senici, tam kupoval vrchnu
kozu. Zrazu sa vo dverach objavil
Fero Hagara, vraj: ,, Strynkd, pod'te
s nami! " A k nam, ku kuchyni, po-
stavil jedného partizana, aby nas
strazil. Mamu vzal do dielne. Fero
vel'mi dobre vedel, kde ¢o je. Tak sli
do skladu a vybrakoval sklad. Dole
v dielni chlapi este robili, to bolo asi
pol Siestej vecer. A tym brali z ruky
nehotova obuv este aj s kopytami.
Vrchnu kozu, podrazky, krupony. ..
10. novembra 1944 to bolo. Mame
potom hodil 20 tisic korun, ale $kodu
spravili takmer za milion...

Spodkarska dielfia v roku 1942. V popredi dieloveduci Orvisky, za nim majitel' Michal Hagara
s manZelkou. Vzadu s novinami FrantiSek Hagara, neskorsi komunisticky funkcionar
(zdroj: Archiv M. Hagaru)

Naco im bola obuvnicka koza?

Na kseft. Jedlo nepotrebovali, lebo
tym ich zasobovali Lehotania, Pod-
hradania, Ciglania a ti. Ja som chodil
so synom jedného z tych partizanov
do gymnazia. A podla jeho tasky
som videl, kde nasa koza skoncila.
No a neskor, za socializmu som ¢ital
v jednej publikacii o odboji na hornej
Nitre, ze vraj ukoristili Nemcom — tri
vagony kozenej obuvi a kozeného
tovaru. Nielenze je to klamstvo, ale
takto sa odvd’adili otcovi, ktory dal
Fera vystudovat’ a potom aj zamest-
nal.

Novaky obsadila SS-brigada Schill.
Ako si spominate na tieto chvile?
Nemci obsadili Novaky 13. septem-
bra 1944. My sme vtedy utekali do
hor. Preco. Lebo za otcom prisla
jedna miestna partizanka, Vrbanova,
a hovori mu: ,, Pan Hagara utekajte,
lebo Nemci vesaju civilov na mdsiar-

Rodina podnikatela a vyrobcu obuvi Michala Hagaru v Novakoch v roku 1940. V uniforme

HM najmladsi syn Martin (Zdroj: Archiv M. Hagaru)

ske haky do vykladov! Tak otec uz
videl celu rodinu povesantl, nalozil
nas na voz a spolu s partizanmi sme
ustupovali do hor. Sviniarka sa volalo

Viac rodin tam bolo. Bol som schova-
ny v jednom senniku, s Lacom a Ar-

padom Tarnéczym!'. Tam sme videli,
ako partizani mucili jedného zajatého

nas odtial’ partizani vyhnali, lebo ze
tam bude vel'ka bitka s Nemcami.
No nebola podnes. Neskor prave
tieto miesta precesaval Edelweiss,

to miesto. Tam sme boli jednu noc. nemeckého vojaka. Na druhy den protipartizanska skupina. Po tomto

11 Arpad Tarndczy (1936, Novaky), potomok Slachtického rodu, ergo pre rezimy od roku 1945 triedny nepriatel. V roku 1951 odsudeny ako
mladistvy Statnym sidom v Bratislave za pokus o Gtek na Zapad a protikomunisticka ¢innost, amnestovany v roku 1953. V 90. rokoch vel-
vyslanec SR v Madarsku. V st¢asnosti predseda organizacie Politicki vazni — Zviz protikomunistického odboja a ¢len Spravnej rady Ustavu

pamati naroda.
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prepade zriadili Nemci na zaciatku
Novak, medzi Novakmi a Lehotou,
taky bunker s telefonom, kde boli
gardisti, aby sa skratka zabranilo
dalsiemu prepadu Novak. No a tito
Edelweiss sa vracali z hor v ruskych
uniformach, ¢ervené zastavy, po
rusky spievali — tak tito gardisti za-
larmovali ortskommando, Ze idl par-
tizani. Doslo k prestrelke a jedného
gardistu ranili. Nemci ho potom vzali
do Topol’¢ian do nemocnice. Dobehol
k nam otcov brat a krici: ,, Misko, zle
je! Rusi su tu a beru vsetko, nechaju
len to, ¢o mas na sebe!* Tak ja som
si vtedy obliekol trojo Siat a kabatov!
Z kuchyne nasho domu v Novéakoch
sme videli na hlavnu cestu, potok

a klastor. Naraz vidime — nemecky
dostojnik a vedl'a neho kracali po
ceste dvaja samopalnici. Z druhe;j
strany i$li tito Edelweiss, ,,vlasovci®'?
im vtedy hovorili. Tak sme si hovo-
rili: ,, Preboha, to bude prestrelka!*
No ale oni zastali, zasalutovali, poda-
li si ruky a bolo. My sme si mysleli,
ze je uz po vojne! To az neskor sme
sa dozvedeli, kto to bol, o ¢o islo.

A tiez aj to, ze boli medzi nimi Slo-
vaci. Viete ako? Od nas cez potok
mal obchod s potravinami nejaky
Somora. Mal aj vel'ky dom a tam tito
z Edelweissu byvali. A jeden z nich
mal sovietsky samopal, Cistil si ho.
Samopal mal slabu poistku, vyletela
davka, a rovno do neho. Nas dekan
Kostial ho pochovaval a ja som bol
hlavny ministrant. Sme sa divili, ze
ziadali katolicky pohreb. No ale asi

o dva tyzdne si telo vyziadala rodina
z PieStan a tam ho aj pochovali.”® Par
rokov po vojne som jeden ¢as hraval
divadlo s Martinom Kaniokom '. Na-
raz ho zavreli. Ked vysiel von, som
sa ho pytal, zaco ho zavreli. A on mi
hovori: ,, No ja viem, kto si, mézZem ti
to povedat'! Ja som bol vtedy aj v No-
vakoch, ked sme ten prepad robili!

Robili vtedy v Novakoch prislusnici
Edelweissu aj nejaké represie?

Nie, iba jedného z miestnych l'udi
zaistili. To je taka kuriozita. Vtedy,
ako vravim, sa rozchyrilo, Ze vraj
Rusi prisli. No a niektori, ¢o sa skry-
vali, vysli z tkrytov. Takto vysiel

ten inzinier Ehrlich. Vysiel z tkrytu,
zadal re¢nit a vitat’ ,,slavnu Cervenu
armadu!“ Ti pocuvali, nechali ho
dohovorit’ a ked’ uz skon¢il, zobrali
ho. Potom ho ale pustili. Po vojne bol
predsedom MNV 5,

Tunajsi obyvatelia teda nemali pri-
1i§ dobré skusenosti s partizanmi?
Nie. Ani nejaku vel'kt podporu nie.
Vsak tu u nas za cely Cas spravili
Hagarovci dve akcie — vykradli stry-
covu firmu a vykolajili dva vagony

s rozstrielanymi nemeckymi tanka-
mi.'® V knihach sa potom pisalo, ze
vraj vyhodili transport nemeckych
tankov, ¢o $iel na vychodny front."”
Figu borovu. Medzi Prievidzou

a KoSom vykolajili dva vagony, kde
boli dva nemecké — ale zdoraziujem
rozstrielané — tanky, ktoré Nemci
prepravovali do Topol'¢ian, tam mali
depo. Podl'a toho viem, Ze boli roz-
strielané, lebo ako primani sme z No-
vak do Prievidze chodili peso, po
trati, a na tych tankoch sme sa hrali.
Nejako v novembri alebo v decembri
1944." To bolo vSetko. A este jeden

12 Treba spresnit, Ze i$lo o ludovu etymoldgiu, jednotky armddy gen. Vlasova na Gzemi Slovenska nikdy nepdsobili.

13 Tato informéciu od vtedy desatroéného M. Hagaru sa ndm po rokoch skutoéne podarilo potvrdit. Podla zapisu v imrtnej matrike novac-
keho r.-kat. farského tradu z 3. 12. 1944 bol totiZ dva dni predtym, 1. 12. 1944, v Novakoch zastreleny 23-ro¢ny Jozef Obuch z Piestan. Za

overenie dakujem L. Halmove;j.

14 Martin Kaniok (1918 - ?), absolvent kurzu pre velitelov Slovenskej pracovnej sluzby (SPS), prislusnik Hlavného velitelstva SPS v Bratislave.

Od oktdbra 1944 spoluorganizoval Specialnu jednotku SPS. Po boku Edelweissu sa zd¢astnila na niekolkych protipartizanskych akciach.

V znamom politickom procese proti slovenskym prislusnikom Edelweissu v roku 1962 odsudeny na 12 rokov odnatia slobody.

15 Miestny narodny vybor. Razia Edelweissu ako aj prislusnikov Dirlewangera sa v pohori Vtacnik uskutocnila v diioch 27. a 28. 11. 1944.

Pocas akcie boli rozohnané partizanske skupiny (Vtacnik, Zarubeznyj, kpt. J. Nalepku), ktoré sa tu zdrZovali, pricom najmenej sedem par-

tizanov zahynulo. Aj socialisticka literattra hovori o ,vlasovcoch hovoriacich po rusky®. Civilné straty vak nie su zaznamenané. HOZAK, J.:
Horna Nitra v boji za slobodu. Martin, s. 107.

Kvoli uplnosti treba dodat, Ze urobili aj niekolko destrukénych akcii na infrastrukture, ktoré si podchytené v pramerioch i v literature.
Ako vSak vystizne dodava iny pamatnik, Boris Ferjencik z Prievidze, tieto poskodili predovsetkym civilné obyvatelstvo, nie okupa¢ni moc.
,-. partizani na trati z Topol¢ian do Prievidze od novembra 1944 do aprila 1945 vykonali viac sabotdznych akcii. [...] Dielo skazy si odniesli

vyluéne nevojenské nakladné vlaky, ktoré prevazali zasoby — potraviny &i uhlie — pre obyvatelov. Ziadny nemecky vojensky transport nebol

J. Hozéak vo svojej knihe uvadza, Ze partizani dia 2. 2. 1945 vykolajili medzi KoSom a Prievidzou nemecky transport s vojenskou technikou,
pri¢om vraj vybuch ,,znicil ruser a Sest nakladnych vozriov, dalsich 20 poskodil spolu s 10 tankami. Pri akcii zlikvidoval 25 nemeckych voja-
kov, 30 tazko a 70 lahko ranil. Vlastné straty oddiel nemal. Bola to najvacia a najuspesnejsia diverzna akcia celej brigady.” HOZAK, J.:

C.d., s. 114 -115. V tejto suvislosti sa natiska otazka, Ze ak bola tato vyfantazirovana akcia najuspesnejSou akciou partizanskej brigady,

16

poskodeny.” Dva omyly partizanov. Svedectvo, ro¢nik (roc.) Xl, ¢islo (¢.) 6, 2002, strana (s.) 24.
17

ako vyzerali tie menej Uspesné akcie?
18

Socialisticka literattra uvadza datum 2. februar 1945. HOZAK, J.: Horna Nitra v boji za slobodu, s. 114. Ina praca uvadza 1. februar 1945.
,Prislusnici part. oddielu Major vykolajili nemecky vojensky transport nalozeny tankami, kanénmi a inym vojenskym materidlom. Vykolaje-
nim bol Uplne zni¢eny rusen a 6 nakladnych voznov, poskodenych 20 Zelezni¢nych vozriov, 20 kanénov a 10 tankov. Usmrtenych bolo asi 25
nemeckych vojakov a 70 ranenych.” Horna Nitra v boji proti faSizmu. (Vyberova bibliografia.) Prievidza 1974, s. 28.
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Mairtin Lacko ¢ ,,Z novembrového prevratu vysli vitazne komunisti."* Rozhovor s byvalym
politickym vézrnom Martinom Hagarom
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Dobovy pohlad na centrum Novak (Zdroj: Slovensko na historickych pohladniciach)

hazardérsky ¢in v novembri 1944

v Novakoch urobili partizani — pre-
pad, pri ktorom zastrelili jedného
nemeckého vojaka. Ak si pozriete
knihu Protifasistické hnutie a odboj
na hornej Nitre, tam pisu, Ze zlik-
vidovali patdesiat nemeckych voja-
kov.” Tol'’ko vojakov nemala ani cela
nemecka posadka. A okrem toho, ak
by tu partizani zabili 50 nemeckych
vojakov, tak Novaky okamzite vypa-
lia a dopadnu ako v Kl'aku a Ostrom
Gruni. Hozak?® to potom vo svojej
knihe znizil na Styroch. Vraj zastre-
lili ,,styroch Nemcov*. Ako to bolo
v skutocnosti... Nemci sem prisli
nadranom, od Topol'’¢ian. Ubytovani
boli v Chemickej tovarni. Ta mala
pre svojich zamestnancov taky hotel.
A ten si Nemci obsadili, tam mali
Stab aj ortskommando. Ked’ pricha-
dzali, vSade bolo zatemnené, lebo
vtedy sa svietit nesmelo. No a vyslali

19

napred do Novak prieskumni hliad-
ku, ktora tu narazila na partizanov.
V prestrelke zahynul jeden Nemec,
jeden-jediny. Medzi kostolom a pre-
dajiiou Bata sa to stalo. Bolo to v no-
vembri 1944, zo soboty na nedel’u.”!
Lebo ked sme v nedel’u isli do kosto-
la, na mali oms$u, na 6smu rano, tak
tam bola na ceste krv ale uz posypa-
na pilinami. Ale boli dozvuky. Nemci
rano obsadili Novaky, robili domové
prehliadky. ObkIt¢ili aj kostol a po
skonceni malej omse vyvadzali chla-
pov. Ja som vtedy miniStroval. Ako
som sa po omsi vyzliekol z riicha

a vysiel von, vidim, Ze mama vonku
stoji a place. Lebo Nemci, ako l'udia
vychadzali z kostola, brali chlapov

a stavali ich ku kostolu, ze kazdého
desiateho idu odstrelit. A tak aj otec
a dvaja moji starsi bratia uz boli na-
stipeni pri mure kostola. Nemci tam
mali gulomet a len a len ich strielat.

Ako odvetu za toho nemeckého vo-
jaka. Mnoho nechybalo, a Novaky, aj
nas$a rodina, by mali tragédiu, o akej
este nechyrovali. Jediné Stastie, de-
kan Gaspar Kostial a riaditel’ l'udovej
Skoly a organista Jan Slavik (s jeho
synom Ivanom som bol kamarat, sme
boli aj v HM), oni vedeli dobre ne-
mecky. Tak tol'’ko do toho nemeckého
dostojnika hustili, az ustapil a upustil
od tej popravy. No povedal, Ze ak sa
to bude opakovat,, tak budi uz bez
milosti striel’at’ rukojemnikov. Tak
potom nasich chlapov popreputstali
domov.

Takze farar a ulitel’ zachranili de-
dinu. V socialistickej literature sa
to vSak nikde nespomina...

Presne tak. A viete, ako sa im za to
potom partizani odvd’acili? Tol'ko $i-
kanovali toho dekana, az chudak v de-
cembri 1945 zomrel, na infarkt. Oni

Uvedeny Gdaj sa v knihe skutoéne nachadza. Pozri: KOVAC, J. (zost.): Protifasistické hnutie a odboj na hornej Nitre. Banska Bystrica 1969,

s. 114. O strete partizanov s Nemcami dria 10. novembra 1944 v Novakoch sa tu pise: ,,... v prestrelke, ku ktorej prislo az za odchodu parti-

zanov z obce, bolo zabitych vySe 50 Nemcov.”

20
21
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Pozri: HOZAK, J.: Horna Nitra v boji za slobodu, s. 103. Nemecké hlasenie viak neuvédza Ziadne straty na svojej strane.
Socialisticka literattra viak uvadza ako datum stretu 11. november 1944 (sobota) rano. HOZAK, J.: Horna Nitra v boji za slobodu, s. 103.
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Martin Lacko ¢ ,,Z novembrového prevratu vysli vitazne komunisti." Rozhovor s byvalym

uz vtedy $li po cirkvi. On totiz ziadal
peniaze na obnovu kostola, tahacky
boli okolo toho, nechceli mu dat’, az to
neuniesol a vo veku 58 rokov umrel.
Tito novacki miestni partizani proti
nemu brojili. Tak zato, ¢o mu mali d’a-
kovat’ a ruky bozkavat, ze zachranil
otcov rodin, toto mu spravili. No a ten
Slavik, ked’ prisli v 1945 Rusi, o dva
tyzdne ho vyhnali z Novak. Lebo bol
v HSLS. Zil potom v Bajéi. Tak toto
spravili partizani z Hornonitrianskej
partizanskej brigady pod vedenim
Frantiska Hagaru, mojho bratranca,

a Novacanov nechali znasat’ sankcie.
Taki to boli hrdinovia.

TakZe ani SNP asi celkovo nehod-
notite pozitivne...

Pozrite sa, ked’ si to tak zoberieme.
Kto prvy zanechal masové hroby po
sebe? To boli predsa partizani. Co
robil Velicko??* v Sklabini? Bral I'udi
po okoli, ¢o boli Slovaci v Hlinkovej
garde, miestni Nemci, atd’., a striel’ali
ich bez sudu, bez vsetkého vysSetrova-
nia. Akym pravom? To neboli vraz-
dy? Veli¢ko dal prikaz Kuchtovi?
postrielat’ internovanych Nemcov

v Turéianskom Sv. Martine, kde

boli aj zeny, deti medzi nimi. Este aj
mad’arskych vojnovych zajatcov dal
postrielat’*

Rakovského kastiel' v Novakoch, sidlo klastora (Zdroj: Slovensko na historickych pohladniciach)

politickym vé&zriom Martinom Hagarom

Boli takéto pripady aj tu, v bliz-
kom okoli?

Ja si pamidtam len tri. V Nitrianskom
Rudne zastrelili partizani z Rud-
nianskej doliny otca mjho kamarata
Ervina RutSeka. On tam mal ob-
chod — potraviny a krému. Na dedine
to byvalo spojené. Viete, preco ho
zabili? Lebo ho rabovali a on sa proti
tomu postavil. Tak ho jednoducho na
dvore, pred ocami rodiny, zastrelili.
Potom Danka, obchodnika s obu-
vou, v Nemeckom Pravne. To bol
slovensky Nemec. On bol vyslovene
apoliticky clovek. Ten moznoze ani
nevedel, ze niekde v Nemecku je
Hitler. Tak, ked’ vypuklo Povstanie
ti, ktori sa bali, poutekali do hor.

On nemal dovod. No tak prisli, nasli
ho doma a zastrelili. Vyslovene len
preto, Ze bol Nemec. Ale neviem
povedat, ktora skupina to bola. Po-
tom partizani zastrelili staré¢ho pana
Tarndczyho v Dolnych Lelovciach, aj
so zenou. On mal uz vySe 80 rokov.?
To bolo tak. Partizani prisli rabovat
ich kastiel’ a on si ho chcel branit’.
Vzal polovnicku pusku, duplovku,

a partizani ich oboch zastrelili. Po-
tom kastiel’ vyrabovali a podpalili.
Neviem, ktora skupina. To boli ako
Arpadovi prastrycovia, strycovia
jeho otca.

Inak mgj stary otec robil u grofa
Tarnoczyho lesného spravcu a hos-
podara, takze byval v majeri. Po-
slednd, zadna Cast’ boli mastale.
Ked Nemci prisli, byvali v kastieli
a kone dali sem. Staral sa o ne ne-
jaky Ukrajinec. Ten nam obcas dal
nejaké naboje, pusny prach. To sme

22 Piotr Alexejevi¢ Velitko (1911 — 1984) — sovietsky partizansky velitel a déstojnik Cervenej armady. V noci z 25. na 26. 7. 1944 bol ako

velitel jedenastélennej partizanskej skupiny (ako prvej na Gzemi SR) vysadeny v priestore obce Liptovska Osada. Jeho skupina sa neskér

zreorganizovala na 1. partizansku brigadu M. R. Stefanika, ktorej velil. Zodpovedny za viaceré atrocity, ¢ uz na civilnom obyvatelstve alebo

vojnovych zajatcoch.

23 Cyril Kuchta (1913 — 1995), dostojnik slovenskej armady, neskdr partizan a partizansky funkcionar. Po vojne prisluinik Ceskoslovenskej

[udovej armady (CSLA). Zodpovedny za postrielanie tzv. nemeckej vojenskej misie diia 28. 8. 1944.

24 Postrielanie skupiny nemeckych vojenskych a civilnych oséb na prikaz npor. C. Kuchtu sa odohralo diia 28. 8. 1944 v kasarfiach PUV

v Turéianskom Sv. Martine. Postrielanie 28 zajatych vojakov madarskej armady v Rackovej doline na prikaz P. A. Velicka sa stalo 28. 2. 1945.

CATLOS, D.: Fatalna epizdda z druhej svetovej vojny na Liptove. In: Kultdra, rog. XllI, 2010, &. 17, s. 8.

25 Umrtna matrika novackeho notéarskeho obvodu uvédza k diiu 31. 8. 1944 zastrelenie iba Kazimira Tarnéczyho, 80-roéného ob&ana. HAL-

MOVA, L.: Horna Nitra na konci druhej svetovej vojny. (Diplomova praca) Bratislava : Pedagogicka fakulta Univerzity Komenského 2010,

prilohy.
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potom zapal'ovali, buchali, no ako
chlapci. V tom kastieli mali ulozené
i signalne granaty. Drevené, vyzerali
ako vajce, s ruckou, na konci tréala
$nurka s krazkom. Tak sme si ich
nabrali. Neviem, na o to pouzivali.
Vel'mi to nebuchlo, len taky riadny
ruzovy dym z toho $iel, taky oblak.
Dymovnice — modr¢, ruzové a cer-
vené sme vystrelili. To bolo nejako

v januari. Tento Ukrajinec nikdy
nenosil opasok so zbranou, len pusku
na pleci. No a raz Siel kimit’ kone.
My pozrieme a vidime — partizani
idu z parku do kastiel'a. Tak on hned’
na nich vystrelil a jedného z nich
strelil do kolena, ten ostal nehybny.
Zvysni zacali striel'at’ zo samopalov
a potom usli. Plieskalo-trieskalo to
tam, gul'ky lietali. Toho raneného
nechali v poslednom dome v Nova-
koch, nejaky Karak tam byval. Podla
krvavych stop ho tam potom nasli
Nemci.

AKko to vyzeralo pocas prichodu
sovietskych vojsk v obci?

Sem prisli Rusi v aprili 1945, tesne
po Velkej noci, na to sa pamitam
vel'mi dobre. M6zZem povedat’ zod-
povedne, ze v Novakoch Rusov nikto
so ziadnymi kyticami, ani s otvo-
renou narucou nevital. Cudia sa ich
bali, boli poschovavani a to celkom
opravnene, lebo zobrali vsetko, o

sa zobrat’ dalo, ¢o nebolo privarené

a priklincované, to vSetko im bolo
dobré. Nas vyhodili z domu. Ked’ nas
vyhodili, prave prsalo, sedeli sme na
tych kufrikoch, na dazdi, a nemali
sme kam ist. Az potom jeden otcov
kamarat, Rudo Mocik, nas do¢asne
prichylil. My sme mali vel’ky dom,
boli tam tri dielne — vrskarska,
spodky, a potom sklady. Potom, ked’
odisli, dva tyzdne sme davali dom
do poriadku. Zariadenie porozbijané,
zamky vystrielané, s prepacenim,

v kazdom kute naSpinené a navra-
cané, okna porozbijané. Nikdy ne-

26 Dnes Kla¢no.
27 Dnes Vysehradné.

zabudnem, ako mama zavolala Fera
Hagaru a ukazala mu: ,, Pozri sa
Ferko, toto mi porobili ti tvoji kama-
rati!“ Takze také st u nas v rodine
spomienky na Cerveni armadu. Inak
k va¢8im obetiam na Zivotoch vojska,
pokial’ viem, nedoslo. Bola len taka
mensia prestrelka medzi nemeckou
armadou ustupujucou a tymito Rus-
mi. Ja sam, ako taky fagan, som stal
na dvore pri Styroch minometoch,

z ktorych Rusi striel'ali na Nemcov.
Nemci, ktori boli na lelovskych kop-
¢ekoch, tam boli dvaja alebo traja,

to bolo vsetko. Potom ustupili na
Valasku Belu.

Novaky sa ale stali znaAmymi hlav-
ne vd’aka existencii tamojSieho
tabora...

Tabor lezal medzi Novakmi, KoSom
a Laskarom. Boli to v skuto¢nosti
tri tabory. Hned’ pri ceste bola straz-
nica a potom o asi 500 metrov bol
najvacsi dolny, potom stredny a hor-
ny bol az pri Cigli. Do roku 1944
tam bol zidovsky pracovny tabor.
Ked vypuklo Povstanie, samozrejme
Zidia odtial’ ugli. Niektorych potom
chytili nielen Nemci, ale aj partizani
v horach, orabovali a postrielali. Od
jesene 1944 tam zas Nemci viznili
zajatych partizanov ale aj l'udi, voja-
kov, ¢o ustupovali z vychodu. Vodili
ich potom na stanicu v Novakoch

a tam ich ladovali do transportov.
My ako decka sme byvali pri ceste,
mali sme plné kose chleba i hodne
cigariet, o sme im podavali. Nemci
nam ni¢ nerobili. Lenze oni ked’
vybehli, uz im bolo tazko zaradit’ sa
naspét. No a stala tam moja mama,
krstna mama aj s tetou, a jedného
vzali takto medzi seba a uz sa tam
nevratil. Viem, Ze aj Sunalovci takto
pomahali. Suiial mal dva bicykle

a ako ich viedli do vagdna, jedné-
mu strcil bicykel do ruky a hovori:
,,Chod’! “ No a ked’ze chlap bol na
bicykli, tak Nemec, strazny, ne-

predpokladal, Ze patri do transportu
a takto sa zachranil.

Ked prisli v 1945-tom Rusi, spra-
vili si tu zachytny tabor. Ved drevené
baraky tam boli, ohradené to bolo, to
im stacilo. Tam NKVD zhromazdo-
valo Slovakov, miestnych ob¢anov,

a odtial’ ich potom posielali do gula-
gov, na Sibir. Lebo vSak museli ist’
popred nas dom, tak sme videli, ked’
ich viedli. Dokonca aj v naSom dvore
si zriadili tak( mala vaznicu, ohra-
dili si to ostnatym drotom a aj tam
tych l'udi zatvarali. To boli najma ti,
ktorych domaci poudavali. Ked’ ich
uz v tabore sustredili viac, tak potom
ich lifrovali uz z Novak, zo stanice na
nakladné vagény a pre¢. Spekulovali
tam aj naSho otca zavriet, ale nako-
niec k tomu nedoslo. Dostal sa tam
ale moj ujec, mamin brat, clovek vy-
slovene apoliticky, krajcir, ktory mal
dvoch tovarisov. Ale nakoniec sa ho
podarilo odtial’ nejakym sposobom
dostat’. Jeden pripad odtial'to, z Prie-
vidze, bol otrasny. Jano Brndiar, toho
som poznal osobne. Ten tam bol de-
sat’ rokov. Marian Kré¢ik ho spomina
v jednej zo svojich knih. To by bol
pribeh na film. On sa vratil z nemec-
kého zajateckého tabora a hned ako
prisiel domov, ho odvliekli zas Rusi.
Ja som sa s Brndiarom dobre poznal,
robil na Banskych stavbach na pre-
vadzke Lubenik veducemu prevadz-
ky Soféra. Ja som tam chodil, my sme
mali takl skupinu hydroizolacie. Po-
tom zahynul pri prvom hromadnom
banskom turaze v bani Cigel. Takze
takyto pohnuty Zivot mal.

Ked odtial'to v lete 1945 Rusi
odisli, zacali v tabore sustred’ovat’
slovenskych Nemcov. Vystahovavali
Sklené, Handlovu a tuto to okolie Ne-
meckého Pravna — Gajdel *, Majzel 77,
Tuzinu, Chvojnicu. Tie vyprazdnili,
len par povodnych obyvatelov tam
ostalo. Potom do Chvojnice na-
stahovali Ciganov. Tak ¢o Nemci
starocia budovali, to Cigani za dva
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M. Hagara ako divadelnik v origindlnej uniforme prislusnika Waffen-SS. Scénka z hry ,, Tréjsky

koi“ o bojoch pri Stalingrade, Prievidza 1962 (Zdroj: Archiv M. Hagaru)

roky totalne zdevastovali a potom
o0disli.?® V tom tabore zas potom do-
maci Nemci ¢akali na odsun. Medzi
nimi bola aj pani Dankova, manzel-
ka otcovho byvalého obchodného
partnera. On mal predajiiu obuvi

v Nemeckom Pravne. Otec, pretoze
bol vyuceny obuvnik, nemohol mat’
obchod, v ktorom by bol predaval
vlastni obuv. Musel ju dodavat’ ob-

chodnikom. Ked’ vypuklo Povstanie,
on ostal doma, neschovaval sa, ako
viaceri ini Nemci, tak ho jednoducho
miestni partizani bez sudu odstrelili.
Hans, jeho syn, bol v uniforme SS.%
Ja som bol s nim naposledy v marci
1945. Zrejme dezertoval. Lebo vte-
dy mi dal otec taky balik do ruky

a hovori: ,Spal’ to v kotline! ** Ale

ja som bol zvedavy, co mam spalit.

Martin Lacko ¢ ,,Z novembrového prevratu vysli vitazne komunisti." Rozhovor s byvalym

politickym vé&ziiom Martinom Hagarom

Pozriem — a tam uniforma SS! Tak

ja som ni¢ nespalil, ale som si ju
schoval na povalu a potom som v nej
hraval divadlo. No a jeho Zena aj

s dcérou boli v tom tabore. Bol tam
vel’ky hlad. Oni sice dostavali nejaké
balicky z Medzinarodného Cerve-
ného kriza, no ti partizani a zandari,
¢o ich strazili, to vetko pobrali,
takze k nim sa nedostali ani Spagaty.
My sme sa to dozvedeli tak, ze ich
deti chodili s kanvi¢kou po dedine

a hladali kde mlieko, kde polievku,
skratka hocak potravu, lebo ich mo-
ril hlad. Skratka, l'udia mreli ako mu-
chy. Bolo ich treba pochovavat. Tak
ked’ ich pribuzni ziadali krestansky
pohreb, vedenie tabora sa obratilo

na novackeho dekana. No a dekan
odporucil Antona Hanovského*. On
bol vedicim palotinov, nad Handlo-
vou postavil taky kostolik a klastor.
Ciperny pan, ina¢ povodom Nemec,
ale vedel dobre aj iné jazyky, a tieZ
dobry priatel’ mdjho otca, otec ho aj
finan¢ne podporoval. Posobil hlavne
medzi robotnikmi, u nasho otca mal
taky sklad broztirok. A Hanovsky si
vybral za takého pomocnika, za mi-
nistranta, mna. Tak som s nim chodil
do toho tabora. Vozil nas jeden gazda
z Novak, Cudvik Petriska, kazda
sobotu popoludni. Do vaku, ¢o bol
na ko¢i sme vzdy nabrali potraviny,
ovocie a podobne, lebo, hovorim,

v tom tabore bol hrozny hlad, a roz-
dali to tam. Mama mi nabalila ruksak
s jedlom pre pani Dankovu a hovori:
,,Chod, zanes to pani Dankovej. Ty si
chlapec, po tebe nebudu strielat!* To
bolo pri tom tretom tabore, skoro pri
Cigli. Tam taky potok tiekol a ponad
ten potok bol natiahnuty ostnaty drot.
Lenze cez taky jarok sa dalo pod-
liezt. To bol dreveny stip a hore bol

28 Neuspech presidlovacej akcie potvrdzuje aj zaznam v Pamatniku prievidzskej Zandarskej stanice. Zaznamenava, Ze dfia 21. 6. 1945 boli Ci-

gdni z Prievidze prestahovani do Chvojnice, do domov po Nemcoch. Akcia sa viak vraj ,,neosveddila, lebo Cigani dalej pokracuju v spdsobe

svojho cig. Zivota.” Statny archiv v Nitre, Pamétnik ¢etnickej (Zandarskej) stanice Prievidza (1919 — 1948) (2), inventérne &islo (inv. ¢.) 307,

zapis k 21. 6. 1945.

29 Slovenski Nemci od jari 1944 povinne rukovali do SS.

30 Anton Hanovsky (1904 — 1956), rodak z vychodného Pruska, od r. 1938 pdsobil na Slovensku, v Handlovej, kde zaloZil Dom palotinov. Ne-

mecky duchovny v Handlovej, Nemeckom Pravne a i. Ovladal 7 jazykov. V roku 1949 zatknuty, vazneny a tyrany. V roku 1956 vyhosteny do

Nemecka, kde vSak na nasledky predoslého zaobchadzania vzépati zomrel.
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akoby hék. Na tych stipoch bolo nor-
malne pletivo ale na tych hakoch hore
boli natiahnuté Styri rady ostnatého
drétu. Ni€ viac, ziadna elektrika, tak-
ze ja som pod to pletivo dokazal pod-
liezt’. To nebolo ako neskor v Jachy-
move.* Neskor si otec vyziadal
jedného Nemca, dobrého obuvnika,
Bodenloz, bol tam aj s dcérou — aby
mu vypomahal. Niekedy u nas aj
spal, ale obvykle rano prisiel a bol do
vecera, tak sa u nas aj najedol, aj si
este jedlo so sebou vzal. No a otcovi
sa ho nakoniec podarilo zachranit,

zil potom v Kosiciach a v 1964-tom
som sa s nim tam aj stretol. Tak po
tomto Bodenlozovi sme pani Dan-
kovej posielali potraviny aj Satstvo.
Okrem toho hrozného hladu tam vy-
pukol i tyfus a l'udia zacali hromadne
umierat’. Raz za tyzden, vzdy v so-
botu, sme tam chodili pochovavat.
Takze, ked’ zomrel ¢lovek cez tyzden,
muselo sa s pohrebom ¢akat’ az na
sobotu. V roku 1946, od maja az do
augusta, kazdu, ale kazda sobotu sme
tam chodili pochovavat. Raz sme tam
prisli a uz tam bol vykopany obrov-
sky hrob, aky som dovtedy nevidel,
hadam $tyri krat pat’ metrov hlboka
jama. Mftvoly tam boli uz nauklada-
né ako drevo. Ten hrozny obraz mi
utkvie v pamiti do smrti. Vtedy sme
pochovali naraz asi 80 I'udi, a to bolo
len za jediny tyzden!

Ked’ Nemcov odstahovali, boli
tam najprv, v rokoch 1948/1949, bra-
tislavské prostitutky, ale potom uz
len politicki, nasi l'udia, bol z toho
Téabor nutenych prac (TNP). Boli tam
okrem inych tréner Daucik *2, Franti-
Sek Kristof Vesely* aj Guzova**. Ten

M. Hagara ako ministrant pred novackym
kostolom (1950) (zdroj: Archiv M. Hagaru)

tabor trval asi do roku 1953. A viete
preco sa tam dostal Vesely? Lebo mal
pesnicku ,,Kde sa podeli moje zlaté
¢asy“. No a kukol sa pritom na ruku
a nemal hodiny! Tak to hned’ brali, ze
to bola protisovietska provokacia.

Novaky sa stali zname aj likvi-
daciou Zenského klastora v roku
1950...

Bolo to 29. augusta 1950, ked’ prisli
likvidovat’ novacky klastor sestriciek
de Notre Dame. Oni prisli tak okolo
pol deviatej, deviatej a Zeny to zba-
dali, tak sa tam zhlukli a mna mama
poslala, aby som isiel na rol'u nalamat’
kukuricu, Ze si uvarime poobede. My
sme byvali naproti klastora a videl
som tam zhluk l'udi, tak som utekal
tam. Ze vraj sestri¢ky bert. Tak som

prebehol cez taky mostik cez potok
do kostola, lebo blizo je naproti kos-
tol v Novakoch a tam bola — eSte od
vojny — siréna. A ja som ju pustil.
Samozrejme, l'udia sa hned’ zbiehali,
ze Co sa robi, ¢i hori alebo ¢o. Reku
nie, sestricky bert. No tak sa tam
zhluklo takych stopétdesiat I'udi a za-
branili im vstupu do klaStora. My sme
vedeli, ze nezabranime ich odchodu,
ale zabranilo sa vyrabovaniu klasto-
ra. Odisli a ked’ v noci prislo okolo
pétsto, Sest’sto vojakov, milicionarov,
esenbakov, obsadili celé Novaky,
klastor bol prazdny. Vsetky hudobné
nastroje, nabytok, kniznica, zaria-
denie kaplnky, vsetko sa vypratalo.
Kazda sestricka mala len batoztek
svojich osobnych veci. No a my sme
tam partia chalanov sedeli a mali sme
na tom klastornom dvore rozlozeny
ohen. A oni, bezpecaci, vojaci, po
polnoci vtrhli do toho dvora. Niekto-
rych pochytali, niektorym sa podarilo
ujst’. Chytili napr. Lojzka Kovaca

i mna. Vyviedli nas von, no puta
nam nedali. Tam vonku bola d’alSia
mela. V nej sa mi podarilo zdrhnut

a schoval som sa do suda od asfaltu.
Rano, ked’ uz odisli, bol pokoj. Chcel
som vyjst, ale nemohol som, bol som
prilepeny. Tak som si odopol sandale
a domov prisiel bosy. Vtedy zavre-

li vyse Styridsat’ Novacanov. Mali

z toho aj sud, niektorych po troch
mesiacoch popreptstali, napr. mojich
kamaratov Tona Misejeho, Lojzka
Kovaca, Mareka Hlinku.»

No ale este jeden zazitok som
chcel spomentit. Nejako koncom sep-
tembra 1950, po tej vel'kej razii proti
sestriCkam, nas dekan Fabian oslovil,

31 0O pracovnych a zaistovacich téboroch po roku 1945 blizsie napr.: SIVOS, J.: Bez rozsudku! Pracovné tabory, ststredovacie tabory a tabory
natenej prace na Slovensku 1945 — 1953. Bratislava 2013, s. 43 — 91.
32 Ferdinand Dau¢ik (1910 — 1986) — slovensky futbalista a tréner. Pésobil v Slavii Praha, dvakrat reprezentoval CSR na majstrovstvach sveta.

Po vojne trénoval Slovan Bratislava, ¢sl. reprezentdciu ako aj viaceré spanielske kluby.

33 FrantiSek Kristof Vesely (1903 — 1977) — herec, spevak, reZisér, spoluzakladatel slovenskej operety. Vystudoval Statnu herecku skolu

v Budapesti. Od r. 1931 posobil v SND ako ¢len operetného stboru. Od roku 1936 pdsobil aj ako filmovy herec. Znamy sa v3ak stal predo-

vsetkym ako spevak ludovych piesni.

34 Janka Guzova (1917 — 1993) — slovenska spevécka a zberatel'ka [udovych piesni. Prvé verejné rozhlasové vystipenie mala v roku 1942.

V 50. rokoch mala zakaz verejného ucinkovania. V roku 1969 emigrovala do USA.

35 Deportacia sestier z Novdk mala skuto¢ne dramaticky charakter, obyvatelstvo ich hromadne chrénilo. Blizsie to zachytavaju aj dobové
pramene. DUBOVSKY, J. M.: Akcia reholni¢ky. Martin 2001, s. 79 — 80.
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¢i by sme mu nepomohli poobijat’
orechy. Tak ¢o sme boli partia minis-
trantov, a su¢asne skauti, Téno Stan-
ga, Vlado Raijter, Jozko Spanik, ja,
sme mu tie orechy obijali. Ked’ sme
ich o¢istili, ulozili sme ich do vriec

a sme sa ho pytali, kde to mame dat’.
On tam mal taku budu alebo Sopu,

a hovori: ,,Chlapci, dajte mi to na

tu povalu, tam to dobre preschne!
Tak sme to tam vysypali. Vecer sme
sa prechadzali, a uz neviem koho to
napadlo, hovori: ,,Ocuvajte, ale ten
dekan nam z tych orechov ani nedal.
No vieme, kde su, ideme si vziat."
Uz bola tma. Vtedy bol ale zvyk,

ze kazdy poriadny mladenec mal
baterku. Tak sme presli od Tarnoc-
zyho, preskocili sme plot. Dali sme
si rebrik a myslim, Ze Jozo Spanik
vysiel prvy, zasvietil a skrikol: ,, Pod’
sa pozriet, ¢o tu je! “ Na tych ore-
choch lezali dva samopaly, nemecké,
potom asi tri-Styri granaty a nejaké
zasobniky. Reku, preboha, ved’ my
sme tam pred dvomi hodinami davali
tie vrecia a ni¢ tam nebolo. UZ sme
ale tusili o ¢o ide. Tak sme to Sikovne
zbalili, zobrali a zmizli. A skutocne,
v noci prisli estebaci. Nezaujimal

ich farar, ale rovno tahali tam na ta
poval. Ale tam uz nebolo nic... A my
sme tie naboje v kamenolome v No-
vakoch, volalo sa to Pod kaplnkou,
vystrielali.

GENEZA ZLATEHO ORLA

Ako ste sa dostali k ilegalnej ¢in-
nosti?

Po vojne som sa stal ¢lenom Junaka.
Nazov ,,skauting® sa uz nepouzival,
asi preto, Ze to znelo anglicky.* Po-
uzival sa Junak, to bolo v Cechach

aj na Slovensku. Nazov sa pravdepo-
dobne odvodil od poslednej kategorie
HM - Junaci. Ale nebola to jednotna

Momentka z junackeho tabora pri Velkych
Uherciach (1948). M. Hagara a Viola Porub-
ska (zdroj: Archiv M. Hagaru)

organizacia, fungovala v dvoch ver-
ziach, slovenskej a ceskej, mali sme

i odli$né znaky. Slovensky skauting
mal laliu a dvojkriz. Cesi mali Gosi
iné. Ono totiz, viete, slovensky Junak
vychadzal z tradicii slovenského ka-
tolickeho skautingu z prvej CSR. No
a u nas, ¢o bolo ¢eské, to sa nikdy ne-
prijalo. Oni mali Sokol, my Orol. Oni
mali skauting. my katolicky skauting.
Ja som v roku 1946 zacal studovat’
na prievidzskom gymnaziu. Mal som
tam dobrych kamaratov, Novaca-
nov — Marian Wolek, potom Cubos
Lihotsky a Jano Gregor. Vsetci sme
boli v Junaku. Do prvého skautského
tabora sme §li v 1946-tom, do Von-
driselu?’. Asi 26 nas bolo. Vtedy bol
prisny pridelovy systém, vSetko bolo
na listky. Od armady sme si pozicali
stany, také trojuholniky celtové, aj
kotly, v ktorych sme si varili. Kazdy
ucastnik musel prispiet’ potravinami,
rozpisalo sa to na kazdého. Lebo
vtedy sa mimo listkov nedalo ni¢

politickym véznom Martinom Hagarom

kupit. Vel'mi sme si vazili veduceho
Junaka v Prievidzi profesora Samela.
Bol kaplanom, ale aj katechétom, ucil
nas nabozenstvo. On bol takou dusou
celej organizacie. V Novakoch nas
viedol zas prof. Jurik, ktorého som
uz spominal. Ten bol aj zakladatelom
katolickeho skauta. Aj v Novakoch
bol vel’ky oddiel Junaka, chlapcov aj
dievcat spolu okolo Sestdesiat ¢lenov.

V roku 1946 boli vol'by. Ja mam
podnes odlozeny komunisticky letak
z volieb 1946. ,, Komunista — v skut-
ky meni slova Krista! Oni vedeli,
ze nas l'ud je veriaci, tak nesli proti
viere, opacne, zastitovali sa Kristom!
No a po prevrate o spravili s cirk-
vou?

Potom prisiel Februar 1948. Na ten
sa pamétam podla toho, Ze mestsky
rozhlas v Prievidzi ¢ital mena l'udi,
ktori museli opustit’ Prievidzu, boli
akoze ,,vyak¢neni“®®, Medzi nimi
boli prave aj dvaja profesori z prie-
vidzského gymnazia — prof. Drabik,
vynikajuci matematik, ktory potom
ucil v Topol'€anoch, a spomenuty
prof. Samel. Ti museli odist. Bra-
tanec Marian Wolek ma zoznamil
s Janom Manasom, tiez vel'kym
skautom. Komunisti samozrejme Ju-
naka, a vdbec vsetky mladeznicke or-
ganizacie zrusili a vytvorili jednotny,
povinny Socialisticky svdz mladeze
(SSM). To bolo uplne spolitizované.
Samozrejme do toho sme nechceli
ist a ani sme nesli. A bola to aj na-
bozenska otazka, kde nam komunisti
automaticky nevonali. Takze my sme
ostali ako opozicia.

Posledny oficialny stanovy tabor
Junaka sme mali cez prazdniny
v roku 1948 na Gregorovej chate
pri Handlovej. Profesor Samel tam
este bol. No ked’ Sdmel musel odist’,
Marian Wolek mi raz spomenul,
ze sa zalozil (ilegalny) Junak, pod
nazvom Zlaty orol (ZO), ¢i by som

36 Organizéciu s tymto nazvom nepovolila obnovit ¢eskoslovenska lavicova vldda uz v roku 1945. ZACHARIAS, J. a kol.: Soudni proces s tzv.

ilegalnim Ustfedim Jundka aneb Karel Proucha a spol. (1952). Praha 2003, s. 11.

37 Dnes Nalepkovo.

38 ,Vyakénit” — ndzov odvodeny od Akénych vyborov, nezakonnych paralelnych mocenskych orgénov, ktoré komunisti zavadzali na mnohych

urovniach a v institacidch, ktoré potrebovali ovlddnut.
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politickym v&zriom Martinom Hagarom

mal zaujem. No samozrejme, Ze som
mal. To bolo v septembri 1948. Tak ja
som potom v Novakoch zorganizoval
skupinu, kde bol Vlado Reiter, Téno
Stanga, Arpad Tarnoczy a isty ¢as

aj Laco Tarnbczy, jeho starsi brat.

V Prievidzi bol najprv Jano Gre-

gor, Cubos Lihotsky, Marian Wolek

a mena ostatnych si uz nepamatam,
lebo ja som s nimi priamo do styku
neprichadzal. Marian sa potom dobre
poznal s Palom Mjartanom, ktory sa
ucil u jemného mechanika, puskara.
My sme si u neho davali opravovat
zbrane, ¢o nam ostali este z vojny. No
a cez toho Mjartana som sa dozvedel
o Vilovi Sladekovi. Ja som ho vidaval
v Novakoch, lebo on sa uéil v Nova-
koch u Gregora Mécika za mlynara.
Bol o rok starsi ako ja, mal vtedy

17 rokov. Tak sme sa dali dokopy.
Tento Palo, Vilo Sladek a ja. Ale Palo
o Zlatom orle nevedel, jedine Vilo.
To sme boli v nefunkénej pekarni

u Marianovho starého otca. Tak tam
sme sa schadzali s tym, aby on za-
lozil d’alsiu skupinu ZO. TakzZe bola
uz prievidzska, novacka (to som bol
ja), a teda tento Sladek s Palom Mjar-
tanom zalozili d’al$iu skupinu v Se-
bedrazi. Sladek bol sice Prievidzan,

z Dlhej ulice, ale v Sebedrazi mal ka-
maratov (najmd Joza Benadika a i.),
preto tu skupinu zalozil v Sebedrazi.
Takze tie skupiny neboli presne si-
tuované podla bydliska osob. Ale

v skutocnosti oni vel'mi neinklinovali
k skautingu a na jesen 1949 sa od nas
odclenili. A €o je dolezité, oni prisli
k hromade zbrani. Mali samopaly,
pusky, dokonca gulomet i mnozstvo
granatov. Oni proste nesuhlasili

s povodnou skautskou myslienkou,
ale si vytvorili vlastnu ideu, ze buda
viest’ proti komunistom ozbrojeny
boj. Porobili si bunkre, tam nanosili
zbrani, vybusnin, granatov a pod. My
sme s nimi potom stratili kontakt.
Okrem Sladka tam bol Ludvik Kro-

Sprievod novackych skautov (Jundkov) na sviatok Nanebovzatia Panny Marie diia 15. 8. 1947

v Prievidzi. Stvrty sprava Martin Hagara (Zdroj: Archiv M. Hagaru)

vina z Novak, Slavo Orsula z Novak,
Palo Mjartan, Jozko Benadik, potom
z Prievidze Laco Peniazko, z Bojnic
Vojto Hanzel. Tych chlapcov bolo
dvanéast’, mozno Strnast’.>

Ludvo Krovina bol m6j vel'mi
dobry kamarat, s ktorym sme od det-
stva spolu vyrastali a ktory bol viac
u nas ako doma. My sme boli ako
bratia. Od Siestich rokov sme spolu
pasli kozy. Oni boli vel'mi chudobna
rodina, eSte k tomu ho otec straSne
bil. Tak on u nas obeduval, ranajko-
val, veCeral, mama mu platila eSte
i nemocnicu v Martine. Ale ani Kro-
vina nevedel o nasej novackej sku-
pine. Ja som to Ludvovi nehovoril.
On zhanal najmé zbrane. Tak sme sa
este dohodli, Ze mu dam jednu pistol’
a 50 nabojov a dva nemecké granaty.
No ale ani ja som nevedel o tom, ¢o
planuja oni, ich skupina, Ludvo mi
ni¢ nepovedal. Ale pripravovali ne-
jaké diverzné akcie. Preto aj zhanal
dalsie zbrane. Ja som nejaké mal este
od toho Ukrajinca, nemecku devinu
parabelu, ¢o som dostal za slaninu

a chlieb. No ale Ludvo nechodil. Tak
ja som mu dal ta pistol’, dva granaty,
a tie naboje som zabalil do Skatule od
topanok a hovorim mame: ,, Mama,
Jja sa musim ponahlat, keby prisiel
Ludvo daj mu tento balicek, ja mu-
sim ist!* Tak eSte v ten vecer prisiel
a mama mu to dala. A ked’ze sa po-
trebovali zasobit’ potravinami, este

v ten den vecer si volakde zohnali
nakladné auto, a ¢o bolo v Novakoch
na namesti Potravné druzstvo, tam sa
vlamali, nabrali si potravin a tie od-
viezli do Sebedrazia. To bolo v marci
1950.*° Hned potom na nich zacal
pohon. Lebo ked’ sme sa s Ludvom
stretli v Leopoldove, v 1951-om roku,
on vtedy uz poldruha roka sedel,

som sa ho pytal, ako to bolo, ako ich
chytili a kto ich prezradil. No a oni
tvrdili, Ze to ten Slavo, Ze ten proste
od nich usiel, $iel na novacku zandar-
sku stanicu a vSetko vyzradil, aj to,
kde maju bunkre. Ale ¢i to tak bolo
aj naozaj, neviem. No ale skratka ich
zacali chytat. V ciglianskych horach
doslo aj k prestrelke, estebaci po nich

39 Pred Statnym stidom v Bratislave v diioch 24. a 25. 10. 1950 bolo v skupine ,Krovina a spol.“ sudenych 15 0sdb, vo veku 16 — 20 rokov za

trestny ¢in velezrady. Padali vysoké tresty, od 10, cez 8, 6 rokov aZ po jeden rok nepodmieneéne. Archiv Ustavu pamati naroda Bratislava
(AUPN), fond (f.) Krajska sprava (KS) ZNB Banska Bystrica, S 1792, T 1674, hlasenie stanice SNB Bratislava KV S$tB z 24. 10. 1950.
40 Podla Gdajov Stanice SNB Prievidza skupina pdsobila v hordch od konca februara do 17. marca 1950, ked'ju zlikvidovali.
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strielali. A Vilo Sladek utekal s Lud-
vom. Ako isli cez nejaky potok, Vila
trafili.* Muselo to byt’ dost’ vazne,
lebo padol do toho potoka, ale este
vstal a presiel na druhu stranu. No
potom, ze sa Ludvovi stratil z o¢i.

A vobec, odvtedy sa po nom stratila
akakol'vek stopa. Ludvo ostal stat,
odhodil pusku, aj pistol, vzdal sa im
a odvliekli ho. Ti, ktori ich chytali,
museli teda vel'mi dobre vediet’, ze
uz nezije. Lebo inak by ho sudili

ako hlavu skupiny (v nepritomnosti)
na prvom mieste. Ale jeho meno sa
nikde neobjavilo, ani v tych spisoch,
ba ani v obzalobe. Dokonca sme ho
dali hl'adat’ aj Medzinarodnym Cer-
venym krizom, ale nezistili absoliitne
ni¢. No musel tam zahynut,, lebo na
miestach, kde ich chytali, asi o0 osem
rokov nasli kostru ¢loveka. Ked’ze
Sladka nemali, tak stid — niekedy

v jeseni 1950 — na Celo tej skupiny
postavil Krovinu a naparil mu 10 ro-
kov.** Palo Mjartan dostal 8, Slavo
Orsula 6, Jozko Cecho 5 rokov, Jozko
Benadik 4 roky, Vojto Hanzel 3 roky,
Laco Peniazko 2 roky. Tychto viem,
s tymi som bol aj v base.

ZRADA A ZATKNUTIE
(DECEMBER 1950)

Zlaty orol mal dva tabory. V 1949-
-tom a v 1950-tom, oba boli na Vtac-
niku, oba cez prazdniny, to sa ino-
kedy nedalo. Trvali dva tyzdne. Na
prvom sme boli patnasti, na druhom
nas bolo osem. Nepresli tri mesiace

a my, teda, ¢o sme boli organizovani
v Zlatom orle, kazdy dostal svoje
meno. Na Vianoce sme chceli komu-
nistom nachystat’ nejaké prekvapenie,

Ludovit Krovina — ako mladik
(zdroj: Archiv D. Krovinu)

... a ako starsi muz
(zdroj: Archiv D. Krovinu)

povedali sme si, Ze by bolo pred
Vianocami dobré pozdravit’ tych, ¢o
bojuju proti komunizmu. 160 bolo
tych letakov skutocne, ako je v spise.

politickym véznom Martinom Hagarom

To som tlacil na rucnej tlaciarnicke.
Text si podnes presne pamétam:
,,Vianocny pozdrav. Pozdravujeme
vSetkych Slovakov, ktori bojuju proti
komunizmu. Podpis — Klub Justi-
cia.” Tento nazov sme vymysleli len
kvoli letaku, nejaké krycie meno.
Nechceli sme tam davat’ Zlaty orol.
No a na Stedry defi sme tieto letaky
rozhadzovali. Vlado Reiter ich roz-
niesol medzi Prievidzou a Novakmi
vo vlaku, podaval ich, aby to slo
dalej. My zase po Novakoch. No
anasla sa ,,dobra dusa“ medzi nami,
Miro P., ktory nam ich tiez pomahal
roznasat' — a on sa s tym pochvalil
otcovi. A jeho otec proste Siel a udal
nas na StB. Pre syna za to vymohol
beztrestnost’ a nas ostatnych pozatva-
rali. Viem to presne, lebo jeho otec
poklonkoval komunistom. A potom
mi to i sam povedal. Prisiel k ndm
domov a mne na schodoch povedal:
,,Viem vsetko, Miro mi to povedal, ja
vas idem udat’!“ No a prvého vzali
Arpada Tarndczyho, 25. decembra
na obed. Mna vecer o 22. hod., Tona
Stangu o druhej v noci. Vlada Reite-
ra o Stvrtej rano, lebo medzitym sa
ich rodina prestahovala z Novak do
Prievidze, jeho otec bol v Novakoch
riaditelom mestianky. No a on, tento
Miro, poznal aj Mariana Woleka.
Lenze oni, Wolekovci sa medzitym
tiez prestahovali do Nitry, kde Ma-
rian zalozil zo Studentov d’alSiu sku-
pinu. Tak takto sa dostali aj na Jana
Manasa a na Lihotského a uz sa im to
rozvetvilo.

Najprv nas vysetrovali v Novakoch,
ale nepytali sa na nic, len nas riadne
zmlatili. To sme isli v katacom po-
chode, ruky pred seba a na ruky ndm
polozili pisaci stroj a tak som musel

41 Zda sa, 7e prisludnici $tB z Krajského velitelstva $tB v Nitre (naéelnik Ludovit Filan), usporiadali na hfstku 16-roénych mladikov podobnu

polovacku, aka sa robi na zajace ¢i srny. Do velkej obklu¢ovacej akcie povolali aj prislusnikov okolitych stanic SNB. Jednym z nich bol aj

Gustav Polcik, ktory podla vlastnych slov, mal strazit vychod obce. Spominal, ako sa po skonéeni akcie jeden z mladych nitrianskych este-

bakov vychvaloval, ako zasiahol prave Vila Sladka. , Ten mlady z Nitry sa chvdlil, Ze po fiom strielal. A naraz Ze len videl, ako postal, zakolisal

sa a potom ho viac uz nevidel. Ale Ze ho musel trafit, lebo nasli stopy krvi.” Pol¢ik bol vidy presvedéeny, Ze Sladek na mieste aj umrel,

najskér v niektorej z roklin, ktoré tam ostali ako nasledok banskej tazby. Z rozhovoru autora s G. Pol¢ikom z 12. 4. 2011. Osobna zbierka

autora.

42 L. Krovina dostal 10 rokov nepodmienecne za trestny ¢in velezrady. AUPN, f. KS ZNB Banska Bystrica, S 1792, T 1674, Uradny zaznam Okres-
ného oddelenia (O0) MV Prievidza vo veci L. Krovinu zo 6. 11. 1961.
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Sliapat. Dobyli nas tak, ze samozrejme
cell noc sme nespali, ani cely dei.®
Na Stefana nés rychlikom previezli do
Prievidze do okresnej védznice. Lebo
tu pri okresnom sude je taka véznica,
tam bolo osem ciel, neviem, ¢i eSte
existuju, ale vtedy boli. Na druhy den,
27.12. 1950 po nas prisli nitrianski
eStebaci a vzali si nas na vysluch. Do
Nitry sme prisli vecer, tam som Siel
do cely cislo 23. Bol tam jeden Troja-
nov komplic z Partizanskeho, Jozko
Purkert, $éf personalneho oddelenia.
Ja som s nim bol potom $tyri mesiace.
O Trojanovi ani viac-menej nehovo-
ril. Ich zaistili mozno 30 alebo aj 50,
este v roku 1949. Cize oni tam boli uz
asi rok predo mnou a tito Trojanovi
komplici boli rozhadzani. Purkert mi
hovoril len tol’ko, Ze ich zaistili, a ze
ani nevie, kde Trojan je. Tam potom
nastalo to vySetrovanie, riadne, s fy-
zickym natlakom, no¢né vysluchy

a korekcia, dvadsat’$tyri hodin bez
jedla a proste takymto sposobom. Pur-
kert, ktory bol so mnou v cele, mi da-
val obklady na modriny, o som mal
na chodidlach po ranach. Dokonca
zariadil aj privolanie lekéra, lebo som
mal uz napuchnuté, popretinané nohy,
hnisalo mi to. Tak potom prisiel lekar,
mi to oSetril. VySe tyzdna som sa ne-
postavil na nohy. No a zavreli aj mdj-
ho otca a toho bili predo mnou. A ze
neprestant, dokial’ sa nepriznam. Tak,
¢o cheeli, to si napisali do zapisnice,
to sme im aj podpisali. Diia 27. apri-
la 1950 nas previezli do Justi¢ného
paléca v Bratislave, kde som bol na
druhom poschodi. Lebo tam bolo ako-
by prizemie, vysoké prizemie, prvé
poschodie, druhé poschodie. Tam som
bol najprv v cele 374 a 368, to bola
spolo¢na, ale ta 374 bola samotka.
Tam som bol dlho sam, asi tri alebo
Styri mesiace, a potom ma prelozili do

spolo¢nej. No priznam sa, Ze my sme
dobrotu nerobili ani tam. Lebo nam
davali na Spajdle lepit’ tie papierové
zastavky. Tak samozrejme, opacne
sme ich lepili. Ta Ceskoslovensku
sme dali zvonku a nie ku Zrdi, a tak
sme ich zabalili. To sme raz spravili

a viac nam to uz nedali. Potom sme
mali uz pokoj. Strava bola mizerna,
ale dalo sa to vydrzat. Bolo to predsa
len lepsie ako v Nitre. Potom 18. ok-
tobra sme mali sud. Pred stid sme boli
postaveni a obvineni z velezrady: by-
valy novacky kaplan Michal Pruzina,
prof. Stefan Samel — tych davali ako
duchovnych vodcov, Ze oni nas proste
ideologicky riadili a oni nas pripravo-
vali na ,,protis§tatnu‘ ¢innost’. Potom
bol Jano Manas, ja, m6j otec, Vlado
Reiter, Toéno Stanga, Lubos Lihotsky,
Marian Wolek. No ale dopadlo to
dobre, lebo my sme svedectva, ktoré
z nas vytikli na StB proti tymto dvom
knazom, aj proti Janovi Manasovi,
odvolali. To bol unikat, ze Statny sid
oslobodil knazov. Proste vyniesol
oslobodzujuci rozsudok, pricom oslo-
bodeny bol aj Jano Manas. A ostali
sme odsudeni vlastne len traja. Ja som
dostal dva roky, Vlado Reiter jeden

a pol roka, Téno Stanga rok, I'ubos
Lihotsky devat’ mesiacov.* Ten ale uz
po sude isiel domov (mal odpykané
vySetrovacou vdzbou). Marian Wolek
bol tiez oslobodeny. Takze z celej

tej devdtclennej alebo desatClennej
skupiny sme ostali za mrezami uz len
traja. No a odtial'to nas po stude pre-
viezli do Hlohovca, kde bol Ustav pre
mladistvych politickych védziov. Tam
som sa znova stretol s Ludom Krovi-
nom, Slavom Orsulom a s Ervinom
Rutsekom, ktory bol tiez odtial'to za-
vrety, mal pat’ rokov myslim. To bola
pre ich rodinu uz druha rana, lebo ich
otca partizani zastrelili. Odtial'to som

na isty cas Siel do Leopoldova a robil
vo vdzenskej tlaciarni. Tam sa nam,
teda mne a Lacovi Pittnerovi®’, po-
daril jeden husarsky kusok, vytlacili
sme protistatne letaky. Totiz oni nas
tam zamkli, ale nekontrolovali. Vtedy
sme sa s Lacom dobre skamaratili

a udrziavali sme kontakt prakticky az
do jeho smrti.

Potom vypukla v Komarne akcia B
(Byty). No a ked’ze civili nechceeli t
$pinav robotu robit’, zostavili také
komando, asi dvadsat’ nas bolo, a pre-
viezli nas do komarnanskej vdznice.
Mozem povedat, Ze to bola najhorsia
véznica, lebo tam boli vySetrovanci
a ti maju podstatne horsiu stravu ako
vézni. Bol tam hrozny hlad. No a my
sme vyvazali tych I'udi z Komarna,
vlastne v ramci celého Slovenska. Az
za KosSice sme ich viezli, potom do
Nitrianskeho Pravna, do Partizanske-
ho, Janovej Lehoty, Bolerazu a inde.
Vela sme ich vyviezli aj do nejakého
majera Agota pri Zeliezovciach.
Neviem, Ci to eSte existuje teraz, ale
vtedy tam ani lisky dobru noc neda-
vali, aj tie sa tomu miestu vyhybali.
Metoda bola taka, ze my, vazni-
-stahovaci, sme zatiahli pred urceny
rodinny dom, tam mu zastupca pri-
slusného mestského organu alebo ja
neviem este akych, precital rozhod-
nutie a bolo. Precital uznesenie, ze
sa musi vystahovat. Co sme nalozili,
sme nalozili, ¢o nie, ostalo tam a l'udi
sme vyviezli. Viete si predstavit,,

ake to boli otrasné scény. Ja do smrti
nezabudnem na jednu scénu. Bola
jedna pani, vdova, mala tri deti. Mali
rodinny domcek a chceli ju vysta-
hovat’. Ona sa postavila do dveri so

43 Na tieto vySetrovacie metddy podobne spomina aj A. Tarndczy. Napr. v €lanku ,,Desatroény vodca Tarndczy”. In: Svedectvo, 2013, €. 3, s. 6.

44 Menovani boli odstdeni za nedovolené ozbrojovanie, naopak, oslobodeni spod obZaloby z trestného cinu velezrady. Okrem nepodmie-

neénych trestov dostali aj pefiazité tresty ako aj trest prepadnutia majetku. AUPN, f. KS SNB Bratislava, Skupinovy spis $tatnobezpeénost-

ného vysetrovania proti Hagara Martin a spol., V-3803, rozsudok Statneho stdu v Bratislave z 18. 10. 1951 nad M. Hagarom, V. Reiterom,

A. Stangom a L. Lihotskym, s. 1 = 2.

45 Ladislav Pittner (1934 — 2008) — v rokoch 1951 — 1953 vazneny za ,protistatnu ¢innost”. Po roku 1990 viacndsobny slovensky minister

vnutra, v rokoch 2003 — 2006 riaditel Slovenskej informacnej sluzby.



sekerou v ruke a povedala: ,, Podte,
ale kto prvy pride, toho zabijem!*
No viete si predstavit’ — ona medzi
dverami so sekerou v ruke, pri nej tri
malé placuce deti, okolo stali zanda-
11, aj vdzenski dozorcovia a uz nas
len samopalmi Stuchali, ze ,,chode,
chodte”. No vsak, reku, chod’ ty,

ty si ozbrojeny, som si myslel. Ja sa
veru nenecham zahlusit. Nakoniec
junechali tam. Mna ked’ prepustili
z Komarna, som ju bol pozriet. Aj

s mojim otcom. Samozrejme, Ze si
ma vtedy nevsimla, nepoznala, ale
som jej ten pripad spomenul. Takze
to bola jedina osoba, ktorej sa poda-
rilo zabranit’ vyvezeniu.

Potom, ¢o som si precital Vas spis
a obvinenia, musim povedat, Ze ste
dostali, na td dobu, pomerne ve’mi
nizKke tresty...

Ja som ocakaval vyssi trest. Cakal
som asi 5 rokov. Lebo, vezmite

si — paragraf velezrady — tam bola
spodna hranica 10 rokov, u mla-
distvych polovica. Ked’ vyhlasili
rozsudok, pozreli sme sa na seba — je
to mozné? Ja som sa vysvetlenie do-
zvedel neskor. Vladov Reiterov otec
bol spoluziakom a dobrym kamara-
tom predsedu senatu. No a on zrusil
prokuratora... Na tom zaklade, Ze
nema dokazy. ,, Pan prokurator mate
na to dokaz? “ A prokurator nemal.
To nas zachranilo. Ba zariadili eSte aj
to, ze pri vyneseni rozsudku bol iny
prokurator, ktory sa proti rozsudku
neodvolal. Tak po 14 dioch trest na-
dobudol pravoplatnost’. Nedaj Boh,
aby sme sa dostali pred Najvyssi sud
do Prahy. Tam by sme mali minimal-
ne dvojnasobok.

Ako to, Ze po zatknuti Sladkovej —
Krovinovej — skupiny neodhalili aj
zvys$né skupiny?

Jan Manas - zakladatel ilegalneho Junaka

(zlaty orol) a mucenik jeho idei
(zdroj: AUPN)

Kontakty na Manasa a na mna mal
len Vilo Sladek. A tym, ze Vilo zmi-
zol, tak eStebaci nezistili stopu ani
prievidzského, ani novackeho Zlatého
orla. Jano Manas, prof. Samel, Pru-
zina, Lihotsky, Wolek, aj moj otec sa
dostali domov. Oslobodili ich, lebo
proti nim nemali dokazy, lebo my
sme proti nim nesvedcili. O Manaso-
vi som vedel z celej skupiny len ja

a Wolek. Ani Reiter ani Stanga ho ne-
poznali, videli ho az na sude. Jediné
spojenie s Wolekom v Nitre som mal
jaas Manasom v Prievidzi som mal
zas len ja. A vidite, Jano Gregor tu
nefiguruje, na neho neprisli, lebo my
sme nespievali. No a tym, Ze nemohli
usvedcit’ Jana Manasa, tak ho — po
deviatich mesiacoch vdzby — prepus-
tili. A on, ked’ sa vratil domov, znova
ozivil Zlatého orla a pokracoval.

Nestacilo mu?
Nie, nestacdilo, znova pokracoval.
Takto to bolo. Jano Manas prvy raz

zalozil skautsku organizaciu este na
vojencine, zo slovenskych chlapcov.
On narukoval po prepusteni z vize-
nia... Prisli mu na to a Nizsi vojen-
sky sud mu naparil dva roky. Dostal
sa do Jachymova. Tam sa zoznamil
so Srholcom * a Mokrohajskym*".
Cestou z Jachymova domov, hned’
ako $iel z basy, sa stavil v Bratislave
a ozivoval bunky Zlatého orla. Naba-
Toval d’alSich Studentov, Drexlerova,
Vlado Vaiio, to bol pravnik. Zalozila
sa aj skupina v Handlovej, potom

v Topol'¢anoch, v Bratislave, v Tren-
¢ine a Povazskej Bystrici (Mandi-
kova). Potom ich odhalili a zatykali.
Toto zatykanie bolo z hl'adiska exis-
tencie organizacie len také zbrzdenie.
Potom Jano Manas $iel na vojnu a
jeho rolu prevzal Jano Gregor. Vtedy
to vSak bolo len také udrziavanie.
Ked’ v 1953-om Jano prisiel z vojen-
¢iny, volal znova aj mna, aby sme
dalej pokracovali. A ja sa vam pri-
znam, odmietol som. Poviem ti, reku,
Janko, otvorene, ja mam strach. Ak
nas chytia — a oni nas skor ¢i neskor
chytia — ja uz nebudem mladistvy, ale
budem uz recidivista. A perspektiva
nejakych desat’ rokov byt v base, ver
mi, ta ma nijako nelaka. Ze to sa ne-
musim bat. Reku, po¢uvaj, oni sledu-
ju teba, sleduju mna, tak skor ¢i ne-
skor na nas pridu. Stretavat’ sa, reku,
mdZeme, ale uz ziadna organizacia.
Lebo kazda ilegalna organizacia je
odsudena skor ¢i neskor na odhale-
nie. Pretoze ti l'udia sa poznaju a po-
tom nie kazdy vydrzi tie vysluchy.
Ale on si nedal povedat. Dokonca
vydavali aj Casopis Tabordk. On ho
pisal na stroji a cyklostylom to roz-
mnozoval. (V pocte 10 ks.) Vacsinou
on tam prispieval. Vtedy bol problém
zohnat blanu, takze vac¢sinou len

cez kopirak. Vtedy sa sledovalo aj to
v papiernictvach, kto kol'ko papiera

46 Anton Srholec (1929), rodék zo Skalice, r.-kat. kiaz. Za netspesny pokus o nepovolené prekrocenie Statnej hranice v roku 1951 odstdeny

Statnym stidom v Bratislave na 12 rokov, z toho si odpykal 10 rokov, zva¢sa v uranovych baniach v Jachymove. V sti¢asnosti predseda Kon-

federacie politickych vazrov Bratislava.

47 Hieronym Mokrohajsky (1931 — 2000), rodak z Gbelov, za tdajnu protistatnu ¢innost (velezradu a vyzvedaéstvo) odsudeny Statnym sidom

v Bratislave na 15 rokov. (ObZaloval ho $tatny viceprokurator JUDr. Anton Rasla.) Pocas vaznenia v Jachymove prispieval do ilegdlnych

skautskych casopisov Tabordk, Bystrina Ci Perute, ktoré vyddval jeho priatel a vrstovnik J. Manas.
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M. Lacko poéas kladenia venca za UPN pri odhalovani tabule

J. Manasovi. Zlava A. Tarndczy, sprava M. Hagara za Zvaz protikomu-

nistického odboja (Zdroj: Archiv M. Hagaru)

kupuje. A ak sikromna osoba kupila
vacsie mnozstvo, povedzme 500 ku-
sov, tak uz aj po nej §li. Manas mal
navyse este spojenie aj s pol'skymi,
francuzskymi, norskymi ¢i §védsky-
mi skautmi. ,, Pod, prid na chatu!*
Kdesi pri Povazskej Bystrici robili
také dvojtyzdnove Skolenia s pred-
naskami a tam boli ¢lenovia z celého
Slovenska. Tak tam som sa dal naho-
vorit, ale pod jednou podmienkou: Ze
o mojej identite nebude nikto vediet.
Tak som si vzal dovolenku a som
tam Siel pod menom Kepler. A ich
ked’ pochytali, tak oni hovorili, ano,
prednasal nam jeden, nejaky Kepler,
ale blizsie sme ho nepoznali. Aj Jano
Manas pri vysetrovani povedal: ,,Ja
neviem kto to bol, mne ho doporucili
pol’ski skauti!“ Tak uz to bolo pre
nich stratené. A ked som ho ja ani
Wolek v tom 1951-om, neprezradil,
tak on mi to teraz vratil, lebo on jedi-
ny poznal moju identitu.

V decembri 1956 ich ale znova
zacali chytat. Jano usiel. Skryval sa
v Handlovej, Podhradi, Turéianskych
Tepliciach, Ostrave, stale menil
miesta, az sa mu podarilo prejst’ do
Pol’ska, kde sa o neho postarali pol'ski
harceri. Ale on sa neuspokojil a cheel
vediet, aka je tu situacia. Tak volal

48 Socialisticky zvdz mladeze.
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Pamatna tabula J. Manasovi odhalena na jeho rodnom dome
v Prievidzi z iniciativy M. Hagaru dna 31. 7. 2011

(zdroj: Archiv M. Hagaru)

Mandikovej do Trenc¢ina. Ale ta bola
vtedy uz zavreta a telefon bol pod
dozorom StB. Musel viackrat volat’

s jej mamou, no a musel asi povedat,
ze je v Pol'sku u harcerov. Tak nasi
eStebaci to avizovali pol'skej bezpec-
nosti — bol kdesi pri Krakove — a ti
sledovali postu. A ked’ Jano volal zas,
tak ako vychadzal, capli ho a eskor-
tovali do Ceskoslovenska. V 1957-om
mal sid. Asi 14 ¢i 15 tych Studentov
z roznych skupin Slovenska, z Tren-
¢ina, Nitry, Bratislavy, Handlovej,

na ktorych prisli, stdili, a Janko ako
$éf dostal 7 rokov. Uz to neboli také
vysoké tresty, ked’ze to bolo po Stali-
novej smrti. Sud bol v Nitre. A viem,
ze vSetkych stredoskolakov nahnali
do sudnej miestnosti, kvoli zastra-
Seniu, proste, aby neboli taki a aby
posluchali SZM*. Jano Gregor sa
dostal domov po ro¢nom vézeni, ale
Manasa odlifrovali do Jachymova.
Robil na vezi smrti, kde sa mlela ura-
nova ruda, teda to najvacsie svinstvo,
bez akejkol'vek ochrany, respiratorov
a pod. Sem nasadzovali kiazov a tzv.
slovenskych separatistov, teda tych,
¢o boli za myslienku samostatného
slovenského Statu. Ani v roku 1960,
ked’ bola vel'kd amnestia sa nedostal
von, lebo nemal dobry posudok. Pre-

pusteny bol tusim po piatich rokoch.
To uz bol ale vazne chory, lebo on ro-
bil na tych najhorsich pracoviskach.
Ale Jano bol nepoddajny. Proste ne-
podarilo sa im ho za ziadnych okol-
nosti zlomit. Mézem priamo citovat’
z dokumentu, aky posudok na neho
poslali, ked’ ho prepustili na amnestiu
16. 1. 1962: ,, Menovany byl po dobu
vykonu trestu pracovné zarazen na
Sachté a jeho pracovni moradlka byla
hodnocena jako Spatna. O praci
nemél zajem, stanovené normy nepl-
nil a rovnez do pracovni soutéze se
nezapojil. Jmenovany je velmi nepra-
telsky zaméren proti nasemu zrizeni.
I ve vykonu trestu se stykal vyhradné
s lidmi z 7ad slovenskych separatistii.
Trest naprosto nesplnil vychovni
ucel.”

Takze s takymto posudkom sa
Jano dostal domov. Samozrejme,
sustavne ho sledovali, a vySetrova-

li vSetkych, ktori sa s nim stykali.

To si neviete ani predstavit’ taka
situdciu. EStebaci brali na vysluch
kazdého, s kym sa on vypraval na
ulici, mal problém zamestnat sa. Nik
ho nechcel. No kto by aj zamestnal
takého cloveka, ktory je pod tpl-
nym dozorom. Jeho to deprimovalo.
No a sedem rokov po prepusteni



z védzenia, ako 38-ro¢ny, na nasledky
toho oziarenia uranom, zomrel. Cize
on vlastne cely svoj mlady Zivot obe-
toval skautingu. Mucenik skautingu
a mucenik slovenskej idey...*

Vyvstava otazka o zmysle a ciel'och
Zlatého Orla...

Pokracovat’ v zasadach a ideologii
Junaka, skautingu...

Iniciovali ste aj odhalenie pamiit-
nej tabule na jeho rodnom dome...
He;j. 31. jula 2011 bolo totiz osem-
desiate vyrocie jeho narodenia a pri
tomto vyroc¢i som mu chcel na rod-
nom dome odhalit’ pamétnu tabul'u.
Lebo jeho pamiatka je v Prievidzi
prakticky uplne neznama. O jeho
hrobe vie len rodina. Po Manasovi
neostala v rodine ani v Prievidzi je-
dina fotka, jediny dokument. Len to,
¢o ma StB a ¢o si pamitame. Chcel
som, aby aspoi trochu ostal v pamaéti
l'udi, aby aspon ti skauti na vyrocie
jeho narodenia prisli a nejaku ti ky-
ticku mu tam polozili. Aby vedeli,
ze skauting v tych dobach, to nebolo
med lizat. Ze to nebola hra, ale Ze
i8lo o slobodu, o zdravie, ba i o Zivot.
A aby vedeli, Ze on mal taky vztah
k tomu Junaku, Ze napriek vSetkym
tymto rizikam do toho iSiel. Takze
takymto spodsobom som sa mu cheel
nejako odvdacit’ za to, co vsetko on
pre ten Junak a pre tG myslienku
skautingu urobil.

Preco sa raz uvadza nazov ,,Zlaty
orol“, inokedy ,,Slovensky Zlaty
orol“?

Slovensky Zlaty orol — to meno dala
StB, tak je to v spise. Neviem preco.
Ale inak sa to volalo Zlaty orol, aj

razitko také sme mali. To dal spravit’
Manas — kto druhy.

Bola narodnostatna myslienka

v stanovach ZO vyjadrena explicit-
ne, alebo to Zilo len podvedome?
Zilo to v podvedomi, ale sa to aj hlasa-
lo. Napriklad nasa skupina sa stretavala
u mia.*® Ja som mal samostatnu izbu,

z byvalej vrskarskej dielne. Tam sme
mavali schodze. A vzdy pred schodzou
som vyvesil obrazy Hlinku aj Tisa.

Co sa preberalo na schédzkach?

Aj bezné studentské veci. Tiez sme
sa dohodli, aké konkrétne akcie bu-
deme robit’. Ale nepapierovalo sa, to
sme si boli vedomi rizika. Niektoré
skupiny si robili legitimacie, my sme
to nechceli. Stretavat’ sa mdzeme, ale
neformalne. Do mesiaca sme mali asi
tri stretnutia, tam sa preberala poli-
tika. Mali sme aj dobrého znameho
na SNB, nejakého Procku. Jeho brat
bol predtym $éfom okresného skau-
tingu. Dobry ¢lovek. Ked’ sa chystala
prehliadka nejakého gazdu, dal nam
vopred avizo.

Cital som tie zapisnice, a zaujimalo
by ma, do akej miery si pravdivé...
Pozrite sa, oni mali svoju koncepciu.
A oni vas tikli dotial’, kym ste nepod-
pisali to, ¢o tam dali.

Ale hidam zas nie vSetko?
No ja napriklad som priznal, Ze ano,
som vytlacil letaky a rozhodil som

ich. To bola pravda. Ale oni hl'adali
dalej, cheeli sa dostat’ ,,vyssie®, na-
priklad na toho profesora nabozen-
stva Stefana Samela. Chceli to teda
mat’ zostavené tak, ze my sme neko-
nali samostatne, ale sme boli kymsi
riadeni, Ze sme mali ,,ideologickych
vodcov*. Toto cheeli z nas vytict. No
ale to sme si zas my nedali.

A ¢o udajne vaSou skupinou plano-
vany atentit na komunistov?

To je hlupost’. Keby sme aj cheeli,
nemali by sme ani ¢im striel’at), ved’
sme vtedy ani ni¢ nemali! Ani na
sude nam ni¢ nenasli, nedokazali...

Ale v zapisnici ste strelné zbrane
priznali...

No podpisat’ sme to museli! Ale

v skuto¢nosti nam Ziadne nenasli,
ved’ ani nemali aké! Viete si pred-
stavit), keby nasli, kol'ko dokazovych
fotografii by tam bolo?"'

No napriklad je tam aj obvinenie,
Ze ste odstrihovali telefonne droty?
To je pravda. A eSte sme vyskratovali
vysoké napitie a nasypali Zelezné pi-
liny a piesok do klznych lozisk a za-
drel sa vagon. To sme im robili, to je
pravda. Proti komunistom skratka.
My sme dostali aj zapisnicu, kde nam
vycislili tieto skody.

A Ze ste sa nazvali ,ilegalna skupi-
na Cierna dyka“?

To je hlipost, to oni nas len po-
trebovali kdesi zaradit’ a dat’ tomu
celému hrozostrasny nazov... A tych
v Prievidzi nazvali ,,thy diabol“. No
len uvazte taka hlupost, katolicki
chlapci, aby si dali taky nazov... No
ale dnes to mate v archive, podpisal

49 Pri J. Manasovi a organizécii Zlaty orol mozno odkazat na niekolko mensich publikacii z pera M. Hagaru. Napr.: Zlaty orol — ilegélna skaut-
ska organizacia v rokoch 1948 — 1956. In: Historické rozhlady, roé. VII, 2012, s. 259 — 266.
50 Vo vySetrovacom protokole Hagara priznal Sest ilegalnych schddzok. Ich pocet viak, podla vlastnych slov, podhodnotil, v skuto¢nosti ich

bolo znaéne viac. AUPN, f. KS SNB Bratislava, Skupinovy spis $tatnobezpe&nostného vy3etrovania proti Hagara Martin a spol., V-3803, zépis
o vypovedi M. Hagaru na KV $tB Nitra z 5. 3. 1951, s. 9.
51 Etébaci si do ,,Hagarovej“ vypovede vloZili Gdaj, 7e vraj pre ilegélnu organizaciu ,Cierna dyka“ priniesol pat kratkych strelnych zbrani, za

ktoré zaplatil 2200 Korun ¢eskoslovenskych (Ké&s). Tieto peniaze mal vziat zo $kolskej pokladne. Okrem tejto ,vypovede” spis neobsahuje

7iaden dokazovy material. AUPN, f. KS SNB Bratislava, Skupinovy spis §tatnobezpeénostného vy$etrovania proti Hagara Martin a spol.,
V-3803, zapis o vypovedi M. Hagaru na KV $tB Nitra z 5. 3. 1951, s. 5.



ROZHOVOR S PAMATNIKOM
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Rozhovor s byvalym

Brajoké velitelstvo stheliltra.
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Zdpie o vjpovedi.

.naru.nllatura
prvn A = oheds1
atgitng

Bol predvedeny: 17491934 v Nitre,

B
D m Mhn,om
hl a obuwnicku "-ﬂ.l"
g.om i@a, bytom Novdky 8d.220,rodi-

Ei
0
Iy

Sol napomenuty,acby vypovedal prowdu a vypovedd toto:
Vypovecte Vs struiny Elvotopls?

Ao som ui hore uviedol narodil som se v Hitre Stdtne) negoenici,
bfvem u svojieh rodifov v Wowdkoch.lom som wychodil Pudowd dkoly.lve
strednd som wychodil v Frievidi a dve v heion gyn veEkovjrob
obuvi,ktory smmestnivel 25=30 pemoenikov.Sol som wychowdvany v duchu
burZodznom = ndboienskon pi do mdjho s:istenis.Doma rodifia ma choell
da! Studowa! za kieza,do Seitina k Salezisnomykedie tanto dstav bol
slikvidoveny nemohol som dosishmmut? svojho clela.kedie som nemohol ist
Studoval sa khasn dostal som edte vilidu mendvis? woli terajifemu mrds
Mam«-nﬁﬂwt protiititn! skupimu,aly se mohol

Vysetrovaci zviazok $tB na M. Hagaru a spol.
(zdroj: AUPN)

som to, ¢o som mal robit. Otca predo
mnou bili, ze dokial’ sa nepriznam,
neprestantl. A teraz si vezmite celé
to rozlozenie — zo mna spravili syna
nebezpecného kapitalistu, burzuja.
Vlado Reiter — syn nebezpecného in-
telektuala, lebo jeho otec bol riaditel’
$koly, organista. Tono Stanga — syn
kulaka, Jano Manas — syn vel'’koob-
chodnika, Marian Wolek, Lihotsky —
syn uradnika.

A celé to ideologicky ,,zastreSova-
la“ zla katolicka cirkev.

takto pometi? peewd botdinou » rozvrotnickou ddnnostou proti
Pud.deme. zrisdondn o komundzm wibecs

Valia sa thsv.Slovenského Stétut

ko Student som bol orgond ¥ v M funkeiu som thvel

m&.mm.mm—umnmm
V orgamisicli i som bol wychovdvany v duchu ndbolenakom,proti lommds
tickon & tdto v

zostols vomme Stepend.

Zazlin el

Protokol 5tB o (tidajnej) vypovedi sedemnastro¢ného Martina

Hagaru (Zdroj: AUPN)

Presne tak. Ta nas ,,riadila“. Ved
predsa vsetci sme boli mini$tranti.
Misko Pruzina bol v Novakoch kap-
lanom, my sme mu mini$trovali. Ani
on, ani Samel sa politicky nepreja-
vovali. No ale pri tom vySetrovani
to naraficili inak. Vraj, ked’ sme mu
miniStrovali, musel nas ideologicky
ovplyvnovat. Samel — katechéta,

§éf skautov v Prievidzi, ten nas zas
ucil ndbozenstvo. No moze byt lepsi
vodca ako on? Oni tam potrebovali
knazov, hlavne, Ze to boli katolicki
knazi.>?

Este jedna perlicka z ,,vaSej“ vypo-
vede na StB: » Vo svojom doterajSom
Zivote som nevedel, ¢o je to hlad a ¢o
je to pracujuca trieda...“

Ja vam poviem, ja som musel od pia-
tich rokov kozy past. Stary otec bol
vel'ky gazda, mal asi 30 ha, no a na
tych poliach bolo treba robit! A ked’
bol vel’ky napor, robili sme vsetci, do
noci...

No a ¢o sa tyka nebezpecnejSej
Sladkovej skupiny, podstata obvi-
nenia v dokumentoch $tB znie: Vi-

52 ,Dejiny oslobodzovacich bojov nasich narodov dokazuju, Ze vysoka cirkevna hierarchia, ako aj vacsia Ciastka drobného duchovenstva, stala
vzdy na strane utlacovatelskych rezimov [...] politika podpory kapitalizmu viedla cirkevnu hierarchiu a ¢iastku duchovenstva k priamej
podpore svetového fasizmu.“ Kapldnovi M. Pruzinovi, ktorého StB oznatila za ,,zarytého nepriatela pokroku“ pritazilo aj to, 7e ako novacky
kaplan Gdajne roku 1945 organizoval peticiu proti postatneniu $kolstva. AUPN, f. KS SNB Bratislava, Skupinovy spis $tatnobezpeénostného
vysetrovania proti Hagara Martin a spol., V-3803, trestné oznamenie KV 5tB Nitra Statnej prokurature v Bratislave z 24. 4. 1951,5.2 7.
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liam Sladek zorganizoval v horach
v okoli Novik ... a vyzbrojil ich
zbraiami — okrem inych vraj pus-
kami, piStoPami a automatom %...
Ano, a dokonca mali aj gulomet,

a nie hocaky. MG 41 — Maschinen-
gewehr 41, najlepsi nemecky gulo-
met. PuSiek neviem kol'’ko, ale viem,
ze mali, Ceskoslovenské. I samopaly,
myslim, dva alebo tri, ale o jednom
viem bezpecne, nemecky Schmeis-
ser>*. A myslim, Ze mali aj ten so-
vietsky, bubnovy, Spagin. Pocet tych
pistoli — kazdy z nich mal minimalne
jednu.

Ako prisli po tol’ké zbrane, hlavne
ten gul’omet?

Vybrakovali jedného byvalého parti-
zana, ktory mal arzenal doma v piv-
nici. Ale ten musel ¢usat, lebo to mal
doma protizakonne. Aj viem ktoré-
ho — Joza Svitka. To bol mésiar v No-
vakoch. Nikdy nezistil, kto mu to
vyraboval. Ina¢ prvy gardista v No-
vakoch a potom aj prvy partizan.

Bolo redlne, aby prepadli stanicu
NB v Novikoch pripadne iné rezi-
mistické inStiticie?

Nie, to by oni na to neboli isli, na-
tol'ko som ich zas poznal. To sa tam
v tej konstrukceii obzaloby, StB, uz
tak nabal'uje. Ale zéklad, tie zbrane
ze mali, a tie potraviny v Novakoch
ze vykradli, to je pravda. Lebo oni
v tom bunkri potrebovali potraviny.
Zastavili jedného Soféra, ktory im to
na nakladnom aute pomohol previest.
V noci to bolo, lebo ten obchod bol
blizko nas. Na druhy den prisli zan-
dari to vysetrovat. Proste oni cheeli

»partizancit* proti komunistom.

Ale pritom hovorite, Ze by neboli
schopni strielat’ tych esenbakov, do
Pudi...

To nie, zase to by im nebolo dalo.
Proste oni asi len tak, aby im strach
nahnali. Taku nejaku ,,romantiku®.
Vsak si vezmite tie roky — vsetko 16,
17 rokov. Tu musite pochopit’ jed-

nu vec. Bola vojna. Ti chlapci mali
vtedy vsetci 10 — 11 rokov. Pozerali
na to ako na divadlo. Do skoly sa
nechodilo. My sme sa furt motali
medzi Nemcami. Ja som Siel do
kostola a granat som mal vo vrecku.
Zbrani bolo, ajajgj... Aj po vojne bolo
zbrani — ¢o Nemci zahodili, ¢o par-
tizani mali. No a ¢o potrebuje mlady
chlapec — zbran. Potom davali film
Mlada garda®. Ti zas bojovali proti
Nemcom. Tu sme Nemcov nemali,
tak ti §li proti komunistom! No proti
niekomu.

No a komunistom sa to niramne
hodilo — vytvorit’ obraz nebezpec-
ného, ozbrojeného nepriatela...
Ano, 4no. Ved ked bol v Nitre proces
s Manasom, tak tam nahnali $tuden-
tov vSetkych §kol, aby im ukazali:
Pozrite sa, takto dopadnete, ked’ ne-
budete drzat’ zobak!

A ¢o obvinenie z drZania vysiela¢-
ky?

To je Giplna hlapost. Oni ani Sajnu
nemali o vysielacke, ani jeden z nich.
Len sa ¢udujem, ze im k tej vysielac-
ke nenasili hned’ aj Spionaz.

Ich rodicia o ich ¢innosti nevedeli?
Nie. Hadam si mysleli, v§ak sa kdesi
hraja. Ved’ sme boli kazdy den spolu
v skole...

Ako dlho ste boli zavrety?
Prepustili ma 27. decembra 1952. Mal
som 18 rokov... Domov som prisiel
so zalado¢nymi vredmi, tak som
musel drzat’ diétu. Proste, bol som
asi dva mesiace doma, ¢o som sa len
lie¢il. Potom mi dali moznost, kde
chcem byt zamestnany — ¢i Jachy-
mov, Kladno, Ostrava, Handlova ale-
bo Martin. No reku, ¢o teraz. Vsetko
bane... Ten Jachymov mi tak najviac
hovoril, lebo som tam mal zavretych
viacerych znamych. Pojdem ja, reku,
do toho Jachymova, mozno sa s nimi
spojim. Lenze vtedy bola taka prax,
ze sthlas na odchod z okresu musela
dat’ Verejna bezpecnost’. Tak ja som
mal uz lekarsku prehliadku, vsetko
vybavené do toho Jachymova a nad
to eSte som musel mat’ povolenie

od Verejnej bezpecénosti, ze stihlasi

s tym, aby som opustil okres.’ No

a tam mi otvorene povedali, Zze ma
nepustia, Ze som teraz prisiel z vé-
zenia pre velezradu a ked’ze je to
blizko hranic, Ze je obava, Ze by som
opustil republiku. Potom mi na urade
préace prikéazali, aby som si vybral iné
miesto. Tak som si vybral Martin. Ja
som nevedel, to boli samé bane, som
si myslel, Zze tam je tiez nejaka bana.
No ale ked’ sme tam prisli, taka sku-
pina — lebo nas tam doviedli v ramci
organizovaného naboru — naraz sa
len z brany vyvali tank. Tak som

sa spytal toho, ¢o nas sprevadzal:
,,Pre Boha, toto ¢o tu robi?“ No a on
nato, Ze aj my budeme na tom robit.
No a na tom osobnom oddeleni sa
ma nepytali, ¢i som bol zavrety, ten
dotaznik si vypisali sami. Zaucil

53 AUPN, f. KS ZNB Banska Bystrica, S 1792, T 1674, trestné oznamenie Stanice NB Novaky okresnej prokurature v Prievidzi z 1. 4. 1950.
Podstata obvinenia znela: ,Viliam Sladek sorganizoval v dobe od konca februara 1950 do 17. marca 1950 bandu v horach v okoli Prievidza —

Novaky, v ktorej bolo 15 0séb [...] tychto vyzbrojil roznymi strelnymi zbrafiami (automat, puska, pistole, revolvery a pod.), ktorej ucelom

bolo sa aj pokusit znicit alebo rozvratit ludovodemokratické zriadenie [...] mali za Ukoly: prepadndt a odzbrojit stanicu SNB v Novakoch

a v pripade kladenia odporu tychto postrielat, prepadnut a zastrelit hliadky SNB a takto sa zmocnit zbrani a $atstva, mali bojovat proti

komunistom [...] vyhadzovat vlaky s politickymi ¢initelmi, prepadavat.”

54 Nespravne oznacenie pre nemecky samopal MP-40.

55 Mlada garda — sovietsky vojnovy film nakrdteny v roku 1948 podla romanu Alexandra Fadejeva, ktory napisal v roku 1945. Podla neho bol

pomenovany aj jeden z bratislavskych vysokoskolskych internatov.

56 Prax, 7e pohyb obyvatelstva medzi okresmi museli odsthlasit bezpe¢nostné orgéany, sa v CSR zaviedla podla vzoru ZSSR.



som sa za zvaraca, porobil som si
Statne skusky a robil som ako som
vedel, zvaral najdolezitejsie zvary

na tankoch. To som robil asi dva-tri
roky. Potom bol som na technickej
kontrole, na kone¢nej montazi tych
tankov, takZze som si musel spravit’ na
ten tank aj vodicak, lebo som chodil
aj na skusobné jazdy, spolu s tym
sktsobnym vodicom. No ale potom
sa nejakym spdsobom dozvedeli, kto
som, ¢o som. Proste asi na mna prislo
nejaké udanie. Tak prisli za mnou
priamo na pracovisko, zobrali ma,
vyviedli ma za zavod — musel som
odovzdat’ este i kl'uciky od mojej
osobnej skrinky a ani ma do nej viac
nepustili. Na internate mi rozhadzali
izbu, spravili podrobnu prehliadku.
Musel som opustit’ Martin. Tak co,
reku, d’alej? Vedel som, ze aj podniky
v Martine hl'adaju zvaracov so Stat-
nymi skuskami. No ked’ som povedal
meno, miesto nikde nebolo. Tak som
sa musel vratit’ do Novak a Siel som
robit’ na bantu Mladeze. Tam som ro-
bil az do roku 1960, kedy som potom
presiel na Banské stavby. Tam uz to
bolo trosku iné, tam som sa len obc¢as
dostal do podzemia, vacSinou, lebo ja
som robil na technickom rozvoji. No
a najskor som robil zvaraca, isty cas
som robil aj technika.

Kedy ste boli rehabilitovani?

My sme si ziadost o rehabilitaciu
podali este v 1968-om roku. Aj sa
to rozbehlo, ale trvalo to Sest’ rokov,
kym vSetky tie sudy prebehli. Az
17. decembra 1974 sme boli, cela nasa
skupina, rehabilitovani. T4 genéza
bola dost’ komplikovana. Krajsky
sud totiz najprv nezrusil rozsudok.
My sme sa odvolali, i§lo to na Naj-
vyssi sud a ten pohrozil Krajskému,
ze to riadne nevysetril. Dal mu tam
vSetky dovody — ze napriklad nie su

M. Hagara po navrate z vdzenia v roku 1953
(zdroj: Archiv M. Hagaru)

M. Hagara v ¢ase sudnej rehabilitacie v roku
1974 ako $tyridsatroény muz
(zdroj: Archiv M. Hagaru)

tam zZiadne materidlne dokazy, len
nase vypovede. A tie —uz podla ich
dikcie bolo zrejmé, ze boli vyntte-
né. Tak potom 17. 12. 1974 som bol
rehabilitovany. Predseda rehabili-
tacného stidu v Bratislave mi vtedy

sam povedal, Ze ,,no viete co, keby

aj nic iné nebolo, len tieto zapisnice
z $tB mi stacia na to, Ze to nie sii vase
slova.* %" Takze sme boli vyhlaseni
za nevinnych, no pravda, oni nas uz
dobre poznali, boli sme ,,zapisani®,
takze po tej spoloCenskej stranke
nam uz ani rehabilitacia Gplne nepo-
mobhla.

Hovorite, Ze Manasa ako hlavného
organizatora vizenie ani eStebaci
nezlomili. Ale ako to bolo s d’alSimi
¢lenmi tychto ,,protistatnych sku-
pin“, ktorych ste poznali?

Ani jedného sa nepodarilo presvedcit
0 ,,raji“ socializmu a previest’ na ko-
munistickd vieru, pretoze vsetci sme
mali moznost’ spoznat’ komunistov

z druhej strany. Takze ndm zbytocne
vypravali to ¢i ono. My sme skusili to
Sikanovanie, nicenie tych l'udi. Takze
tam nemali Sancu.

Lebo napriklad od Pol¢ika*® vieme,
Ze Krovina potom vstupil do Ko-
munistickej strany...

Ale to nebolo z ideologickych do-
vodov, to vam poviem presne. Ja

som bol totiz s Krovinom sustavne

v styku. Pustili ho v 1956-om, na
podmienku. My sme sa brali v 1957-
-om a bol nam ako druzba na svadbe.
Za dobr¢ spravanie vtedy pustali po
vyprsani polovice trestu, no ale vyba-
vovanie tej ziadosti trvalo skoro rok,
takze ho pustili az po Siestich rokoch.
On byval tu v Bojniciach a jednak si
zobral za manzelku mojej manzelky
spoluziacku. Oni boli vel'ké kamarat-
ky, my sme boli vel’ki kamarati. Tak-
ze aj po stranke ideovej som Ludva
vel'mi dobre poznal. Ano, jeho otec,
aj jeho bratia, jeden aj druhy, boli
komunisti. V Novakoch bolo len par
komunistov, medzi nimi aj stary Kro-
vina. Ale Ludvik to spravil vyslovene

57 V spise su nielen priam absurdné vyvody politickej povahy, ale aj vecne absurdné Gdaje. Napr., Ze ¢lenovia ilegédlnej skupiny mali umysel

prepadavat prislusnikov stanic SNB a Ludovych milicii s pan¢uchami naplnenymi pieskom a o par riadkov nato konstrukcia, Ze planovali,po-

strielat poprednych funkcionarov strany KSS.“ AUPN, f. KS SNB Bratislava, Skupinovy spis statnobezpeénostného vysetrovania proti Hagara
Martin a spol., V-3803, zapis o vypovedi M. Hagaru na KV $tB Nitra z 5. 3. 1951, s. 7.
58 Gustav Pol¢ik (1918), prisludnik Zandarskej stanice, Stanice NB, SNB i $tB v Prievidzi. Hlavny hrdina knihy ,,Zandar troch rezimov. Gustav
Polcik a jeho sluzba v Prievidzi 1942 — 1972.“ Bratislava 2011.
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Svadobna fotografia M. Hagaru a manzelky
Vlasty z roku 1957 (Zdroj: Archiv M. Hagaru)

preto, lebo polovnictvo bolo jeho
zivotnym snom. A keby nebol vstupil
do tej poondiatej strany, tak tu zbran
nikdy nedostane. A on sa s tym Zan-
darom, ktory bol pri ich zatykani,
nakoniec skamaratil. On robil potom
na StB a mu povedal cestu, ako po-
stupovat. Nemohol dostat’ zbrojny
pas, pokial’ mal zaznam v registri
trestov, tak poziadal o vymaz. Ludvo
potom vstupil aj do strany a on sa mu
postaral, Ze dostal zbrojny preukaz,
takze potom mohol robit’ horara.*
Takze nakoniec znova prisiel k tym
zbraniam. Takze takto Cudo vstupil
do strany. Ti jeho kamarati sa hneva-
li. Darmo som Mjartanovi, OrSulovi
hovoril, Ze to je proste len finta, ale
pod fou sa tplne nieco iné skryva.
Ludvo ideovo ostal az do smrti verny

Snimka jednej z pracovnych ¢iat novackych bani.

(zdroj: Archiv M. Hagaru)

tomu, ¢o robil. Len skoro zomrel, na
rakovinu. V 1991-om. Bol najmlad-
§i zo vSetkych sirodencov, uz nik

z nich neostal.

TakZe aj d’alsi, ktori boli s nim si-
deni ostali v podobnom zmysPani?
Vsetci do jedného.

Neostali taki zastraSeni?

Nie, nie. Iba opatrnejsi. Ale kde sa
dalo vystrcit rozky, tam sa vystrcili.
Hlavne ja som to robil, ja som si to
mohol dovolit’ aj preto, Ze som hraval
Styridsat’ rokov divadlo. Okresny vy-
bor strany mi povolil verejne vystupo-
vat’ aj po 1968-om, ale s podmienkou,
ze nesmiem hrat’ komunistov. Vraj
ako by to vyzeralo, keby som ja hral
komunistu. Ja som pokladal za vy-

e ) —

M. Hagara ako zvarac druhy sprava

znamenanie, Ze nemusim tych vsiva-
kov hravat’ a som prevesloval presne
na opacnu stranu, hraval som esesa-
kov. To malo, I'udia zlati, obrovskt
vyhodu. Ja som si beztrestne, pred
mnohymi 'ud’'mi, mohol povedat,

¢o si myslim. A aj som to vyuzival.
Ti, ¢o so mnou hrali, uz som videl,
ked’ som mal mat nejaku repliku, uz
vSetci nacuvali, ¢o zase poviem, koho
napadnem, komu vynadam do svii
bol'sevickych a tak. A viete ako sa mi
to ohromne robilo? To si neviete pred-
stavit’ s akou radost'ou! Ja som dokon-
ca nacvicoval divadlo, réziu, tu v su-
sednej dedinke, v Sitovciach. Tam
boli pravi ochotnici, zapaleni, ti ¢itali
este aj to, ¢o bolo v zatvorke. A mne
sa podarilo ich dotiahnut’ po troch ro-
koch do celoslovenskej sutaze,

59 Hagarove udaje a Krovinovo usilie o ziskanie zbrane (gulovnica) potvrdzuju aj zachované dokumenty $tB ako aj spomienka G. Pol¢ika.
Nacelnik OO MV Prievidza npor. Chovanec dria 6. 11. 1961 pisal, Ze na zdklade informdcii z jeho pracoviska ,,menovany v poslednej dobe
prejavil ochotu stat sa ¢lenom KSS a to z toho dévodu, ako uviedli, Ze chcel si zadovazit polovnd zbrafi.” AUPN, f. KS ZNB Banska Bystrica,
$1792, T 1674, Uradny zéznam OO MV Prievidza vo veci L. Krovinu zo 6. 11. 1961. G. Polé&ik zas autorovi tychto riadkov diia 12. 4. 2011 na
diktafon o Krovinovi povedal: , Ked' sa vratil z vazenia, ja som sa s nim nestretal. Ale zadal sa hlasit k polovnictvu, lebo k tomu akosi inklino-
val od chlapca. Tak potom chodil za mnou, lebo ja som bol predseda [rozumej polovnickeho zdruZenia — M. L.], tak ja som prijimal. A sku-
mal som trochu jeho pozadie. Vstupil do strany, zadal sa angaZovat politicky. A poznal som ho potom aZ do smrti. [...] Nacelnik bezpeénosti
si ma zavolal a hovori: ,Gusto, jak to, Ze si prijal ¢loveka, ktory odsedel 11 rokov za politicky trestny ¢in!‘ A to bolo uz hddam aj 5 rokov
po tom odsedeni, aj pomery sa zmenili trochu, sa poludstili, zludoveli, by som povedal. A ja mu hovorim: ,Sudruh nacéelnik, nedavno sme
realizovali chlapcov z Handlovej, takyto pripad. Reku, prokurator sa s nimi pozhovdral a isli domov. A mali vacsi trestny Cin, ako bol tento.
Vtedy pred 10 — 13 rokmi — ¢i bol trestny lebo nebol — bac chlapcovi 10 alebo 15 rokov! 16-roénému chlapcovi ¢o ni¢ nespravil, vlastne,
len huncutstva. Reku, ja sa na to takto divam. A potom, reku, vstupil do strany a ma dobry pomer k socializmu.’ Tak naéelnik ostal ticho
a nevedel, ¢o nato povedat.”
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kde sme obsadili druhé miesto. S Ta-
pakovcami. To bol vel’ky uspech.

Ja som potom chcel nejaku hru od
Urbanka, lenZe okresné osvetové stre-
disko mi potom povedalo, ze v Prie-
vidzi sa Urbanek hrat’ nebude, ze aby
som si zobral Hollého Kuba a aby som
ho aktualizoval. No, dobre. Tak Kubo
aktualizovany sa hral dvakrat — prvy
a potom poslednykrat. Ja som totiz

z richtara spravil predsedu strany

a Kubo bol jeho sprosty syn. Proste
to, ¢o sa dalo prepracovat, som pre-
pracoval a takto sme to zahrali. A to
bol Gplny koniec. Dostal som zakaz
rezirovat’ v prievidzskom okrese.

Mate ten zakaz zachovany?
Nie, zakazy sa vydavali ustne.

Co im vadilo na takom Urbankovi?
Vraj bol nabozensky zatazeny, ta
ideoldgia. Ale, ze on naucil chodit’
Slovakov do divadla, Ze on ma naj-
vacsiu zasluhu na tom, Ze sa po de-
dinach divadlo hravalo, to nebrali do
uvahy. Lebo on pisal pre tieto ochot-
nicke subory hry, ktoré l'udia hltali.
Im tam nemohol dat’ Shakespeara na
dedinu.

Co bolo pre vas najt'azsie v celom
tom obdobi, v tych pitdesiatych
rokoch alebo aj v tom viizeni?

Aby som vam pravdu povedal, v tom
vézeni to bolo spociatku kruté, ale
potom po odsudeni, predsa len som
bol s 'ud’mi, ktori rovnako zmyslali
ako ja. A to si neviete predstavit,, aka
je obrovska solidarita vaznov. Medzi
nami neboli kriminalnici, zlo¢inci.
To sme boli vsetko politicki, vicSinou
Studenti, mladi. My sme si navzajom
pomahali, proste sme sa snazili neja-
ko si ten zivot sprijemnit’. HorSie to

bolo, verte mi, uz ked’ vizen prisiel
domov, lebo sustavne citil pozorné
o¢i, ktoré ho sleduji. Nemohol si
robit, akoze si na slobode, ¢o chces.
Oni ur¢ili, kam pdjdes robit, o bu-
des robit, aky plat dostanes, s kym
sa budes stykat’ a na vSetko to davali
sakramentsky pozor. Cize my, kam-
kol'vek sme prisli a o ¢o sme ziadali,
sme boli odmietnuti, lebo sme boli
l'udia, ktori nemali pIné obc¢ianske
prava. Dalej sa to vlieklo s vami.
Nieze odstidia ma, odpykam si trest
a tym je to vybavené. Nie. Ono to po
odpykani trestu vlastne este len za-
calo. A to bolo s kazdym politickym
vizihom.

Sikanovanie...

Ano a ked sa vyhadzovalo z roboty
alebo nieco, tak my sme boli prvi na
rade. TakZze takto sa to robilo. Ono sa
to vlieklo. Lenze malo to zase svoju
vyhodu. Viete, ako si ¢lovek zvykne
i na Sibenicu, tak sme si na to zvykli.
A ked’ sa pol roka o mia stidruhovia
nezaujimali, uzZ som bol nervozny,

ze prec¢o? Uz nemaju zaujem o mna?

Este som sa chcel vratit’ k povoj-
novym osudom Vasich znamych
bratrancov. Na JoZa maju niektori
jeho byvali Ziaci vel’mi zlé spo-
mienky...

Na Joza ja osobne nemam zI¢ spo-
mienky. Ale moc pil. Aj tak posiel.
Na Jozefa, 19. marca, sa opil, padol

a umrel.® Bol docentom na Chemic-
kej fakulte SVST. Ale akym docen-
tom — marx-leninizmu! To Fero bol
uz protivne;jsi. Nastupil totiz k StB do
Bratislavy. A si predstavte — Ernest
Otto ¢ to bol jeho kamarat, ved’ spolu
boli aj u partizanov. A on ho osobne
zatkol. Alebo presnejsie, navliekol na

60 Podla Gdajov v literature umrel 20. 3. 1964.
61 Ernest Otto (1917 — 1962) — stredoskolsky ucitel, prisluinik a funkcionar ilegélnej KSS. USB zatknuty diia 7. 4. 1943. Vo februéri 1943 utie-
kol z vazenskej nemocnice v Bratislave a stal sa jednym z organizatorov partizanskeho odboja na hornej Nitre, prislusnik stabu partizanskej

skupiny Vtacnik. Po roku 1945 pdosobil na Poverenictve Skolstva. V roku 1950 zatknuty.

neho pascu. To bolo tak. Otto byval
v Bratislave. Jeho otec tu bol riadi-
telom Skoly a organistom, Zila tu aj
jeho mama. Ernest sa vratil niekedy
v roku 1949 z Bratislavy, robil na
Poverenictve Skolstva, namestnika
poverenikovi Novomeskému %2, No-
vacki komunisti mali svoju krému pri
stanici, u Ciznara sa to volalo. Aj nas
Ernest si tam hned’ zamieril na pivo,
aby sa stretol so starymi kamaratmi.
No a Fero tam prisiel za nim, vytia-
hol ho von a vravi mu: ,, Ernestko,
pod’ so mnou, potrebujem, aby si Siel
so mnou do Bratislavy, potrebujem
Jedno tvoje svedectvo a podpis!“ Tak
sadol do jeho sluzobného auta, se-
deli v druznej debate — az po Dvoch
levov. Tam mu nasadili puté a bolo
vybavené. Ernest bol sudeny spolu

s prislusnikom SNB por. Lancari-
¢om®, ktory dostal trest smrti a bol
aj popraveny. Dostal tieZ trest smrti,
to si pamétam, bolo to na Petra Pavla
roku 1950, ked’ to vyslo v Pravde.
Jeho otec hned’ abdikoval, ostal len
organistom. No a novacki komunisti
jedini nasli odvahu napisat’ vyssie,

7e sice uznavaju spravnost’ rozsud-
ku, ale ze vzhl'adom na jeho zasluhy
v SNP prosia, aby mu bola udelena
milost’. Tak oni mu nakoniec ti mi-
lost’ aj dali. Av§ak mu to nepovedali.
Tak on sedel rok na cele odsudeny

na smrt’. A obcas ho rano dozorcovia
vyvliekli von, akoze na popravu,

na Sibenicu. Tak si predstavte, ¢o to

s nim mohlo spravit. Zamavalo to

s jeho nervami... Svoju Zenu viac ne-
videl. Tu na vysluchoch v Prahe tak
dobili, Ze tam aj zomrela. Mala 36 ro-
kov. Za slobodna Bahurinska, bola to
dcéra nejakého komunistu z vychodu.
O jej skone sa dozvedel az po prepus-
teni. Vo vidzeni mu to nepovedali. On

62 Ladislav Novomesky (1904 — 1976) — novinar a basnik komunistickej orientacie, prislusnik povstaleckej SNR. V rokoch 1945 — 1950 povere-

nik Skolstva a osvety. V r. 1951 — 1956 vazneny.

63 Rudolf Lanéari¢ (1914 — 1951) — porutik SNB, zamestnanec Poverenictva vnuitra. V procese Kevi¢ a spol. pred Statnym stidom v Prahe
22.9.1950 bol (spolu s E. Ottom) odstdeny na trest smrti. Trest bol vykonany v Prahe 17. 2. 1951.



Maturitné tablo (Zdroj: Archiv M. Hagaru)

ju totiz zacal hl'adat’ a ona bola vtedy
uz 5 — 6 rokov po smrti!

No a tento Erno sa vratil v 1960-
-om, na zaklade amnestie, rehabili-
tovany vsak nebol. No a bol dobry
kamarat s Rudom Jurikom, ktory
bol vel'ky knihomol’. Ja som aj prva
knihu dostal od Ruda, ,,Smiesko* sa
volala (dnes je to Pinocchio). Rudo
robil v bani, ale nejako sa spojil so
Slovenskou knihou a zacal predavat’
knihy, tak si privyrabal. Najprv tak
po stolikoch, neskor mu dali aj maly
kamenny obchodik. No a ked’ze
Rudo bol znamy novacky disident,
my sme sa u neho schadzali. Tono
Stanga, Arpad Tarnoczy — no u ba-
sistu, my byvali basisti. A tam som
sa ja s Ottom blizsie spoznal. No
a ked’ on videl, ¢o sme tam my za
spolo¢nost, tak ndm porozpraval
celt svoju anabazu. On sedel isty
&as v Leopoldove na cele so Safiom
Machom. Mach ho v spomienkach
aj viackrat spomina, ba chystal sa
o nom napisat’ aj knihu. No ale smrt’
bola rychlejsia.

No a na konci Zivota sa z Ernesta,
silného komunistu, stal hlboko ve-
riaci ¢lovek. Koneéne, mal na to isté
predpoklady. Jednak, jeho otec bol
cely zivot organistom, riaditel’ kato-
lickej $koly v Novakoch, mal dobru
povest. Ale aj Ernest mal, on bol

+ PARTIZANSKOM
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totiz 'udsky. Ja si na neho pamétam
eSte z méja 1945, ked’ recnil z tri-
buny. Hovoril: ,, Nebojte sa, aj ked’
Jje tu Cervend armada, ale nikto vam
nebude branit vyznavat svoju vieru,
chodit do kostola! Svoju vieru, vieru
otcov si drzte!* Ako keby som ho
dnes pocul. On bol vtedy uz ateista,
ale ostal vel'mi l'udsky. Mnohym l'u-
dom pomohol. No a ¢o je podstatné,
on sa pred viacerymi l'ud'mi dost’
neprozretelne vyjadril, o chysta.
Povedal aj Rudovi Jurikovi: ,, Rudi,
neboj sa, ja vSetko napisem, aby lu-
dia vedeli, aké svinstva sa robili! *
To povedal v roku 1960, ako sa vratil
z vdzenia. Do prepustenia z vézenia
sa o iom (v Novakoch) nemohlo
hovorit. No a ako sa vratil, robil

na Technickych sluzbach isty cas
murara, potom ho spravili zasobova-
¢om, a az po smrti ho rehabilitovali
a zbavili viny. No a on sa takto pred
viacerymi neprozretelne vyjadril, ze
o tom vsetkom napiSe. AZ sa to tym
vsivakom dostalo do usi. Naraz len
zmizol. No a nasli ho v bagrovisku
v rieke Nitre, v novackom chotari,
lezal vo vode s podrezanymi zilami.
No ale ziaden ndz, Ziadna ziletka sa
pri iom nenasli, ni¢. Tak dali to ako
samovrazdu, Ze mu cvoklo... Ja som
hovoril tri dni pred smrtou s nim. On
sice mal obcas stavy, ze nechcel s ni-

kym hovorit, to je pravda. Vtedy sa
vybral ,,Pod kaplnku®, také vyletné
miesto Novacanov, tam sedaval. No
ale ze by ho chytila nejaka vrazedna
fobia alebo Co, to nie. To by on nebol
spravil, za ziadnych okolnosti.

Verili tomu l'udia?

Samozrejme, Ze nik tomu neveril. Po-
tom ho pochovali. A zakratko po jeho
smrti vyhlasili, Ze je rehabilitovany

a rozsudok uplne zruseny.

UZ to mali asi nachystané...
Ano, uz ten scenar museli mat’ napi-
sany...

Vraj ste boli nakratko zadrZany aj
v suvislosti s legendarnou navste-
vou prezidenta Novotného na Slo-
vensku v roku 1967?

To bola taka perlicka. Samozrejme,
Ze my sme s tym, kto je akého pre-
svedcenia, nevychadzali na svetlo.
Napriklad Jozko Hampel bol takisto
politicky vizen. Robili sme vedla
seba skoro Styri alebo pét’ rokov a my
sme o sebe nevedeli, ze my sme jedna
krvna skupina. AZ potom som sa to
neskorsie dozvedel. Reku, pre Boha,
Jozo, ¢o si mi to nepovedal? A ty

si mi to, ¢o nepovedal? A v 1967-
-om roku, ked’ bol ten rozruch okolo
Novotného a Matice slovenskej, on
prechadzal cez Prievidzu. Oni mali
samozrejme vytipovany zoznam
l'udi, ktorych treba v pripade nepo-
kojov internovat. No a samozrejme,
Ze na tom zozname sme boli vSetci
byvali politicki vdzni. Azda sa oba-
vali, Ze sa bude proti Novotnému
nejaké provokacia robit. Tak prisli

za mnou do roboty, robil som na
Banskych stavbach. A ,,pan“ Hagara,
ani nie sudruh, ,,pdn Hagara podte

s nami, nebojte sa, nie je to zatknutie.
O dve — tri hodiny budete doma.*

No tak teda som iSiel s nimi, Gplne

v dobrej nalade na stanicu VB v Prie-
vidzi, pri sude. Doviedli ma do takej
zasadacej siene a tam uz som videl
hromadu l'udi. Pontkli nas pivom,
salamou, Sunkou a hovorim, dobra
nalada panovala, a ja som potom na
to prisiel. ,, VSak pockaj, ten vsivik



ide tadialto, tak oni nas sem sustredi-
li, aby sme mu nieco nevyviedli,” ho-
vorim si. Tak sme sa zacali navzajom
zoznamovat’. A ja som potom iSiel za
tym kapitanom, co bol pri nas, a ho-
vorim mu: ,, Sudruh kapitan, viete co,
Jja som vam nesmierne povdacny, ze
ste ma sem doviedli.” A on hovori:

., A preco pan Hagara? “ Reku, viete
¢o, ja som viac ako polovicu tychto
P'udi nepoznal a teraz uz viem, kto je
taky ako ja. Reku, dakujem vam za
tento zoznamovaci den.

V roku 1968 ste sa nejako politicky
angazovali?

Bol som ¢lenom Strany slovenske;j
obrody. Poviem Vam, ako som sa

k tomu dostal. PoCas Prazskej jari
som bol raz v KoSiciach. ISiel som po
ulici a vidim — Krajsky vybor Strany
slovenskej obrody. Tak som iSiel na
ten sekretariat, ze sa prihlasim do tej
strany. Ale doty¢ny pan mi hovori:
,,Viete co, nehnevajte sa, ale nemé-
Zeme vas prijat. Mame plny stav. My
mame limit. Pockajte, az niekto starsi
zomrie a potom vas ako zoberieme."
Vtedy som uz chodil na vysoku sko-
Iu. Maturoval som na priemyslovke

v Partizanskom, no do posledne;j
chvile som nevedel, ¢i dostanem
maturitné vysvedcenie. Potom mi po-
mohol jeden dobry priatel. On robil
inziniera na Banskych stavbach, ten
mi aj prihlasku vyplnil, vybavil na
tych organoch a poslal. Naraz som
dostal pozvanku na prijimacie skas-
ky, tie som urobil, tak som chodil na
ta skolu. Tak tam som zalozil Stranu
slovenskej obrody. Mali sme okresny
vybor na Banskych stavbach, bola to
zavodna organizacia, potom dedinska
organizacia v Lehote pod Vta¢nikom,
v Oslanoch zas mestska organiza-
cia. My sme mali v priebehu troch
mesiacov, ¢o sme robili nabor, okolo
tritisic ¢lenov! Boli sme silna orga-
nizacia. No a ako taki sme jednali aj

s komunistami na Grovni — ty par-
tajnik, ja partajnik. Na 1. maja — ja
som inac¢ nechodil — ale vtedy sme sa
zorganizovali, ze pdjdeme ako Strana
slovenskej obrody, lebo na Banskych
stavbach nas bolo okolo pétdesiat ¢le-
nov. Tak velky platenny transparent
»Strana slovenskej obrody*, potom

z polystyrénu vyrobeny vel'ky slo-
vensky dvojkriZ na tom $tite. K tomu
Stefanikovo heslo — ,, Verit, milovat,
pracovat’™ a vel’ké reprodukcie Ste-
fanikovej fotografie. Viete ¢o, to bol
taky rozruch, ale nemohli s tym ni¢
robit. Zacali k nam vstupovat’ d’alsi
¢lenovia. Potom sme mali okresna
konferenciu, krajsku, lenze to uz tu
boli Rusi, to bolo po auguste 1968.
No a nakoniec ma v 1969-om z tej
strany vylucili.

Pod akym titulom?

Aj to vam poviem. Bola krajska
konferencia a na tejto bol ako cestny
host’ aj Cyril Kuchta. Ten, ¢o nechal
postrielat’ tych zajatych Nemcov

v Martine v auguste 1944. No a ja
som tam v mojom prejave zautocil
na Husaka, preco zakazal Kultur-
ny zivot. Hovoril som, ze ak sa mu
tam nejaky ¢lanok nepaci, nech nan
napise odpoved’, ale odpovedou ne-
mdze byt zakazat ho. Potom, naraz
sme vraj prisli na to, ze Kriegel je
»Zapadny $pion‘, pricom doteraz
bol v Ustrednom vybore KSC. Tak,
reku, kde je pravda? Nato sa Kuch-
ta, ktory bol ako ¢estny host’ na tej
krajskej konferencii ozval, Ze on ne-
dovoli, aby sa tu ,,0bhajovali graz-
li*. Ja som sa mu nato z tej tribunky
obratil a hovorim: ,, Tak, pan Kuchta,
Jja neviem, kto je tu grazel. Ale vy
ste mali byt postaveny pred sud ako
vojnovy zlocinec, lebo vy ste postrie-
lali zajatcov a postrielanie zajatcov
je vojnovy zlocin. A ak sa vam ne-
paci, prosim tam su dvere, mozete

Ist." A on sa aj zobral a odiSiel. No

a onedlho nato ma vylu¢ili zo Strany
slovenskej obrody.

Tato Strana slovenskej obrody
ostala aj cez normalizaciu, lenze bola
znormalizovana. Scvrkla sa na neja-
kych dvadsat), tridsat’ organizovanych
¢lenov, to bolo vsetko. Cudia uz ani
nemali zaujem do nej vstupovat. Ona
bola prakticky len slizkou komu-
nistickej strany, Ziadna samostatna
strana. Ja sa eSte pamitam, ked’ sme
mali okresna konferenciu, to bolo
v auguste, esSte pred prichodom Ru-
sov, a tam priSiel vtedaj$i predseda
SSO Jozo Mjartan ®, rodak z Cigla.
Hovori mi: ,, Vies ¢o Martin, okresny
vybor strany nesuhlasi s kandidat-
kou, ktoru mate do Okresného vybo-
ru Strany slovenskej obrody.” A ja
mu hovorim: ,, No oc¢uvaj, Jozef, a ¢o
ma ¢o Okresny vybor Komunistickej
strany s nami? Ako je kandidatka
napisand, tak bude aj zvolena.” On
nato: ,, Ale oni sa budu rozculovat.*
Ja mu hovorim, Ze to mi je jedno. Ze
bud’ sme samostatna strana, alebo
sme ich sluzka. Tak aj bola zvolena
kandidatka, nedali sme sa ovplyvnit.
Ale Mjartan sa ich bal, este aj vtedy
hovoril, Ze z tohto nebude dobre, Ze
Rusi si nenechaju brnkat’ po nose.

Ja som ale tomu nechcel verit, ze by
sem Rusi prisli na tankoch. No a sa-
mozrejme potom, ked’ ma vylucili

z tej strany Slovenskej obrody, nasle-
dovala d’alSia vec. Nechali ma sice,
az som prisiel do posledného ro¢nika
strojariny, ale nepustili ma na $tatni-
ce a na obhajobu. Uz som vedel, Ze je
zle. Celych pit’ rokov, ¢o som chodil,
boli vymazané, pretoze som nemal

v ruke ziaden papier. Prisli za mnou
dvaja estebaci a dali mi ponuku, Ze
ak ich budem informovat o uréitych
T'ud’och, s ktorymi sa stykam a ktori
st v mojom okruhu, Ze aby som sa
nebal, ze Skola bude dokoncena, Ze
bude aj dobré zamestnanie a vsetko
bude v poriadku. Samozrejme, ze

64 Jozef Mjartan (1900, Cigel — 1983, Bratislava) — pdvodne agrarnik, po vzniku SR ilegalny opozi¢ny pracovnik demokratickej orientécie,

v roku 1943 nakratko zatknuty. Jeden z organizatorov odboja na hornej Nitre, uc¢astnik SNP. Od roku 1948 podporovatel komunistickej po-

litiky, podpredseda Zboru poverenikov (1948 — 1953). Jeden zo zakladatelov a viac ako tri desatrocia jeden z éelnych predstavitelov Strany

slovenskej obrody, babkovej politickej strany komunistického rezimu.



ROZHOVOR S PAMATNIKOM

Martin Lacko ¢ ,,Z novembrového prevratu vysli vitazne komunisti." Rozhovor s byvalym

Statnice a proméciu mohol M. Hagara ako byvaly politicky vizei absolvovat az v roku 1991
(zdroj: Archiv M. Hagaru)

som to odmietol. O dva tyzdne uz
som bol bez roboty, uz ma aj vyho-
dili. Okresny vybor strany prikazal,
ze v prievidzskom okrese ma nik
nesmie zamestnat, presnejsie podnik,
ktory sidli v prievidzskom okrese. Ja
som chodil po podnikoch, no nikde
ziaden zaujem. AZ neskor som sa do-
zvedel, Ze na stavbu chemicky robia
nabor Modranské strojirny Praha.
Tak som iSiel do Prahy a som sa tam
prihlasil. To bola potrubarska firma
a ona stavala novy zavod, potrebovali
zvaracov so Statnymi skuskami. Ja
som si potom, aj medzi inym, urobil
zvaracsky kurz aj na CO, a zvéra-
nie v ochrannej atmosfére argonu.
TakZze ma zobrali a bol som tam az
dovtedy, kym oni neskoncili. Potom
mi este dali ponuku, aby som chodil
po montazach. No ¢oze, ja som mal
tu v Bojniciach postaveny dom, uz aj
svoje roky, tak reku, ja cestovat’ ne-
budem. Medzitym som sa dozvedel,
ze Teplotechna Ostrava bude stavat’
v Novakoch tristometrovy komin

na elektrarni. Tak som sa vybral do
Ostravy, tam som sa prihlasil na ten
podnik. Boli dokonca radi, ze som
miestny, lebo Ze s tymi svojimi maju
problémy, Ze nechcti robit’ soboty

a nedele a ze betonovat’ sa musi
nepretrzite. Upozornil som ich, Ze
by mohli mat’ problémy, lebo Ze ja
patrim medzi najvécsich kontrarevo-
lucionarov prievidzského okresu. Ten

veduci sa zasmial a hovori: ,, Pane
Hagaro, z toho si nic nedélejte. Na
kominé budete mit vybornou spolec-
nost. Tam budou kiiezi, profesori,
advokati — prosté lidi jako vy.*

No a skutocne, takito sme sa tam
postretali. A ¢o bolo este lepsie, bol
tam ako zmenovy majster nejaky
Jozko Sajdl, dalsi zmenovy majster
Jozo Pchalik. Boli tu od Ostravy, ale
z tej oblasti, kde boli Nemci, ktora
patrila za druhej svetovej vojny pod
Nemecko, Opavaci, Slezania. A raz
tak medzi re¢ou, Jozko Sajdl mal
takl dobru naladu, dozvedel som
sa, ze ho ako sedemnastrocného zo-
brali do Waffen SS. Zajali ho Rusi,
dvakrat sa mu podarilo ujst, ale tre-
tikrat, ked’ dezertoval uz od Nemcov,
uz nie. Skryval sa u rodicov, este mal
uniformu, tak ho Rusi zajali a osem
rokov bol v zajati v Rusku. No a ten
Jozo Pchalek, ten bol mladsi ako Jozo
Sajdl a jeho otec padol vo Franctizsku
ako vojak Wehrmachtu. Takze takato
spolo¢nost’ sa na tom komine po-
stretala. No a ja som na tom komine
posledny zatvaral branu a zamykal,
posledny som odchadzal z neho
a potom som iSiel robit’ do chemicke;j
tovarne. Uz sa to tak trosku utriaslo.
Lenze nemohol som robit’ technika,
ale robil som stavebny dozor pre
subdodavatelov, ktori nam robili
zvaracské a potrubarske prace. Lebo
vsak chémia, to je samé potrubie. To

politickym vdznom Martinom Hagarom

su stovky kilometrov potrubi, tak tam
som bol az do roku 1989.

Ako ste prezivali november 1989?
V novembri vypukla Nezna re-
volucia. Zial’bohu nezné, pretoze
revollcia nema byt ¢o nezna. Stary
aparat sa mal odstranit. Dobre to
napisal Lenin vo svojej knihe Stat

a revolicia, ktort som niekol'’kokrat
precital. Tam doslova pise: ,, Revo-
licia musi stary aparat odstranit

a nahradit ho svojim. Lebo inac¢
zahynie.” V tom mal pravdu. Lebo
keby sa hned’ v 1990-om zakazala
Komunisticka strana, keby sa bolo
zakonom zakazalo vstupovat’ do po-
litiky byvalym komunistom, tak sme
mohli ina¢ dopadnut. Ako v politike,
tak v hospodarskej sfére sa darilo

a dari najma byvalym komunistom.
Tak sa sam seba pytam — kto vlastne
vyhral? Kto vyhral novembrovu re-
voliciu? My, ¢o sme proti nim bojo-
vali? Alebo oni, ktori sa akoZe vzdali
moci, zabezpecili si beztrestnost’

a zvel'adili majetky? Kto bol u nas
odsudeny za zloCiny proti l'udskosti,
ktoré pachali na 'udoch? Ved’ oni
striel’ali I'udi na hraniciach, muc¢ili vo
véazniciach. A kto bol za to sudeny?
Nikto. Takze sa nedivte, Ze Konfede-
racia politickych vdznov alebo Zvéz
protikomunistického odboja, teda my,
byvali politicki vdzni, sme Uplne na
okraji spolocnosti. Nemame uz ani na
vydavanie ¢asopisu, na zvdzové ak-
cie. V médiach nas hlas nepocut. Co
sme par kortn dostali jednotlivci od-
Skodné, to je vSetko. A estebaci, ktori
mlatili a Sikanovali 'udi, maja teraz
vyssie dochodky, ako my, ¢o sme boli
pozavierani. Zviz protifasistickych
bojovnikov sa rozcul'uje, Ze by mali
patrit’ s nami do spolo¢ného odboja.
No lenze ja by som sa rad tych ,,par-
tizanov* opytal, ¢i by vymenil ten, o
sedel na Vtacniku a 'udia mu nosili
potraviny, bol ozbrojeny a mohol sa
branit, ¢i by vymenil tych par mesia-
cov trebars za pét’ alebo desat’ rokov
Jachymova. Co bolo horsie a ¢o bolo
nebezpecnejsie?

Dakujem za rozhovor.
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UPN INTERNE

V ZILINE ODOVZDALI
DEKRETY VETERANOM
PROTIKOMUNISTICKEHO
ODBOJA

V spolupraci so Zilinskym samo-
spravnym krajom odovzdal Ustav pa-
miti néroda 9. oktébra 2013 v Ziline
dekréty priznané celkom 56 veteranom
protikomunistického odboja zo Zilin-
ského kraja. V pritomnosti riaditel’a
Giradu Zilinského VUC Pavla Holes-
tiaka a Studentov zilinskych kol sa
v tivode slavnostného aktu pritomnym
prihovoril predseda UPN Ondrej Kraj-
nak. Vo svojom prihovore spomenul
krivdy komunistického rezimu, ktoré
sa jeho obetiam stali a vyzdvihol ich
svedectvo slovami: ,, Patrite k tym,
ktori v rozhodujucej chvili svojimi po-
stojmi ¢i nazormi vyjadrili svedectvo
viery, odvahy a statocnosti, ¢im ste
prispeli k polozZeniu zakladov slobody

V RUZOMBERKU ODOVZDALI
DALSIE DEKRETY VETERANOM
PROTIKOMUNISTICKEHO
ODBOJA ZO ZILINSKEHO KRAJA

V spolupraci so Zilinskym samosprav-
nym krajom pokragoval Ustav pamiti
naroda 10. oktobra 2013 v Ruzomber-
ku v odovzdavani dekrétov priznanych
celkom 56 veteranom protikomunis-
tického odboja zo Zilinského kraja.
V pritomnosti predsedu Zzilinského
VUC Juraja Blanara a §tudentov Spo-
jenej strednej skoly sa v tivode slav-
nostného aktu pritomnym prihovoril
predseda UPN Ondrej Krajiak. Vo
svojom prihovore, podobne ako den
predtym v Ziline, vyzdvihol svedectvo
zivota Ucastnikov protikomunistického
odboja a pod’akoval im za priklad, kto-
ry je aktualny aj pre dnesné a buduce
generacie, zvlast mladych l'udi. Svoje
podakovanie a prejav ucty a vd’aky
pritomnym vo svojom prihovore vy-
jadril aj predseda Zilinského samo-
spravneho kraja Juraj Blanar. Pritom-
nym Ucastnikom protikomunistického
odboja a najbliz§im pribuznym uz zo-
snulych nasledne odovzdali dekréty
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a demokracie pre sucasnu a budiice
generdcie nasich obcanov.” Slovami
ucty sa pritomnym prihovoril aj za-
stupca zilinského VUC. V kongresovej
sale Zilinského samospravneho kraja
nasledne odovzdali 15 dekrétov vetera-
nov protikomunistického odboja piatim
pritomnym ucastnikom protikomunis-
tického odboja a desiatim manzelkam
anajbliz§im pribuznym uz zosnulych.
Popritom si so spomienkovymi darmi
v podobe publikacii a filmov z pro-
dukcie Ustavu pamiti naroda odniesli
aj symbolicky ¢erveny karafiat. Oce-
neni boli vdcsinou kvalifikovani ako
politicky nespolahlivi a vysluazili si
takmer tri roky sluzby v tzv. Pomoc-
nych technickych praporoch vtedajsej
Ceskoslovenskej l'udovej armady. Pre
mnohych sa prikoria neskon¢ili ani po
prepusteni do civilu. Za svoje postoje
trpeli sami alebo ich rodiny az do padu
komunizmu. Paradoxne, ti, ktori sa im

alebo im podobnym postarali o Zivotné
utrapy, si dodnes spokojne a dostoj-
ne nazivaju medzi nami. Slavnostné
odovzdavanie dekrétov v Ziline bolo
ukoncené spoloCenskym stretnutim, na
ktorom nechybali spomienky, slzy do-
jatia, ale aj prejavy vdaky za moralne
ocenenie, s ktorym mnohi uz dnes ani
nepoditali. Aj pre tuto kratku pamét
spolo¢nosti, ale aj ako malé zadost-
uginenie a prejav ucty a vd’aky Ustav
pamati naroda priznava od roku 2006
a 2009 postavenie ucastnikom proti-
komunistického odboja a veteranom
protikomunistického odboja. Do su-
¢asnosti ich bolo priznanych v prvom
pripade 638 a v druhom 590. Podobné
akty sa budu priebezne uskutocnovat’
vo vSetkych krajoch nasej republiky.
Pre zachovanie pamiéti naroda a na
pocest’ tych, ¢o mali odvahu trpiet,
a zial, pomaly, takmer v zabudnuti
vymieraju.

V tvode slavnostného aktu sa pritomnym prihovoril predseda Spravnej rady UPN Ondrej
Krajiiak (Foto: Stefan Badura)

veteranov protikomunistického od-
boja. Popritom si so spomienkovymi
darmi venovanymi Ustavom pamiiti
naroda a Zilinskym samospravnym
krajom odniesli aj Cerveny karafiat.
Slavnostné odovzdavanie dekrétov
v Ruzomberku bolo ukonéené spolo-

¢enskym stretnutim, na ktorom nechy-
bali spomienky na prezité utrpenie, ale
aj prejavy vd'aky za ocenenie. Podobné
akty sa budu priebezne uskutoc¢novat
vo vsetkych krajoch nasej republiky,
ako sucast’ programu budovania zivej
paméti naroda.



UPN INTERNE

NA SYMPOZIU O HISTORII
EUROPY 20. STOROCIA
V BERLINE

Na druhom medzinarodnom sympéziu
Eurdpskej paméiti v ditoch 10. — 12. ok-
tobra 2013 v Berline, sa medzi takmer
dvoma stovkami reprezentantov zo 120
institacii a mimovladnych organizacii
zameranych na dejiny 20. storocia z 23
eurdpskych Statov, zucastnili aj historici
Ustavu pamiti ndroda Ondrej Podolec
a Peter Jasek. Diskutovali najmé o for-
me a povahe sicasnej kultury pamati
a suvisiacej vyucby historie. Poduja-
tie zorganizovali Europska siet’ Pamat’
a Solidarita, Spolkova nadacia na pre-
hodnotenie diktatiry SED a Eurdpske
centrum Solidarity. Ustav paméiti naroda
bol jednym z partnerov tohto podujatia.
Za zrodom sympozia je idea vyvierajuca

STUDENTI INSTITUTU SLAVISTIKY
VIEDENSKEJ UNIVERZITY V UPN

Desiatka Studentov Institatu slavisti-
ky Viedenskej univerzity pod vedenim
prof. Viery Wambachovej navstivila
11. oktobra 2013 Ustav pamiiti naroda.
Cielom ich navstevy bolo bliZsie zozna-
menie sa s poslanim a &innostou UPN,
¢o by nasledne chceeli vyuzit pri pisani
Studentskych prac. Prejavili zaujem aj
o konzultaént a odbornu spolupracu
s vyuzitim archivnych dokumentov
v sprave Archivu UPN. Predseda Sprav-
nej rady UPN Ondrej Krajiidk pocas
prijatia Studentov oboznamil s poslanim
a ulohami ustavu, ako aj s viziou reali-
zacie projektov zameranych na budova-
nie ,,zivej pamati®, ale aj medzinarodna
spolupracu. V ramci programu navstevy
sa uskutocnila projekcia dokumentar-
neho filmu z produkcie UPN pod na-
zvom , )V tieni ¢asu‘, spojena s diskusiou
v pritomnosti autora nametu Maridna
Gulu. Koordinator vzdelavacich pro-
jektov Stanislav Labjak sa Studentom
prihovoril na tému ddlezitosti a potreby
pripominania problematiky totalitnych
rezimov, zvlast mladej generacii, na-
kol'ko este nie je v dostatoCnej miere
zakomponovana do vzdelavacich osnov.

z presvedcenia o existencii potreby spo-
lo¢nej a multidimenzionalnej reflexie
dejin 20. storocCia, ktora by zobrala do
uvahy rozne hl'adiska a citlivost’, ako aj
rozdielne historické sktisenosti a inter-
pretacie. Prvoradym cielom sympoézia
bolo podporit” existujiice projekty, vy-
tvorit’ stale forum na vymenu osvedce-
nych postupov a poskytnit’ podnet na
nové iniciativy, ktoré mozu sluzit’ na
zabezpecenie lepSieho pochopenia roz-
nych perspektiv, z ktorych sa pozerame
na eurdpske dejiny. Tohtoro¢né sympo-
zium nieslo nazov ,,Kol'’ko nadnarodne;j
spoluprace Eur6pska pamit potrebuje?
Cenzury a paralely v Eurdpe®. Otvorili
ho kl'icové prednasky Keitha Lowa,
britského historika a spisovatel’a, autora
publikacie Divoky kontinent: Europa
a nasledky 2. svetovej vojny a profe-
sora Andrzeja Packowskeho z Ustavu

politickych studii Pol'skej akadémie
vied a Kolégia Civitas, ktory prednasal
o réznych smeroch, ktorymi sa histo-
rickd pamit’ tvaruje na Zapade a Vy-
chode Eur6py. Ugastnici sa po&as troch
dni sympozia zucastnili na diskusiach
a prednaskach historikov a badatelov
zameriavajucich sa na pamat 20. sto-
roéia, vratane prednasok o milnikoch
eurdpskych dejin, rokoch 1914, 1939
a 1989, ktor¢ predniesli Dan Diner (Uni-
verzita v Lipsku a Ustav Simona Dubo-
va), Gyorgy Dalos, mad’arsky historik
a spisovatel zijici v Berline a nemecka
politologicka a politicka Gesine Schwa-
nova. Cyklus symp6zii Eurdpska pamét’
sa zacal v septembri 2012 v Gdansku,
kde sa na nom zucastnilo viac ako 100
reprezentantov zo 66 institucii a 14 kra-
jin. V roku 2014 sa dalSie sympozium
uskutocni v Prahe.

Studenti Instititu slavistiky Viedenskej univerzity na pdde UPN (Foto: Stefan Badura)

Program navstevy pokracoval prezenta-
ciou Muzea zlo¢inov a obeti komuniz-
mu a bol ukon¢eny navstevou Archivu
UPN. Riaditel’ archivu ubomir Durina
poskytol Studentom dolezité informacie,
suvisiace s archivom a moznostami jeho
vyuzivania aj badate'mi zo zahraniéia.
Navstevu v UPN hodnotili §tudenti Vie-
denskej univerzity ako vel'mi uzito¢na
a vzacnu, nakol’ko v zimnom semestri

v Institate slavistiky absolvuju kon-
verzatorium na tému ,,Slowakei — das
kollektive Gedachtnis“. Zaujimavostou
bolo, Ze medzi Studentmi zaoberajuci-
mi sa problematikou paméti narodov
boli aj taki, ktori su pévodom z Ukra-
jiny, Pol'ska, Spanielska &i Slovenska,
a medzi nimi bol aj zastupca Akadé-
mie obrany Statu Rakuskej republiky
kpt. Mgr. Christian Kersch.
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V aule Seminara sv. Gorazda v Nitre
sa 17. oktobra 2013 uskutocnilo vy-
hlasenie vysledkov a ocenenie vitazov
celoslovenskej sitaze, ktort vyhlasilo
Ministerstvo §kolstva, vedy, vyskumu
a §portu SR v spolupraci s Konferen-
ciou biskupov Slovenska, v tvorivosti
ziakov zakladnych a strednych $kol
SR, pri prilezitosti 1150. vyrocia pri-
chodu sv. Cyrila a Metoda, pod na-
zvom ,,Solunski bratia“. Cielom sut’a-
ze bolo pritiahnut’ pozornost’ ucitelov

Na mure véznice, ktora je sucastou
Justi¢ného palaca v Bratislave 25. ok-
tobra 2013 slavnostne odhalili a po-
zehnali Pamétnu tabul'u na pamiatku
utrap nespravodlivo véznenych a od-
sudenych za byvalého rezimu v rokoch
1948 — 1989. Na slavnostnom odhaleni
tabule sa okrem zastupcov Konfede-
racie politickych vdziov Slovenska
a Velvyslanectva Ceskej republiky
v SR ztcastnili aj europoslanec Peter
Stastny, zastupca primatora Brati-
slavy Jan Budaj a predseda Spravne;j

Pri pamitniku Brana slobody v brati-
slavskom Devine sa 25. oktobra 2013
uskutocnila pietna spomienka na usmr-
tenych a uvdznenych l'udi pri pokuse
o utek za slobodou do zahranicia, v ob-
dobi komunistického rezimu. Ugast-
nici si zaroven pripomenuli 5. vyrocie
navstevy pamétnika britskou kralov-
nou Alzbetou II. Podujatie sa zacalo

a ziakov na historické a kulturne ko-
rene, ktoré tvoria identitu Slovenska.
Bola urcena pre ziakov zakladnych
§kol od 3. ro¢nika a ziakov strednych
§kol, vratane Specialnych. Za ucasti
zastupcov Ministerstva $kolstva, vedy,
vyskumu a Sportu SR, po prihovoroch
hosti a sponzorov sutaze, odovzdal
ordinar OS a OZ SR a predseda rady
Konferencie biskupov Slovenska pre
vedu, vzdelanie a kultiru Mons. Fran-
tiSek Rabek ocenenia vitazom v jed-
notlivych kategoriach. Sutaz darmi
pre vitazov podporil aj Ustav pamiiti
naroda, ktorého riaditel’ kancelarie
Dr. Tibor Ujlacky sa v mene predsedu
Spravnej rady UPN Ondreja Krajiiaka

rady Ustavu pamiti naroda Ondrej
Krajnak. Pritomnych oslovil myslien-
kami pripominajicimi obete komu-
nistického rezimu, ktoré aj za mirmi
bratislavskej vdznice svojim Zivotom
a utrpenim vyprosili slobodu sucas-
nej 1 buducim generaciam. Spomenul
241 popravenych, 600 umucenych pri
vysluchoch, 400 zastrelenych na hra-
niciach, 250 tisic protipravne vidzne-
nych, statisice perzekvovanych, tisice
emigrantov. Z toho v rokoch 1949 —
1953 bolo vykonanych v bratislavskom
Justi¢nom palaci 32 poprav. Medzi
odsudenymi na trest smrti za poli-
tické trestné ¢iny boli Jasko, Kalinaj,
Pu¢ik, Tunega, Tesar, Zingor, Nosak,

pietnym aktom poloZenia vencov za
asistencie Vojenskej hudby a Cestnej
straze OS SR. Za ucasti predstavitelov
Bratislavského samospravneho kraja,
Konfederacie politickych viziov CR,
Konfederacie politickych vdznov Slo-
venska, diplomatickych predstavitelov
delegacii z viacerych krajin sa i€astni-
kom spomienky prihovoril aj predseda
Spravnej rady UPN Ondrej Krajnak.
V myslienkach sa vratil k tym, ktori
na ceste za slobodou zaplatili vlast-
nym zivotom. Pripomenul, ze v rokoch

pritomnym vitazom sutaze prihovo-
ril myslienkami o potrebe budovania
zivej pamiti naroda v témach, akymi
je aj odkaz osobnosti sv. Cyrila a Me-
toda, za Sirenie ktorého boli za ko-
munizmu aktivisti podzemnej cirkvi
&asto perzekvovani a trestani. UPN
bude aj v buducnosti podporovat’ vset-
ky snahy spolo¢nosti v tomto smere,
k ¢omu pripravuje v spolupraci s Mi-
nisterstvom $kolstva, vedy, vyskumu
a Sportu SR aj projekty zamerané na
vzdelavanie nielen mladej generacie,
ale aj pedagogov. Ocenenie podporilo
aj mesto Nitra, prostrednictvom spo-
mienkovych darov od primatora mesta
Jozefa Dvonca.

Bibza, Palkovi¢, Vitkovsky, Velecky,
Chovan, Dlouhy, Frostig a ini. Odha-
leniu pamitnej tabule predchadzala
sv. om$a za nespravodlivo vdznenych
v Kostole nanebovzatia Panny Marie.
Hlavnym celebrantom bol biskupsky
vikar Zboru vidzenskej a justic¢nej
straze Mons. Bartolomej Juhas SDB,
ktory nasledne pamitnu tabulu na
mure vdznice aj pozehnal. Konfede-
racia politickych véziiov ma v imysle
odhalit’ pamétné tabule na vsetkych
miestach utrpenia obeti komunizmu.
Do stcasnosti ich bolo osadenych
a odhalenych viac ako 220. UPN ak-
tivity KPVS podporuje a bude na nich
spolupracovat’ aj v budicnosti.

1948 — 1989 bolo na usekoch ceskoslo-
venskych hranic so Spolkovou republi-
kou Nemecko a Raktiskom usmrtenych
minimalne 380 l'udi strel'bou, vysokym
napédtim, minami a inymi nastraznymi
a zabezpecovacimi systémami Pohra-
ni¢nej straze. Obetami Zeleznej opony
boli aj tisice zadrzanych pri pokusoch
o nedovolené opustenie republiky, ale
aj sluziaci vojaci, ktorych prislo na
hraniciach o zivot 648, z nich iba 12
zahynulo pri ozbrojenom strete s ute-
cencami.



Ustav pamiti naroda a Katedra his-
torie Filozofickej fakulty Univerzity

Po nedavnej navsteve ministra pre
ludské prava Irackej republiky Mo-
hammeda Shyaa Alsudaniho v Ustave
pamaiti naroda a vystave a seminari
pod nazvom ,,Odhalovanie zlo¢inov
proti l'udskosti byvalych diktator-
skych a totalitnych rezimov v Iraku
a na Slovensku®, ktoré sa uskuto¢nili
v auguste tohto roka, navstivil 28. ok-
tobra 2013 UPN novy velvyslanec
Irackej republiky na Slovensku Mo-
hammed Hakiem Al-Robaiee. Cielom
jeho navstevy bolo prerokovanie moz-
nosti d’alSej spoluprace partnerskych
institacii Irackej republiky s UPN.
Vel'vyslanca prijal predseda Spravnej
rady UPN Ondrej Krajiiak so svoji-
mi spolupracovnikmi. Oboznamil ho
s ulohami a poslanim ustavu a spoloc-
ne prerokovali zaujem Irackej repub-
liky o vykonanie pracovnej navstevy
expertnej delegacie na Slovensku,
ktorej clenovia by sa chceli blizsie
oboznamit’ s fungovanim ustavu, pl-
nenim odbornych uloh a jeho posla-

Projekcia dokumentarneho filmu z pro-
dukcie UPN pod ndzvom ,,Prezili sme
Gulag* sa 5. novembra 2013 uskutocnila
v americkom New Yorku, v Bohemian
National Hall, vd'aka spolupréci Cesko-
slovenskej spolo¢nosti pre vedy a ume-
nie, Generalneho konzulatu Slovenske;j
republiky v USA a Ustavu pamiti na-
roda. Podl’a slov Jany Trnovcovej, ge-
neralnej konzulky SR v New Yorku sa

Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach,
v spolupraci s Verejnou kniznicou
Jana Bocatia, kultirnym zariadenim
Kosického samospravneho kraja,
v ramci cyklu Diskusné vecery Ustavu
paméti naroda a katedry historie zor-
ganizovali 31. oktobra 2013 diskusny

vecer na tému ,,Slovenski katolicki
biskupi v zovreti dvoch totalit — po-
hlad zvnutra.“ S pritomnymi ucast-
nikmi odborne diskutovali prof. PhDr.
ThDr. Peter Zubko, PhD. a ThDr. Peter
Borza, PhD. Diskusiu moderoval doc.
PaedDr. Martin Pekar, PhD.

Druhy zlava velvyslanec Irackej republiky na Slovensku Mohammed Hakiem Al-Robaiee
(Foto: Stefan Badura)

nim pri dokumentovani totalitnych
rezimov. Vysledkom rokovani bola
dohoda o uskutocneni navstevy v roku

film stretol s vel’kym uspechom, a pre
pritomnych divakov z radov Slovakov
zijucich v New Yorku bolo jeho vzhliad-
nutie silnym emotivinym zazitkom. Film
vyvolal naslednt ziv( diskusiu. Vecer
uviedol a diskusiu po skonceni projekcie
moderoval Gabriel Levicky za ucasti
slovenského kinaza posobiaceho v New
Yorku Jozefa Krajnaka. Organizatori
vyjadrili pod’akovanie tvorcom filmu
a prejavili zaujem o pokracovanie v pro-
jekciach dokumentov priblizujucich
nasu historiu v obdobi neslobody, ako

2014, ako aj obsah a témy, pri ktorych
im bude UPN so svojimi zlozkami
a zamestnancami k dispozicii.

vhodnom spésobe na zachovanie paméti
naroda, zvlast’ pre krajanov v zahranici.
Autorom scenara a rezisérom filmu je
stii¢asny predseda Spravnej rady Ustavu
pamiti naroda Ondrej Krajnak. Film
zachytava spomienky poslednych Zi-
jucich véznov zo Slovenska a mapuje
ich osudy od zatknutia aZ po navrat,
cez stretnutie so smrtou spoluvaziov,
surovostou podsvetia, ale aj obetavos-
tou zdravotnikov v podmienkach lagrov
anehostinnej prirody. DVD s filmom je
mozné objednat’ na www.upn.sk.



Za ucasti podpredsednicky Narodnej
rady SR Eriky Jurinovej, ordinara OS
a OZ SR Mons. FrantiSka Rabeka, vel-
vyslanca Rakuskej republiky Marku-
sa Wuketicha a vel'vyslanca Iracke;j
republiky na Slovensku Mohammeda
Hakiem Al-Robaiee i Sirokej verejnosti
otvorili 12. novembra 2013 v Dome
kultary Zrkadlovy haj v Bratislave-
-Petrzalke, III. ro¢nik Festivalu slo-
body, ktory organizoval Ustav pamiiti
naroda pri prilezitosti Dia boja za slo-
bodu a demokraciu a spomienky na
udalosti 17. novembra 1989. Predseda
Spravnej rady Ustavu pamiti naroda
Ondrej Krajiak vo svojom otvaracom
prihovore pritomnym navstevnikom
priblizil ciel’ festivalu — pripomenutie
si obdobia neslobody a komunistické-
ho rezimu, uctenie si pamiatky obeti
komunizmu, a ocenenie uc¢astnikov
a osobnosti protikomunistického od-
boja. Festival bol uréeny pre vsetky ve-
kové kategorie, od mladeze az po naj-
star$iu generaciu — aby sa nezabudlo,
aby sa pripominalo, aby sa uz nikdy
nezopakovalo. Otvorenie filmovej pre-
hliadky pozdravila svojim prihovorom
aj podpredsednicka NR SR Erika Ju-
rinova, ktora vyzdvihla vyznam pod-
ujatia pre zachovanie pamiti naroda,
zvlast’ pre mladi generaciu. Pritom-
nym sa prihovoril aj riaditel’ filmovej
prehliadky Slavomir Zrebny a predsta-
vil filmovu ponuku. Sestra Benjamina
Novotna — provincialna predstavena
rehol'ného Institutu milosrdnych sestier
sv. Kriza, vo svojom prihovore poda-
kovala pritomnym tvorcom dokumentu
,,Zdenka®, o duchovnom profile blaho-
slavenej sestry Zdenky Schelingove;j,
jednej z obeti komunistického rezimu,
ktorého premiéru mohli navstevnici
otvaracieho vecera nasledne zhliadnut’.
Mimoriadne Gispesna filmova prehliad-
ka v ramci programu Festivalu slobo-
dy 2013 bola ukoncena 14. novembra
2013. V ramci dopoludnajsich blokov,
ktoré boli ur¢ené najmai pre Studentov
zakladnych a strednych $kol sa na nej
pocas troch dni zucastnilo viac ako

Zaplneny Dom kultury Zrkadlovy hdj v Bratislave (Foto: Branislav Kinc¢ok)

tisic Studentov bratislavskych §kol.
V ramci programu prehliadky mohli
vidiet’ projekcie kratkometraznych
dokumentarnych filmov z produkcie
Ustavu pamiti naroda o zakladnych
a kli€ovych momentoch dejin Sloven-
ska v 20. storo¢i, najmi vSak v ¢ase ne-
slobody, po¢as komunistického rezimu.
Mohli tiez vidiet celovecerné hrané ¢i
dokumentarne filmy, prostrednictvom
ktorych sa mohli zoznamit’ s témou
holokaustu, prenasledovania cirkvi ¢i
diania pocas revolu¢nych dni v No-
vembri *89. Po kazdej projekcii filmu
bola vytvorend moznost diskutovat
s osobnostami, historikmi a tvorcami,
akymi st byvaly politicky vdzenn Don
Anton Srholec alebo byvaly disident
FrantiSek Miklosko, rezisérka Ivica
Kusikova a dalsi. Vecerné projekcie
v ramci programu filmovej prehliadky
Festivalu slobody boli uréené pre Siro-
ku verejnost. Mimoriadnu pozornost’
v ramci otvorenia Festivalu slobody
vzbudila premiéra filmu ,,Zdenka®,
o blahoslavenej sestre Zdenke Schelin-
govej, ktora sa stala obetou komunistic-
kého rezimu. Na premiére sa zuiCastnilo
takmer 500 divakov, medzi ktorymi
boli podpredsednicka Narodnej rady
SR Erika Jurinova, poslanci Narodnej
rady SR, vel'vyslanci Rakuskej repub-
liky a Irackej republiky na Slovensku

¢i ordinar OS a OZ SR biskup Mons.
Frantisek Rabek. Pocas dalsich dni fes-
tivalovej prehliadky boli predstavené
filmy z domacej i zahrani¢nej produk-
cie. Medzi inymi novy slovensky film
pod nazvom ,,Zamatovi teroristi, alebo
filmy zo zlatého fondu ¢eskoslovenskej
kinematografie, akymi st ,,Ucho* ¢i
,Kazdy den odvahu®, ktoré uz v tom
case dokazali reflektovat’ a pomeno-
vat’ problémy vtedajSej spoloc¢nosti,
za ¢o sa stali ,trezorovymi filmami®.
Filmova prehliadka v ramci programu
Festivalu slobody tak splnila svoj ciel’
v duchu zameru, aby nebola len nos-
talgickym spominanim na minulost,
ale skor pohl'adom do zrkadla, aby aj
dne$na generacia poznanim nasej mi-
nulosti lepsie pochopila sti¢asnost. Ko-
munizmus neskonc¢il jednym diiom, iba
zacal ustupovat’ nastupujucej demokra-
cii, a ako vidno aj v nasej spolocnosti,
este stale uplne neustupil. UPN sa preto
snazi o udrzanie zZivej paméti naroda
aj prostrednictvom Festivalu slobody
a jeho filmovej prehliadky. Na osla-
vu Dia boja za slobodu a demokraciu
a spomienky na udalosti 17. novembra
1989 tak bolo poskytnutych mnozstvo
podnetov, ktoré ho mézu zvlast’ mlade;j
generacii pomdct’ pochopit’ a zmyslu-
plne si tak uctit’ pamiatku tych, ktori
sa 0 pad komunizmu zaslizili.



UPN INTERNE

KONFERENCIA O ZELEZNE)J
OPONE A ODHALENIE
PAMATNIKA JEJ OBETIAM

V ramci projektu ,,Behind the Brid-
ge / Za mostom* sa 14. novembra 2013
v Devine uskutocnila konferencia na
tému ,,Zelezna opona a revitalizacia
obrannych bunkrov pozdiz rieky Mo-
rava®.

Konferenciu zorganizovali v uzkej
spolupraci Bratislavsky samospravny
kraj, Ustav pamiti ndroda a Vojensky
historicky ustav, za pomoci projektu
RECOM SK — AT, ktory je realizo-
vany v ramci Programu cezhranic¢nej
spoluprace Slovenskej republiky a Ra-
kuska. Konferenciu pozdravili Pavol
FreSo, predseda BSK a Magdaléna Va-

PRIMATOR BRATISLAVY SIUCTIL
OBETE KOMUNIZMU V RAMCI
FESTIVALU SLOBODY 2013

V ramci programu Festivalu slobody
2013 prijal po prvykrat primator hlav-
ného mesta Slovenskej republiky Mi-
lan Ftac¢nik reprezentantov tych, ktori
boli niiteni znasat’ utrpenie sposobe-
né komunistickym rezZimom v obdobi
neslobody v podobe nasilného vysid-
lenia, odsudenia na trest odnatia slo-
body a nasledného védznenia, ponizu-
jucej sluzbe v Pomocnych technickych
praporoch a taboroch nitenych prac,
prenasledovania represivinymi organmi
komunistickej moci, alebo spolocenske;j
diskriminacie z politickych dovodov.
V pritomnosti predsedu Spravnej rady
Ustavu pamiti naroda Ondreja Krajia-
ka a namestnika primatora Jana Buda-
ja sa Milan Ftac¢nik v historickej Sale
gobelinov Primacialneho palaca, kde
vynimoc¢ne prijima len monarchov ¢i
najvyssich statnych predstavitelov inych
krajin, stretol so zastupcami politicky
stihanych nepriatelov komunistického
rezimu a bojovnikov za demokraciu,
zijucich v hlavnom meste SR Bratisla-
ve. Primator Milan Ftacnik na stretnu-
ti zdoraznil vyznam pripominania si
strasti T'udi, ktori nosili v sebe krasne
idealy a ktori za ne — napriek nasiliu na

Saryova, poslankyna NR SR. Pocas
programu sa uskutoc¢nila prezentacia
publikacie o spolo¢nej historii uzemia,
pod nazvom ,,Za mostom®. V panelo-
vej diskusii na tému Zeleznej opony
a obrannych opevneni sa ucastnikom
konferencie prihovorili Doc. PhDr.
Ivan Mrva, CSc. z Katedry historie
FF UCM v Trnave, Mgr. Peter Chor-
vat, PhD. z Vojenského historického
ustavu, Mgr. Cubomir Morbacher
z Ustavu pamiti naroda, generalmajor
Norbert Sinn z Terezianskej vojenske;j
akadémie vo Wiener Neustadte, akad.
sochar Juraj Cutek, autor pamitnika
obetiam Zeleznej opony pri Cyklo-
moste Slobody v Devinskej Novej
Vsi, Ing. Ernest Huska z Petrzalskeé-
ho okraslovacieho spolku, Ing. Peter

Tydlitat, starosta obce Gajary, Mag.
Zoltan Szabadfi z Kultirneho spolku
,»arenzginger®, RNDr. Jan Madaras,
PhD. zo Statneho geologického tstavu
Dionyza Sttra a Ing. Alzbeta Melicha-
rova z KOCR. Na zaver konferencie sa
pri Cyklomoste Slobody v Devinske;j
Novej Vsi uskutoénilo slavnostné od-
halenie pamitnika obetiam Zeleznej
opony. Pamitnik Juraja Cuteka v tvare
prelomenej mramorovej tabule obsa-
huje mena 42 T'udi, ktori prisli o Zivot
pri pokuse emigrovat’ cez riecku Mo-
ravu do Rakuska. Vytvorenie pamét-
nika podporil BSK, rakuski partneri
v ramci cezhraniénej spoluprace, ako
aj Europska tinia. Po obsahovej stran-
ke sa na jeho zhotoveni podiel'al Ustav
paméti naroda.

Obete komunizmu na prijati u primatora Bratislavy M. Ftacnika (Foto: Branislav Kincok)

nich pachanom nezlomne bojovali. Ako
povedal: ,, Najmd preto, aby myslienka
slobody nebola brana v sucasnosti ako
samozrejmost." Predseda Spravnej rady
Ustavu pamiti naroda Ondrej Krajiak
vo svojom prihovore zvyraznil priklad
nezlomnosti a osobne;j statocnosti poli-
tickych véznov, aj vyznam celého Fes-
tivalu slobody. Predseda Konfederacie
politickych vdziiov Anton Srholec po-
d'akoval za prijatie a za hodnotné ocene-
nie prinosu odboja. Podporil iniciativu
na vytvorenie pamétnika za slobodu

v centre Bratislavy. Pritomnym sa pri-
hovoril aj byvaly tribiin a protagonista
novembrovych udalosti roka 1989 a su-
casny namestnik primatora Bratislavy
Jan Budaj. Slavnostna pocta primatora
hlavného mesta SR Bratislavy ucastni-
kom protikomunistického odboja a by-
valym politickym vdziiom bola ukonce-
na spolo¢nou fotografiou a slavnostnym
pripitkom. Vaznost’ a dostojnost’ prijatia
na najvyssej irovni umocnilo aj hudob-
né vystupenie umelca z radov mladej
generacie, Petra Smolarika.

4.2013 PAMATNARoODA 117



UPN INTERNE

PARTNERSKA NAVSTEVA
Z CESKEJ REPUBLIKY V UPN

Pracovnici oddelenia sekretariatu
Etickej komisie Ceskej republiky pre
ocenovanie ucastnikov odboja a od-
poru proti komunizmu pod vedenim
Patrika Kosického sa v diioch 14. a 15.
novembra 2013 zucastnili na pracov-
nej naviteve v Ustave pamiti naroda
v Bratislave. Okrem pracovnych ro-
kovani s partnermi z UPN v Archive
UPN a na Referate G¢astnikov pro-
tikomunistického odboja sa stretli aj
s predsedom Spravnej rady UPN On-
drejom Krajiidkom a rokovali o plneni
ustanoveni ¢eského a slovenského za-
kona o ocefiovani ucastnikov protiko-
munistického odboja. Pracovnici sek-

PIETNE AKTY A ZIVA DISKUSIA
O NEZNEJ REVOLUCII V RAMCI
FESTIVALU SLOBODY

V ramci III. ro¢nika Festivalu slobo-
dy pokrac¢oval Ustav pamiti naroda
v podujatiach konanych pri prilezitos-
ti Dna boja za slobodu a demokraciu
a spomienky na udalosti 17. novembra
1989. Pri prilezitosti 24. vyrocCia §tu-
dentského pochodu zo 16. novembra
1989 sa stretli zastupcovia Ustavu pa-
miti naroda, Univerzity Komenského
a Studentov, 15. novembra 2013, pri
pamétnej tabuli na budove Univerzity
Komenského na Safarikovom namesti.
Predseda Spravnej rady UPN Ondrej
Krajnak a prorektor Univerzity Ko-
menského pre §tudijné veci doc. RNDr.
Jan Pekar, PhD. ocenili vo svojich pri-
hovoroch odvahu a vystipenie Studen-
tov, ktori dali priklad aj ostatnym oby-
vatelom vtedajsieho Ceskoslovenska,
aby sa nebali 17. novembra 1989 vyjst
do ulic a urychlit’ tak pad totalitného
komunistického rezimu. 15. novem-
bra 2013 v podvecernych hodinach
zaplnili priestory Pol'ského institutu
v Bratislave ucastnici zivej diskusie
k 17. novembru 1989. S Janom Carno-
gurskym, Janom Budajom a Jurajom
Marusiakom mali moznost diskutovat’
a vymienat’ si nazory nielen na uda-
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a odporu proti komunizmu na pdde UPN (Foto: Stefan Badura)

retariatu Etickej komisie sa zucastnili
aj na slavnostnom odhaleni pamétnika
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42 obeti Zeleznej opony, usmrtenych
na rakusko-slovenskej hranici.

Zlava: Jan Carnogursky, moderator Peter Jasek, Jan Budaj a Juraj Marusiak

(Foto: Branislav Kincok)

losti tych dni, ale aj na ponovembrovy
vyvoj az do sucasnosti. Kritické otaz-
ky a odpovede protagonistov Neznej
revolucie boli odmenované burlivym
potleskom sved¢iacom o tom, ze téma
skoncenia komunizmu na Slovensku je
mimoriadne Ziva aj dnes, v ¢ase de-
mokracie a slobody. Ugastnikov pri-
vital a pozdravil aj predseda Spravne;j
rady Ustavu pamiti naroda Ondrej
Krajnak a povzbudil ich k zachovaniu
zivej pamdti naroda na udalosti, ktoré
odstartovali cestu k slobode. Pietne

spomienky spojené s kladenim vencov
pri Pamétniku obetiam komunistické-
ho rezimu na Ruzinovskom cintorine
a pri pamétnej tabuli v budove Narod-
nej rady SR v Bratislave sa uskuto¢nili
16. novembra 2013, aj za ucasti prezi-
denta SR Ivana Gasparovica, ministra
obrany Martina Glvaca, predstavitelov
a zastupcov organizacii zdruzujticich
ucastnikov protikomunistického od-
boja, politickych véznov, predsedu
Spravnej rady UPN Ondreja Krajiiaka
a Sirokej verejnosti.
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V BRATISLAVE SA SKONCIL
FESTIVAL SLOBODY 2013
DAKOVNOU OMSOU

A OCENENIM OSOBNOSTI

Symbolicky, 17. novembra 2013, v Den
boja za slobodu a demokraciu a spo-
mienky na udalosti 17. novembra 1989
vyvrcholil III. roénik Festivalu slobo-
dy, ktory zorganizoval Ustav pamiti
naroda pri tejto prilezitosti. Vyvrcho-
lenie festivalu sa zacalo pontifikalnou
sv. oms$ou, ktort za ii¢asti podpredsedu
Narodnej rady SR Jana Figela, vel'vy-
slancov Irackej republiky na Sloven-
sku Mohammeda Hakiem Al-Robaiee
a Spanielskeho kralovstva Félixa Val-
désa y Valentina Gamaza, uc¢astnikov
protikomunistického odboja a poli-
tickych védznov a Sirokej verejnosti
v Déme sv. Martina celebroval ordinar
OS a OZ SR Mons. Frantisek Rabek.
Sv. omsou spolo¢ne pod’akovali Bohu
za dar slobody a prosili za tych, ktori
pre nu trpeli a svojimi postojmi, prikla-
dom a obetou ju pomohli dosiahnut’, ale
prosili aj za obratenie a pokanie tych,
ktori utrpenie obetiam komunistického
rezimu sposobili. Program pokracoval
v aule Rimskokatolickej Cyrilometod-
skej bohosloveckej fakulty UK, kde
predseda Spravnej rady Ustavu pamiiti
naroda Ondrej Krajnak odovzdal Ceny
UPN. V kategorii Statoény v nasej pa-
miti a v nasom srdci — cenu za odpor
proti neslobode si prevzal publicis-
ta a politicky védzen Rudolf Dobias.
V kategorii Statocny v naSej pamiti
a v nasom srdci — mimoriadne ocene-
nie ziskal kolektiv osobnosti z radov
zakladatelov, rektorov, kitiazov a pod-
porovatelov z Papezského slovenského
kolégia sv. Cyrila a Metoda v Rime za
svoju sluzbu pravde a viere pocas obdo-
bia neslobody. Cenu v mene Konferen-
cie biskupov Slovenska pre kolégium
prevzal ordinar OS a OZ SR Mons.
FrantiSek Rabek, ktory v obdobi komu-
nistického rezimu bol tieZ vypocuvany
StB a na prikaz §tatnych organov pre
pracu s mladezou odsunuty na perifériu
pri slovensko-pol'skych hraniciach. On-
drej Krajiiak odovzdal aj 21 pamétnych
listov ucastnikom protikomunistického
odboja a tym, ktori boli niteni znasat’

utrpenie sposobené komunistickym
rezimom v obdobi neslobody, v po-
dobe nasilného vysidlenia, odsudenia
na trest odiatia slobody a nasledného
véznenia, ponizujucej sluzbe v Pomoc-
nych technickych praporoch a tabo-
roch nutenych prac, prenasledovania
represivnymi organmi komunistickej
moci, alebo spolocenskej diskrimina-
cie z politickych dovodov. Slavnostné
dopoludnie bolo ukoncené recepciou
a spoloc¢enskym stretnutim. Dostojnost’
a vaznost’ slavnosti umocnili svojim
umeleckym hudobnym sprievodom
pocas sv. omse i odovzdavania ocene-
ni Studenti Cirkevného konzervatoria
z Bratislavy. Sucast'ou festivalového
programu bolo popoludni predsedom
Spravnej rady Ustavu pamiti naroda
uskutocnené slavnostné otvorenie Mu-
zea 17. novembra v klastore Milosrd-

nych bratov. Jeho expozicia na devia-
tich tematickych paneloch zachytava
priebeh Neznej revolucie na Sloven-
sku, od Studentskych manifestacii az
po politické rokovania pri okrihlych
stoloch. Sti¢astou vystavy je aj pred-
stavenie hlavnych osobnosti, ktoré sa
podielali na pade komunizmu. Zbier-
ku exponatov novootvoreného muzea
pripravili pracovnici Ustavu pamiiti
naroda z iniciativy poslanca Alojza
Hlinu. III. ro¢nik Festivalu slobody sa
uspesne skoncil. Organizatori sa po
pochvalnych vyjadreniach a prejavoch
vd’aky od ucastnikov a osobnosti uz
teraz tesia na I'V. ro¢nik, ktory sa usku-
to¢ni pri prilezitosti 25. vyrocia Neznej
revolucie v roku 2014, kedy buda mat’
opat’ prilezitost’ prispiet’ k budovaniu
a zachovaniu paméti naroda na obdobie
neslobody pre budice generacie.

Pontifikalnu sv. omSu v Déme sv. Martina celebroval ordinar OS a OZ SR Mons. FrantiSek

Rabek (Foto: Stefan Badura)

Otvorenie Muzea 17. novembra v klastore Milosrdnych bratov (Foto: Stefan Badura)
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Ustav pamiti naroda a Eurépska siet
Pamit’ a Solidarita v spolupréci s Usta-
vom narodnej pamiti Pol'skej republiky,
Studijnym centrom pre narodné zmie-
renie Slovinskej republiky a Nemeckou
spolo¢nostou pre vychodoeurdpske $tu-
die pripravili medzinarodnu vedecku
konferenciu pod nazvom ,,Politicky exil
z krajin strednej a vychodnej Eurodpy.
Motivy, stratégie, aktivity a perspekti-
vy na Vychode a Zapade, 1945 — 1989
ktora sa uskutocnila v dnioch 19. a 20.
novembra 2013 v Bratislave. Pocas
otvorenia konferencie, za pritomnosti
vel'vyslancov Pol'ska Tomasa Chlona
a Spanielska Félixa Valdésa, icastnikov
privital a pozdravil predseda Spravne;j
rady UPN Ondrej Krajinak. Cielom
konferencie bolo analyzovat politic-
ky exil z krajin byvalého sovietskeho
bloku. Konferencia skiimala vyznam
akcii exilovych organizacii v boji pro-
ti komunistickym rezimom v stred-
nej a vychodnej Eurodpe. Jednotlivé
prispevky prednasatelov analyzovali
a porovnavali Specifikd a podobnosti

V ramci projektu Genealogia pamati
sa v diioch 27. — 29. novembra 2013
vo VarSave uskutoc¢nila medzinarod-
na konferencia pod nazvom ,,Pravny
ramec paméti. Prechodné stidnictvo
v strednej a vychodnej Europe*. Zorga-
nizovala ju Eurépska siet’ Pamét’ a Soli-
darita (ENRS), ako sticast’ dlhoro¢ného
projektu pod nazvom ,,Genealdgia pa-
miti v strednej a vychodnej Eurdpe®.
Badatelia z celého sveta diskutovali
o Specifickych javoch na zaklade sku-
senosti strednej a vychodnej Eurdpy,
ako sucasti procesu vyrovnavania sa
s obdobim komunizmu a nacizmu. Cie-
T'om konferencie bolo porovnat rozli¢né
sktisenosti krajin byvalého Vychodné-
ho bloku a diskutovat’ o tlohe spolo-

Ucastnici jedného z panelov konferencie (Foto: Branislav Kincok)

¢innosti politickych exilov jednotlivych
narodov strednej a vychodnej Eurdpy.
Na konferencii odznelo 22 prispevkov
od badatelov zo 14 eurdpskych kra-
jin a USA. Sucastou konferencie bola
aj popoludnajsia diskusia ucastnikov

Censkej pamti v procese tvorby prav-
nych predpisov. Ugastnici konferencie
sa venovali aj takym témam, akymi
boli pravo v obdobi transformacie,
pravne predpisy tykajuce sa znarod-
nené¢ho majetku a ako ich realizacia
tvaruje spomienky na minulost, ako sa
pachatelia zloCinov totalitnych rezimov
bert, alebo neberu na zodpovednost),
uloha archivov obsahujticich dokumen-
ty tajnych sluzieb v ulohe utvarania
historickej pamiti, ob¢ianska spoloc-
nost’ ako nastroj vykonu prava, ¢i iloha
sudnictva v historickom vzdelavani.
Tohtoro¢ny projekt Genealdgia paméti
obsahoval prezentacie prof. Eleazara
Barkana z New Yorku, ktorého vedecky
vyskum sa zameriava na l'udské prava
aulohu histérie v modernej spolo¢nos-
ti, prof. Lavinie Stanovej z Kanady,
ktora sa zaobera procesmi demokrati-
zacie postkomunistickej Europy a prof.

okruhleho stola za pritomnosti via-
cerych aktérov historickych udalosti,
medzi ktorymi boli Dusan Toth, byvaly
generalny tajomnik Svetového kongre-
su Slovakov, ¢i vyznamny slovensky
disident Frantisek Miklosko.

Jaroslava Paska z Ukrajiny, odborni-
ka na spolocenské a kultirne aspekty
postsovietskej transformacie pamaéti.
Genealogia pamiti je dlhodoby projekt
Eurépskej siete Pamét’ a Solidarita,
spusteny v roku 2011. Tento rok sa
kona spoloc¢ne s pol'skym Collegium
Civitas a VarSavskou univerzitou.
Cielom programu je najmi podpora
zalezitosti suvisiacich so spolo¢enskou
pamaétou, predovsetkym réznych spo-
sobov, ako si udrzat’ v pamaiti 20. sto-
rocie v strednej a vychodnej Europe.
Projekt realizuje Eurdpska siet’ Pamét
a Solidarita v spolupraci s partnermi:
Var$avskou univerzitou (Pol'sko),
Collegium Civitas (Pol'sko), Ustavom
pamiiti naroda (Slovensko), Ustavem
pro soudobé d&jiny AV CR (Ceska
republika), Open Society Archives,
Narodnym centrom kultary (Pol'sko)
a Vysehradskym fondom.
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KONFERENCIU

+ROKY PRELOMU*
SLOVENSKO V ROKOCH 1945 - 1948

Témou vedecke]j konferencie, ktord sa uskuto¢ni na pode
Filozofickej fakulty Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave,
bude obdobie rokov 1945 — 1948. Jej cielom je prezenta-
cia najnovsich poznatkov z vyskumu tohto obdobia v ram-
ci Sirokého spektra otazok. Vitané su témy ako politicky
vyvoj na Slovensku (v Ceskoslovensku) v prvych povojno-
vych rokoch, politicky systém Narodného frontu, volby
v roku 1946, perzekucie niektorych skupin obyvatelstva,
mensinova politika povojnového Ceskoslovenska, odvle-
¢enia Ceskoslovenskych obc¢anov do gulagov, prvé povoj-
nové roky v regionoch Slovenska, vznik a vyvoj narodnych
vyborov, ¢innost bezpecnostného aparatu pod vplyvom
komunistickej strany, retribucné sudnictvo, jesen 1947 na
Slovensku, vplyv udalosti Februdra 1948 na Slovensko, ako
aj dalsie témy charakteristické pre uvedené obdobie.

Predbezné prihlasky akceptujeme do 31. 1. 2014
elektronickou formou na mailovej adrese:

peter.sokolovic@gmail.com

alebo ich moZete zaslat na adresu:
PhDr. Peter Sokolovi¢, PhD.
Katedra histérie Filozofickej fakulty
Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave
Nam. J. Herdu 2, 917 01 Trnava
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PUBLIKACIA SILA SVEDECTVA / POWER OF WITNESSING
Martina Fiamova, Jana Spevakova (zost.)

Slovensko-anglickd publikidcia Ustavu pamati naroda Sila svedectva je vysledkom
rovhomenného projektu, podporeného Vykonnou agenturou Eurdpskej komisie pre
vzdelavanie, audiovizualnu oblast a kultdru. Jeho zamerom bolo spristupnit pribehy
fudi prenasledovanych niektorym z nedemokratickych rezimov, pdsobiacich na Gzemi
Slovenska v minulom storodi. Zivotné svedectva tychto [udi su kategorizované podla
jednotlivych obdobi do kapitol, pricom kazda z nich obsahuje odborny historicky uvod,
ktory zrozumitelnou formou predstavuje prislusné obdobie citatefovi. Hlavhym cielom
knihy je popularno-naucnou formou priblizit niektoré z délezitych momentov slovenskych
dejin od roku 1938 slovenskej, ale aj eurépskej mladezi, ktora vyrastala bez skusenosti
s totalitnou formou vladnutia a poskytnut ju sicasne nielen Skolam ako podporny vyucbovy
material, ale aj knizniciam a dalSim verejnym institiciam. Sucastou publikacie je i DVD, na
ktorom su dvojjazy¢ne spracované kratke dokumenty — prepracované zostrihy vypovedi
respondentov prislichajice k jednotlivym kapitoldm knihy.

Publikaciu si m6Zete objednat na adrese: redakcia@upn.gov.sk





