Q
=
(¢
QO
—n

g
£
3
-

Stadie

Dokumenty (45

UPN interne ( 68

Obete (77

Predstavujeme

Apendix (89




PAMAT NARODA

Vyrovnat sa s minulostou neznamena ju zahladit

Mur. Rafael Rafaj
(1959), poslanec Narodnej
rady Slovenskej republiky
za SNS.

Ryhy v paméti pripominaju

Paméat ako fenomén zaznamenanej a za-
zitej skusenosti ma v extrémnych Sokovych
pripadoch tendenciu zabudnut. Lekari hovo-
ria o traumatologickej strate pamati, ktorou
sa organizmus brani, aby prezil.

Podobny pripad straty historickej pamati
vidime aj pri hodnoteni obdobia dvoch sveto-
vych totalitnych systémov a ideoldgii, ktorych
silociary vplyvu a zaujmu sa pretinali aj na na-
Som uzemi.

Stale Cerstva doba prechodu z komunis-
tickej éry na demokraciu zaznamenala po-
dobné tendencie wvytesnit v spolocenskej,
historickej a kolektivnej pamati naroda ob-
jektivizovany zaznam o prezitom, hoci oba
totalitné systémy - fasizmus (nacizmus) aj
komunizmus (bolsevizmus) aplikovali feno-
mén kolektivnej viny.

Slovensky narod napriek tomu, Ze zazil
a stal sa dokonca objektom zaujmu a rea-
lizacie oboch totalit, ma s odstupom casu
od traumatologického spolo¢enského Soku
vyhodu priamej empirickej skusenosti, moze
preto vydavat nielen svedectva, ale aj nazoro-
vé sudy, hoci skusenost sama o sebe - o to
viac bolestna, ponizujuca - je neprenosna.
To bohuzial vidiet v naprave krivd z ostatne;j
totality v pristupe k obetiam a poskodenym,
ked podobne ako v trestnopravnej rovine
maju nasilnici a pachatelia zlo¢inov - v tomto
pripade proti ludskosti - minimalne rovnake,
ak nie vacésie prava ochrany ako ich obete.

Slovaci dokonca zarzili totalitnu skrivod-
livost a potlacanie ovela skor, nez len v 20.
storoci, storoCi dvoch hrozostrasnych totalit
a zlo¢ineckych ideologii, ked' sa stali obeta-
mi madarského asimilacného Sovinizmu.

Pripad Slovenska, napriek internacionali-
zacii totalit, je Specificky z hladiska statotvor-
nych aktivit, pretoze v oboch pripadoch islo
0 potvrdzovanie nasho kolektivneho prava na
sebaurcéenie.

Nasledky pdsobenia totalitnych rezimov
maju logicky svoje individualno-subjektivne
(ludskeé), aj kolektivno-spolocenské dopady.
Spolocnym menovatelom [udskej stranky
a individualneho rozhodovania je moralka
a hodnota stato¢nosti pred démonom suhla-
su.

Nasledkom poésobenia totality boli totiz
pokrivené ludské osudy na jednej strane
a pokrivené deformované hodnoty spolupra-
covnikov a vykonavatelov ideoldgie a praxe
totality na opacnej, docasne udajne ,sprav-
nej“ mocenskej strane barikady.

Obe totality mali totiz vela spolo¢ného,
preto ich s odstupom ¢asu noveé politicke ge-
neracie odsudili ako zlo¢inecké. Tieto totalit-
né siamské dvojcata boli zrastené a mali spo-
lo¢né niektoré doblezité ,,organy”: likvidacna
ideoldgia nepriatelstva a hladanie vnutorné-
ho aj vonkajsieho nepriatela, jeho nekompro-
misna likvidacia, diktatura moci, ignorovanie
zakladnych ludskych prav, potlacanie hlasu
svedomia a moralky v prospech realizacie



prav vyvolenej triedy, manipulacia masy a vy-
uzivanie fenoménu psycholodgie davu a da-
vovosti s prirodzenym nasledkom uniformity
a spolo¢enského postavenia uniforiem na
hierarchickom rebri¢cku, jednostrannost vy-
davana za vynimocénost, no najma narusenie
najpévodnejsich vnutornych struktur fudskej
podstaty metédami vymyvania mozgov v po-
tlac¢ani viery v Boha. Zaujimavé je, Ze fasiz-
mus aj komunizmus si na ideologicky erb dali
antikrestanskost v mene vitazstva hmoty nad
duchom.

Oba systémy boli uzavreté a zahladené
do seba, hoci sa oba usilovali o hegemoniu.
V oboch pripadoch viac nez rozvijanie vyzna-
mov na béaze dialdgu a spatnej vazby mali pre
nich symboly, preto o nich hovorime aj ako
o diktaturach, na spici ktorych stal ,,vyvoleny*
vodca. Obe totality sa opierali nielen o roz-
pracovanu ideologiu, ale aj stranicky systéem.
Obe fungovali s nomenklaturnym vyberom
a politickym rasizmom a obe vyniesli do ¢ela
pocas krutej vojnovej konfrontacie dvoch
krutovladnych politikov.

Zatial ¢o fasizmu a nacizmus zazili norim-
bersky proces a v zakonodarstve je trestné
ich obhajovanie, glorifikacia, spochybnova-
nie osviencimskej Izi ¢i propagacia symbo-
lov, komunizmus prezil ,,nezne*“ svoju poraz-
ku. Dnes dokonca vidime nietzscheovsku
snahu o bagatelizovanie a ospravedinovanie
najma ideologie a rezimu komunizmu cez
~hevinnost tvorcov" s vynatim pouzitia moci
z oblasti zodpovednosti, vratane mravnej.
Hoci kostrou oboch systémov bola socialna
loz a socialny rasizmus, idey socializmu dnes
viac-menej UspesSne rozvija vacsina europ-
skych demokracii, v niektorych statoch su
dokonca marxisti ¢lenmi viadnej koalicie.

Otazkou je, Ci tieto rozdiely v pristupoch
napriek rovnakému politicko-historickému
odsudeniu mézu znamenat postupnu reha-
bilitaciu zlo¢inov komunizmu. S touto dispro-
porciou sa musia vyrovnat historici, politici,
ale aj osnovy Skolského systému. Nenahra-
ditelny priestor ma aj Ustav paméti naroda,
najmé v edukacnej ¢innosti. Zaujimavostou
je totiz aj rozdielny pomer - kvantita aj kvalita
filmového spracovania oboch totalit. Zatial
¢o komunizmus ideologicky a propagandis-
ticky wytazil z vitazstva sovietskej Cervenej
armady nad nacizmom mnozstvom filmov,
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osudy obeti pdsobenia bolSevickej ideoldgie
este len ¢akaju na filmové spracovanie. Prav-
da je Casto kruta, pretoze nad argumentmi
a faktami ¢asto ovela ucinnejsie vitazi pribeh.
Pritom zaujimavych nametov na scenare na
priblizenie smutnych a dramatickych pribe-
hov tohto obdobia je minimalne tolko ako
z éry fasizmu.

Slovenska politickda minulost sa sna-
zila v oboch pripadoch prezit vynimkami
z pravidiel, ktoré urCovali vacsi, mocne;jsi,
dominantnejsi. Klu¢ovym bolo dosiahnutie
a zachovanie slovenskej samostatnosti. Pre-
vazne Cierne vySrafovana mapka Europy v is-
tom britskom ¢asopise v roku 1942 zobrazila
uzemie Slovenska bielou farbou s popisom
Slovensko: ,Maly katolicky ostrov v nacistic-
kom mori“. Krutou danou v narodnej jednote
bolo 40-ro¢né prenasledovanie slovenského
povojnového exilu a dalsie povinné zabuda-
nie na integralnu suc¢ast naroda - zahranic-
nych Slovakov. Slovensko pykalo aj za svoju
vadsiu religiozitu, nez bola a je v Cesku a za
krestanské vierovyznanie. Bolestivych puklin
v narodnej paméati je teda viac nez dost
a okrem nezabudania a pripominania je ulo-
hou sucCasnej generacie aj integrita historie
Statotvornych aktov a integrita ,,domacich®
a ,zahrani¢nych” Slovakov.

Aj v roku 1946 volby na Slovensku nevy-
hrali komunisti, ale demokrati a v roku 1968
bolo motorom demokratizacie (federalizacia)
Slovensko a Slovak Dubcek, ktory sa snazil
presadit socializmus s ludskou tvarou, Slo-
vakom sa nepodarilo v medzinarodnych su-
vislostiach dosiahnut moralnu prevahu a po-
litickl objektivnost. Naopak, nesieme akysi
vnuteny bilag za slovensky stat. A tak sa mo-
zeme aspon utesovat liniou svojej modernej
ontogenézy, kde sme si zobrali za vzor vyrok
Konfucia, Ze je lepsSie zapalit aspon jednu
sviecku, ako preklinat tmu. Mravny aspekt
narodného, demokratického i ludského cite-
nia v nasej historii je dolezity pre dalsi rozvoj
nasej identity. Odpustat mézeme, ale zabud-
nut nesmieme.

Nevyvazenost s rovnakym vyrovnavanim
sa minulosti dvoch ideologickych a rovnako
totalitnych systémov v spolo¢nosti, nielen
v deklarativnej a legislativhej rovine, moze
byt totiz zatazou nasej buducnosti. A tu vSetci
chceme bez ¢o len tiena totality.



Michal Ferianc - vyliecili

Mgr. Viadimir Palko
(1981), absolvent histdrie
FiF Trnavskej univerzity,
pracuje v Ustave paméti
naroda.
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Tento pripad je jednym z mnohych, kedy
bol takzvany nepriatel ludovodemokratického
zriadenia a komunizmu odsudeny na nepri-
merane vysoky trest. Je prikladom osobnej
vzbury proti rezimu z pozicie prislusnika Zboru
narodnej bezpecnosti (dalej ZNB alebo SNB),
ktora sa prejavila trochu nezvyCajne, ale o to
intenzivnejsie. Utek, ukryvanie, snaha dostat
sa na slobodu z pazurov neslobody, a neskér
tazké zranenie, zaujaté sudy a nespravodlivy
koniec na popravisku charakterizuju posledné
Styri roky zivota Michala Ferianca.

Michal Ferianc sa narodil 4. januara 1924
v Spojenych statoch americkych, v meste Lo-
rain, stat Ohio. Jeho rodicCia odisli po prvej
svetovej vojne do USA za pracou. Koncom
roku 1924 sa vratil s matkou do Ceskosloven-
ska, pretoze byvala Casto chora. V SpiSskom
Vlachove vychodil pat tried fudovej Skoly a tri
triedy mestianskej skoly. Do zaciatku Sloven-
ského narodného povstania pracoval ako ro-
botnik. Zucastnil sa Slovenského narodného
povstania (SNP) v partizanskej jednotke Gott-
wald, v ktorej zotrval do prichodu fronty v roku
1945. Nasledne sa stal ¢lenom Milicie v Spis-
skych Vlachoch, odkial ho poslali do vojen-
ského vycvikoveho strediska v Levoci, kde bol
do skoncenia druhej svetovej vojny. V oktobri
1945 nastupil do radov Zboru narodnej bez-
pecnosti v Bratislave, kde pdsobil asi pol roka.
KedZe este neabsolvoval zakladnu vojensku
sluzbu (ZVS), musel narukovat k vojenskému
utvaru 8987 do Nitry, neskor bol odveleny do
Ziliny, kde absolvoval autogkolu a bol pridele-
ny k presidlovacej komisii do Madarska, kde
posobil asi rok. Po ukonceni ZVS bol opét
prijaty do ZNB, po6sobil dva mesiace v Levo-
¢i, priblizne rok vo Vikartovciach pri Poprade
a v Toryskach. Mal brata Jana a sestru Mariu.
Svojho otca spoznal Michal Ferianc az v roku
1947, kedy prisiel na kratku dovolenku z USA.
Vratil sa tam zaciatkom roku 1948 a Ferianco-
va matka odisla neskér za nim.

Utek z Torysiek

Na stanici Zboru narodnej bezpecnosti
dna 17. januara 1951 JelSava v okrese Revu-
ca napisal svoju vypoved o Feriancovom zbeh-
nuti stabny strazmajster Jan Marhevka, ktory
bol jeho priamym nadriadenym na stanici ZNB
v Toryskach. Inkriminovana udalost sa odo-
hrala dna 30. jula 1950. Po svojom navrate

ho, ahy ho popravili

z LevocCe do Torysiek sa Jan Marhevka vydal
hladat Michala Ferianca, ktory sa na stanici
v Case jeho prichodu nenachadzal, aby ho
instruoval o jeho povinnostiach na dalsi den.
Po veceri Siel do Potravinového druzstva, kde
tusil, Ze sa bude nachadzat aj Michal Ferianc,
od ktorého chcel, aby zabalil a odoslal postu
a informovat ho, Ze skoro rano bude spreva-
dzat niekolko oséb do Levoce kvoli nastupu
trestu: ,,Po prichode do vyéapnej miestnosti
Potravinového druZstva naSiel som strazm.
Ferjanca debatovat’ s veducim druZstva
Olejarom, za pritomnosti horara Lehotské-
ho a niekolkych dalSich ob&anov, ktorych
mena si uz nepamétam.” Marhevka poziadal
M. Ferianca, aby si Siel splnit svoje povinnos-
ti. Ten mu odpovedal, ze by mali ist hliadko-
vat do obce Zavada. Marhevka mu oponoval,
ze kvoli inej neodkladnej praci nemdzu ist do
Zavady: ,Pri tejto prileZitosti mi Ferianc po-
znamenal, Ze v obci Zavada je dnes tanec¢na
zabava a on, Ze by sa mienil tam zabavit. Ja
som si medzitym pytal od veduceho Olejara
cigarety a pri tom Ferianc odiSiel do vedlaj-
Sej miestnosti, pri tom som ho pocéul ako tam
Ferianc pritomnym obéanom hovori ,,nemys-
lite si ToryS¢ania, Ze ja nemam pistol!” V tom
ako som sa obzrel videl som, Ze Ferianc ma
v ruke sluzobnu pistolu a touto opisal pred
sebou vo vzduchu kruh, t. j. aby obCania tuto
pistol videli. Pri tejto prilezitosti som zbadal,
Ze Ferianc bude podnapily a z toho dévodu
som vosSiel do tejto miestnosti a domluvou,
Ze ¢o to robi, som ho z miestnosti priatel-
skym domlivanim vyviedol na ulicu.“1)
Vonku na Jana Marhevku zavolala jeho
manzelka drziac za ruku syna, ze kluce od
straznice ma u seba. Kedze tam byvali, Mar-
hevka Siel za zenou po klu¢e a medzitym Mi-
chal Ferianc odbehol smerom k straznici. Jan
Marhevka nechal zenu a syna Jana tak a Siel
za nim. Ked' prisiel na dohlad k straznici, zba-
dal Ferianca, ako stoji pri plote stanice. Ked
zbadal Marhevku, namieril nanho sluzobnu
zbran a vykrikol nanho, aby dal ruky hore.
Marhevka Siel dalej smerom k nemu a vravel
mu, aby nerobil hluposti. Michal Ferianc vSak
nastojil na svojej poziadavke, a Marhevka pod
hrozbou strelby zastal. Vedel, ze neozbrojeny
nema proti Feriancovi nijaku Sancu a vyhod-
notil svoje postavenie tak, ze musi posluchnut
jeho pokyny. Neustale sa s nim snazil komu-

1) A UPN, KS ZNB, S - StB BB, V - 473/1, Zapis o vypovedi Jana Marhevku z 17. januara 1952, s. 12.



nikovat a pritom mu povedal, ze
ma pri sebe klu¢ od straznice
a moézu ist dovnutra a tam sa
porozpravat, kde ako predpo-
kladal, sa mu ho podari upokojit
a odzbrojit. Michal Ferianc vSak
zareagoval tak, ze vyzval Jana
Marhevku, aby zahodil klu¢e od
straznice.

Jan Marhevka: ,Ja som
klIu¢ odhodil za predpokladu,
Ze ked’ sa bude pre tento zo-
hynat, sko¢im na neho a ho
odzbrojim. Tento vSak po kluc¢
nesiel a ako pritom doSla moja
manzelka s dietatom spytala
sa, Ze Co sa to tu robi. Ja som
kazal, aby manzZelka hladala
na zemi kluc, avsak prv nez by
tak mohla urobit zakri¢al na riu
Ferianc s hrozbou tieto vyroky: ,,Milostpani
aj Vy musite dat” ruky hore!” Nakol'ko tato
mala na rukach malé dieta ostala takto stat
t. j. s dietatom na rukach.“2 Jan Marhevka
sa potom musel otocdit k Feriancovi bokom,
ten preskocil plot, vosiel do dvora a tam vni-
kol do priestorov stanice, po tom ako rozbil
okennu tabulu. Pri tom stale mieril na svojho
nadriadeného. Marhevkovi sa podarilo vyuzit
Feriancovu chvilkovl nepozornost a odskodil
do krovia pri potoku, nasiel klu¢e a ponahlal
sa odomknut budovu, aby ho predbehol. Ten
ale zoskocdil spat z okna a zabranil Marhevkovi
v otvoreni dveri tak, ze namieril zbran na pani
Marhevkovu. Ten sa musel vratit na pévodné
miesto, kde stal. Michal Ferianc prisiel k nemu
a prehladal ho, ¢i nema pri sebe zbran. Potom
oknom vosiel do stanice, zobral si samopal
a zacal ho nabijat.

Jan Marhevka: ,V tom prisla mlynarka
Babejova, ktora nam priniesla mlieko a ked’
tuto Ferianc zbadal tuto vyzval, aby dala ruky
hore &o tato i urobila. Pri tom jej povedal toto:
»Pani mlynarka, vy ani neviete kol'ko som Va-
Seho chleba zjedol ked’ som tu partizancil.”
Na to strhol so stola telefénny aparat, tento
pravou rukou otrepal o ram obloka a vyhodil
oknom von, (...) Po tomto poéinani Ferianc
mi zakri¢al v pritomnosti mlynarky a mojej
manzelky toto: ,,Tu mas Jano telefén, kym sa
ty pomoci dovolas, ja uz davno budem za ho-
rami! Aj s poStou si dam rady!“3 Tym myslel,
ze znefunkeni aj telefon na poste, aby sa z ce-
lej dediny nedalo dovolat na najblizsiu stanicu
ZNB. Nasledne Michal Ferianc vyskocil z okna

2) TamtieZ.
3) TamtieZ, s. 13.
4) TamtieZ.
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a mieriac na Marhevkovcov a mlynarku Babe-

jovu a vycuval na chodnik veduci poza prilahlé

budovy objektu stanice, kde zmizol v krovi.
Stabny strazmajster Marhevka po tom ako

pominulo bezprostredné nebezpecéenstvo
skocil rozbitym oknom do straznice, ozbrojil
sa sluzobnou puskou, vzal si zalozné naboje
a utekal na postu. Predpokladal, Zze Ferianc
utekal smerom tam, aby prerusil telefénne ve-
denie, ale neboltam, pravdepodobne si uvedo-
mil, Ze jeho kolega péjde uz ozbrojeny presne
tam. Jan Marhevka sa teda spojil s okresnym
velitelstvom Narodnej bezpecénosti v Levodi.
Okrem iného nahlasil, ze ,,celkové pocéinanie
Feriancovo naznacovalo na Sialenstvo t. j. Ze
sa zblaznel“.4)

Na druhy den prisiel na miesto ¢inu krajsky
velitel Narodnej bezpecnosti stabny kapitan
Ninis a pohotovostny oddiel z Kosic. Po Mi-
chalovi Feriancovi bolo vyhlasené celostatne
patranie.

Podla spravy strazmajstra Jana Marhevku
Michal Ferianc zo straznice vzal dva samopaly
(Ceskoslovensky samopal 23 raze 9 mm), 400
ostrych nabojov a styri zasobniky, dalekohlad,
puta a pistol Tokarev T33, alebo T30 raze 6,35
mm (pistol vzor 24) s dvoma zasobnikmi.

Na uteku

Michal Ferianc si Siel vypit do miestneho
hostinca v Toryskach, kde sa k nemu pripajil
byvaly hostinsky Stefan Kula zo Zavady a ,ké-
zal mi naliat liehoviny. Toto sa opakovalo nie-
kol'ko krat dokola, tak Ze som ostal v napi-
lom stave. Nepamétam si, aky rozhovor som

Studie

Michal Ferianc.
Zdroj: A UPN.



PAMAT NARODA

viedol s Kulom, ale viem, ze som zacal na-
davat na terajsSie zriadenie, avSak konkretne
si uz vyroky, aké som pouZil, nepamétam.
Ako reagoval Kula na moje nadavky a jestli
nadaval aj on, neviem udat, ale je pravdou,
Ze ma tento medzi nasim rozhovorom pri al-
kohole k tomu vyprovokoval“.5) Potom zacal
mat strach, ze povedal nie¢o, za ¢o by mohol
byt stihany, z ¢oho vyplynulo jeho skratové ko-
nanie, ktoré popisal stabny strazmajster Jan
Marhevka. Michal Ferianc este spomenul, ze
krical na Marhevku, ze komunistom nikdy ne-
bol a ani nebude.

Prvé miesto, kde hladal Michal Ferianc
utocisko, bolo vo Vysnych Repasoch na samo-
te, kde byval mlynar Ondrej Gardos s bratom
a matkou. Poziadal ho o jedlo a noclah s tym,
ze pb6jde na druhy den prec¢, ¢o aj iSiel, ale
0 dva dni sa vratil a nakoniec tam ostal pribliz-
ne dva tyzdne. Podla Gardosovych slov: ,,celu
tuto dobu spaval na Sope na sene, nakol’ko
sme sa bali, aby ho niekto u nas nevidel, Ze
sa menovany u nas zdrZoval o tomto nikto
nevedel, jedine cela domacnost. Okrem
toho sme mu poskytli aj na porezany prst,
ktory si porezal pri uteku zo stanice SNB To-
rysky ichtijolovi mast aby si tato ranu vylieCil
(...) ked’ som sa ho pytal, Ze preco utiekol
tak mi odpovedal, Ze vtedy bol v opilom sta-
ve a sam nevedel, ¢o porobyl.“6) Ked odcha-
dzal, so vSetkymi sa rozlUcil.

Michal Ferianc Siel pesi cez lesy za sestrou
Mariou Orszagovou do Spisskych Viachov. Aj
s manzelom uz vedeli, ze je na Uteku, pretoze
zaCiatkom augusta 1950, tesne po Ferianco-
vom uteku hliadka ZNB u nich doma urobila
domovu prehliadku. Po prehliadke Maria Ors-
zagova svojmu manzelovi povedala, ze pocula
v meste o zbehnuti svojho brata. Na druhy den
sa Orszaghovci vybrali do Torysiek, vyhladali
stabneho strazmajstra Marhevku a informo-
vali sa unho o okolnostiach uteku Michala
Ferianca. Neskoér, ked Michal Ferianc dorazil
k sestre, prezliekol sa u nej do civilnych Siat
a uniformu nechal tam. Jej manzel Gustav mu
daroval pistol raze 9 milimetrov a Ferianc mu
povedal, kde ukryl jeden so samopalov, ktory
vzal zo stanice v Toryskach. Ten ho tiez chcel
spojit s istym Lehotskym, ktory sa tiez ukryval
pred bezpecnostou v lesoch medzi Vazcom
a Vychodnou a prezil jednu zimu v horach. Na
navsteve u sestry bol pritomny aj Feriancov
brat Jan, s ktorym sa dohodol, Ze pride za nim

TamtieZ, Zapis o vypovedi Ondreja Gardo$a z 16 . 1. 1952, s. 23.
TamtieZ, Zapis o vypovedi Martina Dzdra z 12. 1. 1951, s. 18.
TamtieZ, Zapis o vypovedi Michala Omastu z 14. 1. 1951, s. 21.
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do Vysnej Sunavy (priblizne 25 kilometrov na-
roénym terénom mu trvalo prejst dva tyzdne),
v noci bude chodit k ich domu a bude mu ne-
chavat v kurniku odkazy na papieriku z fajkové-
ho tabaku. Odkazy sa mali tykat zasob, ktoré
Michal Ferianc potreboval na prezitie v senni-
koch na lukach pod Strbskym plesom - pre-
zil v nich celu jesen 1950. Cestou do Vysnej
Sunavy sa zastavil vo Vikartovciach, kde sa
zastavil u Jana a Michala Samelkovcov, tito mu
dali jedlo, ale prespat ho nenechali, lebo sa
obavali, ze by ho u nich niekto nasiel.

Na prelome augusta a septembra 1950
sa raz v noci objavil Michal Ferianc u Martina
Dzura, rolnika vo Vysnej Sunave pri Poprade.
Zaklopal na okno a oznamil mu, ze sa ide k ne-
mu vyspat. Dzur sa ho pytal, Zze ¢o unho hlada,
ale Ferianc mu povedal len, Ze si ide lahnut
a zaliezol do stodoly, v ktorej prespal do rana.
Martin Dzur sa s Michalom Feriancom poznal
z doby, ked' sluzil na stanici ZNB vo Vikartov-
ciach, ale podla jeho slov neslo ani len o ka-
maratske vztahy. Dzur sa vratil z prace na obed
a nasiel Ferianca este unho doma. Znovu sa
ho pytal, ¢o ho k nemu priviedlo, naco mu od-
povedal, ze ,musel utiect, ale aby som (M.
Dzur, pozn. V. P.) to nikomu neprezradil, lebo
Ze ked' ho prezradim tak Ze mi je beda. Vzal
si eSte chlieb ktory bol na stole a s tymto
odisiel pre¢“.7) Michal Ferianc mu podla jeho
vypovede v zapisnici ukazal aj samopal. Martin
Dzur nenahlasil bezpecnosti, ze unho prespal
a na otazku preco to neurobil, odpovedal, ze
zo strachu pred Feriancovou pomstou.

Zaciatkom septembra 1950 sa Michal Fe-
rianc zastavil aj u Michala Omastu, veduceho
predajne Jednoty vo Vysnej Sunave, prisiel
priblizne o deviatej ve¢er a Omasta mu dal
najest ako inokedy, ked' este sluzil vo Vikartov-
ciach. Kus slaniny s chlebom si Ferianc vzal
S0 sebou.

Michal Omasta: ,,Celkove sa Ferianc zdr-
Zal v mojom dome asi 15 minut, avSak nepo-
vedal mi a tieZ ja som sa ho nepytal, odkial
prisiel, ¢o robi a vbbec aké ma umysli, teda
vbbec som nevedel, Ze by Ferianc bol zbeh-
nul zo Stanice SNB... (...) Vbbec mi nebolo
napadné, Ze je Ferianc v ob&ianskom odeve
oblec¢eny, nakol'ko tak chodieval aj inoke-
dy."8)

Ku bratovi Janovi vo Vysnej Sunave, res-
pektive k jeho kurniku chodieval Michal Fe-
rianc pravidelne niekolko mesiacov, ked mu
dosli potraviny a cigarety. Brat mu zadova-

A UPN, KS ZNB, S - StB BB, V - 473/1, Zépis o vypovedi Michala Ferianca z 13. 11. 1951, 5. 26.



zil pumpu na nafukanie bicyklovych dusi, aby
ho nadnasali, ked' sa pokusi preplavat rieku
Moravu, ak k nej dorazi. Dal mu aj tisic korun,
aby mal moznost zaplatit za jedlo.

Ked sa uz nedalo prespavat kvéli zime
v sennikoch, rozhodol sa M. Ferianc, ze pre-
zimuje u sestry Marie v Spisskych Vlachoch.
Podarilo sa mu nepozorovane dostat sa k nej
a ukryval sa u nej do polovice leta roku 1951.
Spaval v mastali, kam mu nosila jedlo a ciga-
rety najma jeho stara mama a sestra. Za toho
pol roka bol za nim asi Sest krat na navsteve
jeho brat Jan, nikto iny nemal vedomost o tom,
kde sa ukryva. Priniesol mu aj nejaké potraviny
a cigarety. V lete Michal Ferianc opustil ukryt:
,Po odchode od sestry so SpiSskych Viachov
som sa dostal pesi cez hory zase do Strby,
kde som navstivil svojho brata Jana, ktory mi
dal nejaké potravyny a po dvoch drioch som
sa pustil smerom na RuZzomberok a cez Ora-
vu chcel som sa dostat’' na Moravské hranice
a odtial’ cez bezkydy (Beskydy, pozn. V. P.)
na juznu Moravu, kde som chcel prekrocit
ilegalne ¢sl. Statne hranice a dostat” sa do
Rakuska."9)

Stret s dozorcami 0SOZ a SVS

Dna 8. septembra 1951 od 14:00 hliad-
kovali pred ubytovacimi priestormi pre tres-
tancov v kamenolome pri Skladanej skale (pri
obci Hrboltova pri Ruzomberku) patriacemu
zelezniciam prislusnik OSOZ (Ozbrojena straz
ochrany zeleznic) Stefan Vancik a prislusnik
SVS (Sbor vézenské straze) Jan Zemla. Ked
sa zacalo stmievat, ¢o bolo priblizne o sied-
mej veder, zbadal Stefan Vanéik smerom od
Ruzomberka prichadzat k taboru neznameho
muza: , Tento muz, ked’ sa dostal do bliskosti
nas asi 8 - 10 metrov, vykrikol na mria a na
velitela straze Zemlu ,,Ruky hore!“. Na tito
vyzvu neznameho muZza strhol som sluzob-
nu puSku s plecia, s ktorou som chcel proti
tomuto muZzovi sa chranit. Nakol'ko neznami
muz toto zbadal, Ze stahujem pusku s ple-
cia, vypalil po mne niekol’ko ran zo samopa-
lu, s ktorého som mu videl iba kusok hlavne.
Tymto jeho vystrelom som bol zasiahnuty do
oboch nbh, tak ze cez levu nohu som dostal
zasiah priamo cez kost a v lavej nohe mi kul-
ka po vystrele zostala, ktora mi bola vytiah-
nuta aZ v nemocnici.“10)

Po Vancikovi sa do straznice doplazil aj ve-
litel straze Jan Zemla. Ten zavolal na ostatnych

9) TamtieZ, Zapis o vypovedi Michala Ferianca z 13. 11. 1951, s. 28.
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straznych a trestanca Imricha Totku poslal pre
sanitku. Cestou do nemocnice sa zastavil u ve-
litela porucika Puceka, ktorého oboznamil zo
situaciou a odporucil mu aby zatelefonoval na
ZNB v Ruzomberku a poziadal o posily.

Vypoved' Michala Ferianca sa od ich vypo-
vedi prilis nelisila: ,Dria 8. septembra 1951
dostal som sa cez hory k RuZomberku a po
ceste dalej som doSiel cez kopce k jedné-
mu kamenolomu /Skladana Skala/, kde som
zbadal jedného prislusnika SVS v spolo¢-
nosti jedného Zelezniciara OSOZ, ktory ked’
ma zbadali isli mi naproti, CiZze jeden z nich.
Nakol'ko som sa obaval, Ze ma budu legiti-
movat, vypalil som po menovanych zo sa-
mopalu, pri com som oboch zasiahol a pre-
to som sa dal na utek smerom odkial som
dosiel.“11)

V popisoch sa Stefan Vanéik a Jan Zemla
v hrubych rysoch zhoduju: stredna postava,
zarastena tvar, ruksak na chrbte, dlhy kabat
- Vangik videl &ierny, Zemla zeleny.

Po strelbe podla J. Zemlu sa Ferianc dal
na utek tym smerom, odkial prisSiel.

Co sa tyka umyslu strelby Michala Ferian-
ca, vyhodnotil ju Stefan Vancik takto: ,,Nemo-
Zem udat, jestli menovany, ktory ma postrie-
lal, mal za umysel prepadnut trestanecky
tabor v Skladanej Skale a trestancov oslobo-
dit, alebo doSiel na toto miesto iba nahodile
a ked'videl, ze mbze byt s naSej stranky legi-
timovany, pouZil proti nam zbrane.“12)

Zastupca velitela utvaru Skladana skala Jan
Zemla vypovedal, ze ked zbadal prichadzaju-
ceho civila, povedal Stefanovi Vanéikovi, aby
ho legitimoval. Michal Ferianc pravdepodobne
zbadal, ze sa onho bude trestanecka straz za-
ujimat, preto sa rozhodol, ze ich radSej bude
drzat v Sachu, a podla ich reakcii ich bud’ zvia-
ze, alebo im inak znemozni prenasledovanie.
Nanestastie Stefan Vanéik strhol pusku z ple-
ca s umyslom strielat na Ferianca, a tento mu-
sel zacat strielat. Potvrdzuju to aj slova Jana
Zemlu: ,,... civil skrikol ruce zhuru, nemal som
ani kedy ruky zdvihnut, uz aj v tomto spustil
davku so samopalu na strazneho, naéo som
chcel vbehnut do kancelarie vzdialenej asi
od brany 3 m. Ako som sa otocil, dostal som
dve rany do pravej nohy, na ¢o som spadol
na zem...“13)

Podla hlasenia Vnutorného odboru StB v
Ruzomberku sa patracej akcie po M. Ferian-
covi zucastnilo dohromady 126 prislusnikov

10) TamtieZ, Protokol o vypovedi Stefana Vanéika z 22. 12. 1951, s. 14 - 15.

11) TamtieZ, Zapis o vypovedi Michala Ferianca z 13. 11. 1951, s. 28.
12) TamtieZ, Protokol o vypovedi Stefana Vanéika z 22.12.1951, s. 15.
13) TamtieZ, Protokol o vypovedi Jina Zemlu z 4. 1. 1952, s. 16.
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Verejnej bezpeénosti a Ceskoslovenskej ar-
mady z posadok v Dolnom Kubine a TurCian-
skom Martine.

Je potrebné zdoraznit, ze Michal Ferianc
nestrielal do strazi s umyslom ich zabit, ale len
im chcel zabranit, aby ho zadrzali, ¢o je zrejmé
z toho, ze im strielal do néh.

Névrh na zatknutie
Gustava Orszéga.
Zdroj: A UPN.

Pri uteku stratil Michal Ferianc dalekohlad.
Zamieril na Oravu, jedlo si zhanal po salasoch,
spomenul ich asi pat. Po dvoch tyzdnoch
sa dostal do obci Pribylina, kde sa snazil od
dvoch rol'nikov kupit slaninu, ¢o sa mu nepo-
darilo, jeden z nich ho vsak pozval na veceru.
,Po tomto (po veceri, pozn. V. P.) som odi-
Siel spat’ do blizkych senikov, kde na buduci
derit. j. 24. 9. 1951 v rannych hodinach som
zbadal, Ze som obkltuceny ¢lenmi SNB, ktori
ma vyzyvali, aby som sa vzdal, c¢oho som ja
neuposluchol a zac¢al som zo samopalu po

14) TamtieZ, Zépis o vypovedi Michala Ferianca z 13. 11. 1951, s. 28.

prislusnikoch SNB strielat, aby som sa
takymto spésobom mohol zachranit, ¢o
sa mi vSak nepodarilo, nakol'ko na moju
strel'bu bolo mi odpovedané strelbou
prislusnikov SNB, nac¢o som bol zraneny
do hlavy a do pravej nohy. Aj vtedy som
sa nevzdal na vyzvu prisl. SNB, az ked’
bol senik zapaleny, bol som nuteny tento
opustit'a sa vzdat.“14)

Viizba a vypocuvanie
Existuje Sest pisomnych vypovedi z vy-

pocuvania Michala Feriancaz 13. 11. 1951,

19. 11. 1951, 20. 11. 1951, 23. 11. 1951,

29.11.1951az 3. 1. 1952. Prax bola taka,

ze najprv prebehol ,velky rozhovor”, v kto-
rom vySetrovanec musel vySetrovatelom
porozpravat o sebe, svojej rodine, o tom,
¢i bol organizovany v politickych stranach
a v ktorych. Ak mal pribuznych v zahranici,
musel to spomenut vo svojej vypovedi. Tak
to bolo aj v pripade Michala Ferianca. Vo
svojom ,,velkom rozhovore* spomenul svoje
zivotné osudy, mena najblizsich rodinnych
prislusnikov a vSetky svoje zastavky na ute-
ku u pribuznych, priatelov ¢i navstevy sala-

Sov a neznamych [udi, ktori mu dali najest.

Postupne nasledovali mensie vypovede,

ktoré mali doplnit prva, tykali sa vac¢sinou

zanedbanych detailov ako napr. kto vsetko
vedel, ze sa Michal Ferianc schovava u to-
ho a toho, alebo aké prostriedky na prezi-
tie mu kto poskytol. Toto vSetko sa potom
vyhodnocovalo, svedkovia boli predvolani
svedcit, v horSom pripade boli rovno pred-
bezne zadrzani.
Po éiastkovych vypocéuvaniach sa vac-
Sinou nasiel priestor na dalsi velky rozhovor,
v ktorom sa opakovali tie isté otazky ako v pr-
vom a aj odpovede boli vaésinou také isté, len
inak sformulované. LisSili sa len v detailoch,
ktoré povacsine neboli podstatné a na vyroky
sudneho senatu o rozsudkoch nemali Ziadny
dopad. Otazkové protokoly, podla ktorych sa
tieto vypocéuvania viedli, boli vysledkom dlho-
roénej praxe v Sovietskom zvaze a do CSRich
v r. 1949 priniesli a nasledne zacali aplikovat
sovietski poradcovia.

K zosumarizovaniu informacii o véznoch
patrilo aj vyjadrenie ich nadriadenych. Boli to
vacésinou hlasenia, ktoré opisovali posobenie,
majetkové a rodinné pomery vazna, v kto-
rych neboli vynimoéné pokusy o zlahéenie
vSetkych jeho doterajSich zasluh. Typickym
prikladom prekrutenej interpretacie je aj hla-
senie strazmajstra Rajka zo stanice SpiSské



Vlachy o M. Feriancovi pre potreby KV StB v
Ziline: ,Menovany pochédza z mélorolnickej
rodini, po¢as tak zv. Slov. St. sa prileZitost-
ne z ¢asu na ¢as zamestnaval v tun. pod-
nikoch t. j. na Tatranskych pilach a Kame-
nopriemysle, nebol vSak nikdy stalim v praci.
Slovenského nar. povstania sa zucastnil so
zbrariou v ruke aZ do ukoncéenia t. j. aZ do
prechodu fronty, avSak v otvorenych bojoch
s faSistickymi vojskami pocas jeho zucast-
nenia sa v povstani nepriSiel do styku a ked’
tak len v malych odporoch, kde sa zvlast
nejak nevyznamenal oddanostou ku oslo-
bodeniu od faSistickych okupacnych vojsk,
skorej sa menovany skryval pred Nemca-
mi aby pripadne nebol timato zaisteny, ale
z presvedcéenia nesiel sa zucastnit Slov. nar.
povstania, ¢o sa da usudit i teraz po precho-
de fronty tj. od r. 1945, kedZe jeho chovanie
a vystupovanie nebolo nikdy také aby bolo
vidiet, Ze skutoCne si vazi vydobitkov nazho
St. zriadenia, ktoré sme docielili, len pomo-
cou nasich bratov Sovietskych vojakov. Po
february r. 1948 menovany eSte menej si va-
Zil vydobitkou pracujucej triedy a vbbec pod-
Ia posudku miestnych cCinitelov KSS a MNV
nikdy so stranou KSS nesimpatizoval a ked
tak to len z vypocitavosti, ¢o dal i na javo ked
Ze sa stal zradcom a vébec nenavidenym
clovekom v tun. obci za jeho podly Cin, ze
Ssklamal robotnicku triedu o ¢om sa vSetko
obyvatelstvo tun. obci dozvedelo, Ze utie-
kol so Sboru SNB...“15) Ze si Michal Ferianc
velmi nevazil vydobytkov komunistického rezi-
mu, bolo ocividné, ale ako prisiel strazmajster
Rajko k zisteniam o Feriancovom pdsobeni
v SNP, je prinajmensom diskutabilné. Ale také
boli praktiky v Zbore narodnej bezpecnos-
ti - zradcov bolo treba ociernit aj za pomoci
klamstiev a prekrlcania, aby jeho celkovy ob-
raz neposkytoval ziadne svetlé miesta.

Trestné oznamenie

Trestné oznamenie podalo Krajské veli-
telstvo Statnej bezpecnosti v Ziline dha 25.
januara 1952 na Michala Ferianca, Gustava
Orszaga, Jana Ferianca, Veroniku Gardosovu,
Ondreja Gardo$a, Martina Dzura a Michala
Omastu. Oznamenie pisané rukou porucika
Lipara sa vyznacuje dikciou a spésobom pre-
javu priznaénym pre komunisticky rezim: ,,Ako
do nasej rodnej KSC prenikaly rézne zaskod-
nickeé Zivly, aby tuto mohly rozvracat z vridtra
a ktorym legitimacia strany sluzila ako kepie-
nok, ktorym zakryvaly svoju Spatnu minulost,

15) Tamtiez, \/ - 473/4, Hlasenie z 4. 12. 1951.
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taktiez podobnym spbésobom prenikly ne-
priatelské Zivly aj do radov Sboru narodnej
bezpecnosti. Boli to Iudia, ktori s pracujucou
triedou nemali nikdy ni¢ spolo¢ného a ktori
pre judassky gro§, alebo vlastné zaujmy boli
ochotni vrazdit a okradat aj svojich najbliz-
Sich. Tak tomu bolo tiez u byv. prislusnika
SNB strazm. Michala Ferianca, ktory tuziac
po ,,americkom spbsobe Zivota“ a po zver-
stvach, ktorych sa pozdejSie dopustil, zbehol
dria 30. 7. 1950 zo stanice SNB Torysky, kde
bol v ten ¢as sluZobné prideleny.“16) Michal
Omasta a Martin DzUr z Vysnej Sufavy boli
oznaceni kvoli tej troche jedla, ktoré Ferian-
covi darovali, za ,reakéné a milosrdné Zzivly“,
ale oznamenie sa venovalo hlavne Michalovi
Feriancovi, ktory bol tiez oznaceny za nepria-
tel'sky zivel s nekalymi umyslami este pred tym
ako sa opil v hostinci - tam sa len podla poruci-
ka Lipara prejavila jeho zlo¢inecka povaha.

Obzaloba a sud

Dna 24. juna 1952 podal namestnik stat-
neho prokuratora Jan Feje$ v mene Statne;
prokuratury v Bratislave obzalobu proti Micha-
lovi Feriancovi, ktorého obzaloval z trestnych
¢inov velezrady a pokusu o vrazdu, Gustava
Orsaga z tr. Cinu velezrady, Jana Ferianca
z napomahania pri velezrade, Veroniku Gar-
dosovu, Ondreja Gardosa a Jana Gardosa
z trestneho Cinu nadrziavania a Michala Omas-
tu s Martinom Dzurom z trestného ¢iu neozna-
menia trestného ¢inu.

Hlavné pojednavanie vo veci Ferianc
a spol. prebehlo dna 30. jula 1952, zlozenie
senatu Statneho stdu bolo nasledovné:
Predseda senatu: Pavol Korbuly,
&lenovia senatu: Stefan Olha,
Dr. Jan Budaj, sudcovia z povolania,
FrantiSek Heriban,
Jozef Duran, sudcovia z fudu
Zapisovatelka: Irma Polackova
Zastupca $tatneho prokuratora: Stefan Rigo

Obzalovanych zastupovali obhajcovia Dr.
Ezo Sabinsky a Gejza Balint ex offo.

Po otvoreni pojednavania a pouceniach
bol predvolany Michal Ferianc. Uviedol svoj
stru¢ny zivotopis a potvrdil, ze obzalobe rozu-
mel, ale vinnym sa citi len éiasto¢ne pretoze
nechcel ani odist do zahraniéia, ani vrazdit:
,Predtym som sa s myslienkou na spacha-
nie tr. ¢inov, uvedenych v obZalobe, neza-
oberal vébec nikdy. V dopisoch, ktoré mi

16) TamtieZ, V - 473/2, Trestné oznamenie proti Michalovi Feriancovi a spol. z 25. 1. 1952, s. 6.
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skalu a ze na nikoho nestrielal. Svagor
Gustav Orszag mu neradil ako prekro-
¢it hranice a s DzUrom a Omastom sa
nestretol vobec. Ked mu predseda
senatu Korbuly predital jeho vypoved,
Michal Ferianc tvrdil, Ze to nie je jeho

i vypoved a Ze ju nepodpisal. Na to stat-

ny prokurator Rigo navrhol zamietnut

navrh obhajcu Sabinského, aby bol
| preskimany dusevny stav Michala Fe-
] rianca, pretoze ked ho vypocuval, on
tak vypovedal suvisle a zrozumitelnej-
Sie ako teraz a jeho chovanie v sudnej
sieni nasvedcovalo tomu, ze chcel kryt
ostatnych spolu obvinenych. Senat
oznamil, ze o navrhu prokuratora Riga
rozhodne neskor.

Nasledne bol predvolany Gustav
Orszag, ktory v ramci svojho Zivotopisu
: udal: ,,Z SNB som bol prepusteny pre

osobné veci pov. (poverenika, pozn.
V. P.) Okaliho a jeho Iudi. Svoje povin-
nosti som si vykonaval riadne. ObZa-
lobe som porozumel, vinnym sa citim
len z toho, ze som neoznamil obv.
Michala Ferianca, ktory bol oznaceny
ako sbeh. Obv. Michal Ferianc je mo-

oy Gtel s hron[oAeTTIForel cdE Tasks KErevu a na
v uemnu' Yierd jim Svagrom. To, Ze je sbehom som
x 2 LiE fe ot ‘ol sa dozvedel asi 2 dni potom ako sbe-
Taktied sem o3 brata poles mojhe ukefvets o8 T (L 0C -1“'" = hol, lebo u mria prevadzali domovu

Fealil ne I'l-m'ﬁ:-'mir_,h} Be sam na niektozfch Mhlur-z. i indpll v
i

"Eln'li

Vier & evetel sfplamnic] medm fo olaT & 1o, S0 som wpovedsl , j8 pra

r

doofdplenles pe prefitanf schivilend o e pd mendd o

VrSeatmided:

Protokol o vypovedi
Michala Ferianca
na KV StB Zilina.

Zdroj: A UPN.

el

Daliahia
-":F..:-L ..l_l f}n R P
Vyile .Tovami

pisali rodiC¢ia z Ameriky, nikdy nebol navod
na ileg. odchod do zahraniCia. Je pravda,
Ze som utiekol zo stanice SNB v Toryskach
a sobral som so sebou dva automaty aj
s nabojmi, avSak neviem kol'’ko ich bolo. Pis-
tol ostala tam, dalekohlad som tiez sobral
a sluzobné puta som nechal tiez tam. Urobil
som to vsetko preto, Ze som mal vypité. Ne-
viem kol'ko som vtedy vypil. V hostinci som
rozpraval len bezné veci, avSak ¢o, na to sa
uz pre vel'ky ¢asovy odstup nepamatam. Ne-
pamdtam sa, Ze by som bol nie¢o vykrikoval
proti komunistom.“17) Potom poprel, Ze by
sluzobny telefén vyhodil cez okno, alebo sa vy-
hrazal kolegovi Marhevkovi zbranou, ani Zze by
sa vyhrazal Gardosovcom alebo komukolvek
inému. Tvrdil, ze bratovi Janovi do kurina ne-
daval ziadne papieriky, ze nepozna Skladanu

prehliadku. Neviem pre¢o sa rozho-
dol od SNB odist a len od manzelky
som sa dozvedel, Ze jej hovoril sve-
dok Marhevka, ze Svagor si privodil
podnapilost, a Ze doSlo medzi nimi
k roztrzke.“18) Preto aj ked' prisiel Mi-
chal Ferianc k nim, tak sa s nim vébec
nerozpraval. Pri rozhovoroch s manzel-
kou a jej starou matkou sa vsak zmienil, ze naj-
[ahsie prekrocit hranicu je pri Moravskom Sv.
Jane a zZe ak nevie dobre plavat, mohol by po-
uzit nafukané duse od bicykla. Sam mu vsak
ziadne duse nedal a skryval ho preto, lebo ho
o to prosila manzelka a jej stara matka.

Jan Ferianc, brat Michala Ferianca, vypo-
vedal, ze sa dozvedel o bratovom uteku, ,ale
preco to urobil som nevedel a aj ked’ som sa
ho to spytoval, nepovedal mi, pre¢o usiel. Ja
som sa domnieval, Ze to urobil preto, ze prisla
narnho nejaka fantazia, kedZze on bol nesta-
lej povahy*.19) Dalej hovoril, e mu na zaklade
odkazov, ktoré mu nechaval v kurine, prinasal
jedlo a tabak. Brat sa ho pytal, &i v okoli nie su
nejaké bandy, ale on vedel len neurcité chy-
ry o nejakom ¢asnikovi ¢i masiarovi, ktory mal
udajne ujst a skryvat sa v horach. Odchod do

17) SA Bratislava, f. Statny std, 3 TS Il 52/52, Michal Ferianc a spol., s. 157.

18) TamtieZ, s. 158.
19) TamtieZ.



zahrani¢ia mu Michal Ferianc spominal, ale
brat mu neveril, Zze to skusi. Dal mu v8ak pum-
pu a peniaze. Podla jeho slov: ,Brata Michala
som neoznamil len kvéli starej mame, ktora
hovorila, Ze ked” ho oznamime, Ze sa obesi,
alebo utopi.“20)

Gardosovci vypovedali skoro rovnako ako
v pisomnych vypovediach, s tym, Ze spresni-
li, akym spbésobom sa im mal udajne Michal
Ferianc vyhrazat. Svorne tvrdili, ze v lese sa
podla jeho slov malo nachadzat dalSich par
~kapitanov* (rozumej kamaratov) a ked' mu ne-
daju jest alebo ho prezradia, tak ich tito potom
pridu postrielat.

Michal Ferianc poprel, ze by sa vyhrazal
Gardosovcom smrtou, ked ho udaju.

Vypoved Martina Dzura sa lisila od jeho
vypovede z 12. januara 1951 viac. V pisomnej
vypovedi tvrdil, ze mu Michal Ferianc povedal,
ze usiel a nasledne sa mu vyhrazal pomstou,
ak ho prezradi a ze mu ukéazal samopal, pred
sudnym senatom uz ale tvrdil nie¢o iné - a to
ze mu Ferianc povedal, ze ide o sluzobnu taj-
nu zalezitost, o ktorej nema nikomu ni¢ hovorit
a ze samopal videl len tréat z jeho ruksaka pri
odchode.

Michal Omasta vypovedal v sulade s pi-
somnou vypovedou.

K zaujimavym nezhodam prislo pri osobnej
konfrontacii Michala Ferianca a postrelenymi
prislusnikmi OSOZ a SVS. Stefan Vandik aj
Jan Zemla identifikovali s istotou ako strelca
nie Michala Ferianca, ale jeho $vagra Gustava
Orszaga. Gustav Orszag vyhlasil, ze sa k tomu
nemodze vyjadrif, svedkovia Zemla a Vandik
vSak trvali na svojich vypovediach.

,Zast. Stat. prok. vzhladom na to, Ze v prie-
behu pojednavania vyslo najavo, Ze nie obv.
Ferianc, ale obv. Gustav Orsag sa dopustil tr.
Cinu pokusu vrazdy, navrhuje dnesné pojed-
navanie odroCit a nakol'ko vec musi doSetrit,
dbvody poda pisomne. (...) Obhajca Dr. Sa-
binsky Ziada nariadit vySetrenie duSev. stavu
obv. (Michala Ferianca, pozn. V. P.) Zastupca
St. prokuratury sa protivi tomuto navrhu. (...)
sud uvaluje podla § 96 Tr. p. na obv. Ondreja
GardoS$a védzbu a suCasne nariaduje vySetre-
nie duSevného stavu obv. Michala Ferianca
a na navrh zast. Stat. prok. dnesné pojedna-
vanie odroéuje na neurcito.“21)

Trestné jednanie proti Michalovi Feriancovi
a spol. kvoli skimaniu Feriancovho dusevné-
ho stavu pokracovalo bez jeho ucasti. Hlavné
pojednavanie s ostatnymi obzalovanymi bolo
presunuté na 29. december 1952.

20) TamtieZ.
21) TamtieZ, s. 161.
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Dna 29. decembra 1952 sa na Statnom
sude v Bratislave ziSiel novy sudny senat v zlo-
zeni:

Predseda senatu: Jozef Pavelka
¢lenovia senatu: Vaclav Hamak
Stefan Breier, sudcovia z povolania,
Alzbeta Mikulen¢akova
Jozef Duran, sudcovia z ludu,
Zapisovatelka: Irma Polackova,
Zastupca $tatneho prokuratora: Stefan Rigo

Pojednavanie sa konalo verejne, po pred-
neseni obzaloby prokuratorom Stefanom Ri-
gom sa pristupilo k vysluchu obvinenych, ktori
mohli doplnit svoju predchadzajicu vypoved.

Gustav Orsag povedal, ze Michal Ferianc
chcel odist do zahranicia za svojimi rodi¢mi.
Vraj, ked sa unho ukryval, hovoril s nim len
raz a Ferianc mu nevedel povedat, pre¢o usiel
zo stanice ZNB v Toryskach: ,Mam za to,
Ze Michal Ferianc nebol normalny, robil na
mria dojem strhaného. Pneumatiky som mu
nedal, ale v mojej domacnosti pneumatiky
boli, kedZe som mal bicykel a priptustam, Ze
mu ich dala stara matka. Jemu som priamo
nehovoril, ale len pred starou matkou som
spominal akym spbésobom by sa najlahSie
dostal do zahranicia a oznacil som aj miesto
prechodu. Pistol som mu dal eSte vr. 1944.
Ked' odchadzal odo mrna, vtedy som mu
Ziadnu pistol nedal.“22)

Jan Ferianc doplnil k svojej vypovedi, ze dal
bratovi Michalovi peniaze (1 000 K¢s), stravu
aj pumpu zo sucitu, aby nehladoval, a rozhod-
ne poprel, ze by mu tie veci dal s velezradnym
umyslom. Pumpu si od neho jeho brat vypytal,
preco zbehol, mu tiez nepovedal a on sam ho
od uteku do zahranicia odhovaral.

Po neverejnej porade sudneho senatu boli
vynesené nasledujuce jednohlasné rozsudky:

Gustav Orsag, Jan Ferianc, Veronika Gar-
dosova, Ondrej Gardos a Jan Gardos boli
uznani vinnymi. Prvi dvaja zo spachania trest-
ného ¢inu nadrzovania podla § 163 ods. 1 Tr.
Z., a spolu s GardoSovcami aj zo spachania
trestného Cinu pomocnictva pri zbehnuti podla
§7a§2730ds.5Tr. Z.

Gustav Orsag bol odsudeny na osemnast
mesiacov vazenia nepodmienecne

Jan Ferianc na jeden rok vazenia nepod-
mienecne

Ondrej a Jan Gardosovci na osem mesia-
cov vazenia nepodmienecne

Veronika GardosSova na Sest mesiacov
podmienecne.

22) A UPN, KS ZNB, S - StB BB, V - 473/2, Zapisnica o hlavnom pojednévani z 29. 12. 1952, s. 38.
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Odsutdenym sa z dizky trestu odratal ¢as
straveny vo vazbe. Gustavovi Orsagovi aj Ja-
novi Feriancovi pomohlo, ze boli s Michalom
Feriancom v pribuzenskom vztahu: ,Obvine-
ni poukazovali na to, Ze Michal Ferianc ma
v USA rodic¢ov, Ze chcel ist za nimi a Ze v od-
stupe ¢asu posudzoval svoj ¢in zbehnutia
ako nerozvaznost, ktoru potom lutoval a to
bol prave motiv jeho odchodu do zahraniéia.
Koneéne poukazal i na to, Ze jeho pritom-
nost ich obtazovala a chceli sa ho, tym Ze
by bol iSiel k svojim rodi¢om zbavit. Tato ob-
rana obvinenych nebola podvratena, ale je
zpravdepodobnena tym, Ze Michal Ferianc
aj pred sudom sa prejavil ako osoba podo-
zriva z duSevnej choroby, prinajmenej ako
psychopat a obvineni podla svojho triedne-
ho pbvodu a pomeru k praci inak sa nepre-
javili ako nepriatelia ludovodemokratického
zriadenia. (...) Sud doSiel k zaveru, Ze Svag-
rovsky pomer obvineného Gustava Orsaga
je takym pomerom, pri ktorom oznamenim
Michala Ferianca alebo jeho odmietnutim by
bol utrpel ujmu, lebo mu hrozil rodinny roz-
vrat, ked’ by bol jednal inac. /ohlad na man-
Zelku a svokru/“23) Tiez je v rozsudku spome-
nuté, ze do uvahy okrem rodinnych zvazkov
bol brany aj ,,obmedzeny intelekt” Veroniky
Gardosovej, ktorej podla sudu ni¢ nepritazo-
valo a preto dospel k nazoru, ze u nej bude
stagdit vychovné poésobenie hrozbou trestu.

Martin Dzur a Michal Omasta boli oslobo-
deni spod obzaloby pre trestny ¢in neozname-
nia trestného ¢inu podla § 165 ods. 1 Tr. Z.

Vyssi vojensky sud v Prahe

Hlavny proces s Michalom Feriancom sa
zacal 12. jula 1954, takmer dva roky po na-
riadeni Statneho sudu v Bratislave, aby bol
vySetreny jeho psychicky stav. Vec prebral
Vyssi vojensky sud (VVS) v Prahe, ale zapisni-
caz 12. jula 1954 sa nezachovala, zachovalo
sa len pokracovanie protokolu o hlavhom po-
jednavani z 5. augusta 1954. Zlozenie senatu
bolo nasledovné:

predseda senatu: mjr. JUDr. Mirko Hulej

sudcovia: npor. VB Antonin Riedl

npor. VB Jaroslav Temlik
zapisovatelka: M. Mrazkova
prokurator: mjr. JUDr. Edvard Hlousek

Obhajcom Michala Ferianca bol Dr. Karel
Kratochvil, ktory bol ustanoveny podia § 45
odstavec 2 Trestného poriadku. Pojednavanie
bolo verejné.

Po takmer dvojro¢nej prestavke zacalo pre
Michala Ferianca ,druhé kolo“. Zachoval sa
protokol o hlavnom pojednavani, preto je moz-
né doveryhodnejsie rekonstruovat cely proces
pred sudnym senatom. Najprv senat zaujimal
zdravotny stav Michala Ferianca:

»,Obvinény: Citim se zdrav, zvlasté po
pfichodu z vojenské nemocnice ve StfeSo-
vicich, t. j. od 22. 6. 1954. Ve vojenské ne-
mocnici ve Stfesovicich jsem mél 1 zachvat,
predtim na Pankraci asi jednou za mésic
a ve vazbé v Bratislavé i dvakrat za tyden. Po-
cituji pouze bolesti reumatické v kycli a ko-
lené. Kazdy den uzivam 3 tabletky. K Iékafi
chodim, kdyZ jsou tabletky jiz spotfebovany
a zadam nové. Pred zatéenim v roce 1951
jsem zachvaty, které se dostavily v dobé, kdy
jsem byl ve vazbé, nemél.”

Nasledne prokurator predniesol Zalobu
a predseda senatu vyzval Michala Ferianca,
aby sa k zalobe vyjadril a uviedol okolnosti kto-
ré zoslabuju, alebo vyvracaju podozrenia voci
nemu a aby podal dékazy ktoré by to potvrdili:

,Obvinény: Citim se vinen pouze &astac-
né. Zalobé jsem rozumél. Poudeni jsem také
rozumél."24)

Nasledovne povedal strucny pribeh svoj-
ho uteku. Odmietol tvrdenie obzaloby, ze by
sa zaoberal myslienkou uteku z CSR. Nepre-
sveddivo tvrdil, ze mal v plane sa sam prihlasit
na Narodnej bezpecnosti.

Sudny senat si predvolal prislusnikov ZNB,
ktori zasahovali proti Michalovi Feriancovi pri
Pribyline - byvalého vrchného strazmajstra
Alberta Zizku, podporudika VB Antona Cer-
tika, starsieho serzanta VB Rudolfa Munka,
starSinu VB Pavla Suchanka a Jana Zlatinske-
ho. Postupne vypovedali, ¢o si zo zasahu pa-
matali. Albert Zizka: ,V akci nés bylo asi 17
piislusniky. Byli jsme obleceni v civilu. Jen
asi 3 pfislusnici z OO VB Ruzomberok byli
ve stejnokrojich. Z rana pfistiho dne zacali
jsme prohledavat seniky na loukach pfi obci
Pribilina. V jednom seniku se mi zdalo po-
dezielé rozhazené seno a podezieni ve mé
budila i stara kosa, ktera byla uvnitf seniku.
Senik mohl mit rozméry asi 3 x 5 m. Desky
na &ele seniku sahaly asi do vyse 1 "2 m. Stit
nad témito deskami v pfedu seniku chybél.
Snazil jsem se nahlédnout pres desky do
seniku. Spatfil jsem neznamého muze, ktery
mél plnovous. Tento muz se v okamzZiku, kdy
jsem ho spatfil, vzbudil a to v disledku toho,
Ze jsem zpusobil hluk. Zeptal jsem se ho, co
tam déla a vyzval jsem ho, aby sesel doli.*25)
V tom okamihu zacal Michal Ferianc strielat,

23) TamtieZ, Rozsudok Statneho stidu v Bratislave z 29. 12. 1952, s. 41.

24) TamtieZ, Protokol o hlavnim li¢eni ze dne 12. 7. 1954, s. 74.
25) TamtieZ, s. 75.



zo sennika podla A. Zizku vysli asi tri strelné
rany. Po vystreloch sa stiahol od prednej ste-
ny sennika ku zadnej a odtial vyzyval Ferian-
ca, aby sa vzdal a ziSiel dolu. Ten odpovedal,
7e zide, ked' Zizka prejde naspéat ku prednej
stene, aby nanho videl. Ten tuto moznost od-
mietol a nasledne spustili palbu so samopalov
jeho kolegovia Prokop a Bacho.

Michala Ferianca v senniku nasli priblizne
o pol piatej rano (Albert Zizka). Po hodine vy-
jednavania a obcasnej strelby (priblizne o pol
Siestej) sa Albert Zizka rozhodol, ze zapali sen-
nik. Aj tak urobil, ale potom ho uhasil, chcel
len Michalovi Feriancovi naznadit, ze aj toto
je spbsob ako ho dostat von. V tomto ¢ase
nahodna gulka zranila Michala Ferianca do
hlavy, lebo podla Alberta Zizku ten zadal kri-
¢at, ze je raneny. Napriek zraneniu sa vsak
nevzdal. Albert Zizka: ,Asi za 2 - 2 2 hodiny
od okamzZiku, kdy jsem na neznamého muze
narazil, dal Certik rozkaz k zapaleni seniku.
To se jiz rozednivalo a lidé chodili na pole
do prace. Ponévadz byl silny vitr ve sméru
od zadni ¢asti seniku k predni, senik rychle
hofel a neznamy muz vyskocil ze seniku. Ne-
vidél jsem ho vyskocit, slySel jsem vsak hlas
piislusnika SNB Bacha, aby dal ruce vzharu.
Kdyz jsem to zaslechl, pfibéhl jsem potichu
ze zadu k neznamému muZzi a srazil jsem ho
pazbou pusky k zemi. Zasadil jsem mu ranu
do zad. KdyZ neznamy muZ padl na zem,
vidél jsem, Ze jde jen o lehké zranéni. Mo-
zek jsem nevidél. V neznamém muzi poznal
prislusnik SNB FrantiSek Popovi¢ Michala
Feriance. Popovic totiz pochazi ze Spissych
Vlacha.”

Michal Ferianc: ,Vypovédi Zizky jsem
rozumél. V seniku jsem spal. Nestfilel jsem
a rusky jsem nehovofil. Domnival jsem se, Ze
vuci mé bylo zakro¢ovano z veéera a podle
Ziz'ky vidim, Ze tento zakrok byl zrana. Nestii-
lel jsem, jediné, kdyz senik hofel, mohlo do-
jit pravé v dasledku ohné k tomu, Ze naboje,
které jsem mél, vybuchly."26)

Svedectvo prislusnika VB Antona Certika
sa ligilo od svedectva Antona Zizku len v tom
detaile, ze Michala Ferianca objavili az o pol
Siestej, a nie o pol piatej ako tvrdil Zizka.
O ceste autom do nemocnice Certik vypove-
dal, ze Ferianc nebol v bezvedomi, nepoésobil
dojmom nenormalneho ¢loveka, bol nepokoj-
ny a bolo vidno, ze ma bolesti. Michal Ferianc
tvrdil, Ze bol pocas cesty v bezvedomi.

Starsi serzant VB Rudolf Munka svedcil, ze
po tom ako bol M. Ferianc zrazeny na zem,

26) TamtieZ.
27) TamtieZ, s. 79.
28) TamtieZ.
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vSimol si, ze je tazko raneny: ,Spatfil jsem na
¢ele néjakou bilou tekutinu a domnival jsem
se, Ze by to mohl byt mozek. Tak jsem do-
spél k nazoru, Ze by mohl zemiit. V tuto dobu
byl v neznamém muzi poznan M. Ferianc."

Pavel Suchanek vravel, ze akcia trvala
jednu az dve hodiny, a tiez si vSimol porane-
nie Michala Ferianca: ,\Vidél jsem, Ze mél na
Cele néjakou pénu. Bylo to asi ve velikosti
menéiho slepi¢iho vejce. Rekl jsem si, Ze by
to mohl byt mozek a zranéni jsem pokladal
za tézké. (...) Dal jsem k dispozici kapesni
obvaz, aby mohl byt Ferianc oSetfen a vzpo-
minam si, Ze Ferianc na otazky, co délal,
odpovédél: ,éo som robil, zle som robil”.
V tu dobu jsem konal sluzbu na kriminalnim
oddéleni v Ruzomberoku, které vySetfova-
lo pfipad pfepadeni straznych na Sklada-
né Skale a sam jsem se akce, jejimz cilem
bylo dopadnout pachatele, zucastnil a védél
jsem, Ze pes naSel stopu vedouci od lomu
po chodniku smérem na Komiatnou. Chod-
nik Sel lesem a prudce stoupal. Ponévadz
jsem mél zajem na vySetreni pfipadu, polozil
jsem Feriancovi otazku, ,,&i nam néco urobil
v okrese RuZzomberok?“ Ferianc odpovedél,
Ze prechazel z obce Hrboltova smérem na
Lubochriu na zapad.“27) Nasledne opisal, ¢o
mu Ferianc hovoril o incidente pri Skladanej
skale. Chcel urobit zaznam jeho vypovede, aj
si zohnal tri listky na ktoré si urobil poznam-
ky. Bal sa vSak aby Michal Ferianc neumrel,
preto mu ich nedal podpisat - ten sa triasol
zimou a stazoval sa na chlad a bolesti. Pri kla-
deni otazok Feriancovi boli pritomni prislusnici
Munka, Zlatinsky, Zizka a dalsi.

Pavel Suchanek: ,Kdyz lezel Ferianc
na zemi, kladl jsem mu otazky ja, Zlatinsky
a Munka. NepoloZil jsem Feriancovi otazku,
zda poznal, Ze U Skladanej Skaly se k nému
priblizuje osoba ve vojenském stejnokroji.
BloCky, na které jsem chtél udélat zaznam,
jsem shanél 3 - 5 minut. Kdyz jsem je seh-
nal, upustil jsem od svého umyslu, protoze
jsem vidél, Ze se Ferianc jiZz tfese zimou.
Pripad Feriance prevzala Stb a ackoliv jsme
se domahali, abychom mohli vySetfovat
pfipad Skladana skala, nebyli jsme k tomu
pripusténi.“28) Toto svedectvo potvrdzuje, ze
aj ked v dnesnych podmienkach by bol pri-
pad posudzovany ako Gisto kriminalny trestny
éin, v komunistickom rezime si ho uzurpovala
StB kvéli Feriancovmu planovanému pokusu
o utek z Ceskoslovenska a z pohladu komu-
nistickej justicie aj kvoli pokusu o velezradu,
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Posledna strana rozsudku
s vyrokom o treste smrti
pre M. Ferianca.

Zdroj: A UPN.
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ktoré boli povazované za politické protistatne
trestné ciny.

Jan Zlatinsky: , Rikal mi Suchének a Mun-
ka, Ze se Feriance musime zeptat, zda ne-
udélal néco v okrese Ruzomberok. Ferianc
na otazky, kudy chodil a co proved! odpovi-
dal. Priznal, Ze Sel podle Zelezniéni traté od
Hrboltové do Lubochné na zapad, narazil
na kamenolom a Ze pouzil zbrané proto, Zze
mél obavu, Ze bude osobami, které mu Sly
vstric kontrolovan. Dale fikal, Ze zpod kabatu
vytahl samopal a vypalil davku, a pak odesel
ve sméru Komjatna, Kubin, Malatina. Po pre-
padu straznych ve Skladané Skale jsem se
zucastnil vysetfovani a vim, na zakladé viast-
niho pozorovani, Ze ze sméru, ze kterého mél
Ferianc prichazet, mohl spatfit straze teprve
ze vzdalenosti 10 - 15 m. (...) Ferianc byl pak
odvezen, aniz by byl sepsan néjaky zaznam.
Jeho zranéni jsem pokladal za tézké. Mél
jsem dojem, Ze ma na Cele vyhiely mozek.
Domnivam se, Ferianc, kdyZ jsem mu daval

29) TamtieZ, s. 80.
30) TamtieZ, s. 74.
31) TamtieZ, Protokol o hlavnim li¢eni ze dne 5. 8. 1954, s. 46.

" otazku pro¢ strilel, sam se mé
zeptal, jestli osoba, na kterou
stfilel u kamenolomu, zemrela.

i Ja jsem mu odpovédél, Ze ze-

mrela. (...) Na Feriancovi jsem

vidél pohnuti, kdyz jsem mu
fekl, Ze osoby, na které stfilel,
zemrely."29)

Odvezeny bol do statnej ne-
mochnici Paludzka v okrese Lip-
tovsky Mikulas.

Podla dvoch expertiz sa mal
jeho psychicky stav zlepsit na-
tolko, ze dokazal vnimat vSetky
otazky sudcov a porozumiet im
- ale o tom trochu neskér. Mi-
chal Ferianc, bud' z vlastnej vole
alebo na radu svojho pravneho
zastupcu, zacal tvrdit, Ze pri ka-
menolome Skladana skala vo-

(L] bec nestrielal on a ze tam vobec
nebol. Na otazky, ktoré mu kla-

l"ﬂ dol sudca odpovedal vacsinou

negativne, alebo tvrdil, Ze si na

spominanu udalost nespomina:

.U Skladanej skaly jsem nestri-

lel, pfi RuZomberku jsem se ani

neskryval.“30) Potom boli pred-
volani svedkovia, ako prvy Jozef

Krupa, byvaly nacelnik vysetro-

vacieho odboru KS MV Zilina.

Ten uviedol, Zze Michala Ferianca

vypocuval v dobe, ked' bol v ne-

mocnicnej starostlivosti v Ruzomberku, a prav-
depodobne bol vypocéuvany bezprostredne po
zatknuti operativcami, ¢o neskor oni sami pred
stdom potvrdili. Dalej tvrdil: ,v prabéhu prvé-
ho vyslechu, ktery jsem s nim provadél, se
snazil obvinény délat dojem, Ze v disledku
zranéni neni normalni. Pozdéji se vSak sam
doznal ke zbéhnuti, odcizeni zbrani. Podrob-
né se doznal, Ze se ukryval u Orsaga a Ja-
na Feriance. Uvadél i dalsi osoby, na jejichz
jména se jiz nepamatuji.“31) Vtedy (dajne

Jozef Krupa este nevedel o tom, Ze Ferianc je

podozrivy z postrelenia straznych pri Sklada-

nej skale a dozvedel sa tuto informaciu priamo
od neho. Vyvrétit toto tvrdenie nie je mozné,

pretoze prva vypoved Michala Ferianca z 13.

11. 1951 podpisana Jozefom Krupom vsetky

tieto udalosti zachytava a je podporena opi-

som straznych, a taktiez je logické, ze Michal

Ferianc po tom incidente urobil ¢elom vzad

a snazil sa zmiast pripadnych prenasledovate-

lov tym, Ze sa pustil smerom k Viy$nej Sunave,



kde chcel opét vyhladat azyl u svojej rodiny,
kedZe jeho utek neprebehol nepozorovane
ako planoval. Jozef Krupa tvrdil, Ze o strelbe
pri Skladanej skale nevedel preto, lebo to
spadalo do kompetencii Verejnej bezpecénosti
a Statna bezpecénost o tomto pripade nebola
informovand, pretoze sa to netykalo ich pé-
sobnosti.

Hned na to poslali samopal Michala Fe-
rianca na expertizu do Prahy na porovnanie
s nabojnicami a projektiimi ktoré sa nasli pri
kamenolome Skladana skala. Samopal bol
vSak Uplne zniéeny ohnom, ktory v senniku
zalozili zasahujuci prislusnici ZNB. Jeho ¢as-
ti boli k sebe zavarené mosadzou z nabojov,
ktoré boli v zasobniku. Zavery experta Hlavnej
spravy VB boli nasledovné: ,Vzajemnym po-
rovnanim specifickych znak( na zaslanych
nabojnicich bylo zjisténo, ze tyto byly vy-
stfeleny z jednoho a téhoz samopalu a jak
jiZz uvedeno, z ¢eskoslovenského samopalu
23, nebo 25. Zda byly vystieleny ze samo-
palu zni¢eného ohném, nelze Zzjistiti.“32)
A to najma preto, lebo pésobenim ohna a tym
padom velkého Ziarenia nastala Strukturalna
zmena povrchu, ktord mala vplyv na tvorenie
Specifickych znakov, podla ktorych by sa v pri-
pade neposkodenia dala stotoznit zbran s na-
bojnicou.

K zdravotnému stavu Michala Ferianca sa
Jozef Krupa vyjadril nasledovne: ,Feriance
v prubéhu vySetfovani jsem povaZoval za
normalniho Clovéka, ktery se vSak nachazi
ve Spatném stavu po vazném zranéni a pro-
to vyslechy s nim provadéné byly kratkeé.
Nepozoroval jsem, Ze by obvinény dostaval
néjaké zachvaty. Byl pod lékafskou kontro-
lou. Lékafi k nému pfichazeli 2 krat tydné.
Stavalo se, Ze kdyz byla Feriancovi poloZena
néjaka otazka, Ze se chytil za hlavu, vyskocil
ze Zidle a nafikal, Ze ho boli hlava, Ze bude
vypovidat aZ pfisté a tak byl poslan na svou
celu.“33)

Na vypoved Jozefa Krupu Michal Ferianc
odpovedal, Ze si nepaméta, ze by ho niekedy
tento vypocuval a o podpisoch vo vypovediach
povedal, ze nie su jeho. Na prikaz sudu sa
podpisal na osobitny porovnavaci papier ktory
bol neskér zaslany na expertizu. Ta potvrdila,
ze podpisy sa zhoduju.

Michal Ferianc bol uznany vinnym z poku-
su o zbehnutie podla § 5 ods. 1, § 273 ods.
3 Trestného zakona, z pokusu o vrazdu podla
§ 50ds. 1, § 216 ods. 1, 2 pismeno a/ Trest-
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ného zakona, z rozkradania narodného majet-
ku podla § 245 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného
zakona a nedovoleného ozbrojovania podla §
120 pism. a/ Trestného zakona. Sud ho odsu-
dil na 25 rokov vazenia nepodmienecne, dalej
bol vylu¢eny z vojska, jeho majetok prepadol
v prospech statu, stratil obCianske prava na
dobu desat rokov a bol povinny uhradit nakla-
dy trestného konania.

Z rozsudku WS:

- ,Na J. Marhevku pusobil jiZz v ,,Potravi-
novém druzstvé” obvinény dojmem cClovéka
podnapilého, ktery zufil a mél pénu u ust.”

-, ... V prubéhu svého pocinani pronesl/
vyroky v tom smyslu, Ze ,,neni naboZenské
svobody, protoZe knéZi jsou zavirani(...) ,Ze
se dostane za hranice, anebo poc¢ka na
americkou armadu”, Ze ,,nez by se dal za-
Viit, radéji utece", Ze pouta bere pro pana
okresniho“ a znovu opakoval svdj vyrok pro-
neseny jiz v Potravinovém druZstvé o svém
poméru ke KSC ...“

-,V zaznamu o zdravi a nemoci vystave-
ném ve Statni okresni nemocnici v Paludzke
se popisuje zranéni, které utrpél obvinény
pfi zatykani. Mimo jiné se v zaznamu uvadi,
Ze otvorem v kosti ¢elni vyhfezla ¢ast mozku
ve velikosti slepi¢iho vejce a musila byt od-
stranéna. Zranéni nezustalo bez nasledkd.
V prabéhu hlavniho liceni pfed senatem
statniho soudu Bratislava konaného dne 31.
7. 1952 se choval obvinény takovym zplso-
bem, Ze vznikly pochybnosti o jeho dusev-
nim zdravi a bylo nafizeno zkoumani duSev-
niho stavu. V posudku vypracovaném lékafri
- znalci v ustfedni vojenské nemocnici ve
StreSovicich se uvadi, ze vzhledem na pova-
hu zranéni, které obvinény utrpél pfi zatykani
dne 24. 9. 1951, jsou jeho odpovédi na otaz-
ky, které mu byly kladeny bezprostfedné po
zatCeni, naprosto nespolehlivé, zvlasté Slo
- li o odpovédi na otazky sugestivni. Dale
se v posudku uvadi, Zze operaéni zakrok ne-
odstranil jednorazové dusledky poranéni, Zze
pochody souvisejici s hojenim rany pokracuji
v tkani mozkové velmi zvolna - nékdy i fadu
let - a Ze nelze vyloucit, Ze Uprava duSevnich
funkci u obvinéného nastala teprve po urci-
té dobé po zranéni a Ze obvinény sa teprve
po uplynuti delsi doby stal schopnym odo-
lavat sugestivnim vlivim.” Avsak zranenia,
ktoré Michal Ferianc utrpel, ho nemohli pod-
Ia sudu ovplyvnit natolko, aby nebol schopny
odmietnut podozrenia, ktoré voc¢i nemu mali
prislusnici, ktori ho zatkli pri obci Pribylina. Ti

32) A UPN, KS ZNB, S - StB BB, V - 473/7, Vysledok skiimania nabojnic, strely a samopalu z 10. 9. 1952, s. 37.

33) TamtieZ.
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tiez potvrdili, Ze sa zaujimal, ¢i prislusnici kto-
rych postrelil nepodlahli zraneniam, ktoré im
sposobil.

-, Stejné, pfestoZe tim nema byt snizovana
zavaznost poruch, které se u obvinéného do-
stavily jako nasledky zranéni, neni nebezped,
Ze by se obvinény v prabéhu vyslechi prova-
denych vyhledavacimi organy, témto doznal
k ¢inam, jichZz se nedopustil jen proto, Ze
praveé vzhledem na nasledky zranéni nemohl
odolavat sugestivnim vlivam a dukladnéji si
rozvazit své jednani."34 Posudky dusevného
stavu boli tri, ten prvy zo dnha 11. septembra
1953 vSak sud nezobral do uvahy, pretoze bol
dajne pre jeho potreby malo obsazny. Dalsie
dva posudky, ktoré su z neskorsej doby, no da-
tum ich vyhotovenia z rozsudku nie je zrejmy,
tvrdia, ze M. Ferianc bol uz v den jeho zbeh-
nutia zo stanice v Toryskach psychopatickou
osobnostou so slabymi aktivnymi zabranami
a moralnymi brzdami. Jeden posudok hovoril,
ze sa obvineny nachadzal v stave blizkom ne-
pricetnosti, druhy, ze sa neda vylucit ani stav
uplnej nepricetnosti. Sud dalej konstatoval:
~Jakmile totiz prestali pusobit na obvinéného
ucinky pozitych alkoholickych napoju a jako
odpovédnost snizujici okolnost zustala jen
psychopatie jako trvaly viastnost, neprestal
byt obvinény odpovédny za to, Ze se nevra-
til zpét ke svému utvaru a Ze neodevzdal
zbrané a dalSi véci, jichz se zmocnil pfi utéku
ze stanice SNB Torysky. Opét shodné oba
znalecké posudky, poukazujice na psycho-
patické zaloZeni obvinéného, maji za to, Ze
zminéné zaloZeni ma pfi hodnoceni jednani
obvinéného po dobu, po kterou se skryval
vyznam polehé&ujici okolnosti a Ze ovlivnilo
zejména rozhodnuti obvinéného u Skladané
Skaly, kde jednal pod dojmem leknuti, kdyz
neocCekavané narazil na strazné. Pokud jde
o stav obvinéného v okamzicich, kdy zaha-
jil palbu u obce Pribilina se znovu posudky
rozchazeji. Zdurazriuje se prekvapeni, ulek,
rozespalost a zavaZznost vystavsri situace do-
chazeji v jednom posudku znalci k zavéru
pfihlizejice souCasné k zjiSténé psychopatii,
Ze u obvinéného probéhl afekt - tedy Ze se
nachazel ve stavu nepfi¢etnosti, kdezto ve
druhém posudku znalci, odvolavajice se na
tytéz pficiny, stavi se na stanoviska, Ze jde
o stav, velmi blizky stavu nepficetnosti." Sud
odmietol, Zze by rozospatost, zlaknutie sa a pre-
kvapenie boli dévodom, prec¢o strielal Michal
Ferianc zo sennika na prislusnikov Zboru na-
rodnej bezpecnosti - tieto najva¢Sou mierou
mohli posobit na zaciatku zakroku proti nemu,

34) TamtieZ, V/ - 473/2, Rozsudok VVS z 5. 8. 1954, s. 49 - 53.
35) TamtieZ, s. 53 - 57.

ale nehrali ulohu pri jeho vyse dvojhodinovom
obliehani. K zasadnému rozporu v psycholo-
gickych posudkoch prislo az v posudeni, ¢i je
Michal Ferianc schopny absolvovat trestné ko-
nanie a najma, ¢i je schopny mu porozumiet.
Jeden tvrdil - nie, druhy - ano. Konec¢né slo-
vo mal véak zas len sudca: ,Soud védom si
jednak povahy vazného poranéni, které utr-
pél obvinény pfi zatykani a jednak toho, Ze
zranéni nezustalo bez nepfiznivych nasledkt
na obvinéného, ma za to, Ze rozhodné nejde
o nasledky tak tézké, ze by obvinény nemohl
chapat smysl trestniho fizeni, a Ze by v jeho
pfipadé pro zavaznost poruch bylo nutno
prerusit trestni stihani.” Podl'a predsedu sena-
tu Michal Ferianc logicky odpovedal na polo-
zené otazky, a dokonca sa hajil ucelovo - tzn.
ze si spominal na veci, ktoré mu nepritazovali,
ale v pripade strelby pri Skladanej skale si ne-
pamatal nic¢.

- ,Soud méa za to, Ze trestna c&innost
spachana obvinénym se vyvijela takto: ob-
vinény, ktery nemél kladny pomér k lidové
demokratickému zfizeni pronesl dne 30. 7.
1950 vyroky namifené proti stavajicimu zfi-
zeni a z obav pred trestnimi nasledky uprchl
ze stanice SNB Torysky odhodlan pouZit
i zbrani, aby se vyhnul zat¢eni, kdyZ si asi po
roce ukryvani uvédomil, Ze se na tizemi CSR
nakonec nevyhne zatéeni, rozhodl se, nema-
je ostatné ani jiného vychodiska, ponévadz
na pfihlaseni se u bezpecnostnich organt
nepomyslel, uprchnout do zahrani¢i a do-
stat se za svymi rodi¢i. Je tedy zifejmé, Ze
pro vyrok o viné velezradou neni dostatek
dokladd.(...) Obvinénému piitéZovalo, Ze
projevil nepratelstvi k lidové demokratidké-
mu zfizeni, Ze spachal vice trestnych ¢&ind,
Ze pokus o vrazdy opakoval a Ze se dopustil
pokusu zbéhnuti jako vojenska osoba z po-
volani. Poleh¢ovalo mu casteéné doznani,
predchozi rfadny Zivot pracujiciho ¢lovéka
a predevsim to, Ze vliv na spachani trestnych
¢inG méla jeho choroba, ktera byla pfi¢inou
stavil blizkych nepiic¢etnosti."35)

Jedinym dévodom, pre¢o Michala Ferian-
ca neodsudil na trest smrti uz prvostupnovy
sud, bola skuto¢nost, ze sa obidva posudky
nezhodovali v ndzore na jeho svojpravnost.

Najvyssi sud v Prahe = Vojenské kolé-

gium

Dna 29. okiobra 1954 sa uskutocnilo
zasadnutie Vojenskeho kolégia Najvyssieho
sudu, aby prejednalo odvolanie vyssieho vo-



jenského prokuratora proti rozsudku prvej
sudnej instancie z 5. augusta 1954, spisova
znacka T 25/54. Senat zasadal v nasleduju-
com zlozeni:
predseda senatu: plk. just. JUDr. Jaroslav Mancal
sudcovia z f'udu: mjr. VB Karel Kalivoda,
mjr. VB Jaroslav Hudecky

sudcovia: mjr. just. JUDr. Antonin Stehno,

mjr. just. JUDr. Vladimir Stary
zapisovatelka: Vlasta Cerna
za generalnu prokuraturu HVP: mjr. just. JUDr.
Drahomir Zdrazil

Obhajcom Michala Ferianca bol opéat JUDr.
Karel Kratochvil.

Okrem ¢itania vypovedi a posudkov psy-
chiatrov predstupil aj sudny znalec z odboru
grafologie Miroslav Dufek, ktory porovnal tri
porovnavacie podpisy Michala Ferianca so
sedemnastimi spornymi podpismi, z ktorych
Sestnast znalec uznal bez pochyby za pravé.

Rozsudok bol kruty. Vojenské kolégium
Najvyssieho sudu zrusSilo rozsudok Vyssieho
vojenského sudu a Michal Ferianc bol uznany
vinnym z pokusu o velezradu podla § 5 odst.
1, § 78 odst. 2 pismeno a/ b/ odstavec 1
pismeno ¢/, odstavec 3 pismeno d/, e/ a f/
trestného zakona z ¢asti v subehu s pokusom
ovrazdu podla § 5 odstavec 1, § 216 odstavec
1 a 2 pismeno a/ trestného zakona a vymeral
mu absolutny trest - trest smrti.

Z rozsudku Vojenského kolégia NS:

- ,Prokurator se ve svém odvolani do-
maha zruSeni rozsudku nalézaciho sou-
du a navrhuje, aby obvinény byl odsouzen
podle zaloby a aby mu byl uloZen trest smr-
ti. Prokurator totiz ze zjiSténi soudu, Ze ob-
vinény je osobou s nepratelskym pomérem
k naSemu zfizeni, dovozuje, Ze obvinény se
snazil dostat mimo tzemi naSi republiky ne
proto, aby se setkal se svymi rodiCi, ktefi Ziji
v ciziné, nybrZ proto, aby se dal do sluzeb
zradné emigrace.” Na druhu stranu sa Michal
Ferianc vo svojom odvolani domahal taktiez
zrusenia rozsudku, pretoze podla neho sud
nedostato¢ne zhodnotil psychiatrické posud-
ky, a napriek rozporom v nich si nevyziadal vy-
svetlenie, ani neoslovil dalSich znalcov, aby sa
k pripadu vyjadrili.

- ,Odvolani prokuratora je ve své pod-
staté ddvodné. Odvolani obvinéného vsak
diuvodné neni. Pokud obvinény namital, Ze
znalecké posudky o dusevnim stavu obsah-
uji rozpory, které se nalézaci soud nepokusil
odstranit, na pr. pfibranim novych znalcd,
ucinil tak v odvolacim fizeni nejvySsi soud.
Otazka pri¢etnosti pachatele je totiz otazkou
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zasadni povahy, kterou je tfeba spolehlivé
vyjasnit, aby zjiS§téni soudu nemohla po té
strance budit nejmensi pochybnosti. Po-
dané superarbitrium 2 novych znalcd /€. 1.
221 - 269/ podle nazoru nejvy$siho soudu
bezpecné odstranilo vSechny nejasnosti
a pochybnosti a pfesvédcCivé se vyporadalo
S nespravnymi zavéry znalct predchozich.”
Obaja novi znalci sa zhodli, Zze Michal Ferianc
bol v dobe ked ho vySetrovali uplne dusevne
zdravy, a ze netrpel ziadnou dusevnou poru-
chou ani v dobe ked' zbehol pod vplyvom al-
koholu z Torysiek. ,,Oba znalci vidi v osobé
obvinéného jen psychopatha s afektivni la-
bilitou a se sklonem k naduzivani alkoholic-
kych napojd.” Zaver, ktory si sudny senat vy-
vodil z novych posudkov bol ten, ze M. Ferianc
bol po cely ¢as odo dna uteku 30. jula 1950
trestnopravne zodpovedny, aj po tom ked' bol
postreleny do hlavy a zatknuty.

- To, ze Michal Ferianc napadal pravost
svojich podpisov na protokoloch viedlo Kole-
gium k zaveru, Ze sa v snahe uniknut trestu
uchyluje vo svojej dobre premyslenej obhajo-
be aj k ,rafinovanym uskokom.“ Dalej rozobe-
rali aj motivy jeho strelby pri Skladanej skale
a pri Pribyline. Vysledkom bol zaver, ze jediny
motiv pouzitia strelnej zbrane bolo uniknutie
zakroc¢ujucim organom, a to aj za cenu zZe nie-
koho z nich smrtelne zasiahne. ,Toto zjiSténi
nalézaciho soudu, tykajici se strelby u obce
Pribilina obvinény vibec nenapada. Avsak
ne jinak tomu bylo i u kamenolomu Sklada-
na Skala. | tam obvinény stfilel proto, aby jej
strazni nezadrzeli. Vystrelil proti nim davku
ze samopalu a to v prekvapeni, kdy vzhle-
dem k nastalé situaci nemél ¢as na presné
zamireni, nybrZ pouZzil takzvané strelby pu-
dové. Nepodital s tim, Ze s urcitosti smrtelné
zasahne nékterého strazného, avSak stejné
tak musel predpokladat, Ze strazné muze
smrtelné postrelit. Ze pak tuto moznost bral
v Uvahu a byl s ni srozumén, toho dikazem
jsou i jeho dotazy pfi dopadeni na osud po-
strelenych."

-Preco prislo Vojenské kolégium Najvyssie-
ho sudu k zaveru, ze Michal Ferianc spachal
trestny ¢in pokusu o velezradu? Najma presta-
lo verit vypovediam jeho rodinnych prislusni-
kov, ktori vypovedali, ze Michal Ferianc chcel
ist do Spojenych statov americkych a zacali
uplatiiovat princip notoriety. Cize uplatnili
dogmu, ktora hovori, ze kazdy obéan CSR,
ktory nelegalne prekroci hranice (alebo sa o to
pokusi), sa automaticky spoji s tajnymi sluzba-
mi cudzich prozapadnych mocnosti a bude ak-
tivne prispievat k boju proti ludovodemokratic-
kému zriadeniu. Samozrejme, pomohol im aj
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nie 0 zamietnuti moznosti
poZiadat o milost prezi-
denta republiky

Zdroj: A UPN.

Predm, Son 9. listcpatn 1934.
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Val'a

nestastny Feriancov vyrok v den Uteku: ,,nelze
pochybovat, Ze vyrok obvinéného, Ze poc¢ka
na Ameri¢any anebo pujde do ciziny, nebyl
jen silackym vyrokem opilce, nybrz ozname-
nim dalsich planG obvinéného. (...) Obviné-
ny po incidentu v Toriskach se totiz pokusil
navazat nejprve spojeni s osobami illegalné
pracujicimi na uzemi na$i republiky a kdyz
se mu to nepodarilo, rozhodl se uprchnout
do ciziny, kde by vzhledem k jeho nepfratel-
skému poméru k naSemu zfizeni se byl bez
pochyby zapojil do &innosti Cs. velezradné
emigrace. K uskuteCnéni svého umyslu
shromazdoval zbrané a dokonce jich ve

nodlene

na. Vzdyt utok obvinéného mifil na
samé zaklady naSeho statu i proti
Zivotu a zdravi ob¢anu nasi viasti.
Obvinény spachal oba trestné &iny
v dobé téch bezuzdnych utok( jak
vnitfnich tak vnéjsich nepratel, ktefi
ve stale sa zosttujicim tfidnim boji
usilovali a dosud jesté usiluji, aby
nasi lidovédemokratické zfizeni
bylo zni¢eno, aby se nasSe republika
stala burzoaznim statem, aby naSe
vlast presla z tabora miru, vedené-
ho Sovétskym svazem, do tabora
valky. (...) Nejvy$si soud nepiehlédi,
Ze obvinény je psychopathem.
AvSak podle nazoru nejvy$siho
soudu ve shodé se znaleckym po-
sudkem lékaft - psychiatri nemél
tento dusSevni stav obvinéného né-
jakého podstatnéjsiho viivu na jeho
¢innost. A proto nelze v ni ani vidét
takovou zavaznou polehcujici okol-
nost, ktera by mohla mit z hlediska
§ 29 odst. 2 tr. zak. vliv na vyméru
trestu.36)

Zamietnutie napisania Ziadosti
o milost prezidentovi republiky,
poprava

Kazdy odsudenec na smrt ma
pravo napisat ziadost o milost pre-
zidentovi republiky. Michalovi Fe-
riancovi bola tato posledna nadej
zamietnuta rozhodnutim Vyssieho vojenského
sudu s nasledujucim oddvodnenim: ,,Udéleni
milosti presidentem republiky je mimorad-
nym zasahem do prubéhu trestniho Fizent,
Dochazi k nému v pfipadech, ve kterych to
oduavodriuji zvlast zavazné okolnosti celého
pfipadu, vzhledem na které pouZziva presi-
dent republiky prava daného mu ustavou
a udéluje milost. V pFfipadé M. Feriance neni
podklad( pro to, aby mohl byt odivodnéné
ucinén navrh presidentu republiky, aby udélil
milost (...) Udélit milost odsouzenému, ktery
byl odsouzen k trestu smrti, je vhodné v téch
pfipadech, ve kterych odsouzeny dava urci-

36) A UPN, KS ZNB, S - StB BB, VV - 473/2, Rozsudok Vojenského kolégia Najvyssieho stidu z 29. 10. 1954, s. 63 - 67.



tou nadéji, ze Ize podcitat s jeho napravou;
takové zaruky v pfipadé M. Feriance, zatvr-
zelého nepiitele, vSak neni,"37)

Popraveny bol v Prahe dna 20. decembra
1954, zapisnica sa vSak nezachovala.

Rehabilitacia

Podl'a zakona 119/90 o sudnej rehabilita-
cii boli postupne rehabilitované vsSetky osoby
z procesu s Michalom Feriancom a spol.:

Dna 31. oktobra 1990 boli zrusené roz-
sudky nad Veronikou GardoSovou, Janom
a Ondrejom Gardosom Krajskym sudom v Ko-
Siciach, nad Gustavom Orszagom 23. maja
1991.

Krajsky sud v Kosiciach rozhodnutim z 24.
oktobra 1991 oslobodil Jana Ferianca spod
obzaloby statneho prokuratora zo dna 24. juna
1952.

Celym procesom so skupinou Michal Fe-
rianc a spol. sa vliekli rozpory a nejasnosti. Ty-
kali sa najma identifikacie Ferianca ako strelca
pri kamenolome Skladana skala, a tiez jeho
dusevného stavu a schopnosti po tazkom zra-
neni vnimat proces. Originaly ani prepisy psy-
chologickych posudkov sa nezachovali a frag-
menty z nich vyskytujuce sa v rozsudkoch ne-
dokazali presvedgit o tom, ze nakoniec nebol

RESUME
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popraveny cClovek trpiaci dusevnou chorobou
po zraneni mozgu. Na zaklade uvedenych sku-
to¢nosti, najma na zaklade vypovedi postrele-
nych strazcov, je mozné spochybnit priebeh
vySetrovania a nasledne aj samotny proces
s Michalom Feriancom.

Zo sp6sobu, akym vstupila po Feriancovom
zatknuti do vySetrovania Statna bezpecénost,
bolo vidno plan urobit z jeho pripadu politicky
proces. To dokazuje aj skuto¢nost, ze bol na-
koniec uznany vinnym z pokusu o velezradu,
aj ked mu nebolo mozné dokazat viac ako len
umysel o prekrocenie hranice, v ziadnom pri-
pade umysel o spolupracu s vojenskymi zloz-
kami cudzieho statu, alebo ich spravodajskymi
zlozkami.

Nemozno spochybnit, ze si Michal Ferianc
zasluzil spravodlivy sud za ohrozovanie svojho
nadriadeného a civilistov strelnou zbranou pri
uteku z Torysiek, zbehnutie, a tiez za postre-
lenie prislugnikov OSOZ a SVS. Avsak v pod-
mienkach, ked bola ¢eskoslovenska justicia
riadena zaujmami najvyssich komunistickych
Struktur, mu moznost spravodlivého sudu ne-
bola umoznena. V kone¢nom dosledku to bola
len dalSia justi¢na vrazda, ktora pomohla ko-
munistickému rezimu udrziavat atmosféru stra-
chu v bezpec¢nostnych zlozkach.

They recovered him to execute him

The case of Michal Ferianc is one of many judical murders. Those responsible for these
murders are the responsible members of the Communist Party of Czechoslovakia, and
the judiciary and State Security that reported to them. Michal Ferianc was employed at
National Security Force in Torysky. Once, after he got drunk and grumbled at communist
regime, he escaped armed with two automatics and one pistol from station. For over one
year, he was sheltered by relatives, after which he decided to escape to Austria and later
on, with the help of his parents, to the USA. Near the stone pit Skladana skala at Ruzom-
berok he happened upon two National Security Forces members. He shot them in the
legs when they confronted him. He managed to escape them but two weeks later, he was
caught near barn at the village of Pribylina. At his roundup he was shot in the head. After
his recovery, his trial began, and the judge deemed it necessary to analyze his mental
state. Two years later, despite psychiatric opinions confirming the opposite, the Military
Higher Court declared him healthy and sentenced him to 25 years of imprisonment. Sub-
sequently, the Military College of the High Court in Prague changed the sentence to ca-
pital punishment. An appeal or the ability to seek pardon was not allowed Michal Ferianc,
and he was executed on 20 December 1954.

37) Tamtiez, Uznesenie VVS z 9. 11. 1954, s. 59.
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Osobnost verzus moc

Prof. PhDr. Robert Letz, PhD.
(1967), absolvent Filozofickej fakul-
ty UK v Bratislave, veduci Katedry
histérie na Pedagogickej fakulte UK
v Bratislave.

K storocnici Ladislava Hanusa

Teoldg a filozof Ladislav Hanus sa oprav-
nene zaraduje medzi slovenské intelektu-
alne spicky 20. storocia. Prave v tomto roku
sa pozornost vacsmi sustreduje na Hanusovu
osobnost. Pripominame si storoc¢nicu jeho
narodenia, a pri tejto prilezitosti aj zaradenie
do kalendara kulturnych wvyro¢i UNESCO.
Pozornost, ktora sa mu dnes venuje, sa viac
zameriava na zhodnotenie jeho filozofickej
a teologickej tvorby, pripadne jeho vplyvu na
usmernovanie sakralneho umenia a architek-
tury. Pomerne malo priestoru sa vSak venuje
zachyteniu pohnutych Zivotnych osudov tejto
osobnosti, najmad jeho sustavnej perzekucie
po prevzati moci komunistickou stranou v roku
1948. Este menej znamy je Usek jeho Zivota v
¢ase normalizacie po roku 1968. Vysostnou
ulohou historiografie i tejto skromnej stadie je
prispiet k hlbsiemu poznaniu Hanusovho Zivo-
ta a osobnosti.

L. Hanus sa narodil dna 26. februara 1907
v Liptovskom Mikulasi. Po absolvovani gym-
nazialnych studii bol v roku 1926 prijaty do
diecézneho seminara v SpisSskej Kapitule. Po
roku dostal moznost pokracovat v studiach
na teologickej fakulte v rakiskom Innsbrucku.
Knazsku vysviacku prijal 24. jula 1932. Od
roku 1933 pdsobil v pastoracii v Spisskych
Vlachoch, Spisskej Novej Vsi a v Ruzomberku.
Po pdsobeni vo funkcii katechétu na gymnaziu
v Kezmarku v roku 1938 ho biskup Jan Vojta-
$8ak vymenoval za profesora moralky, socio-
l6gie a cirkevného umenia na Vysokej skole
bohosloveckej v Spisskej Kapitule. Vdaka L.
Hanusovi, F. Sky¢akovi a dalSim osobnostiam
sa provinéné centrum zmenilo na doélezité stre-
disko duchovnej elity slovenského katoliciz-
mu. V rokoch 1941 az 1943 redigoval mesac-
nik Kultara, v rokoch 1943 - 1944 mesacnik
Obroda. Od roku 1945 po6sobil ako vicerektor
diecézneho seminara v Spisskej Kapitule, pri-
¢om citlivo vnimal rozbiehajucu sa perzekuciu
cirkvi. Po komunistickom statnom prevrate
v roku 1948 sa situacia rychlo zhorsovala. Po-
merne kratke, no plodné, desat rokov trvajuce
obdobie vyslnia Kapituly sa nenavratne pomi-
nulo. Vladne nariadenie ¢. 112/1950 Zb. zo
dna 14. jula 1950 zrusilo diecézne seminare.
Na Slovensku mohol byt iba jeden knhazsky se-

minar a jedna rimskokatolicka bohoslovecka
fakulta so sidlom v Bratislave. Biskup J. Vojta-
3$Sak bol v izolacii, ktora sa rovnala domacemu
vazeniu, viaceri knazi uz boli zaisteni a vazneni.
Budovu seminara a Skoly ,prevzala”“ osobitna
komisia v diioch 21. - 23. augusta 1950. Ha-
nus bol poslednym profesorom, ktory z Kapi-
tuly odchadzal, ktory symbolicky ,zavrel dve-
re“. Jeho situacia bola bezutesna: ,,Ostal som
doslova na ulici, bez akejkolvek funkcie, bez
strechy nad hlavou.“1) Generalny vikar Jozef
Tomandczy este stadil poslat Hanusa do pas-
toracie do obce Lucky, odkial odisiel na vypo-
moc k fararovi Albinovi Kontrikovi do liptovskej
obce Svatda Mara. Uradnici zo Slovenského
Uradu pre veci cirkevné a Statna bezpeénost
vSak mali pre L. Hanusa ako ,reakcionara“
pripravené iné rieSenie - karny klastor v Mu-
¢enikoch. V suvislosti so zaistenim biskupa J.
Vojtagsaka Statny Urad pre veci cirkevné Zia-
dal 20. oktobra 1950 Krajské velitelstvo StB
v Kosiciach, aby bol L. Hanus zaradeny do
karneho klastora v Mucenikoch.2) Tato Zivotna
»alternativa“ sa neuskutocnila.

V noci z 5. na 6. januara 1951 zazvonil pri
farskych dverach neznamy muz a Ziadal, aby
prisiel pan farar do obce Vlasky zaopatrit tazko
chorého. L. Hanus chcel ist, no chory A. Kon-
trik mu v tom zabranil a sam isiel otvorit. Tak sa
dostal do pasce, ktoru StB nastrazila na Ha-
nusa. Ked Kontrik videl, ze ide o pascu, bra-
nil sa a usiloval sa uniknut, no v domnienke,
7e ide o Hanusa, ho organy StB postrelili do
nohy a nasilim vopchali do auta. ,,Cestou ho
bili a stale spominali: ,No, svifia Hanus! Ha-
nus, teraz ta uz mame..." - AZ potom on po-
vedal: ,Ale ja nie som Hanus.‘ To ich celkom
zhacilo. Ako sa mohli zmylit? Totiz oni mohli
vediet, Ze som prec, ale nevedeli, Ze som sa
vratil z tejto cesty. Tak boli informovani, Ze ja
som v Svétej Mare, boli presvedceni, Ze ja
som sam, kedZe zastupujem Albina - a tak
§li naisto. Bolo to akési nedorozumenie. Co
mam hovorit, Ze Stastlivé? Tazko povedat,
lebo odniesol si to Albin. Pred BeSeriovou
ho vyhodili na sneh a isli dalej.”3 Rano 6. ja-
nuara 1951 priniesla dedinska zeni¢ka na faru
do Svétej Mary bat6ztek, v ktorom boli pokrce-
né knazské veci zaspinené krvou. A. Kontrik

1) CHOVANEG, Jaroslav: Svedok storocia. In: Slobodny piatok, ro¢. 2, 5. 4. 1991, s. 4.
2) Pozri: VNUK, Franti$ek: Viddni zmocnenci na biskupskych dradoch v rokoch 1949 - 1951. Martin 1999, s. 44.
3) HANUS, Ladislav: Paméiti svedka storocia. Bratislava 2007, s. 444 - 445.



k tomu prilozil listok pre Hanusa: ,Laco, som
raneny, hladaji Ta. Nie mria, ale Teba hla-
daju. Uz ani chvilu nezostar na Svétej Mare
a neodbavuj, ale chod’ prec, lebo o Teba
ide, Teba hl’adaju.“4) Hanus dlho nerozmys-
lal. V chvate si pobalil najpotrebnejsie veci, dal
spalit svoju koreSpondenciu. Zacal zivot v ile-
galite, pre ktory sa pred Hanusom i po fnom
rozhodlo viacero katolickych knazov a reholni-
kov. Nebol to unik zo strachu pred trestom, ale
pokus zachovat v sebe a okolo seba aspon
uzky priestor slobody.

L. Hanus najprv odisiel do Liptovského
Mikulasa a odtial do Vazca, kde ho na niekol-
ko dni prichylil tamojsi farar, znamy slovensky
basnik Janko Silan. Tento jeho pobyt ¢oskoro
zistila bezpecénost, preto sa rozhodol odcesto-
vat k svojej sestre do Bratislavy, no po uvedo-
meni rizik spojenych s pobytom v tomto mes-
te odcestoval k bratovi do Ziliny. Tu mu brat
sprostredkoval stretnutie s prof. Emanuelom
Filom, byvalym rektorom Slovenskej univer-
zity a znamym katolickym laickym aktivistom,
ktory v tom Case bol degradovany, no este
posobil ako primar na internom oddeleni zilin-
skej nemocnice. Filo vybavil Hanusovi prijatie
do nemocnice ako pacientovi s diagnozou
cukrovka. Hanusova pritomnost v nemocnici
vSak neostala dlho utajena. S pocitmi bezrad-
nosti sa rozhodol odist do rodi¢ovského domu
v Liptovskom Mikulasi. Ked' sa vSak dozvedel,
ze ho tu uz opakovane hladala bezpecnost,
vyuzil ponuku reholnej sestricky - frantiSkan-
ky, s ktorou sa zoznamil v Zilinskej nemocnici,
a po Velkej noci odcestoval na Kysuce.

Jeho kysucky azyl trval vySe roka. Tvrdy,
ale bezprostredny a krasny zivot medzi Kysu-
¢anmi v podhorskych lazoch v Zakop¢i a ne-
skor v Kalinove Hanusa vnutorne obohatil. Stal
sa jednym z nich, bol ich domacim knazom,
bezprostrednym svedkom ich kazdodenného
zivota. Oni zasa jeho ochrancami a dobrodin-
cami. Myslienku, ze by sa prihlasil a prestal
ukryvat, si ani nepripustil. Vazne vsak uvazo-
val o odchode do exilu, no nepodnikol ziadne
praktické kroky, aby tieto plany uskuto&nil. $tB
usilovne patrala po Hanusovom ukryte, takze
sa okolo neho stahovala neviditelna obru¢. V
auguste 1952 Hanus spozoroval v okoli sa-
moty, kde sa ukryval, rézne zvlastne zvuky a
signaly. V jeden den sa necakane objavilo aj
malé osobné lietadlo, ktoré podozrivo prelie-
tavalo nad samotou. Dna 4. septembra 1952
prisiel k samote neznamy clovek, ktory s ru-
zencom v ruke upenlivo prosil, aby ho ukryli,
ze je prenasledovany katolicky knaz.

4) TamtieZ, s. 444.
5) TamtieZ, s. 484.
6) TamtieZ, s. 485.
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Hanus hned vedel, ¢o je vo veci a okamzite
zmenil miesto Ukrytu. To vSak uz nepomohlo.
V noci zo 4. na 5. septembra sa ozvalo bucha-
nie na dvere drevenice sprevadzané raznymi
vykrikmi: ,,Otvorit! Bezpecnost!” ,Vhrnuli sa
dnu traja. Jeden bezpecnostny, esenbak
s automatom, jeden v montgomeraku, teda
v kabate, a eSte jeden civil. Dnu, s baterkou
do izby: ,Hore ruky!" - ten esenbak skrikol:
,Tak tu si, ty sukyn syn! Uz teraz ta mame! .
Potom zase: ,Dole ruky!" - a hned” ma spu-
tali."5)

Nasledovala cesta do Ziliny. V budove Kraj-
ského velitelstva StB, umiestnenej v byvalom
klastore salezianov, kam Hanusa dopravili, sa
zacalo dvojro¢né obdobie vysetrovacej vazby.
Na Krajskom velitel'stve StB vladol rozruch. ,,A
prisiel aj jeden taky dobre vypaseny urad-
nik, vySetrujuci: ,Ale, pane doktore!? Vy jste
se ukryval? A coZz my jsme néjaky lidozZrou-
ti?!* - Povedal som mu: ,No, ved' to sa este
ukaze.* “6) Nasledovalo drsné vySetrovanie v
Ruzomberku, Levoci, Kosiciach a napokon
v Prahe - Ruzyni. Bol to dobovy standard,
sprevadzany revom vysSetrovatelov a niekedy

Ladislav Hanus ako
novokriaz.
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aj bitkou. Hanus s odstupom sam sebakriticky
priznal, Ze nebol vnutorne pripraveny na vyset-
rovanie. Vysluchy ho vnutorne tak vycerpali
a oslabili, ze priznaval neexistujuce spojenia
s jezuitom Rudolfom Sestakom a kiazmi Ju-
rajom Jendzelovskym a Vojtechom Jencikom,
ktori mali cez kosSicku faru sprostredkovat spo-
jenie s Uzhorodom a odtial s dalSimi miestami
v Sovietskom Zvéaze. To naznacovalo, ze Ha-
nusa chcu zaradit do skupiny spolu s dalSimi
slovenskymi katolickymi aktivistami zo spolo-
¢enstva Rodina, ktoré este v roku 1943 zalozil
chorvatsky jezuita Tomislav Poglajen Kolakovi¢
s absolventmi papezského kolégia Russicum
v Rime. Na c¢elo skupiny bol postaveny Kola-
koviCov priatel a uzky spolupracovnik jezuita
Rudolf Sestak, byvaly prefekt rimskeho Rus-
sica. Hanus istym spésobom vyc¢nieval z tejto
skupiny. Nepatril totiz do okruhu Kolakovi¢o-
vych spolupracovnikov a ani sa nezapajal do
aktivit Rodiny.

Navrh obzaloby so skupinou R. Sestak
a spol. predlozil minister vnutra Rudolf Ba-
rék a minister spravodlivosti Vaclav Skoda na
prerokovanie politickému byru UV KSC. Ten-
to stranicky organ ju prerokoval dna 23. au-
gusta 1954 a uzniesol sa: ,Politické byro UV
KSC ukladé ministerstvu vnitra, generalnimu
prokuratorovi a ministerstvu spravedinosti
provést se skupinou ,Russicum’ neverejny
proces s tim, ze se procesu zucéastni pro
pouceni jako publikum vybrani pfislusnici
ministerstva vnitra a Ze o vysledku proce-
su bude kratka sprava v tisku.... Provede: s.
Ales, s. Bardk, s. Skoda, s. Novotny.“7) Teraz
uz ni¢ nestalo v ceste sudnemu pojednavaniu.
Obzalobu na celu skupinu podal Najvyssiemu
sudu v Prahe vtedajsi generalny prokurator
Vaclav AleS. L. Hanus bol obvineny, ze ,jako
vicerektor spiSského seminare, zaryty stou-
penec nepratelské politiky Vatikanu, byl jiz
od osvobozeni nasi republiky v roce 1945
protistatné cinny. V seminafi, kde pusobil,
vychovaval bohoslovce k nenavisti proti lido-
vé demokratickému zfizeni republiky a proti
Sovétskému svazu. Od biskupa VojtasSaka
pfijal v ramci jeho protistatni ¢innosti funk-
ci tajného rektora ustavu a tak se tajnym
zpusobem zapojil do rozvratné ¢innosti Va-
tikanu v nasi republice.”8® Podla obzalobcu
tieto vSeobecné obvinenia napifali skutkovu
podstatu zlo¢inu velezrady. Bolo tu aj dalSie
zavazné obvinenie zo Spionaze. Podla neho:

)
)
) TamtieZ.

0) HANUS, Ladislav: c. d., s. 492.
1

2

7
8
9
1
11) TamtieZ, s. 515.
1

sLadislav Hanus prFedal nunciatufe v Praze
v roce 1948 rizné Spionazni poznatky o po-
litické situaci, naladé a politickém smysleni
obyvatelstva na Slovensku a nunciovi Rit-
terovi prfedal dopisy od zradného biskupa
Vojtassaka, obsahujici rovnéz Spionazni ma-
terial.“9) Odovzdanie listu - nie listov - sa vzta-
hovalo na Hanusovu navstevu Prahy, kde bola
vydata jeho sestra. Biskup Vojtassak iba vyuzil
Hanusovu cestu do Prahy a poslal po nom list
adresovany prazskej nunciature. Navyse s ob-
sahom listu nebol oboznameny. Ako sam po-
znamenava: ,,Preniesol som raz list pana bis-
kupa Vojtassaka na nunciaturu, no celkom
trone, pasivne som ho preniesol. To bolo asi
vSetko, ¢oho som si bol vedomy, hoci ani to
nebolo treba spominat.“10)

Proces s 12 slovenskymi obzalovanymi sa
konal pred senatom Najvyssieho sudu v Prahe
na Pankraci v dnoch 12. - 15. oktdbra 1954,
éo podciarkovalo jeho délezitost. Sud bol
fraSkou, no Hanus vyuzil moznost zavereé¢né-
ho slova. Vyhlasil, ze sa citi nevinny. Funkcia
vicerektora a neskér rektora spisského die-
cézneho seminara bola riadna Statom uznana
funkcia. Podobne kritika ateistickej ideologie
neméze byt povazovana za trestny c¢in, ved
iSlo o akademicku diskusiu a slobodnu moz-
nost vyjadrit vlastny nazor. Svoju re¢ kondil
sebavedome slovami: ,,Co som, éim som bol
a ¢o som robil, konal som svoju povinnost
a z toho nemam ¢o odvolavat,“11)

Obzalovani boli sudeni za udajnu velezradu
a vyzvedadstvo proti Ceskoslovensku a jeho
spojencom. Tomu zodpovedali aj pomerne
vysoke tresty. Rudolf Sestak bol odstideny na
23 rokov vazenia, Juraj Jendzelovsky (sprav-
ca farnosti v Bardejove) na 18 rokov, Vojtech
Jencik (knaz v Pezinku) na 16 rokov, Dominik
Bartosziewicz (knaz, byvaly pracovnik Ustred-
nej katolickej kancelarie v Bratislave) na 16
rokov, Jan Puobi$ (lekar) na 16 rokov, Anton
Neuwirth (prednosta ustavu lekarskej chémie
na lekarskej fakulte v Kosiciach) na 12 rokov,
Juraj Zalobin (prevadzkovy inzinier na Trati
druzby) na 11 rokov, lvan Porazik (prednosta
ustavu na lekarskej fakulte v Kosiciach) na 11
rokov, Pavol Eichler (primar interného oddele-
nia liecby TBC vo Vysnych Hagoch) na 11 ro-
kov, Julia Banikova na 4 roky, Ladislav Hanus
na 16 rokov, Martin Konopa (absolvent Russi-
ca, spravca farnosti v kysuckej obci Neslusa)
na 21 rokov.12)

AMV Levoéa, fond: A 2/1, inv. j. 135. Usneseni politického byra UV KSC ze dne 23. 8. 1954.
Archiv Ministerstva vnatra (AMV) SR Levoca, f. A 2/1, inv. j. 135. Zaloba.

) AMV Levoga, fond: A 8, inv. j. 720. Dok. &. IM-0024/58. Zpréva o vyhodnoceni pfipadu MUDr. R. Sesték a spol. Praha, 28. 12. 1959.



Po vyhlaseni rozsudku nasledovalo zadele-
nie do vaznic a taborov na Uzemi celej komunis-
tickej CSR. L. Hanus sa dostal do povestného
jachymovského tabora ,L“, ktory vézni nazyvali
likvidacny. Tu sa triedila vytazena uranova ruda,
ktora sa potom drvila vo Vezi smrti. Po kratkom
pobyte vo vazeni v Mirove nasledovala eskor-
ta do tabora Rtyné v Podkrkonosi, kde faral
do bane tazit ¢ierne uhlie. Odtial nasledova-
la eskorta do vaznice vo Valdiciach. Z Valdic
sa Hanus dostal do vazenia v Leopoldove. Vo
vykone trestu znasal primitivne pracovné pod-
mienky, ale aj prejavy neludskosti niektorych
dozorcov a vaznov. Ak malo byt cielom vykonu
trestu zmena myslenia odsudenych, na Hanusa
to neplatilo. Ostal verny svojim zasadam a knaz-
skému povolaniu, a to nie len pre seba, ale aj
pre inych. VSade, kde mohol povzbudzoval, taj-
ne sluzieval omse, Siril vedomosti a diskutoval.
Prave pocas Hanusovho pobytu v Leopoldove
v roku 1959 uvazovala InSpekcia ministerstva
vnitra o znizeni trestov v skupine R. Sestak
a spol. L. Hanusovi navrhli trest znizit na osem
rokov. Tato vyrazna korektura trestu sa vsSak
neuskutoc¢nila. Dévodom bolo prave Hanuso-
ve ,,nevhodné* spravanie vo vazeni, ktoré na-
znacovalo, ze je neprevychovany, Cize ostava
,hepriatefom rezimu“. Pre potreby InSpekcie
ministerstva vnutra vypracoval nacelnik leopol-
dovskej vaznice npor. Jan Kanuch na Hanusa
posudok, ktory mal velku vahu pri rozhodovani
o jeho dalsom osude. Posudok je dokazom po-
vrchného politickeého myslenia a kadrovania, no
sucasne je aj vzacnym dokladom o nezlomnosti
a pevnosti Hanusovho charakteru: ,,Chovanie
menovaného pocas odpykavania trestu nie
je na pozZadovanej trovni, ¢o sa prejavilo aj
v tom, Ze bol doposial’ 4 krat kazerisky po-
trestany a to: v roku 1955 1 mesiacom naria-
denej brigady za neporiadok v osobnych ve-
ciach, 3. 1. 1957 10 driami korekcie preto, ze
medzi odsudenymi propagoval naboZensku
ideoloégiu a znizoval vaznost socialistického
zriadenia, dna 23. 12. 1958 2 mesiacmi za-
Stavenia vyhod za konanie omSe na praco-
visku v pracovnej dobe a 12. 3. 1959 taktiez
2 mesiace zastavenia vyhod za nepovolené
prechadzanie na iné cely. Povahove sa preja-
vuje povySenecky a sebavedome. Pracovne
je v sucasnej dobe zaradeny na konope, kde
si stanovené ukoly pini, avSak iba z toho dbévo-
du, aby ziskal urcité vyhody. Inak kazdu nepri-
tomnost prisluSnika na pracovisku vyuZiva na
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prevadzanie naboZenskych prednasok, omsi
a podobne. TaktieZ na predchadzajucom NPT
bol jeho postoj k praci zaporny. Po celu dobu
jeho zaradenia v NPT Rtyné v PodkrkonoSi su-
stredoval okolo seba odsudenych - prevazne
vekove mladsich, ktorym vStepoval nabozen-
sku ideoldégiu, ¢o malo vel'ky vplyv v plneni
pracovnych tkolov.“13) Negativny postoj k L.
Hanusovi, ktory bol umocneny jeho vernostou
zasadam, zabranil aj jeho prepusteniu v ramci
amnestie, vyhlasenej vtedajsim prezidentom
Antoninom Novotnym k 9. maju 1960. Na-
miesto z vézenia putoval L. Hanus do dalSieho
vazenia vo Valdiciach. Prepustili ho az 20. jula
1965 na zaklade prezidentskej amnestie. V ta-
boroch a véazeniach teda stravil takmer celych
13 rokov.

Navrat do pastoracie a vébec legalny vykon
knazského povolania bol pre Hanusa nemozny.
Mohol sa zamestnat ,vo vyrobe" ako kuri¢ v pod-
niku Technické sklo v Bratislave - Dubravke,
kde uz pracovalo niekolko katolickych knazov
prepustenych z vazenia. Hanusa vel'mi trapilo,
ze nemohol slobodne tvorit. Situacia sa zlepsi-
la az pocas politickeého uvol'nenia v roku 1968.
Dostal sa do pastoracie za spravcu farnosti v
obci Kvacany. Navrat na Liptov nebol triumfal-
ny, no predsa znamenal aspon prisfub lepsich
Gias. Tu dokazal vychutnat kazdu chvilu, ked
mohol klast na papier svoje myslienkové bohat-
stvo. Knizné vydanie jeho diel vSak vzapati zma-
ril normalizacny rezim, nastoleny po prichode
intervenénych vojsk piatich statov VarSavskej
zmluvy. Mohli sa Sirit iba ako samizdaty, dockali
vydania az po roku 1989, alebo boli publikova-
né v zahranici.’¥ Hanus aj napriek nepriaznivym
podmienkam dalej tajne tvoril. Patril k hlavnym
prispievatelom samizdatového ¢asopisu Orien-
tacia, ktory zacéal vychadzat v roku 1973 ako
prvé vyznamnejSie katolicke samizdatove pe-
riodikum na Slovensku vdaka aktivite skupiny
okolo spisského knaza Jana Magu (v tom ¢ase
kaplana v Spisskom Podhradi).

L. Hanus v roku 1974 nastupil ako farar do
dalSej liptovskej obce Hybe. Prave obdobie
70. a 80. rokov 20. storocia v zivote L. Hanusa
nie je dostatoéne zmapované. Zial, jeho spo-
mienky sa koncia pobytom v leopoldovskom
vazeni koncom 50. rokov 20. storocia. Na za-
klade novych dokumentov z archivu Ustavu pa-
méti naroda vSak vieme, Ze bol objektom zauj-
mu Statnej bezpecnosti (StB). StB v roku 1972
agenturnou cestou ziskala poznatky o Hanu-

13) AMV SR Levoca, fond: A 8, inv. j. 720, dok. ¢. NZ-0043/1959. Leopoldov 2. 4. 1959.

14) Pre Gplnost uvadzame prehl'ad monografickych prac L. Hanusa: Rozprava o kultdrnosti (Ruzomberok 1943, Spisské Podhradie 1991),
Rozhladenie (Trava 1943), VSeobecné krestanstvo (Ruzomberok 1944), Principy krestanskej moralky (1982), Spomienky na Ferka
Skycaka (Galt, Ontario 1984, Bratislava 2001), Romano Guardini, myslitel’a pedagdg storoéia (Bratislava 1994), Jozef Kuitnik Smélov;
Zivot, éinnost. tvorba (Spisské Podhradie, 1992), Clovek a kulttra (Bratislava 1997), Princip pluralizmu (Bratislava 1997), Kostol ako
symbol (Bratislava 1995), PokonStantinska Cirkev (Bratislava 2000), Umenie a ndboZenstvo (Bratislava 2001), O kultdre a kultdrnosti

(Bratislava 2003), Pamati svedka storocia (Bratislava 2006).



Dr. HANUS si podal ¥taZnost na Kraejsky odbor pasov a viz
Benské Bystrica, sby mu bol cestovny pas vriteny.

Konsnie dr, HANUSA smeruje k protizdknnej ¢innosti, Ze
uskutodiiuje styky v tretom Ztdte s rim.kat.duchoviymi Jezuitmi
£1 jicimi v kapitel.#tdtoch a tymto déva sprévy o politicko-cirkevne
situdeii v OSSR. Taktie¥ ektivizuje ndboZensky Eivot vo farnosti
najm¥ pri prihlasovami Ziskov na vyudovanie néboZenstva a pod.

Cie?l

rozklaedného opatrenia :

PAMAT NARODA

kych Statov podnikal kaZdy rok.“16) StB
mala informacie aj o navstevach knazov z
,hepriatel'ského kapitalistického zahrani-
¢ia" unho na fare v Kva¢anoch a v Bratisla-
ve. Dfia 25. jula 1973 StB na L. Hanusa
zaviedla pozorovaci zvazok pod nazvom
,TEOLOG". Informacie o L. Hanusovi ziska-
né agenturnou cestou boli zhromazdované
a vyhodnocované. Za osobitne pritazujuce
sa povazovali jeho kontakty s byvalym mi-

—3_

a/ cielom rozikladného opatrenia je zamedzit cesty do zahra-
ni¥ia v6bec dr. HANUSOVI a uskutoéniovenia atykov s rim.
kat.duchovnymi z kapital.Xtdtov,

b/ naru¥it ekciechopnost s styky na cirkevnd emigréciu
nepriatel'ské centrsd.

¢/ zabrénit’ preddvaniu sprév o Eoliticlm-clr-kevnej situdeii
v SSR a %ireniu nepravdivyc

d/ jeho vysluchom vy jeenit a dokumentovat tieto styky 8 rim.
kat.duchovnymi #ijdcimi v kapital. cudzine. .

e/ Dosiahnmit, aby doflo k zemedzeniu v oblasti poruéovenia
§-u 101 tF.zékona.

.Sp8&sob prevedenia :

nistrom vnutra Slovenskej republiky Alexan-
drom Machom17) a s byvalym aktivistom
Diela koncilovej obnovy katolickym kinazom
Jozefom Gazdom.18) Obidvoch viedla StB
vo svojich registraénych protokoloch ako
nepriatelské osoby. O Hanusovych kon-
taktoch a planoch ziskala S$tB informacie
cestou svojho dévernika s krycim menom
~LADO" (Vladimir Droppa, evanjelicky fa-
rar v Hybiach).19) Koncom roka 1978 sa

sprév o Zivote ¥ CSSR.

- v zmysle uvedeného cielm previest vysluch podla §-u % /1§
. tr.poriadku vo vztehu k trestnej &innosti ustanovania g ¢o.
§~u 101 tr.zdkona.

- vy¥sluch previest podTa priloZendho plinu vysluchu.

- po prevedenft vysluchu HANUS.bude pisomne upozorneny s tym,
aby upuatil od péchenia trestnej ¥innostl a protisocialis-
ticke} %innosti, ktoré konanle je v rozpore a nadimi plat-
nymt zdkonmi. Toto upozornenie mu bude predlofené k podpisu.

A

StB dozvedela, ze Hanus planuje cestu do
Pol'ska, kam mal prist v roku 1979 na nav-
Stevu papez Jan Pavol 11.20) $tB sa k Hanu-
sovej planovanej ceste postavila negativne.
Jej operativny pracovnik zakroc¢il na od-
deleni pasov a viz, aby Hanusovi odobrali

Jeho reagencia na vysluch bude kontrolovans e zistovani

agentirou a ddvernickou sietou a to TS "JEDEN" a d8vernik "VIADOY.

Po prevedeni vysluchu spracovat sthrnni sprévu pre Spréavu
&tB. Banské Bystrica.

Le L ‘C’Wi)rscovz :

Navrh na prevedenie roz-
kladnych opatreni v pripade
,TEOLOG”.

Zdroj: Archiv UPN.

_l/—le‘/II %?‘-‘ . O]

sovi, podla ktorych ide o osobu so zapornym
vztahom k socialistickému zriadeniu.1®) Hanus
sa po prichode do pastoracie prejavil podla
informacii, ktoré mala k dispozicii StB, ako ,re-
akény duchovny®, ktory ... za¢al nadvédzovat’
styky s rim. kat. kriazmi, ktori Ziju v NSR, Svaj-
Ciarsku a Rakusku s ktorymi Studoval teolo-
giu v Innsbrucku v Rakusku. S tymito kriazmi
sa stretaval v tretom State, a to na péde MLR,
NDR alebo PLR. Takéto cesty do socialistic-

15) Archiv Ustavu pamati naroda (A UPN), f. KS ZNB S-$tB Banska Bystrica, kontrarozviedne zvazky, a. ¢. K

cestovny pas, a takto bolo znemoznené
jeho vycestovanie do Pol'ska, a vébec do
cudziny. Hanus sa vS$ak nevzdaval a proti
tomuto rozhodnutiu podal staznost na kraj-
sky odbor pasov a viz v Banskej Bystrici.
Dna 15. januara 1979 sa mjr. Milan Kustra
z oddelenia StB pri Okresnej sprave ZNB
v Liptovskom Mikulasi stretol s riaditelom

Zakladnej devatrocnej Skoly v Hybiach Pav-

lom Beharkom. Predmetom rozhovoru bolo

vyuc¢ovanie nabozenstva na Skole. Riaditel
sa vyjadril, ze posobi v tom smere, aby sa na
evanjelické i katolicke nabozenstvo prihlasilo
o najmenej deti, pricom: ,U Ziakov ev. a. v.
nabozZenstva sme dosiahli taky stav, Ze v tom-
to Skolskom roku 1978/79 nemame prihlase-
ného ani jedného Ziaka na vyucovanie nabo-
Zenstva. Za toto mbézem podakovat’ aj miest-
nemu ev. a. v. fararovi DROPPOVI Vladimirovi,
ktory nam v tom Siel velmi v ustrety, Ze sa za

R-(0902) 6473, r. €. 5534

Hanus, Ladislav. Rozhodnutie komisie o uloZeni spisu L. Hanusa do archivu.

16) TamtieZ, Dok.
odd. StB Liptovsky Mikulas 6. 11. 1979.

€. 0S-00612/1979. Zaverecna sprava o ukonceni a ulozeni osobného spisu PO r.¢. 5534 do archivu. Okresna sprava ZNB,

17) A. Mach, odsudeny v roku 1947 retribuénym Nérodnym sidom v Bratislave na 30 rokov vézenia, bol spoluvdziiom L. Hanusa vo

Valdiciach.

18) J. Gazda bol v rokoch 1963 - 1965 kaplanom v Ruzomberku a v rokoch 1965 - 1972 fararom v Okoli¢nom. V roku 1968 sa aktivne
zapdjal do oZivenia nabozenského Zivota na Slovensku v ramci Diela koncilovej obnovy. Za tieto aktivity mu bol v roku 1972 odobraty
Statny suhlas a v roku 1974 ho odsudil Okresny sud v Liptovskom Mikulasi na 3 mesiace vazenia za to, Ze napriek odfiatému Statnemu
stihlasu vyugoval nabozenstvo deti svojho brata, sluzil sikromne omge pre veriacich a organizoval nabozenské stretnutia. MIKLOSKO,
FrantiSek: Nebudete ich méct rozvrétit. Bratislava : Archa, 1991, s. 179; HLINKA, Anton: Sila slabych a slabost silnych. Zagreb : Logos,

1989, s. 163.

19) A UPN, f. KS ZNB S-StB Banska Bystrica, kontrarozviedne zvazky, a.

¢. KR-(0902) 6473, r. ¢. 5534 Hanus, Ladislav. Dok. ¢. 02-0036/

1979. Navrh na prevedenie rozkladnych opatreni v pripade ,TEOLOG“. Okresna sprava ZNB odd. StB Liptovsky Mikuld$ 8. 2. 1979.
20) Prva navsteva papeza Jana Pavla Il. v Pol'sku sa uskutoénila v diioch 2. - 10. 6. 1979.



toto neangazoval. U Ziakov rim. kat. nabozen-
stva je to horsie, lebo tuna sme nedosiahli
skoro Ziadne zniZenie prihlasenia Ziakov na
vyuCovanie nabozZenstva... Tunajsi rim. kat.
farar dr. HANUS Ladislav, nam v ustrety ne-
Siel, ba prave naopak domahal sa, aby vsetci
Ziaci boli prihlaseny na vyu¢ovanie naboZen-
stva. Dr. HANUS ako kriaz je velmi odporny
a tvrdohlavy... Pri vyuCovani naboZenstva
som dr. HANUSA kontroloval a zistil som, Ze
on toto berie prisne a darmo sa o riom v ob-
ci nehovori, Ze je az privelmi horlivy, oddany
Vatikanu a nema rad socializmus, ¢o sa da
posudit z jeho chovania a stykov 0s6b, ktoré
ho na rim. kat. fare navStevuju. Navstevuje ho
aj byv. Hlavny velitel’ HG a minister vnutra tzv.
Slovenského statu Alexander MACH. Takto
to bolo aj na oslavach 70 rokov, Ze ho bol po-
zdravit a blahozelat aj Alex. MACH a mnoho
dalSich mne neznamych 0s6b. Vel'mi Casto
cestuje do zahraniCia, lebo tymto sa rada
pochvali jeho gazdina, nejaka Maria OLEJ-
NIKOVA z RuZomberka.“21) $tB teda mohla L.
Hanusovi pripisat dalSie negativum - nezelanu
aktivizaciu nabozenského zivota v Hybiach. Po
tomto zisteni podal starsi referent mjr. M. Kustra
dna 8. februara 1979 navrh na uskuto¢nenie
rozkladnych opatreni v pripade ,TEOLOG".
Podla neho ,Konanie dr. HANUSA smeruje
k protizakonnej ¢innosti, Zze uskutoCriuje sty-
ky v tretom State s rim. kat. duchovnymi je-
zuitmi Zijucimi v kapital. Statoch a tymto dava
spravy o politicko-cirkevnej situécii v CSSR.
Taktiez aktivizuje naboZensky Zivot vo far-
nosti najmé prihlasovanim Ziakov na vyuco-
vanie naboZenstva a pod.“22) Su¢asne bolo
definovanych niekolko cielov pripravovanych
rozkladnych opatreni, namierenych proti L. Ha-
nusovi: zamedzit vycestovanie do zahranicia,
a vobec styk s katolickymi kiazmi v , kapitalis-
tickych statoch*; narusit akcieschopnost a sty-
ky s cirkevnou emigraciou a ,nepriatelskymi
centrami” v zahranici; zabranit odovzdavaniu
sprav o cirkevno-politickej situacii v CSSR a $i-
reniu ,nepravdivych sprav o zivote v CSSR*;
vysluchom L. Hanusa vyjasnit a dokumentovat
styky s katolickymi knazmi, Zijucimi v zahranici;
dosiahnut zamedzenie v oblasti porusovania
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§ 101 trestného zakona.23) Sucastou vopred
podrobne naplanovaného vysluchu malo byt
pisomné upozornenie L. Hanusa, aby ,upustil
od pachania trestnej ¢innosti a protisocialis-
tickej ¢innosti“. Hanus mal toto upozornenie
potvrdit vliastnym podpisom. Jeho reakcie na
vysluch mali byt kontrolované agenturnou a dé-
vernickou sietou, ktoru tvoril tajny spolupracov-
nik StB pod krycim menom ,JEDEN*“ (Karol
Huda¢, rimskokatolicky knaz, kanonik, farar
v Bobrovci) a dévernik $tB pod krycim menom
LVLADO" (Vladimir Droppa). Navrh, vypracova-
ny mjr. M. Kustrom schvalil nacelnik Il. odbo-
ru oddelenia StB v Liptovskom Mikulasi pplk.
Varga a nacelnik oddelenia StB v Liptovskom
Mikulasi pplk. Randa. Dna 12. februara 1979
navrh schvalil nadelnik Spravy StB v Banskej
Bystrici a o der neskoér ho vyhodnotila studijno-
-analyticka skupina. Vysluch s L. Hanusom sa
uskutoénil dna 21. februara 1979 na okresnej
sprave ZNB, odd. StB v Liptovskom Mikulasi.
Vysluch viedol mjr. M. Kustra a kpt. Poliacek,
obaja z odd. StB v Liptovskom Mikulasi.
Vysluch je cennym dobovym dokumentom,
ktory zachytava autentické postoje L. Hanusa
k r6znym témam. Treba vSak zobrat do uvahy
skutoénost, ze povodcom dokumentu je StB,
ako aj uréitu davku opatrnosti a rezervovanos-
ti L. Hanusa vodi organom StB, veducim jeho
vysluch. Na otazku, ako sa ako knaz pozera na
Zdruzenie katolickeho duchovenstva Pacem
in terris,24) L. Hanus povedal, ze je to zauji-
mava otazka, ale nevyjadri sa k nej, lebo nie
je ¢lenom tejto organizacie. Na otazku aby sa
vyjadril k organizacii Dielo koncilovej obnovy
(DKO), zalozenej v roku 1968 odpovedal, ze
.- Viom Case ked' sa zakladala DKO on eSte
v pastoracii nebol a robil kuri¢a v Bratislave,
takZe ho tieto otazky nezaujimali. Povedal,
Ze DKO nebolo zalozené, ze to bol len po-
kus a ked' nebola schvalena NF, tak nebola
dana ani do Zivota a teraz je tato organizacia
davno zabudnuta.“25 Po vyzvani, aby vypove-
dal o svojich navstevach, ktoré dostal na Slo-
vensku, odpovedal, Ze je to jeho sukromna
vec. ,Ked" mu bol oznaceny styk Alexandra
MACHA hlavného velitela HG a min. vnutra
za tzv. Slovenského Statu, povedal, Ze s tym-

21) A UPN, f. KS ZNB S-3tB Banska Bystrica, kontrarozviedne zvézky, a. &. KR-(0902) 6473, 1. &. 5534 Hanus, Ladislav. 0S ZNB, odd. $tB
Liptovsky Mikulas. Zaznam, napisany dfia 15. 1. 1979 v Hybiach s riaditefom ZDS-ky Beharkom Paviom.
22) TamtieZ Dok. ¢. 02-0036/1979. Navrh na prevedenie rozkladnych opatreni v pripade ,TEOLOG*. Okresnd sprava ZNB odd. $tB

Liptovsky Mikula3 8. 2. 1979.

23) § 101 trestného zakona postihoval zneuzitie nabozenskej funkcie: ,Kdo z nepratelstvi k socialistickému spole¢enskému a statnimu
zrizeni republiky zneuZije své naboZenské funkce v Uumyslu nepfiznivé ovliviiovat véci obecného zdjmu, bude potrestan odnétim
svobody na Sest mésicii aZ tfi léta.“ Sbirka zakon Ceskoslovenské socialistické republiky, rog. 1961, astka 65, vydana 8. 12. 1961,

zékon €. 140/1961 Trestni zakon, s. 431.

24) 18lo o prorezimovl organizaciu katolickeho duchovenstva, zaloZzend v roku 1971. Papez Jan Pavol II. ju zakazal dekrétom Quidam

episcopi z roku 1982.

25) A UPN, f. KS ZNB S-$tB Banska Bystrica, kontrarozviedne zvazky, a. ¢. KR-(0902) 6473, . &. 5534 Hanus, Ladislav. Dok. & 0S-
0036/1979. Sprava o prevedeni rozkladnych opatreni. Okresna sprava ZNB odd. $tB Liptovsky Mikula$ 21. 2. 1979.
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to sa poznal vo véznici vo Valdiciach v CSR,
kde boli spolu vdzneni. Alexander MACH ho
navstivil koncom februara 1977, a to pri prile-
Zitosti ked' dr. HANUS oslavoval narodeniny
70 rokov. Inak sa nenavstevuju a ob&as si
posiu spomienkovy pozdrav a pod.“26) Z dal-
Sich stykov uviedol L. Hanus kontakt s veducou
osobnostou laického apostolatu na Slovensku
MUDr. Silvestrom Krémérym z Bratislavy, ktory
ho navstivil dvakrat este na fare v Kvacanoch.
Zaujimavy bol postoj L. Hanusa k skrytej cirkvi,
oznacovanej v dobovej terminologii ,,nelegalna
cirkev* alebo ,tajna cirkev“: ,,Dr. HANUS pove-
dal, Ze nema vedomosti ¢i nejaka nelegalna
cirkev v rim. kat. cirkvi existuje. Jestli takato
je, tak sa prieci cirkevnym zakonom aj zasa-
dam rim. kat. cirkvi. Predsaj méme v CSSR
legalnu rim. kat. cirkev a Statom platenych
kriazov, ktori legalne prevadzaju vsetky na-
boZenské ukony. Hovoril znovu, Ze doteraz
sa nedopocul o existencii nelegalnej cirkvi
v CSSR a toto ho prekvapilo.“27) L. Hanus tu
vlastne odmietol delit cirkev na legalnu a ne-
legalnu. Ved ti, ktori vykonavali nabozenskeé
aktivity v skrytosti boli st¢astou cirkvi a nijako
sa z nej nevycClenovali, unikali iba obmedzuju-
cej statnej kontrole. Na otazku o svojich zahra-
nicnych cestach vypovedal, ze niekolkokrat
cestoval do vychodonemeckeého Lipska, kde
posobia v pastoracii jeho knazski priatelia. Ich
mena odmietol uviest. K cestam do Madarska
sa vyjadril, ze tam cestuje pomerne ¢asto pre-
to, lebo tam nedaleko Balatonu zije jeho brata-
nec, katolicky knaz na déchodku Albin Hanus.
Na margo svojich stykov smerom do Nemec-
kej spolkovej republiky a inych zapadnych sta-
tov L. Hanus uviedol, ze udrzuje styky jedine
s rimskokatolickym knazom Fritzom Ammer-
mannom. S nim sa stretol v lete 1977 na Ba-
latone u svojho bratanca, pric¢om ho pozval do
CSSR, no ,.... trady v CSSR tito navstevu ne-
povolili, Eo je smutna vec z medzinarodného
hladiska."28) Hanus bol informovany aj o tom,
7e pas mu nebude vydany. Organy StB, ktoré
viedli vysluch, sa vyjadrili vtom zmysle, ze ,,Dr.
HANUS pri tomto pohovore a rozkladnom
opatreni sa choval vel'mi slusne a v niekto-
rych veciach bol dost” otvoreny a priznal
styky.“29) Azda ¢akali agresivitu a nenavist od
katolickeho teologa a filozofa, ktory sa cely zi-
vot venoval otazke kulturnosti. Po vysluchu sa
Hanus rozhovoril, zZe ,.... ni¢ zlého nerobi a je

TamtieZ.
TamtieZ.
TamtieZ.

TamtieZ.

si vedomy toho. Ze keby sa dostal do rozpo-
ru s nasimi zakonmi, ¢o by ho ¢akalo. KedZe
uz jeden krat bol vo vézeni tak ma dobru Sko-
lu a viacej krat by sa uz do védzenia nechcel
dostat. Preto skutoéne nerobi ni¢ protiza-
konného. Kedykolvek sa mdze prislusnikom
ZNB pozriet'smelo do oCi. Zaverom povedal,
Ze si je plne vedomy, Ze ako osoba v minu-
losti trestana, je pod kontrolou prislusnikmi
ZNB a preto si dava pozor, aby nepriSiel do
rozporu so zakonom."“30) Organy $tB, ktoré
viedli vysluch L. Hanusa videli uspech svojho
rozkladneho opatrenia proti Hanusovivtom, ze
priznal svoje styky, a to najma s ,,hlavnym orga-
nizatorom laického apostolatu® S. Krémérym.
Kontakt L. Hanusa s $tB sa tymto stretnutim
neskoncil. Na jeho kontrole a previerke pra-
covali agenti ,JEDEN* (Karol Hudag), ,,JARO-
MIR* (Michal Hadrian Grejtovsky) a dovernik
+WLADO" (Vladimir Droppa). Na navrh mjr. M.
Kustru bol pozorovaci zvazok L. Hanusa v no-
vembri 1979 ukonceny a ulozeny do archivu
Krajskej spravy ZNB - Spravy StB v Banskej
Bystrici na dobu pat rokov.31)
Prenasledovanie L. Hanusa sa touto epiz6-
dou neskoncilo. Zo zdravotnych dévodov si Ha-
nus podal ziadost do déchodku ku diu 1. juna
1984. Zil v Ruzomberku. Nehlivel, dalej tvoril
a usiloval sa vypomahat aj ako knaz. Prave jeho
pastora¢na zaangazovanost sa stala dovodom
jeho dalsieho prenasledovania. StB operativ-
nou cestou zistila, ze L. Hanus v dnoch 17. -
25. 2. 1986 zastupoval v pastoracii po¢as ne-
pritomnosti Jana Magu, farara v Batizovciach,
hoci na to nemal statny suhlas. Tato jeho ,,pro-
tispolo¢enska c&innost” bola dokumentovana
svedeckou vypovedou okresného cirkevného
tajomnika v Poprade a fotodokumentaciou.32)
V nadvéaznosti na to poziadala dna 27. februa-
ra 1986 Okresna sprava ZNB, oddelenie StB
v Poprade Okresnu spravu ZNB, oddelenie
StB v Liptovskom Mikulasi o vykonanie pre-
vierky osoby L. Hanusa. Odpoved nacelnika
oddelenia StB v Liptovskom Mikulasi mjr. Jana
Plevu jednoznacne odsudzovala L. Hanusa:
~menovany patri medzi krajne reakCnych rim.
kat. duchovnych v okr. Lipt. Mikulas. Udrzuje
aktivne styky na spolo¢enstvo nc v Ruzom-
berku, ¢sl. ideodiverzné cirkevné centra v kz
(NSR, Svajiarsko) odkial pravidelne dosta-
va TK (Palatinus), samotny preverovany bol
v minulosti niekol'’kokrat rozpracovny v osob-

Tamtie Zaveretna sprava o ulozeni osobného spisu PO reg. Cislo 5534 do archivu. 21. 2. 1979
A UPN, f. KS ZNB S-8tB Kosice, a. & 0P-11572. r. ¢. 18855 Hanus, Ladislav. Dok. ¢. 0S -00 619/1986. Plan agenttrno-operativneho
rozpracovania akcie ,TEOLOG“. Okresna sprava ZNB odd. $tB Poprad, 17. 4. 1986.

26)
27)
28)
29) TamtieZ.
30)
31)
32)



nych zvdzkoch.“33) Podla stanoviska mijr. J.
Plevu sa Hanus dopustil trestnej ¢innosti podla
§ 178 Trestného zakona.34)

Dna 9. aprila 1986 predlozil npor. Jan Ho-
lod z Okresnej spravy ZNB, odd. $tB v Popra-
de navrh na zalozenie signalneho zvazku pod
krycim menom , TEOLOG" na L. Hanusa, s cie-
[om jeho aktivheho rozpracovania a dokumen-
tacie jeho ,protispoloéenskej ¢innosti“. Svoj
navrh zdévodnoval tym, ze: ,K menovanému
bolo operativnou cestou zistené, Ze pravidel-
ne navstevuje MAGU Jana, rim. kat. duchov-
ného, spravcu fary v Batizovciach, rozpraco-
vaného v SZ ,SPEVAK®, u ktorého sa &asto
zdrziava i niekol'ko dni. V tejto suvislosti
bolo zistené a Ciasto¢ne zadokumentované,
Ze ThDr. Hanus pocas dlhsej nepritomnosti
Magu vykonava v miestnom kostole v Bati-
zovciach bohosluzby i ked’ k tomu neziadal
suhlas od OCT a podla predbeznej previer-
ky menovany v suc¢asnej dobe vébec nema
Statny suhlas k vykonu pastoraénej ¢innosti
v zmysle zakona 218/49 Zb., § 16. Je preto
podozrenie, Ze menovany sa dopustil trest-
nej ¢innosti v zmysle § 178 TZ."35) Predloze-
ny navrh odsuhlasil najprv nacelnik Okresnej
spravy ZNB odd. StB v Poprade kpt. Stefan
Flimer a nasledne ho schvdlil nac¢elnik 2. od-
boru S-StB Kosice kpt. Miroslav Chovanec.
Po tejto schvalovacej procedure bol dna 17.
aprila 1986 predlozeny plan agenturno-opera-
tivneho rozpracovania akcie ,TEOLOG", ktory
presiel tym istym schvalovacim postupom. Na-
&elnik 2. odboru S-StB Kosice kpt. M. Chova-
nec ho schvdlil 24. aprila 1986. Podla tohto
dokumentu z dielne StB bol L. Hanus hodno-
teny jednoznac¢ne a jednostranne negativne:
-ThDr. Hanus Ladislav sa v priebehu celej
pastoracnej ¢innosti prejavoval ako reakCny
duchovny.“36) Ako ciel jeho rozpracovania sa
uvadzalo: ,zadokumentovat’' jeho protispolo-
¢ensku ¢innost’ a narusSit vzajomnu dbéveru
medzi nim a okruhom reak&ného duchoven-
stva v okrese Poprad.*37)

V dioch 4. a 5. marca 1986 organy StB vy-
poculi troch veriacich, ktori sa v tyzdni od 17.
do 25. februara 1986 zucastnili Hanusovych
bohosluzieb v Batizovciach. Hned na to dna 7.
marca 1986 vypoculi okresného cirkevného
tajomnika v Poprade L. Belicu. Belica vo svojej

PAMAT NARODA

>"  Okresnd spriva ZNB
Oddelente 518
- POPRAD =

E.p.: 05-00 <19 /86

V Poprade, diiz 17.4,1986

PRISNE TAINE

PRVOPIIGH

Schy lujenm:

Nééaﬂik 2.odboru S-5tB Kodice

® kpt. Ing. Miroslav Chovanec
Dia ’L‘lQJL 1986
P L AN

- %m“
L Adda bW NW\’“«
‘\L WW QQ&M*\»_

ugwuu‘ arddup

\,Q,u‘\\ o n
ney

- % tﬁﬂuv Yol .

agenturno-operativneho rozpracovania akcie "TEOLOG”

v ktorej Je rozpracovany:

. HANUS Ladislav, ThDr,, nar.

Mikulési, &Esl.Stat,

26.2,1907 v Liptovskom
prislusnik, slovenskej

nérodnosti bez politickej prisluSnosti, pdvod-

nym pnvolanim rim.kat,

duchovny, posledne

sprdvca fary v obci Hybe, t,&, déchodeca, trve-
le bytom RuZomberok, ul. ToméSova &, 843/56.

Operativna situdcia:

ThDr, Hanus Ladislav sa v priebehu celej pastoradnej &innosti
prejavoval ako reak&ny duchovny, Po zrufieni bohosloveckej fakulty
v SpiSskom Podhradi, kde p8sobil ako profesor teoldgie v roku
1850 bol povereny biskupom Vojtad&dkom, aby pripravoval bohoslov-
cov na tajné vysvétenie, &o désledne plnil. V roku 1954 bol meno-
‘vany odsudeny podla § 78 a 86 TZ na 16 rokov odiatia slobody a

vypovedi uviedol, Zze 25. feburara 1986 vecer
navstivil Batizovce. ,,Po prichode do kostola
som zistil, Ze prave prebieha bohosluzba -
kazerni, ktoru vykonaval ThDr. HANUS, rimsko-
-katolicky duchovny, ktory je podla mojich
vedomosti na déchodku. Jeho ucinkovanie
ma vel'mi prekvapilo, pretoze nepritomného

spravcu fary Jana MAGU mal zastupovat

pocas jeho nepritomnosti Stefan MORDEL,
spravca fary v Dolnom Smokovci a Jaroslav
DOLAK, kaplan v Dolnom Smokovci. Podla
dohody s Janom Magom dria 14. 2. 1986
duchovny HANUS mal opravnenie v pripade
potreby zastupit miestneho spravcu pri vy-
spovedani a zaopatreni veriacich v pripade
choroby a pri kritickych stavoch. Jan Maga
ma pri Ziadosti o zastupovani vbbec neZiadal
0 suhlas k vykonu sluzieb pre ThDr. HANUSA,

33) TamtieZ, Dok. ¢. 0S-00174/86. Spréva nagelnika odd. StB Liptovsky Mikula$ J. Plevu odd. $tB Poprad. Liptovsky Mikulas 6. 3. 1986.
4) § 178 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. zo dia 29. 11. 1961 hovori o mareni dozoru nad cirkvami a nabozenskymi spoloénostami.
Podra tohto paragrafu kto v imysle marit alebo stazovat vykon Statneho dozoru nad cirkvou alebo nabozenskou spoloénostou porusi
ustanovenie zakona o hospodarskom zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spolo¢nosti ¢. 218/1949 Zb., bude potrestany odnatim
slobody aZ na 2 roky alebo pefiaznym trestom. Shirka zakonii Ceskoslovenské socialistické republiky, ro&. 1961, éastka 65, vydana 8.

12. 1961, zakon €. 140/1961 Trestni zakon, s. 492.
35) A UPN, f. KS ZNB S-StB Kosice, a. & OP-11572. 1.

€. 18855 Hanus, Ladislav. Dok. ¢. 0S -00 619/1986. Navrh na zaloZenie SZ, pod

krycim menom ,TEOLOG, na osobu HANUS, Ladislav. Okresné sprava ZNB odd. StB Poprad, 9. 4. 1986.
36) TamtieZ Dok. ¢. 0S -00 619/1986. Plan agentirno-operativneho rozpracovania akcie ,TEOLOG“. Okresné sprava ZNB odd. StB Poprad,

17. 4. 1986.
37) TamtieZ.

Plan agentdrno-operativne-
ho rozpracovania akcie
LTEOLOG*

Zdroj: Archiv UPN.
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ktory sa vyZaduje v zmysle zakona &. 218/49
Zbierky, § 16. Svojim konanim sa preto ThDr.
HANUS dopustil hrubého poruSenia tohto za-
kona. Pokial ide o obsah kazne, ktorej ¢ast
som si vypocul, tato bola zamerana vocCi so-
cialistickej vychove nasej mladej generacie
v Skolach a v domovoch mladeze, ktoré su
miestom hriechu a poku$enia. Vyzyval rodi-
cov, aby zvaZzovali, ¢i maju svoje deti pustat
na zajazdy, Skolské vylety a dalSie podujatia,
ktoré organizuje nasa socialisticka $kola."38)
V tejto suvislosti boli dolezité vypovede zainte-
resovanych knazov J. Magu a L. Hanusa. Or-
gan StB vypodéul J. Magu diia 21. aprila 1986.
Maga vo svojej vypovedi uviedol, ze iniciativhe
oslovil L. Hanusa so ziadostou o vypomoc,
eSte ked odisiel do doéchodku, najma pre
obdobie prvych piatkov, spovedanie a svéité
oms$e. Hanus suhlasil, ak sa to podari vybavit
u okresného cirkevného tajomnika L. Belicu.
Podla J. Magu: ,,Na zaklade toho som od Be-
licu vypytal povolenie pre vypomoc v obdobi
prvého piatku pre spovedanie a sv. omSu. Od
OCT Belicu som tento suhlas ustne dostal.
Dria 16. 2. 1986 vo vecernych hodinach som
odcestoval na dovolenku do NDR. Predtym
v piatok som navstivil cirkevného tajomnika,
od ktorého som Ziadal sthlas pre pastoracnu
¢innost pre ThDr. Hanusa s tym, Ze pripad-
né pohreby by odbavili tatranski duchovni.
Od cirkevného tajomnika som k tomu dostal
ustny suhlas. Preto som otazku zastupova-
nia povazoval za vybavenu a odiSiel som na
dovolenku.“39) Na celej veci je zaujimavé to,
ze okresny cirkevny tajomnik L. Belica ani bez-
prostredne po stretnuti s Hanusom v Batizov-
ciach ani po neskorsom stretnuti s J. Magom
po jeho navrate z dovolenky ni¢ nenamietal
proti slizeniu bohosluzieb L. Hanusom. L. Ha-
nusa vypodul vysetrujuci organ StB kpt. Madej-
ny uz ako obvineného dna 26. novembra 1986.
Hanus sa k zastupovaniu J. Magu v batizovskej
farnosti vyjadril, Zze ,informacie Jana Magu
som vyrozumel Ze tento moje zastupovanie
konzultoval s okr. cirkevnym tajomnikom
Belicom, tento suhlas pre vykonavanie du-
chovenskej ¢innosti pre moju osobu udelil,
avS8ak trval na tom, aby duchovny Jan Maga
dodatoCne zaslal este pisomnu Ziadost. Pi-
somna zZiadost bola zaslana ihned, teda este
pred odchodom farara Jana Magu na dovo-
lenku. Obsah ziadosti som necital. Tym som
povazoval celu vec v otazke zastupovania za

38
39
40
4

vybaven(.“40) Hanus navySe odmietal, aby sa
jeho pocinanie kvalifikovalo podla § 178 Trest-
ného zakona, pretoze nemal umysel stazit ale-
bo marit statny dozor nad cirkvou. Cela vec by
sa dala pri troche zhovievavosti a [udského pri-
stupu prislusnych statnych organov vyriesit bez
sudneho pokrac¢ovania. Ved' cirkevny tajomnik
L. Belica vedel o tom, ze L. Hanus bude za-
stupovat nepritomného J. Magu a dal k tomu
Ustny stihlas. Bol tu véak evidentny umysel StB
potrestat L. Hanusa a zastrasit ,reakénych
knazov“ v okrese Poprad. Preto platilo len to,
¢o je napisané. Uznesenie o vzneseni obvine-
nia pre trestny ¢in marenia dozoru nad cirkvami
a nabozenskymi spolo¢nostami podla § 178
Trestného zakona bolo L. Hanusovi doru¢ené
postou dna 7. novembra 1986. L. Hanus este
v ten isty den vyuzil pravo opravného prostried-
ku a podal proti tomuto uzneseniu pisomnu
staznost. Po vypoduti L. Hanusa 21. novembra
1986 vysetrovatel kpt. Macéejny z Okresnej
spravy ZNB v Poprade, oddelenie vysetrovania
VB, predlozil Okresnej prokurature v Poprade
19. decembra 1986 navrh na koneéné opat-
renie v trestnej veci, vedenej proti obvinenému
L. Hanusovi. Tento navrh bol odévodneny tvr-
denim: ,Na zaklade postupeného spisového
materialu OS ZNB Poprad pod ¢&is. Konania
0S-885/86 zo dria 25. 8. 1986, vykonanym
vySetrovanim a zabezpecenim odbornych
vyjadreni od prisluSnych organov S$tatnej
spravy bolo dostato¢ne preukazané, Zze obv.
ThDr. Ladislav Hanus z Ruzomberka dopustil
sa protipravneho konania, ktoré v sebe zahf-
ria vSetky pojmové znaky skutkovej podstaty
trestného ¢inu marenia dozoru nad cirkvami
a nabozenskymi spolo¢nostami, a to tak po
stranke formalinej ako i materialnej.“41) \y-
Setrovatel preto navrhol podat na L. Hanusa
obzalobu pre trestny ¢in marenia dozoru nad
cirkvami a nabozenskymi spolo¢nostami pod-
la § 178 Trestného zakona. Pre StB sa akcia
,TEOLOG" skoéila. Iniciativu prevzala prokura-
tdra a sud. Npor. Jan Holod z Okresnej spravy
ZNB, oddelenie StB v Poprade predlozil navrh,
aby sa ukongilo rozpracovanie L. Hanusa a ma-
terial bol ulozeny do archivu S StB Kosice na
dobu pét rokov. S tymto rieSenim vyslovil su-
hlas nacéelnik Okresnej spravy ZNB v Poprade,
oddelenia StB kpt. Stefan Flimer a nasledne
29. januara 1986 aj nacelnik 2. odboru Spravy
StB v Kosiciach mjr. Miroslav Chovanec.42)

TamtieZ, Zapis o vypovedi v Poprade diia 7. 3. 1986, vypovedal Belica Ladislav.

TamtieZ, Zapis o vypovedi v Poprade dria 21. 4. 1986, vypovedal Maga Jan.

TamtieZ, Zapisnica o vysluchu obvineného ThDr. Ladislava Hanusa v Poprade diia 26. 11. 1986.

TamtieZ, Dok. ¢. VV-386/1986. Navrh na kone¢né opatrenie v trestnej veci vedenej proti obvinenému ThDr. Ladislavovi Hanusovi. Pripis

Okresnej spravy ZNB Poprad, odd. vySetrovania VB Okresnej prokurattre Poprad. Poprad 19. 12. 1986.
42) TamtieZ, Dok. ¢. 0S-00 01/1987. Okresna sprava ZNB Poprad, odd. $tB. Zavere&na sprava s navrhom na ukonéenie rozpracovania SZ

,TEOLOG*, 1. &. 18855. Poprad 22. 1. 1987.



Vyvrcholenim celého pripadu bol sudny
proces s L. Hanusom. Hlavné pojednavanie sa
konalo dna 10. marca 1987 pred Okresnym
sudom v Liptovskom Mikulasi. Stalo sa tak dva
tyzdne po tom, ¢o L. Hanus dovrsil uctyhodny
vek 80 rokov, navySe bol sudeny vo vlastnom
rodisku. Sud uznal obzalovaného L. Hanusa
vinnym z trestného ¢inu marenia statneho do-
zoru nad cirkvami a nabozenskymi spolo¢nos-
tami podla § 178 Trestného zakona. Rozsudok
znel: jeden rok podmienecne s podmienkou
na dva roky. Pre Hanusa to bolo velké ponize-
nie a zaroven aj sklamanie. Odmietol obhajcu
a pred sudom sa obhajoval sam. Po vynese-
ni rozsudku sa vyjadril: ,,Tu som sa pred 80
rokmi narodil a tu som na konci svojho Zivota
odsudeny ako vrah, pretoZze som vykonaval
kus kriazskej sluzby. Viac nemam k tomu ¢o
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dodat.“43) Sudny proces s L. Hanusom patri
k poslednym procesom s katolickymi knazmi
vo vtedajsej Slovenskej socialistickej republike.
Stalo sa tak napriek oficialne deklarovanej poli-
tike prestavby. Tym komunisticky rezim praktic-
ky ukazal, Ze nie je schopny zmeny. Hanus sa
tak symbolicky dostal dvakrat pred komunistic-
ky sud. V oboch pripadov vyrazne vynikla jeho
mravna autorita a naopak ukazala sa mravna
slabost tych, ktori ho perzekvovali.

L. Hanus sa dozil padu komunistického re-
zimu. Zomrel v Ruzomberku 8. marca 1994.
Jeho zivot bol vrchovato naplneny pracou
a utrpenim. Bol svedkom rozmachu i hibokého
upadku myslenia a ducha, no ani v najtazsich
chvilach sa nevzdaval, ostaval vzdy svoj, vzdy
Hanusovsky pevny.

Personality against power = To Ladislav Hanus centenary

The theologian and philosopher Ladislav Hanus (* 26. 2. 1907 Liptovsky Mikulas - 1 7. 3.
1994 Ruzomberok) belongs to the most significant Slovak intellectuals of the 20. century.
In 2007 we celebrate the centennial of his birth and, in addition, the entry to the UNESCO
calendar of cultural anniversaries. This study focuses on little-explored areas of Hanus's life,
specifically on his persecution during the communist regime. Hanus was a Catholic priest
who chose to live in illegality. During the years 1951 - 1952 he was sheltered in Kysuce ham-
lets while State Security searched for his hiding place. After the investigation, a fabricated trial
took place within the group Rudolf Sestak and company. The highest communist party rep-
resentatives were involved in the preparation and staging of the trial. The court case, which
had twelve accused, took place in Prague before the Supreme court in Pankrac during 12.
- 15. 10. 1954. As one of the defendants, Hanus was accused of treason and espionage and
condemned to 16 years of imprisonment, of which he worked 13 in the hardest prisons and
camps. He was released on amnesty on 20. 7. 1965 he became the object of a bigger State
Security interest in normalization. In 1973 an observational file on him was established under
the name ,THEOLOGIAN®. There were a few destructive proceedings aimed at restricting
movement abroad, generally restricting contacts with Catholic priests in ,,capitalistic abroad*,
disturbing the possibilities of actions and contacts with church emigration and ,,enemies cent-
ers“ abroad, preventing the presentation of messages about the church-political situation in
Czechoslovakia and the spreading of ,false informations about life in Czechoslovakia®. This
part of Hanus'’s persecution ended in in 1979. In 1986, State Security established a signal
file on him, also under the name “THEOLOGIAN®. As a pretext to persecution was Hanus'’s
substitution of priest Jan Maga at a religious service without prior state agreement; this was
classified according to §178 of the penal code (spoiling the supervision over churches and
religious societies). The real reason for the operation “THEOLOGIAN” was to document Ha-
nus’s ,,activities against the state“ and to disrupt relations between him and ,reactive priests*
in the Poprad district. The culmination of Hanus’s case was the trial on 10.3.1987 before the
county court in Liptovsky Mikulas.The sentence was one year with conditional discharge for
two years. The trial of Hanus belongs to the last trials of Catholic priests in the then-Slovak
Socialistic Republic. It happened, despite the officially-declared policy of restructuring.

43) DLUGOS, Frantisek: Prenasledovanie veriacich Spisskej diecézy v rokoch 1948 - 1989. Levoca 2003, s. 120.
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Akeia ,VIR“

Z4sah StB proti tajnym frantiskdnom 27. marca 1983 (muzZské vetva)

Magr. Patrik Dubovsky
(1965), absolvent Katedry
Csl. dejin a archivnictva FF

UK Bratislava, pracuje v
Archive UPN.

Venujem z ucty
Janovi LangoSovi

Rehole poéas normalizacie

Pocas husakovskej normalizacie v CSSR
komunisticky rezim nepovoloval prijimanie do-
rastu do reholi, verejné fungovanie klastorov
alebo reholnych domov a slobodné pestovanie
radovej spirituality vébec. A to i napriek tomu,
ze rehole neboli zrusené de iure.?) Ateisticky
rezim povazoval rehole, resp. ich utajené ¢as-
ti, za jedného z najnebezpecnejsich ideovych
nepriatelov.

Reholny zivot sa po odmaku Prazskej jari
znovu preniesol do ilegality. Popri rehol'nikoch
a rehol'nickach, ktori posobili este pred febru-
arom 1948 (resp. aprilom a augustom 1950
- pred akciou K a akciou R), vzrast reholnych
povolani neutichol ani v 70-tych a 80-tych
rokoch. A to i napriek tomu, ze StB a jej siet
agentov a dévernikov sa snazili patrat po taj-
nych radovych Strukturach.

Rehole tajne prijimali novicov, skladali
sa docCasné i vecné reholné sluby a prijima-
li reholné rucha. Niektori reholnici Studovali
v utajeni teologiu a filozofiu a boli potom vysva-
covani za knazov. Toto sa dialo mimo Uzemia
CSSR, povagdsine v byvalej NDR, Polsku ale-
bo v Rime. Takto sa v Ceskoslovensku, okrem
svateni tajnymi biskupmi, udrziavala apostol-
ska linia svateni. Rezim totiz povolil existenciu
len dvoch bohosloveckych fakult v Bratislave
a Litomériciach, i to pod dozorom prorezim-
ného Zdruzenia katolickeho duchovenstva
(ZKD) Pacem in Terris. Na vykon duchovnej
sluzby bol potrebny tzv. statny suhlas, ktory vy-
daval okresny alebo krajsky cirkevny tajomnik
Okresnych narodnych vyborov (ONV) alebo
Krajskych narodnych vyborov (KNV). Rezim
nedovoloval obsadzovanie biskupskych stol-
cov kandidatmi Vatikanu, takze pocas tzv.
normalizacie pdsobili na Slovensku len traja
Vatikanom uznani biskupi.2) Rezim prenasle-
doval knazov a rehol'nikov, vaznil ich, pripravo-
val o zivot a slobodné nabozenské prejavy dal
pod kuratelu Trestného zakona (§ 178 - mare-

nie dozoru nad cirkvami a nabozenskymi spo-
loénostami).

Tajni frantiSkani v Bratislave

| napriek takejto atmosfére niekolko mla-
dych muzov nachéadzalo inSpiraciu a pritazli-
vost v spiritualite sv. FrantiSka z Assisi a v pr-
vej polovici 70-tych rokov tajne vstupovalo do
Rehole mensich bratov (OFM) i na Slovensku.

Nové reholné povolania zo 70-tych rokov
nadvazovali na ozivenie reholného zivota v ro-
koch 1968 - 69 a boli tiez ovocim Diela kon-
cilovej obnovy (DKO) - obrodného pohybu
v cirkvi po II. vatikanskom koncile v Ceskoslo-
vensku, ktoré do svojich cielov zahrnulo aj ozi-
venie reholného zivota a prijimanie dorastu.

V Bratislave sa takato skupinka mladikov na
prahu dospelosti za¢ala grupovat ako dobro-
volnici Ceskoslovenského éerveného kriza na
gymnaziu na Novohradskej ulici,3) pomahajuci
v domove doéchodcov na Rusovskej ceste.

Tam ako osSetrovatelky pracovali prave
reholnidky frantiskanky - Skolské sestry sv.
FrantiSka. Predstavenou tychto sestier bola
sr. Viktoria (Vincencia Zanova). Tieto navstevo-
val na tajné vizitacie pater Ales Vojtéch Zlamal
OFM, predstaveny ¢eskej Svatovaclavskej pro-
vincie frantiskanov. Ceski frantiskani sa ujali tej-
to slovenskej formacie, pretoze slovenski bra-
tia frantiSkani boli roztruseni po farach.4) Ses-
try a Vojtéch Zlamal citlivo zasvacovali mladych
muzov do sluzby starym a chorym, a zaroven
aj do duchovného zivota tejto sluzby, ¢o po-
stupne prerastlo v otvoreny zaujem niektorych
mladych muzov o reholu sv. Frantiska (OFM).
Vplyv Vojtécha Zlamala pritiahol va¢sinu z nich
k rozhodnutiu sa pre tajny vstup do Rehole
mensich bratov. Patrili k nim (reholnym menom
Leo) Peter Ru¢ka, Anton Smid (reholnym me-
nom Bernardin), Marian Laborecky a Stefan
Nahlik, ktori v zmysle Generalnych konstitucii
OFM naraz zlozili do¢asné reholné sluby no-
vicov 31. maja 1974. Dalsimi boli Alois Glabas-
nia, Jaroslav Brazda (reholnym menom Cyril
Solunsky),5) Peter Pruzina (reholnym menom

1) V roku 1950 boli rehole a klastory v CSR zlikvidované de facto. De iure Ministerstvo vniitra innost reholi len zastavilo. BlizSie pozri:
DUBOVSKY, J.: Akcia klastory. Martin 1998. Tiez DUBOVSKY, J.: Akcia reholnicky. Martin 2001.

2
3
4
5

Vaska, PreSov 2005.

Boli to trnavsky biskup Jdlius Gabris, nitriansky biskup Jan Pasztor a banskobystricky biskup Jozef Feranec.
Rozhovor autora s p. Bernardinom Antonom Smidom OFM, zaistenym StB pocas akcie ,VIR*, z 18. 4. 2007.
Neoficidlnym predstavenym slovenskych frantiSkanov bol pater Fidél Ambréz JurCovi¢ OFM.



Jan Baptista), Pavol Grebeci (reholnym me-
nom Paschal) a Stefan Nahlik, neskér i Stani-
slav Balaz.6) Kedze mladi novici nemali svojho
majstra pol roka im ho nahradzala sestra Vikio-
ria, predstavena Skolskych sestier. Neskor ako
majster novicov zacal pdsobit pater Stanislav
Jurik OFM. Popri nich sa rozvijala komunita
frantiskanok (Skolskych sestier). Obe skupiny
muzska i zenska zili od polovice 70. rokov v
komunitach v domoch alebo v bytoch, neskér
podla vedenia patra Jozefa Jana Baptistu Bar-
tu v zmiesanych komunitach. Jednym zo Smi-
dovych hlavnych duchovnych radcov bol tajne
vysvateny biskup Jan Chryzostom Korec.

Jaroslav Brazda bol vysvateny skér, ako
tajne dostudoval teoldgiu. To trvalo i desat ro-
kov, podla moznosti skladania skusok a podla
potrieb konspiracie vodi StB. Takyto knaz bol
tzv. simplex pater - mohol sluzit omsu, ale ne-
mohol napr. vysluhovat sviatost zmierenia.

Jaroslav Brazda bol vysvateny na ,frantis-
kansky sviatok - sviatok Neposkvrnenej Pan-
ny Marie 8. decembra 1979 v sukromnej ka-
pinke erfurtského biskupa Huga Aufgerbecka
spolu s Bystrikom Janikom (reholnym menom
Cyril Alexandrijsky), v tom ¢ase zodpovednym
za reholny zivot kosickej tajnej frantiSkanskej
komunity. Brazda a Janik boli vysvateni ako
prvi z ,mladej viny“ tajnych frantiSkanov.

V roku 1980 presiel Brazda do komunity
do Kosic. Byval u dalSieho tajného frantiska-
na Bartolomeja Urigu. Zamestnal sa v Ustave
experimentalnej biologie a ekologie SAV. Na
zaklade tohto ho neskor Sprava StB Kosice
rozpracovavala v akcii ,EXPERIMENT", v ram-
ci ktorej na neho zalozila osobny zvazok s re-
gistracnym cislom 15959. V decembri 1982
sa Brazda od svojho nadriadeného dozvedel,
ze je sledovany.

Po absolvovani tajného studia bohoslovia,
ktoré zvacSa prednasali pater Jan Baptista
a pater Ales, boli Anton Smid a Peter Rucka
vysvateni tajne za knazov tiez v nemeckom Er-
furte. Stalo satak 7. decembra 1980 na vigiliu
sviatku Neposkvrneného pocatia Panny Marie
(8. decembra), za pritomnosti patra Radima
Miloslava Jachyma. Primi¢nu tajnu omsu po-
tom sluzili Smid i Rucka v dome na Staniénej 5
v Bratislave, ktory patril frantiSkanom.

Spolumajitelom domu na Stani¢nej 5 bol
prave Leo Peter Rucka. Tu vykonaval boho-
sluzby a staral sa o0 rozmnozovanie samizdato-
vej literatury.

Druhy tajny reholny dom bol na ulici Na kri-
zovatkach 74.7) Jeho majitelmi boli Anton Smid,

6)
7
8)
9)
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ktory tu vykonaval bohosluzby, jeho sestra Te-
rézia Smidova, reholnym menom sr. Bonaven-
tira a Maria Majeréakova, sestra neskorsej
manzelky Stefana Nahlika. Okrem tychto domov
byvali tajni frantisSkani a frantiSkanky v niekol-
kych bytoch v Bratislave, resp. v komunitach na
inych miestach Slovenska (Hlohovec, Kosice,
Poprad, PreSov, Ruzomberok, Trnava, Tvrdo-
Sin, ...). Tam vytvarali prvé reholné bunky, ktoré
neskor prerastli do reholnych spoloéenstiev.

$tB a tajni franti$kani

StB v tom Gase uz mala Giastoéne rozpra-
covanu tajnu frantiSkansku struktaru. K de-
finitivnemu odkrytiu jej pomohla prehliadka
vikarky zenskej frantiSkanskej vetvy sr. Luce-
ty Marie Macikovej 27. decembra 1982 na
ruzynskom letisku v Prahe, kedy jej zhabali
zoznam tajnych frantiSkanok zo slovenskej
provincie a nabor noviciek po roku 1971. StB
na nu spustila akciu ,,SPOJKA", v ktorej sledo-
vala jej ,,zabezpecovanie nelegalneho spojenia
s Vatikanom®“.8)

K odkrytiu najma muzskej vetvy pomoh-
la vypoved Stefana Nahlika z 15. februara
1983,9) ktory predtym patril do skupinky bra-

Archiv Ustavu paméti naroda (dalej A UPN), fond KS ZNB-S StB Kosice, Operativne zvazky, a. ¢. OP - 11603.
Dnes je tam rehol'ny dom Skolskych sestier sv. Frantiska Assiského.

Archiv Ministerstva vnitra Ceské republiky (dalej AMV CR), fond X. Sprava ZNB (dalej X. S ZNB), i. &. 346.

A UPN, fond KS ZNB-S $tB Bratislava, Vysetrovacie spisy, a. ¢. V-20352.

Cyril Jaroslav Brdazda OFM
ako tajny frantiskan rozpra-
covany v akcii StB ,, EXPE-
RIMENT” a ,VIR“

v roku 1983.

Foto: autor.



Zavézok spolupréace
Stefana Néhlika - agenta
Rubensa so Statnou
bezpecnostou.
Zdroj: Archiv UPN.
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tislavskych mladych muzov, pomahajucich
tajnym frantiSkankam v domove déchodcov
na Rusovskej ceste. Tam ho priviedol Marian
Laborecky v roku 1974 a poziadal ho, aby ro-
bil vodi¢a sr. Viktorii Vincencii Zanovej pri jej
organizaénych cestach. Automobil Skoda 110
patril dalSej tajnej frantiSkanke sr. Karmele Ma-
rii llendikovej. Stefan Nahlik vozil aj patra Alesa
pri jeho vizitaciach po Slovensku. Ten navste-
voval Bratislavu raz mesac¢ne. Nahlik vozieval
aj ostatnych novicov napriklad do bydliska p.
Alesa do Cetechovic. Podla spomienok Anto-
na Smida prave tam pri stretnutiach s uz diho-
ro¢nymi frantiSkanmi v nom dozrelo presved-
¢enie pre vecné reholné sluby.

Tajni frantiSkanski novici sa zucastnovali
réznych duchovnych cviceni v Polsku alebo
v centrale nemeckych frantisSkanov.

10) TamtieZ, vypoved Stefana Nahlika.
11) AMV CR, fond X. S ZNB, i. ¢. 980.

g

V spomenutom roku 1974 vstupil tiez Ste-
fan Nahlik do frantiSkanskeho noviciatu.10) Na-
hlik v roku 1977 z noviciatu vystupil a ozenil sa
s Annou Majercakovou, ktora dovtedy bola tiez
tajnou ¢lenkou frantiSkanok. Obaja potom vy-
povedali pred vysetrovatelom $tB a na zakla-
de uz spomenutej vypovede Stefana Nahlika
z februara 1983 dokongila StB pripravu akcie
,VIR“ na Slovensku. Akcia bola schvalena aj
u najvyssich statnych predstavitelov a na FMV
CSSR.1M)

Agent ,RUBENS*“

Stefan Nahlik podrobne prezradil StB
Strukturu rehole, mena reholnikov i reholnic
aj s ich civilnymi zamestnaniami, spdsoby roz-
mnozovania samizdatov, systém studia teold-

gie (tzv. malej teologie - syntézy i velkej
teologie), prijimanie slubov, existenciu
zakédovanych KkartiCiek jednotlivych
novicov, vysvacovanie za tajnych kna-
zov i existenciu reholnych domov a by-
tov. Prave sestra jeho manzelky Maria
Majercakova, ktora vystupila z rehole
v roku 1981 ako spolumajitelka domu
Na Krizovatkach 74 neskér ziadala, aby
sa dom nepouzival pre potreby rehole.
Spolu so sestrou Annou potom o tom
vypovedala pred StB. Nahlik vyzradil
aj adresy bytov reholnicok v Bratislave
a inde. V tychto bytoch sa striedavo
uschovavali bohosluzobné predmety
arucha, aby sa tak minimalizovala moz-
nost odhalenia Statnou bezpecnostou.

Nahlik vyzradil aj systém prepojenia
rehole s tajnym biskupom J. Korcom
alebo katolickymi disidentmi L. Pittne-
rom a S. Krémérym. Prave Silvester
Krémeéry vykonaval tajné instrukcie fran-
tiskanov, ako reagovat po zatknuti a pri
vypodéuvani StB.

Statnej bezpeénosti sa podarilo za-
viazat Stefana Nahlika na spolupracu.12)
26. aprila 1982 zalozila na neho zvazok

12) Bude tlohou odborného vyskumu objasnif, ako sa byvaly frantiskansky novic z roku 1974 Stefan Nahlik v jednej osobe neskorsi agent

$tB ,RUBENS®, zaregistrovany S $tB Bratislava v roku 1982, stal po roku 1989 pracovnikom Arcibiskupského tradu Trnava a de facto
podriadenym arcibiskupa Jana Sokola. 6. 9. 1972 zaviedla S $tB Bratislava na Jana Sokola, nar. 9. 10. 1933, zvizok v kategorii KTS
(kandidat tajnej spoluprace) s registratnym ¢islom 13007, ktory preregistrovala na kategdriu A (agent) s registracnym Cislom 40221
dna 24. 7. 1989, teda dva dni pred menovanim biskupa Jana Sokola arcibiskupom.

Bude dal$ou tlohou odborného vyskumu objasnit, ako sa v agentirnom zvizku S $tB Bratislava s registraénym &islom 14341 (kon$pi-
raény byt s krycim menom ,0TEX) a v agentiirnom zvézku S S$tB Bratislava s registraénym &islom 10853 (kongpiraény byt s krycim
menom ,ZORA“) objavujii krycie mend ,SPIRITUAL“ a ,SVATOPLUK®, a ako v sivise i s ich pouZivanim Gétovala StB vydavky na
obcerstvenie, vecné dary a finanéné odmeny na osobu s tymito krycimi menami za 1685,- K&s sthrnne. TieZ ako osoba s krycim me-
nom ,SPIRITUAL bola podfa zaznamov $tB odmefiovana Giastkami 1000, Kés (12. 12. 1987, teda mesiac po zvoleni Jana Sokola za
administratora Trnavskej arcidiecézy), 3000,- K¢s (17. 6. 1988, teda pat dni po vysvéteni biskupa Jana Sokola v Trnave a dva dni po
udeleni §tatneho sthlasu viadou CSSR novo vysvatenému biskupovi Janovi Sokolovi), resp. ako osoba s krycim menom ,SVATOPLUK*
sumou 5000, Kés (9. 10. 1989, teda fakticky na 56. narodeniny arcibiskupa Jéna Sokola, kedy prislusnik $tB Dusan Kemény, riadiaci
organ agenta , SVATOPLUKA* vyinkasoval tiito &iastku pre tohto agenta a vyagtoval ju 30. 10. 1989).



v kategorii pozorovana osoba (PO) s regis-
tracnym cislom 26962 a krycim menom ,RE-
HOLNIK*. 5. oddelenie Il. odboru XlI. Spravy
(8tB), uréené na potieranie cirkvi tak zrejme
reagovalo na jeho byvalé posobenie v tajnej
reholi frantiSkanov. V priebehu mesiacov vsak
zmenila StB nazor a 7. septembra 1982 pre-
registrovava Nahlika na kandidata tajnej spolu-
prace (KTS) s rovnakym krycim menom. O pét
tyzdnov 14. oktébra 1982 mu znovu meni re-
gistraciu na agenta (A) s novym krycim menom
+RUBENS*. Toto krycie meno si Nahlik zvolil
na schoédzke so svojim riadiacim ddstojnikom
StB Igorom Bakosom a pritomnym Jozefom
Smickom na schodzke 1. oktdbra 1982. Od
28. februara 1984 bol riadiacim déstojnikom
agenta ,RUBENSA* Jaroslav Comaj.

Samotny Stefan Nahlik bol preverovany
inymi dvomi tajnymi spolupracovnikmi StB.

Nahlik podal o tajnej frantiSkanskej reholi
celkom Sest sprav, avsak napriek snahe hlbsie
preniknut medzi svojich byvalych spolubra-
tov sa mu viac nedarilo. Napokon zaciatkom
roka 1985 StB v komplexnom hodnoteni Na-
hlika ako agenta skonstatovala, ze spolupraca
s agentom ,,RUBENSOM* uz nie je dostatoc¢-
ne utajena, pretoze Stefan Nahlik zastupoval
Mariu Majercakovu v sudnom spore o vlastnic-
tvo domu Na krizovatkach 74, kde hovoril aj
o tajnej frantiSkanskej reholi. Tak sa na jednej
strane dekon$piroval pre ulohy StB a na dru-
hej strane stratil déveru tajnych frantiSkanov.

V zavereCnej sprave o ukonceni spolu-
prace s tajnym spolupracovnikom ,RUBENS“
z aprila 1985 sa konstatuje, ze spravy v ramci
akcie ,VIR", podané agentom, mozno hodnotit
ako velmi dobré. Stefan Nahlik podla zazna-
mov StB obdrzal vecné odmeny v hodnote
650,- Kés.13)

Akcia ,KLASTOR

Podla memoranda vo zvazku tajného spo-
lupracovnika s krycim menom ,RUBENS* mal
tento spolupracovat v akgii , KLASTOR®. Takto
StB pomenovala sledovanie tajného frantis-
kanskeho knaza Bernardina Antona Smida,
na ktorého 24. augusta 1982 zalozila signalny

zvézok s registracnym Gislom 27368.14)
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Podla Zoznamu dokumentov v tomto zvaz-
ku vSak je mozné rekonstruovat, o ¢o mala
StB zaujem. Vo zviazku sa nachadzal zoznam
tajnych frantiSkanov, plany frantiSkanskych do-
mov, zaznamy z previerok jednotlivych sledo-
vanych, mesacéné spravy o akcii , VIR, zapisy
z vypovedi, plany vySetrovania apod.

V navrhu na zaloZenie tohto zvazku z 13.
augusta 1982 prislusnik $tB porusik Igor Ba-
kos$ konstatuje, ze Anton Smid a ini tajni fran-
tiskani disponovali tajnymi smernicami pre svo-
ju ¢innost, ktora mala byt zamerana na vyko-
navanie laického apostolatu medzi mladezou.
Na svojich pracoviskach mali vykonavat nabor
novych ¢lenov, Sirit uéenie Rimsko-katolickej
cirkvi, a tak bojovat proti ateizmu. Konstatuje
dalej, ze tajne vysvateny knaz Anton Smid vy-
konava tiez duchovné cvicenia v prirode pod
zamienkou turistickych vyletov. Kedze to malo
naplnit podstatu §178 Trestného zakona - ma-
renie dozoru nad cirkvami a nabozenskymi
spolodnostami, pristipila StB k rozpracova-
niu tejto skupiny a k zdokumentovaniu tejto jej
trestnej ¢innosti. 15)

V navrhu na ukoncenie rozpracovania An-
tona Smida zo 17. maja 1984 operativny pra-
covnik StB porucik Jaroslav Comaj konstatuje,
7e podas realizacie pripadu (akcie ,VIR®) vy-
Setrovatel StB vzniesol obvinenie vodi Anto-
novi Smidovi podla § 178 TZ. Pokraduje, ze
aj napriek vynalozenému usiliu sa dostato¢ne
nepodarilo dokumentovat naplnenie skutkovej
podstaty tohto paragrafu. Poru¢ik Comaj do-
dava, ze ,,objekt” nadalej vyvija aktivnu ¢innost
v obmedzenej miere. Preto navrhol ukoncit
zvézok ,KLASTOR* ako signalny a menovangé-
ho dalej rozpracovavat uz v osobnom zvéazku
s registracnym ¢islom 28420.

Akcia ,ViR“

Akciu ,VIR“16) celostatne pripravovala X.
Sprava ZNB, 5. oddelenie, urcené proti Cin-
nosti cirkvi, nabozenskych spolo¢nosti a siekt,
pod velenim 1. namestnika ministra vnutra
CSSR gen. Jana Kovaca.

V plane cinnosti X. Spravy ZNB v Prahe
(sprava kontrarozviedky pre boj s vnutornym

Konetne bude dalou tlohou objasnif, preo prislusnik StB Dusan Kemény, ktory podra Registraénych protokolov agenturnych a opera-
tivnych zvazkov StB bol riadiacim organom KTS ,SPIRITUALA®, resp. agenta StB ,SVATOPLUKA®, bol prave v defi menovania biskupa
Jana Sokola za arcibiskupa nadriadenymi odmeneny sumou 2000,- K¢s za zodpovedné pinenie sluzobnych dloh v 1. polroku 1989.

Zvazok agenta ,RUBENS® bol z véac3ej Casti vyskartovany.

13) A UPN, fond KS ZNB-S $tB Bratislava, Agentirne zvézky, a. ¢. A - 84549.

14) Tento zvézok, zalozeny v ramci Akcie ,VIR“ mal povodne 260 stran a bol ukonéeny 17. 5. 1984. NajddleZitejsia Gast spisu (250 stran)
bola znigena v skartécii, nariadenej 1. namestnikom FMV gen. Alojzom Lorencom, zodpovednym za riadenie StB dfia 7. 12. 1989. Blizsie
pozri aj ZACEK, P ,Miizou pfijit, jsme hotovi...“ Tzv. Lorencova ,skartace” z prosince 1989 v dokumentech. In: Pamét néroda, oktéber

2004.

15) A UPN, fond KS ZNB-S $tB Bratislava, Zvazky rozpracovanych oséb, a. &. SR - 70068.
16) V protokoloch X. Spravy ZNB sa sprvoti vyskytuje nazor akcie ako ,ViTR*, opraveny na ,ViR“.
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nepriatelom) na rok 1983 bolo stanovene,
aby sa v akgii , VIR, zameranej na zamedzenie
nepriatel'skej ¢innosti nelegalneho radu fran-
tiSkanov, dokoncilo rozpracovanie v sucinnosti
s Xll. Spravou Bratislava tak, aby v prvom Stvrt-
roku 1983 bola vykonana realizacia akcie.17)

Rozpracovanie akcie ,VIR“ Uzko suvise-
lo so zverbovanim Stefana Nahlika za agenta
StB v oktobri 1982, resp. so spustenim akcie
,KLASTOR* v auguste 1982, v ktorej StB roz-
pracovavala Antona Smida. Je mozné predpo-
kladat, ze Stefan Nahlik informoval postupne
StB o tajnej frantiskanskej Strukture, ¢o zakon-
¢il svojou vypovedou z februara 1983.

Podla prisne tajnych protokolov X. Spravy
ZNB v Prahe sa $tB zadala intenzivne zaobe-
rat zasahom proti nim od 11. oktébra 1982,
kedy obdrzala z XIl. Spravy informaciu o akcii
,KLASTOR*. O def neskér odchadza zaklad-
na instrukcia na pripravu akcie z X. Spravy na
pat krajskych sprav $tB a XII. Spravu, v po-
sobnosti ktorych sa mal zasah uskutoc¢nit.

Paralelne $tB sledovala vedlce osobnosti
radu Radima Miloslava Jachyma, Alesa Voj-
técha Zlamala a Inocenca Frantiska Kubicka.
A takiiez zhrnala poznatky o reholi mensich
bratov a Skolskych sestier vobec. Tieto akti-
vity vyvrcholili spomenutou prehliadkou tajnej
predstavenej frantiSkanok Lucety Marie Ma-
cikovej na prazskom letisku, kde jej zhabali
zoznam tajnych slovenskych frantiSkanok.18)

Od zagiatku roka 1983 StB zintenzivnila
pripravu zasahu. Pri jeho priprave realizacia
pocitala so sucinnostou s Verejnou bezped-
nostou (VB), pretoZe obvinenia sa pripravovali
podla trestného zakona (§ 178 - marenie do-
zoru nad cirkvami).

6. januara rozposiela X. Sprava navrh na
realizaciu akcie VIR pre prislusné KS StB.

1. februara sa konala celostatna porada
k akcii, na ktorej Sprava vysetrovania $tB na-
vrhla, aby vySetrovanie, s ohladom na politicke
aspekty akcie, konali vySetrovatelia VB za ucin-
nej pomoci pracovnikov Il. odboru sprav StB.
StB sa bala dekonspiracie. Akcia sa mala za-
¢at naraz vo vSetkych vytypovanych miestach.

O tyzden neskor prijimaju navrh spolo¢né-
ho postupu VB a StB v akii. VSetky tri krajské
spravy na Slovensku v tych dnoch zasielaju na
X. Spravu do Prahy plany realizacie akcie na
svojom teritoriu. V tych tyzdnoch pokracuje
aj intenzivne sledovanie tajnych ¢lenov a ¢le-
niek oboch radov. Na predstaveného muzskej
vetvy patra Inocenca prichadza do zasahu 24
sprav zo sledovania. Xll. Spava zasiela do Pra-

17) Archiv MV CR, fond X. S ZNB, i. &. 326.

hy podklady k samotnym ¢lenom rehole. 16.
marca prebieha rokovanie na Mestskej proku-
rature Bratislava k planovanej akcii. O dva dni
je zvolana celostatna porada k akcii ,VIR“ na
23. marca 1983. Kruh okolo tajnych frantis-
kanov a frantiSkanok sa zuzuje. Este v ten den
zahajuju realizacné opatrenia k akcii v Bratisla-
ve a Kosiciach. Na porade 23. marca je akcia
schvalena na 27. marca 1983. VSetky zainte-
resované Spravy StB - Praha, Ceské Budéjo-
vice, Usti nad Labem, Bratislava a Kosice po
muzske;j linii radu zacinaju s pripravou realizac-
nych opatreni.

Celostatny zasah proti tajnym domom a by-
tom frantiskanov naplanovala S$tB na Kvetnu
nedelu 27. marca 1983. Predpokladala, ze
v tomto ¢ase budu tajni ¢lenovia rehole sustre-
deni v tychto domoch a bytoch na bohosluzby,
pri ktorych by mohla StB prichytit tajne vysvé-
tenych knazov v bohosluzobnych ruchach.

Zasah z hladiska StB bol Uspesny. Nevadi-
lo ani, ze prislusnici StB sa nevedeli preukazat
rozkazmi na domové prehliadky.

Prislusnici StB prehladali domy a byty.
V tajnej kaplnke domu Na krizovatkach 74
v Bratislave nasli bohosluzobné rucha, liturgic-
ké predmety a hostie. StB urobila dokladnu
fotodokumentaciu.19) Spisali zoznamy ,,zava-
dovych® predmetov a literatury a legitimovali
osoby, ktoré sa zdrziavali v Case prepadu v do-
moch a bytoch.

StB mnohych zaistila a este v ten den vy-
konala prvé vysluchy. Petra Rucku vypocuval
prislusnik StB Mikulas Pinnel. Obvinil ho pod-
l[a § 178 TZ za udajnu nelegalnu nabozensku
¢innost. Rucka v zmysle instrukcii katolickeho
disentu vyjadril sice sympatie k sv. Frantiskovi,
ale k ¢lenstvu v reholi sa nepriznal.

31. marca ho vypocuvali znovu na Mest-
skej prokurature, teraz to bola JUDr. Viera
Bartkova.

19. aprila ho Mikulas Pinnel vypocuval
znova. Odobrali mu odtlacky prstov a vzorku
slin. Rucka odmietol vypovedat bez pritom-
nosti advokata. Zvolil si JUDr. Tibora Béhma.
Dalsi vysluch sa mal uskutodnit o 8 dni. Pre
nepritomnost obhajcu Ru¢ka odmietol vypo-
vedat a napisal staznost proti spésobu vypo-
Cuvania. Privysluchu 28. aprila uz obhajca bol
pritomny. Rucka navrhol vysetrovatelovi, ze 5.
maja mu predlozi pisomné priznanie. Zaroven
vecer odovzdal vySetrovatelovi priznanie, ze je
¢lenom radu frantiSkanov. 5. maja potom do-
plnil pisomne zapis z 28. aprila konstatujuc,
7e rozmnozovaci stroj Astratherm, ktory StB
nasla pri domovej prehliadke u A. Smida, patri

18) V&etky pisomnosti k Akcii ,VIR“ vkladali do archivneho zvézku X. Spravy ZNB ¢. 2049/6, ktory sa nezachoval.
19) Fotografie sa nachadzaja v citovanom vySetrovacom spise V - 20352, pozri pozn. 9.



jemu a Zze sa nepouzival na rozmnozo-
vanie nepovolenych pisomnosti. Na
vysluchu 18. maja sa odmietol vyjad-
rit ku vSetkym otazkam ohladne veci
odobratych pri domovej prehliadke.

18. maja 1983 prijima Mestsky
prokurator JUDr. Miloslav Jaksik
uznesenia o vzati do vazby A. Smida,
P. Rucku a Aloisa Glabasniu. Rucka
a Glabasnia podavaju proti tomu staz-
nost. Predseda senatu mestského
sudu v Bratislave tuto zamietol. Mest-
ska prokuratorka JUDr. Viera Bartkova
vydava prikaz na prijatie do vySetrova-
cej vazby do Ustavu pre vykon vézby
v Bratislave (Justi¢ny palac).20) Takto
zaisteni boli umiestneni oddelene. 20.
maja napokon A. Glabasniu prepus-
taju z vazby pre nedostatok dékazov
ohladne vlastnictva rozmnozovacieho
stroja Astratherm.

StB ziskala uznesenia o domovych
prehliadkach s antedatovanim. K nim
prilozili planiky frantiSkanskych domov
na ulici Na krizovatkach a Stani¢nej
v Bratislave i Na Zavali v Hlohovci. Pod
dokumentmi je podpisany npor. Ale-
xander Kysucky. Na ich zaklade StB
vypracovala protokoly o nich spolu
s0 zoznamami zhabanych veci. U surodencov
Smidovych na Krizovatkach 74 vykonaval pre-
hliadku a odobratie osobnych veci npor. Kolo-
man Piatka a jeho $est spolupracovnikov z StB.
Zoznam veci z prehliadok 27. a 28. marca
1983 napokon obsahoval 424 poloziek (kni-
hy, samizdaty, strojopisné materialy, liturgické
predmety a rucha, lieky...). StB podia A. Smida
zhabala aj vkladné knizky, ktore nikdy nevratila.

Podobne npor. Alexander Kysucky vyhoto-
vil takého protokoly aj z domu na Stanicnej 5,
ktoré pozostavali zo 646 poloziek podobného
charakteru.

Prepad domu a domovu prehliadku na Su-
mracnej 4 v Bratislave, kde byvala tajna pred-
stavena frantiSkanok Vincencia Zanova vykonal
npor. Mikulas Pinnel a dalsi dvaja prislusnici
StB. Zhabali 385 rozliénych veci a knih.

Npor. Emil Nater vykonal zasah a prehliad-
ku u tajnej frantiSkanky FrantiSky Fendekovej,
kde StB zhabala 115 veci.

30. marca vsetci podali staznosti na neo-
pravnené domové prehliadky. Mestsky proku-
rator v Bratislave JUDr. Miloslav Jaksik v dnoch
18. - 20. aprila 1983 tieto staznosti zamietol.

Desat dni po prehliadkach odovzdal npor.
Mikulas Pinnel Odboru kriminalisticko - tech-
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nickych expertiz (OKTE) KS ZNB ziadost
o znalecky posudok, ¢i obvineni Peter Rucka
a Anton Smid pouzivali zhabané knazské ru-
cha. 13. méja kpt. Ing. Imrich Zacsik z OKTE
podpisal znalecky posudok hovoriaci, ze A.
Smid naozaj pouzival tieto knazské racha.

Medzitym npor. Mikulas Pinnel Ziada o zna-
lecky posudok 37 stran strojopisného materia-
lu, zhabaného pri domovych prehliadkach.

19. méja dostava odpoved Vyskumného
ustavu FMV v Bratislave, ktora konstatuje zho-
du vSetkych zhabanych materidlov so zhaba-
nymi pisomnostami. Posudok vypracovali Pe-
ter Ondik a Alojz Dudas.

Proceduru expertiz uzavrela ziadost Spravy
StB Bratislava o odborné vyjadrenie k innosti
nepovoleného radu sv. FrantiSka z Assisi, za-
slanu na MK SSR, a to na zaklade zhabanych
knih, tlacovin, koreSpondencie s frantiSkanmi
v zahranici, sprav reholnych domov a na zakla-
de prijimania novych tajnych ¢lenov radu.

Na zZiadost odpovedal Sekretariat pre veci
cirkevné MK SSR 16. maja listom, podpisa-
nym jeho generalnym riaditelom PhDr. Karo-
lom Homolom.

V liste konstatuje, ze zakonom ¢&. 218/
1949 Zb. a nadvazujucimi pravnymi normami
rady a kongregacie stratili akykolvek pravny

20) Anton Smid spomina, ze bol umiestneny v cele iba niekolko sto metrov od rodiovského domu.

Stadie

e

Uik

Bernardin Anton Smid
OFM ako bratislavsky tajny
frantiskén sledovany StB v
akcii ,KLASTOR" a ,VIR“ v
roku 1983.

Foto: autor.
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podklad pre svoju ¢innost a od 1. novembra
1949 nebola radom povolena dalsia ¢innost
avroku 1950 im ¢innost bola zakazana.21 lle-
galna ¢innost radu frantiSkanov udajne odpo-
ruje aj zakonu ¢. 68/1951 Zb. o dobrovolnych
organizaciach a zhromazdeniach. Dalej podia
vladneho nariadenia ¢. 112/1950 Zb. stat
zriadil bohoslovecké fakulty (iba dve v celej
CSSR), ateda rady nemézu vychovavat budi-
cich knazov. Vykonavanim obradov takto rady
a ich knazi porusuju §178 TZ o dozore statu
nad cirkvami a nabozenskymi spolo¢nostami.
KedZe rady nemaju vlastnu pravnu subjektivitu,
nemo&zu vlastnit a nadobudat majetok. Taktiez
nemdzu vydavat nabozensku literatdru, preto-
ze toto médze robit vyluéne statom opravnené
Cirkevné nakladatelstvo.

Viypovede Antona Smida stoja svojou odva-
hou a humorom v oslobodzujucom kontraste
k argumentacii MK SSR, postavenej na totalit-
nych zakladoch komunistického rezimu.

Anton Smid vo vypovedi 27. marca ako
obvineny povedal vysetrovatelovi StB npor. Mi-
kulasovi Pinnelovi, ze si nie je vedomy nejakej
trestnej ¢innosti. Znovu v duchu instrukcii Sil-
vestra Krémeéryho vypovedal, ze rozmnozovaci
stroj Astratherm a knazskeé rucha, najdené po-
¢as domovej prehliadky, nie su jeho. Skupinu
[udi, ktort StB v ten den zaistila v dome, nazval
priatelmi na rodinnej oslave.

O dva dni na dalsom vysluchu poprel, ze je
knazom a prepisy materialov si robil pre vlastnu
potrebu. Vypocuvali ho Koloman Piatka i Ale-
xander Kysucky. Na druhy den vypovedal, ze
nepozna biskupa, ktory by ho vysvatil za knaza
a ze nevykonaval ziadny organizovany nabo-
zensky obrad, teda ze ani nesluzil omse. Zha-
bané liturgické rucha k nemu ktosi mal priniest
na opratie. Najdenu nabozensku literaturu ma
od anonymného odosielatela z Madarska a vy-
Setrovatelom Piatkovi a Jaroslavovi Noskovi po-
vedal, ze nepozna ziadnych ¢lenov rehole sv.
FrantiSka z Assisi a Skolskych sestier. Vypo-
ved' zakoncil tym, ze Vojtéch Zlamal bol u neho
z 26. na 27. marca na navsteve, aby si spoloc¢-
ne pozreli diapozitivy zo Sovietskeho zvazu.

19. aprila odobrali A. Smidovi daktylosko-
pické vzorky odtlackov prstov, slin a vlasov.
Pri jeho vysluchu o osem dni neskor bol pri-
tomny jeho obhajca JUDr. Vojtech Rampasek.
A. Smid vypovedal, ze Ale$ Vojtéch Zlamal je
¢lenom OFM (to bolo vSak zname). 3. maja na-

pokon priznal, ze aj on je ¢lenom radu. S$tB uz
vtedy mala totiz vysledky domovej prehliadky
u Vojtécha Zlamala z Prahy, ktoré to dosved-
¢ovali. K radu samotnému vsak odmietol vy-
povedat. Anton Smid spomina, ze vySetrova-
telia pri vypocCuvaniach pouzivali psychicky na-
tlak.22) Napokon sa priznal k ¢lenstvu v reholi,
aby pre verejnost a zahraniie sa zvyraznila
skuto&nost, ze v Ceskoslovensku reholnici su
prenasledovani a zatvarani. Vysluchy skongili
18. maja.23)

Od 27. marca 1983 boli vypocuvani aj
dalsi tajni ¢lenovia a ¢lenky OFM Terézia Ka-
polkova, Marta Andelova (13. maja vSak uz
odmietla vypovedat, za ¢o dostala poriadkovu
pokutu), Vojtéch Zlamal, Ernest Gubik, Vero-
nika Brijova, Marta Cuninkova, Maria Carno-
gurska, FrantiSka Fendekova, Pavol Grebeci a
Ruzena Hudackova odmietli vypovedat alebo
nepodpisali protokol o vysluchu i byvali Cle-
novia OFM Maria Majeréakova, Stefan Nahlik
a jeho manzelka Anna, rod. Majeréakova, ktori
prezradili mnohé fakty z fungovania muzskeho
i zenskeho radu.

Vincencia Zanova vypovedala, ze sice do
rehole vstupila v roku 1948, ale ze z nej vystu-
pila v roku 1976. Snazila sa tym dezinformovat
StB, aby sa mohla bez obav pohybovat ako
tajna predstavena Skolskych sestier a orga-
nizovat ich zivot. VySetroval ju npor. StB Emil
Nater.

Na odbore vySetrovania S$tB Bratislava vy-
pracovali 23. maja Zavereénu spravu s navr-
hom na konec¢né opatrenie k trestnej veci
proti obvinenym Antonovi Smidovi a Petrovi
Ruckovi a zaslali ju na Mestsku prokuraturu
Bratislava. Podpisani su kpt. JUDr. Vladimir
Puka¢, npor. Mikulas Pinnel a npor. Koloman
Piatka. Pravnym zakladom obvineni bol § 178
TZ - marenie dozoru nad cirkvami a nabozen-
skymi spolo¢nostami. VySetrovatelia v zmysle
tohto paragrafu uvadzaju, ze obvineni vstupi-
li tajne do radu sv. FrantiSka z Assisi napriek
tomu, ze &innost radu na Uzemi CSSR nie
je povolena a je zakazana.24 Dalej im klad-
li za vinu, ze skladali reholné sluby ,,do ruk®
ludi bez statneho suhlasu na vykon duchov-
nej sluzby. Podobne ich studium teologie sa
dialo bez vSemocného suhlasu statu, ako aj
vysvatenie na knazov. Taktiez sluzenie omsi,
rozmnozovanie nabozenskej literatury, ktora
vo vSeobecnosti mala sluzit len na potreby

21) Muzskeé a zenské klastory a rady v Ceskoslovensku boli fakticky zlikvidované v Akciach ,K“ a ,R“, v ktorych podstatne Géinkovala StB.

BlizSie pozri aj pozn. €. 1.

22) Rozhovor autora s Bernardinom Antonom Smidom z 18. 4. 2007.

23) A. Smid spomina, 7e vysetrovatel Koloman Piatka sa k nemu spraval slusne, ba 7e mal dojem, e mu chce pomact.
24) V dokumentoch X. S ZNB (boj proti vnitornému nepriatefovi) v AMV CR je niekolko zmienok, 7e legislativa, upravujiica pdsobenie reholi
bola nedostatoéna, ked'ze CSSR napr. ratifikovala zavereény dokument KBSE v roku 1975.



statom kontrolovanych bohosloveckych fakult,
kupa domov na ucely reholi, pretoze rehole
nemédzu zveladovat svoj majetok?25) (sic!) uva-
dzaju vysetrovatelia StB ako naplnenie skutko-
vej podstaty trestného ¢inu podl'a zmieneného
paragrafu 178 TZ.

Trestna c¢innost bola napokon dokazana
aj priznanim sa Antona Smida a vypovedami
svedkov Ci spoluobvinenych. Na tarchu obvi-
nenych hovorili i vysledky expertiz khazskych
ruch a pisacich strojov, ktoré vykonal Odbor
kriminalisticko - technickych expertiz KS ZNB
Bratislava.

VlySetrovatelia StB tak s predstihom splini-
li rozhodnutie FMV, aby vySetrovania skongili
do konca méja 1983 tak, aby sa mohlo zac¢at
s pripravou neskorsieho trestného postihu.26)

13. juna 1983 Mestska prokuratura Brati-
slava podava obzalobu na Obvodny sud Brati-
slava 2 podla § 178 TZ na Petra Ru¢ku a An-
tona Smida, nachadzajucich sa od 27. marca
1983 vo vysetrovacej vazbe.

Obzaloba sa plne stotoznila s navrhom
vySetrovatelov StB. Paragraf 178 TZ naplnili
mnohymi ukonmi a aktivitami, ktoré bezne vy-
konavali khazi so statnym suhlasom na vykona-
vanie duchovnej sluzby. FrantiSkani ho nemali.
Jedenaststrankova obzaloba je podpisana
mestskym prokuratorom JUDr. Alexandrom
Sochanom.

Avsak 15. aprila 1983 osemdesiatosem
[udi, v ramci nich niekolko disidentov a aktivis-
tov laického apostolatu, adresovalo list prezi-
dentovi CSSR Gustavovi Husakovi, v ktorom
protestovali proti zasahu proti frantiSkanom a
ich vézneniu.27) Listom protestoval aj frantis-
kansky generalat.

Frantiskani Rucka, Smid, Brazda a dalsi
sa vSak pred sud nedostali. 13. jula 1983 to-
tiz npor. StB Mikulas Pinnel obzalobu stiahol a
14. jula 1983 zaistenych tajnych frantiSkanov
z vySetrovacej vazby prepustili.

Akcia ,VIR“ sa zmenila na monitorovanie
aktivit reholnikov. Po niekolkomesacnom utl-
me tito ziskavaju znovu odvahu a v hlbSom
utajovani pokracuju v reholnom zivote. Medzi-
narodna politicka situacia, vplyv pol'skej Soli-
darity, vplyv pontifikatu Jana Pavla Il. modifi-
kuju politiku dogmatického rezimu KSC. Akcia
,VIR“ide ,do stratena*“.

Medzitym sa totiz laické hnutie krestanov
- katolikov rozsirilo do takej miery, ze napr. na
tradiéné pute do Levode, Sastina, na Veleh-

25) Pozri pozn. 9.
26) TamtieZ.
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rad prichadzali desattisice, ba stovky tisicov
putnikov. Statnou bezpeénostou monitorovani
reholnici postupne nachadzali odvahu sa na
tychto putach prezliect do reholnych rach.
Pamatna bola put na moravsky Velehrad v juli
1985 na 1100. vyroCie smrti sv. Metoda, ktora
sa zmenila na manifestaciu poziadaviek za slo-
bodu nabozenského zivota. FrantisSkani ani na
nej nechybali.

V prvej polovici roku 1986 X. Sprava
ZNB v Prahe sice vydava Metodické pokyny
k dalSiemu rozpracovaniu celoStatnej akcie
LVIR“, tie véak uz nemali podstatny narok na
uspech akcie.

Naopak, v uvode tychto pokynov vedenie
X. Spravy konstatuje, ze analyzou c¢innosti
¢lenov radu za tri roky po akcii sa zistilo, ze
opatrenia sa minuli ucinku a aktivity radu na-
opak stupaju. Konspiratné spdsoby sprava-
nia sa u radu prehibili napriklad aj kddovanim
rozhovorov a odovzdavanim sprav. Kedze pri
realizacii akcie neprislo k postihu zaistenych,
nepredpoklada vedenie radu ziadne dalsie re-
presie zo strany statu.

Po prepusteni z vySetrovacej vazby vystu-
puju napriklad na pracoviskach ako tajne vy-
svateni knazi a reholnici, a tak ziskavaju u spo-
lupracovnikov znacnu popularitu.

Uvod k pokynom tiez konstatuje, ze ked-
ze boli odsudeni len dvaja podmienecne,
a nebol im vysloveny zakaz ¢innosti, reholnici
a ich okolie to hodnotia ako slabost statnych
organov a nezakonnostou ich postihu v marci
1983. Takato situacia, podla autora pokynov,
komplikuje aj pracu ZKD Pacem in Terris.

Plan operativneho rozpracovania pred-
pokladal pokracovanie rozkryvania struktur
tajnej rehole, sledovanie ,objektov* pocas
cirkevnych sviatkov a puti a ich kompromi-
tovanie. Mali sa robit tzv. vynutené styky
a v plnej miere vyuzivat vyhlasovanie vystra-
hy najaktivnejsim ¢lenom. Proti frantiSkanom
mali byt nasadené viaceré tzv. spravodajsko
- technické Ukony (STU) ako ANALYZA (tajna
prehliadka bytu, domu), DIAGRAM (dlhodobe
odpocuvanie), PRESTAVBA (odpocuvanie te-
lefénu) a NAKUP (kontrola kore$pondencie).
VB mala doéraznejSie kontrolovat auta fran-
tiskanov, pasazierov a prevazané predmety.
Diecézni reholni knazi (frantiSkani) mali byt
viac zamestnavani alebo prekladani. Bytové
druzstva mali zamedzovat pouzivanie bytov na
,reholné“ ucely.

27) Képia listu sa nachadza v Archive UPN, fond KS ZNB Banska Bystrica, i. ¢. KR - 8060. Original listu nie je este v Archive Kancelarie

prezidenta republiky v Prahe inventarizovany.
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Vedenia vysokych $kél mali zabranit, aby
sa Studentmi stali tajni frantiSkani alebo ich
NOVici.

StB sa mala pokusit vnasat rozpory medzi
ilegalnu cast slovenskej Gasti rehole a ,sta-
rych* frantiskanov.28) Tieto pokyny véak boli uz
len labufou piesnou celej akcie. Rezistencia
a odvaha frantisSkanov i laikov podstatne znizila
akény radius Statnych organov i $tB.

Este v decembri 1986 zistovala StB u na-
rodnych vyborov v mieste bydliska obvinenych
ich povest. Odpovede boli v ich prospech.
Podobne dopadli i ziadosti o vypis z registra
trestov.

O mesiac 4. februara 1987 bolo trestné
stihanie podla § 172 Tr. poriadku z dévodu
premlc¢ania definitivne zastavené. Trestné sti-
hanie bolo nadalej nepripustné.

Zagiatkom marca 1987 rozhodla StB o vra-
teni vkladnych kniziek A. Smidovi, no Mestska
prokuratura Bratislava rozhodnutie zrusila,
pretoze vklady a uspory ,sluzili k nepovolenej
¢innosti®. FrantiSkani poziadali sud o vynese-
nie rozhodnutia v tejto veci. 23. juna 1987 Ob-
vodny sud Bratislava 2 prijal uznesenie o zha-
bani vkladnych kniziek podla § 73 TZ.

Obvineni frantiSkani ziadali aj o vratenie
veci, zabavenych pri domovych prehliadkach.
Uznesenim z polovice aprila 1987 napriklad
Terézii Smidove] mestsky prokurator JUDT.
Miloslav Jaksik zamietol vratenie prehliadaca
diapozitivov a diapozitivy s nabozenskou te-
matikou, pretoze sluzili k ,nepovolenej Cinnosti
organizacie“.

Podobne Peter Rucka ziadal o vratenie
uslej mzdy za obdobie vySetrovacej vazby (27.
marca - 14. jula 1983), pretoze vySetrovanie
bolo zastavené. Ziadosti nebolo vyhovené.

Spory o vratenie veci sa tahali az do zadiat-
ku roka 1989.

Vo februari 1989 na zaklade uznesenia
Mestského sudu Bratislava vypracovala StB
Protokol o odovzdani veci Odboru financii Ob-
vodného narodného vyboru Bratislava 2.

StB tam nasledne odovzdala fotoaparat,
dva diaprojektory, premietaci pristroj, dva
magnetofony, transformator, detsky projektor,
kazety, diaramiky, kopirovaci pristroj a sedem
pisacich strojov, ktoré predtym patrili tajnym
frantiSkanom na vykonavanie ich ,protizakon-
nej* ¢innosti.

28) AMV CR, fond X. S ZNB, i. &. 980.

defi Umrtia a miesto pochovania Cyrila Bystrika Janika OFM.

Akcia ,ViR“ na vychodnom Slovensku

(Akcia ,,CYRIL%)

V ramci Akcie ,VIR“ v Kosiciach sa StB za-
merala na dve hlavné postavy: Cyrila Jaroslava
Brazdu a Cyrila Bystrika Janika. Na oboch StB
viedla zvazky na 3. oddeleni Il. odboru Spravy
StB, ktoré malo ,,na starosti“ boj proti cirkvam.
Na Jaroslava Brazdu od 2. februara 1983 za-
viedla StB signalny zvizok ,EXPERIMENT
s registracnym cCislom 15959, o dva mesiace
preregistrovany na osobny a 29. aprila 1985
bol Brazda zaradeny do kategorie NO (nepria-
telska osoba). Brazdov spis sa nezachoval. Na
Bystrika Janika navrhol npor. lvan Buoc zalozit
19. septembra 1983 signalny zvazok ,,CYRIL".
20. maja 1985 zvazok ,,CYRIL" bol preregis-
trovany na osobny s Cislom 16465. Cely spis
mal 372 stran.

Ako 20-ro¢ny Bystrik Janik 25. marca
1972 tajne zlozil v jeho rodi¢ovskom dome
v Liptovskej Teplicke, za pritomnosti jeho otca,
docasné reholné sluby do ruka patra Jozefa
Jana Baptistu Bartu. Prijal rehol'né meno Cyril
Alexandrijsky29) (Jaroslav Brazda mal reholné
meno Cyril Soltnsky). Na zaklade toho StB
cynicky zvolila krycie meno akcie ,CYRILY,
namierenej proti menovanym. Tato akcia bola
vedend v ramci celostatnej akcie ,VIR“. Po
tajnom studiu teoldgie v decembri 1979 bol
Janik spolu s Brazdom v byvalej NDR tajne vy-
svateni za knazov, ako prvi z frantiSkanskych
slovenskych novicov pocas tzv. normalizacie.

Pri domovych prehliadkach 27. marca
1983 StB pocas akcie ,VIR" aj na vychodnom
Slovensku iSla na isto. U 6smich oséb zhaba-
la literaturu, bohosluzobné predmety, osobné
veci a Janik, Brazda a dalsi na vychodnom
Slovensku dostali vystrahu, aby nepokracovali
v nelegalnej ¢innosti - ,,vykonavani nabozen-
skych obradov bez s$tatneho suhlasu®.30) Cyril
Brazda sa podobne ako Leo Rucka a Bernar-
din Smid ocitol vo vySetrovacej vazbe. Brazda
spomina, ze tato Kvetna nedela (27. marca)
bola i pre nich tiez akymsi ,vstupom do aré-
ny“.31) Dva krat bol eskortovany do Bratislavy
a konfrontovany so Stefanom Nahlikom. Po-
dobne ako dalsi zaisteni dostal prokuratorsku
vystrahu, aby dalej nepokracoval v ,nelegalnej
¢innosti“. Po jeho prepusteni vSak pokraco-
val v organizovani zivota tajnych frantiSkanov.
Podla zistenia StB napriklad 24. - 25. novem-
bra 1984 zorganizoval v jednom tajnom byte

30) A UPN, fond KS ZNB-S StB Kosice, Operativne zvéizky, a. &. OP - 16465.

31) Rozhovor autora s Cyrilom Jaroslavom Brazdom OFM zo 4. 5. 2007.



duchovné cviCenia pre 13 - 15 adeptov na
frantiSkansky noviciat.

Janik bol tiez predvedeny pred vySetrova-
tela StB a vypovedal. Napriek takejto situacii
B. Janik podpisal protestny list slovenskych
disidentov proti perzekucii frantiSkanov, ad-
resovany generalnemu tajomnikovi UV KSC a
prezidentovi Gustavovi Husakovi.

Na Krajskej sprave ZNB, Sprave StB v Ko-
Siciach rozpracovavali tajnych frantiSkanov
npor. PhDr. Ilvan Buoc, npor. Michal Helemik
a kpt. Viliam Blanar. Séfom II. odboru KS ZNB
Kosice, zaoberajucej sa bojom proti ,,vnutor-
nému nepriatelovi“, bol kpt. Ing. Miroslav Cho-
vanec.32)

Bystrik Janik a Jaroslav Brazda, podobne
ako dalsi tajni frantiSkani, pracovali v civilnych
zamestnaniach. Mali zlozené tajné reholné
sluby za pritomnosti predstaveného cCeskej
provincie tajne posobiacich frantiSkanov patra
Vojtécha Zlamala, reholnym menom Ales. Ten
navstevoval Brazdu, Janika a ich spolo¢nikov
na vychodnom Slovensku.

Napriek zatykaniu v akgii ,VIR* od marca
19883, napriek zhabaniu literatury, liturgickych
predmetov, pisacich strojov, strojopisnych
kopii materialov... sa tajni kosicki frantiSkani
schadzali v sukromnych bytoch, kde sluzili
omse, modlili sa, planovali r6zne nabozenské
akcie a pestovali radovy zivot. Byt na Buzu-
luckej v Kosiciach, kde v podnajme zil Bystrik
Janik bol odpo&uvany $tB a dianie v jeho
okoli hlasila suseda - déverniéka StB. V byte
bolo nainstalované priestorové odpocuvacie
zariadenie (STU DIAGRAM). Popritom si tajni
frantiSkani zakupili stary dom v Kosiciach na
Moravskej 62, ktory bol zapisany na Cyrila
Jaroslava Brazdu a ktory si rekonstruovali ako
tajné centrum v ramci vychodného Sloven-
ska.33)

Po prepusteni Brazdu z vySetrovacej vazby
frantiSkani zmenili bydliska. Janik byval u Petra
Skokana a Brazda u Bartolomeja Urigu.

StB sledovala vetkych tajnych frantiska-
nov na vychodnom Slovensku. Na Bartolome-
ja Urigud4) zalozila zvézok ,ZAHRADNIK®, na
Petra Skokana35) zvazok ,STUDENT", na Sta-
nislava Balaza36) zvazok ,TECHNIK®. VSetky tri
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zvazky navrhol zalozit npor. Andrej Dembicky,
s odporucanim nacelnika 3. oddelenia Viliama
Blanara alebo Michala Helemika, suhlasom
nacelnika Il. odboru kpt. Miroslava Chovan-
ca a so schvalenim nadelnika KS StB Kosice
mijr. Stefana Sarnovského. Na Jana Wacha
zalozil v Poprade kpt. Dr. Babej zvazok ,FRA-
TER",37) s odporuc¢anim nacelnika oddelenia
StB Poprad mijr. Milana Novacka a schvale-
nim nacelnika Il. odboru KS StB Kosice kpt.
Miroslava Chovanca. Vsetci frantiSkani mali
vyhlasenu vystrahu podla nariadenia ministra
vnutra CSSR ¢&. 22/78, aby nepokradovali v
~nepovolenej” Ginnosti. StB si s nimi vynuco-
vala styky, ktoré vsak frantiSkani otvorene za
pritomnosti prislusnikov $tB vyuzivali na kritiku
nabozenskej slobody. S$tB sledovala i viacero
tajnych frantiSkanok.

Tajni frantiSkani a Skolské sestry - frantis-
kanky na vychodnom Slovensku sa stretavali
na chate Kel¢anka nedaleko Stropkova. Tu si
robili duchovné cvic¢enia. Ich stretavanie bolo
prezradené StB v januari 1984.

V juli 1984 vykonala $tB tajnt domovu pre-
hliadku v byte Cyrila Janika (STU ANALYZA).

32) Blizsie pozri aj ZACEK, P V Gele StB. Pad rezimu v zéznamoch ddstojnika tajnej policie. Ustav paméti néroda, Bratislava 2006.

33) Podla Jaroslava Brazdu este v roku 1988 sa snazila StB navftaf dieru do ich rozostavaného domu a inatalovat odpoéiivacie zariadenie.
Frantiskani ich vyruili, a tak na pamiatku akcie ,ViR“ zostal frantiskanom v zakladoch domu vrtak.

34) A UPN, fond KS ZNB-S $tB Kosice, Operativne zvazky, a. &. OP - 11602. Frantisek Bartolomej Uriga OFM je v stiasnosti reholnikom

frantiSkanskeho klastora v Moravskej Trebove;j.
35) TamtieZ, a. ¢. OP - 11954,

36) TamtieZ, ¢. OP - 11603. Ladislav Stanislav Balaz OFM je v sti¢asnosti predstavenym frantiskanskeho klastora v PreSove.
37) Jan Wach zil pocas akcie ,VIR" v tajnom frantiSkanskom byte v Poprade. Isty ¢as tam byval aj Titus Bohuslav Hanu§ OFM z Opavy,
ktory pomahal formovat vychodoslovenskii frantiSkansku komunitu. Peter Jan Wach OFM v sti¢asnosti Zije vo frantiSkanskom klastore

v Liberci.

Stadie

Tajny koSicky frantiSkan
Bartolomej Uriga, vedeny v
osobnom zvézku StB s kry-
cim menom ,ZAHRADNIK*.
Zdroj: Archiv UPN,
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Po zadati akcie ,VIR" frantiskani
prerusili kontakty s laikmi, ktoré by
tymto mohli uskodit. Janik tak robi aj
voci Terézii Knezikovej. Ta si to zacala
vysvetlovat ako nevdak a postupne
presvedcCila samu seba, ze ju Janik
odvrhol a zneuzil, aby od nej vylakal
peniaze. V marci 1984 to rozpoveda-
la zndmemu - prislugnikovi StB a StB
sa pripadom zacala zaoberat. Organy
bezpecnosti a neskér justicie zacali
z Bystrika Janika vytvarat podvodnika
bezbrannej vdovy.

StB vypocuvala Teréziu Kneziko-
vU v juli a auguste 1984 a neskoér aj
v maji 1985. Vypovedala i o sume
52 000 korun a zmatocnym spdso-
bom popisovala ucel tohto daru Jani-
kovi, takze StB brala jej vypoved s re-
zervou. Na darované peniaze neboli
ziadne ucty a Knezikova vypovedala,
ze ich nedavala ako pdzi¢ku. Vypove-
dala aj o svojich vedomostiach ohlad-
ne tajnej frantiSkanskej struktury.

V septembri 1984 Terézia Kne-
zikova povedala tajnej frantiSkanke
Marii Binderovej, rozpracovanej StB
vo zvazku ,,TATRAN® ako nepriatel'ska
osoba (NO), ze vyzradila StB vsetko
o Janikovi. Ten si od oktobra 1984 za-
¢al véimat, ze ho StB sleduje niekedy

gllcknoy ne L; =l L, odbar

Prabs; v caysls ustsnovenia

3 170 Tredtneahd EaSahd.

Zdroj: Archiv UPN.

Nasla i ,,omSové predmety”. Janika zac¢ala StB
rozpracovavat inym spdsobom.

V tomto ¢ase sa totiz v hre StB objavuje Te-
rézia Knezikova. Slo o 50-roént vdovu, ktorej
spravanie a neskorsie vypovede StB vyhodno-
tila ako nie déveryhodné.

Bystrika Janika prijala ako svojho krstného
syna a v rokoch 1978 az 1983, vediac, ze ho
podporuje ako tajného frantiSkana, mu daro-
vala priblizne 52 000 korun. Z nich jej Janik
vratil 10 000 a zbytok planovali pouzit na re-
konstrukciu frantiSkanskeho domu na Morav-
skej 62 v Kosiciach.

i celodenne. Kruh sa zacal stahovat
a Janik pri jednom z odpoc¢uvanych
rozhovorov povedal, ze po zasahu
StB v Liberci proti frantiskanom pride
rad aj na nich.

1. novembra 1984 zalozila StB
na Janika tzv. blokovaciu kartu aby
sa ,organy” StB nedekonspirovali.
Stal sa tak osobou prisne sledova-
nou. Trabant tajnych frantiSkanov

kosickej SPZ mal odvtedy v patach auto StB.
V celej akcii StB vyuzivala svojich tajnych spo-
lupracovnikov s krycimi menami ,,HARMAN-
CEK",38) | FRANTISEK" (aktivny khaz Michal
Regec, nar. 195039), ale i ,DOMINIK* (du-
chovny vo vysluzbe).

5. novembra npor. StB Viliam Blanar vypra-
coval prisne tajny interny dokument: Zoznam
0sbb rozpracovavanych a zaclenenych do
celostatnej akcie ,VIR“ z vychodoslovenské-
ho kraja. Zahrnul do neho Jaroslava Brazdu,
Bystrika Janika, Bartolomeja Urigu, Petra Sko-
kana, jeho brata Pavla Skokana, Jana Wacha,

38) A UPN, fond KS ZNB-S 5tB Kosice, Agenttime zvézky, a. &. A - 12672.
39) TamtieZ, a. &. A - 12341. Pozri aj www.upn.gov.sk, Registraéné protokoly agentirnych a operativnych zvazkov StB.



Stefana Javorského a dalsich. Celkovo dvad-
satpét oséb.

30. novembra 1984 posiela nacéelnik
Krajskej spravy StB Kosice mjr. JUDr. Stefan
Sarnovsky X. Sprave ZNB Navrh na zauja-
tie stanoviska k navrhu na zacatie trestného
stihania ,objekta” Experiment (J. Brazdu)
a spolocnikov.

6. decembra 1984 S. Sarnovsky predkla-
da 1. namestnikovi FMV gen. Janovi Kovacovi
Spravu o realizécii Akcie VIR vo vychodo-
slovenskom kraji. Brazda a Janik boli dve zo
Siestich oséb, ktoré Sarnovsky popisal ako
najaktivnejSie a najnebezpecnejsie. Ten pre-
dizil rozpracovanie akcie do februara 1985.
Prislusnici StB Kosice lvan Buoc a Michal
Helemik vypracovavaju plan nutenych stykov
s Bystrikom Janikom.

4. marca vypodéuvaju Janika na StB, v aprili
prichadza plan ho predviest ako obvineného
a zacinaju mu kontrolovat koreSpondenciu
(STU NAKUP). StB sa odklana od trestnoprav-
nych postihov podla paragrafu 178 (marenie
dozoru nad cirkvami) a v osobe Bystrika Jani-
ka zacina pracovat na scenari: § 250 Trest-
ného zakona - podvod. Podvedenou sa mala
stat vdova Terézia Knezikova, ktoru mal podla
tohto vykonstruovaného planu Janik pripravit
o vysSe 52 000,- Kés.

V maji 1985 Okresna sprava ZNB Poprad,
prijima Uznesenie o zacati trestného stihania
podla § 250 T. z. - za tento Udajny podvod.
V tom ¢ase uz Janik trpel vaznou chorobou
pecene. Vypocuvali ho v juni 1985. Vypovedal
najma, ze peniaze od Terézie Knezikovej bral
v dobrej voli ako od darcu, ktory ich neziada
spét.

V auguste 1985 prijala OS ZNB Poprad
Navrh kone&ného opatrenia, ktory ako trestnu
vec vypracoval kpt. JUDr. Jozef Zavada. V tom
¢ase Janik byval u byvalého predstaveného re-
hole patra Alesa pri Prahe. Pracoval ako sklad-
nik v podniku Tesla Praha 6.

Odtial bol zaisteny bezpecnostou, vypocu-
vany a vec bola odovzdana Okresnej prokura-
tare v Poprade.

Ta 30. augusta 1985 obvinila Janika z pod-
vodu podla § 250 T. z. vodi Terézii Knezikovej.
Prokurator navrhoval nepodmienecény trest.
Predsedom senatu Okresného sudu Poprad,
ktory sudil Bystrika Janika bol Stefan Harabin.
Okrem neho ¢lenmi boli Michal Pje$¢ak a Cy-

40) Spisoviia Okresného sudu v Poprade, spis ¢. VV - 203/1985.
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ril He¢ko. Prokuratorom bol Dr. Kohout. Tento
senat Janika rozsudkom z 15. oktdbra 1985
oslobodil,40) no prokurator sa odvolal na Kraj-
sky sud v Kosiciach.

Na naslednom pojednavani 28. novembra
1985 na Krajskom sude v Kosiciach Terézia
Knezikova zmenila vypoved o spbésobe daro-
vania penazi Janikovi. Krajsky sud v zlozeni:
predseda Dr. Stefan Petro a sudcovia Dr. Jo-
zef Hrindak a Dr. Jozef Macak, za pritomnos-
ti a na navrh prokuratora Dr. Sninského vec
vréatil na okres dévodiac, Zze okresny sud musi
Lpodrobnejsie ozrejmit rozsah veci a penazi,
poskytnutych poskodenou obvinenému*.41)
Zapis bol datovany 17. decembra 1985, teda
skoro tri tyzdne po pojednavani.

Druhé pojednavanie na Okresnom sude
v Poprade pod vedenim JUDr. Stefana Hara-
bina sa konalo 4. februara 1986. Senat uznal
Cyrila Bystrika Janika OFM vinnym podla §
250 TZ. Dopomohla k tomu zmenena vypo-
ved Terézie Knezikovej. Pravy doévod tkvel
vSak v objednavke rezimu potrestat takto as-
pon jedného z tajnych frantiSkanov.

Senat Okresného sudu pod vedenim Ste-
fana Harabina na navrh prokuratora potom Ja-
nika odsudil na 28 mesiacov nepodmienecéne
v |. napravno-vychodnej skupine. Nepomohlo
ani odvolanie sa znova na Krajsky sud, ani ar-
gumentacia zlym zdravotnym stavom. Krajsky
sud v zlozeni JUDr. Stefan Petro, JUDr. Jozef
Macak a JUDr. Peter Dubivsky, za pritomnosti
prokuratora JUDr. Hricika rozsudok koncom
maja 1986 potvrdil.

3. jula znovu ziada Janik o odklad vykonu
trestu pre zly zdravotny stav. Bezvysledne.
Rukou napisana poznamka Stefana Harabina
na liste odpovede hovori, Ze jeho stav ma po-
sudit vazensky lekar. Bystrik Janik nasledne
nastupil trest 30. jula 1986.42) Po $trnastich
mesiacoch poziadal Janik o podmienecéné
prepustenie.

21. oktébra 1987 Okresny sud v Lounech
prijal uznesenie o prepusteni B. Janika z vyko-
nu vazby. 11. aprila ten isty sud prijal uznese-
nie, Ze sa zvySok trestu B. Janikovi odpusta na
zaklade amnestie prezidenta republiky z 27.
oktébra 1988.43)

Tajny frantiSkan Cyril Alexandrijsky Bystrik
Janik bol jednym z poslednych knazov, rehol-
nikov - vaziiov komunistického rezimu. S$tB tak
mohla v auguste 1986 uspesne uzatvorit jeho

41) Pri zmienke, Ze B. Janik je tajnym ¢lenom Rehole menSich bratov sd dva vykricniky.

42) Na zaklade informacii frantiSkanov z klastora OFM v Prahe, mohol byt na celu B. Janika nasadeny agresivny vazen, ktory ho mohol na-
padat alebo zneuzivat. Takého zachadzanie s perzekvovanym reholnikom nasledne po jeho prepusteni, spolu s jeho ochorenim, mohlo
sa spolupodielat na zdravotne a socialne tazkom skone Cyrila Bystrika Janika OFM. Prenasledovanie StB, rozsudok Okresného stidu v
Poprade a zamietnutie odvolania sa Janika Krajskym stidom v KoSiciach v tom zohrali podstatnti negativnu tlohu.

43) Spisoviia Okresného sudu v Poprade, spis ¢. VV - 203/1985.
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osobny zvazok ,,CYRIL®. Bystrik Janik zomrel
9. novembra 1998 v Prahe.44) Pochovany je
spolu a patrom Alesom Vojtéchom Zlamalom
a patrom Inocencom FrantiSkom Kubi¢kom
- jeho ochrancami v spolo¢nom hrobe bratov
frantiSkanov v Prahe na Olsanskom cintorine
G. IV.

V zahrade frantiSkanskeho konventu Pan-

ny Marie Sneznej v Prahe stoji dodnes soska
Panny Marie v korune kosatého, zakonom

RESUME

Operation ,,WHIRL*

chraneného tisa. Po vyhnani rehol'nikov v roku
1950 mala v klastore Statna bezpeénost uby-
tovnu a v refektari mavala svoje skusky hradna
hudba. Mariina soska v korune stromu prezila
toto obdobie. Podobne ako bratia frantiSkani
v Prahe, Bratislave, Trnave, Trstenej, PreSove
a spolu so sestrami frantiSkankami na mno-
hych inych miestach v Cechach, na Morave a
na Slovensku.

Intervention against Secret Franciscans (Male Branch) in 1983

The secret parts of the church, especially monastic parts, belonged to the most ,,danger-
ous‘ enemies, as deemed by the atheis communist regime.

From the beginning of the so-called normalization in CSSR, the government of KSC was
at odds with existing legislation, which addressed the existance of monasteries and totally
restricted the recruitment of young people, the establishment of new monastic houses,

and public cultivation of monastic life.

Monastics moved to the ,,underground and lived their lives secretly in flats and houses,
wearing civil dress, and living under constant threat of §178, under which they could be
charged with undermining the supervision over churches and religious societies. This
was the way of life also for the Monastery of Smaller Brothers of Saint Francis of Assisi

(OFM).

The continuity of promises, accepting of novices, theologian studies, and ordinations of
priests followed the ,,Barbarian night* of April 1950, when all monastics and monasteries
maintained by older Franciscans in CSR were liquidated by communist regime.

After the thaw of the ,,Prague spring“ in early seventies, a few young men applied to the
secret Franciscian monastery, and, similarly, some women to a female branch of Scho-

lastic sisters.

Some of them were ordained as priests after a secret graduation. In this way, monastics
lived their full lives in secret flats and houses and were able to live a monastic life every
day. The male branch was located in Bratislava, Kosice and Poprad.

State Security tried to search for the Fransicsan structure for some years. Afterward they
uncovered the male and also female branches thanks to one former novice, later StB
agent ,RUBENS,“ and thanks to a confiscated list of secret Franciscans.

After this, on Palm Sunday 27 March 1983, they broke into the compromised flats and
houses. After arresting the majority of secret monastics, their search through the hous-
es yielded confiscated books, samizdats, liturgical objects, robes, wafers, chalices and

money.

Many of the detained were held in remand centre until mid-July 1983. FMV (StB) titled
this action as ,,operation WHIRL". It was managed by the tenth FMV administration and its
fifth department specialized against the interior enemy - which also included the church.
Commander of the action was first MV CSSR deputy general Jan Kovag.

44) Parte Cyrila Bystrika Janika OFM, poskytnuté archivom Rehole menSich bratov v Prahe.
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Dokumenty

Dohoda o stihani a potrestani hlavnych vojnovych
zlocincov Europskej 0si

Zakladnych atributom spoloc¢enského vy-
rovnania sa s minulostou je aj jasné pomeno-
vanie zlocinov totalitného rezimu, ich verejné
odsudenie a potrestanie za ne zodpovednych
pachatelov. Za priklad - hoci zdaleka nie do-
konaly - potrestania predstavitelov totalitného
rezimu a organizatorov politického teroru sa
dava predovsetkym Norimbersky sudny pro-
ces.

Statit Medzinédrodného  vojenského
sudneho dvora v Norimbergu bol suc¢astou
Dohody o stihani a potrestani hlavnych voj-
novych zloc¢incov Eurépskej Osi. Signatarmi
tejto medzinarodnej dohody sa 8. augusta
1945 stali vlady vitaznych mocnosti druhej
svetovej vojny: Velkej Britanie, Spojenych sta-
tov americkych, Zvazu sovietskych socialistic-
kych republik a docasnej vlady Francuzska.
Dohoda na jednej strane zarucovala vydanie
vojnovych zlo¢incov do krajin, v ktorych spa-
chali svoje zlo¢iny a neobmedzila pravomoci
sudov v jednotlivych spojeneckych krajinach.
Na strane druhej zriadila Medzinarodny vojen-
sky sudny dvor, ktory mal potrestat hlavnych
nacistickych zlo¢incov, ktorych zlo¢iny nebolo
mozné presne geograficky umiestnit, a teda
urcit, sud ktorého statu ma jurisdikciu na ich
potrestanie.

Odkaz pre suéasnost

Dohodu o stihani a potrestani hlavnych
vojnovych zloc¢incov Eurépskej Osi vSak nie
je vhodné vnimat iba ako dobovy dokument
rieSiaci zloCiny spachané nacistami pocas
druhej svetovej vojny. Vyrovnanie sa s totalit-
nou minulostou zostava aktualnou potrebou
aj pre sucasnost, minimalne z dvoch vaznych
dévodov.

1. Aj po snahe o dobsledné vyrovnanie sa
s nacistickou a fasistickou minulostou sme aj
na Slovensku svedkami vzniku a populariza-
cie réznych extremistickych hnuti, politickych
stran ¢i obcCianskych zdruzeni nadvéazujucich
na politiku nacistickej Tretej riSe a jej spoje-
neckych fasSistickych rezimov. Za inklinaciu
k extrémistickym hnutiam a organizaciam na
Slovensku nezodpoveda len nedostatoéné
systematicke vzdelavanie z dejin 20. storocia,

ale aj Coraz CastejSie sa vyskytujuce pokusy
o relativizovanie fasistického rezimu Sloven-
skej republiky z rokov 1939 - 1945 zo strany
niektorych verejnych cinitelov a historikov. Ako
dolezité preto vidime poukazat na podobnost
zloc¢inov spachanych tymto rezimom s nacis-
tickymi zlo¢inmi, ktorych pachatelia boli sude-
ni v Norimbergu.

Zakon o pamati naroda definuje nacistické
a komunistické zlociny takto: ,Nacistickymi a
komunistickymi zlo¢inmi podla tohto zako-
na su ¢iny, ktoré spachali funkcionari Statu
v rozhodnom obdobi a ktoré spocivali v pou-
Zivani nasilia, represii alebo inych foriem po-
rusovania ludskych prav voci jednotlivcom
alebo skupinam ob¢anov alebo v suvislosti s
ich uplatriovanim, ktoré boli trestnymi ¢inmi
v Case ich spachania alebo &inmi nezluci-
telnymi so zakladnymi zasadami pravneho
poriadku demokratického Statu.“1) V zmysle
zloginov definovanych v &lanku &. 6 Statitu
Medzinarodného vojenského sudneho dvora
(vid nizsie) je teda mozné za nacistické zloCiny
spachané funkcionarmi Slovenskej republiky
v rokoch 1939 - 1945 povazovat ako zlociny
proti mieru Ucast slovenskej armady a Hlin-
kovej gardy na nemeckom napadnuti Polska
a zacati ll. svetovej vojny (1. septembra 1939)
a Ucast na nemeckom napadnuti Sovietske-

1) Zakon €. 553/2002 o spristupneni dokumentov o &innosti bezpeénostnych zloziek $tatu 1939 - 1989 a o zalozeni Ustavu paméti néroda

a o doplneni niektorych zakonov (zakon o paméti naroda), § 3.

Mgr. Michal Miklovi¢
(1979), absolvent politold-
gie na Trnavskej univerzite,
pracuje v UPN.

Zasadanie Medzindrodného
vojenského sddneho dvora
v Norimbergu.
Zdroj: internet.
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ho zvazu (22. juna 1941) a za zlocCiny proti
ludskosti protizidovské opatrenia vrcholiace
deportaciami do vyhladzovacich taborov a re-
presivne akcie voci dalsim skupinam obyvate-
lov. Tieto represie voci civilnému obyvatelstvu
spinaju aj definicie vojnovych zloginov.

2. Vyznamnym spolo¢enskym negativom je
aj nevyvazeny postoj - tak v o€iach verejnosti,
ako aj v slovenskej legislative - voci réznym ty-
pom totalitnych rezimov a voci ich su¢asnym
sympatizantom a nasledovnikom.

Za nevyvazeny postoj v oCiach verejnosti
zodpoveda dlhoro¢na propaganda komunis-
tickej strany, ktora na jednej strane vyzdviho-
vala svoju politiku (najma socialnu) ako vyrazne
pozitivnu, na druhej strane ostro odsudzova-
la fasSizmus, vSetky jeho negativne prejavy
avzmysle ideologického boja pouzivala termin
~fasizmus" na diskreditaciu svojich oponentov,
vratane tych z demokratického politického
priestoru. Nasledkom toho v Casti verejnosti
stale pretrvava nostalgia za socialnou politikou
komunizmu (ktora vSak bola v skuto¢nosti skér
socialnou korupciou kryjucou statny teroriz-
mus) a obavy z politiky pravicovych stran. Za
tento stav je zodpovedny aj rozdielny sposob
vyrovnania sa s porazenym fasizmom a pora-
zenym komunizmom - fasizmus (nacizmus)

bol porazeny vojensky a jeho predstavitelia boli
exemplarne potrestani. Iny postoj bol vSak za-
ujaty voci politicky a ekonomicky porazenému
komunizmu. Hoci zlo¢iny spachané komunis-
tickymi rezimami2) spinaju definicie zloginov,
za ktoré boli v Norimbergu sudeni nacisti, az
na ojedinelé pripady3) neprislo ani len k snahe
o potrestanie osbb zodpovednych za komunis-
tickeé zloc¢iny. Naopak, ¢lenovia komunistickej
strany, kadrovi prislusnici a spolupracovnici
Statnej bezpecnosti aj po sedemnastich ro-
koch od padu komunistického rezimu zastava-
ju na Slovensku verejné funkcie.

Nevyvazeny postoj voci totalitnym ideolo-
giam odzrkadluje aj slovensky Trestny zakon.
V jeho texte je evidentna snaha o eliminaciu
neofasistickych a neonacistickych hnuti, napr.
prostrednictvom trestného ¢inu hanobenia
naroda, rasy a presvedcenia Ci trestného ¢inu
podnecovania k narodnostnej, rasovej a etnic-
kej nenavisti. Trestny zakon vSak neupravuje
pre komunizmus typické hanobenie spolo¢en-
skej triedy ¢Ci podnecovanie k triednej nenavis-
ti. Ako trestny Cin sa tiez uvadza verejné po-
pieranie, spochybnovanie, schvalovanie alebo
ospravedinovanie holokaustu. Popieranie,
spochybnovanie, schvalovanie alebo ospra-
vedlnovanie zloCinov komunizmu v Trestnom

2) Cierna kniha komunizmu ako komunistické zloginy proti mieru uvadza sovietske napadnutie Finska (30. 11. 1939), titok Severnej Kérey
na Juznii Kéreu (25. 6. 1950) a vojenské angazovanie sa Ciny v korejskej vojne na strane Severnej Korey. Uvadza sa tiez intervencia
ZSSR do Afganistanu (27. 12. 1979). Ako vojenské zloCiny sa uvadzajd vyvrazdenie 4 500 polskych déstojnikov v Katyriskom lese
(1939), vrazdy stétisicov nemeckych zajatcov v ruskych GULAG-och (1943 - 1945), znasiliiovanie nemeckych Zien vojakmi Cervenej
armady, drancovanie priemyselnych zariadeni v krajinach okupovanych Cervenou armédou, véznenie, zastrelenie alebo deportécia proti-
komunistickych odbojarov. Za zlo€iny proti ludskosti je povazované vyvrazdovanie urcitych spolo¢enskych vrstiev a skupin komunistami
spliiujtice definicie genocidy. Pozri: Kolektiv autorov: Cierna kniha komunizmu. Zlociny, teror, represélie. Agora, Bratislava 1999, najma
s. 16 - 23.

3) Medzi medialne zname pripady odstidenia predstavitelov politickych a bezpegnostnych orgéanov komunistického rezimu v Ceskej repub-
like a v Nemecku patria tieto osoby:
Miroslav Stépan, byvaly vedtici tajomnik Mestského vyboru KSC v Prahe, bol odstideny na dva a pol roka vizenia (podmieneéne bol
prepusteny po 11 mesiacoch) za zasah proti demonstrantom 17. novembra 1989 v Prahe.
Ludvik Ziféak, porugik $tB, bol odstideny na 18 mesiacov. 17. novembra 1989 zaviedol sprievod &tudentov v Prahe na Narodn(
triedu, kde zahral ,rolu“ mftveho Studenta Milana Rdzicku. Po 6smych mesiacoch bol za dobré spravanie prepusteny a zvySok trestu
mu bol odpusteny.
Daniel Jaroslav, vysetrovatel’ $tB, bol odstideny na péf rokov nepodmieneéne za to, 7e ako prislusnik $tB vypogival nezakonnymi
metodami, dopustil sa fyzického nasilia, zneuZitia sluzobnej moci a tazkého ublizenia na tele.
Franti$ek Kincl, federalny minister vnitra bol odstdeny na tri roky odiiatia slobody a Karel Vykypél, nacelnik II. Spravy ZNB, bol
odstdeny na tri a pol roka odnatia slobody. Obaja boli odstdeni za zneuZivanie pravomoci verejného Cinitela - za nezakonnd ,preventivnu
izol4ciu“, teda obmedzenie osobnej slobody 300 vybranych odporcov rezimu. Za rovnaky trestny ¢in bol na 4 roky odnatia slobody odsu-
deny aj Alojz Lorenc, 1. namestnik ministra vnitra. Na vykon tohto trestu nenastpil, nsledne bol na Slovensku Vy3sim vojenskym
stidom v Trenéine 24. 4. 2002 odstdeny na patnast mesiacov podmienecne s odkladom na tri roky.
Za rezim na nemecko-nemeckej hranici bolo odstdenych vySe 200 prislusnikov pohranicnej straze. Za vymyslenie a udrZiavanie rezimu
na hranici boli odstdeni aj traja vysoki predstavitelia komunistického rezimu:
Fritz Streletz bol ¢lenom Narodnej rady obrany, Gstredného vyboru SED a zastupca ministra obrany. Bol odsudeny na trest odfatia
slobody na pét rokov a $est mesiacov pre navadzanie na zabitie s odévodnenim spoluzodpovednosti za zabitie $est resp. sedem mladych
Iudi vo veku od 18 do 28 rokov, ktori sa poksili od r. 1971 do 1989 utiect z NDR prekrogenim vnitronemeckej hranice. Obete prisli o
Fivot pri aktivacii nalapnych min, ktoré boli polozené pozdiZ hranice alebo ich zasiahli strely vychodonemeckych hranigiarov.
Za rovnaky zlogin bol na sedem rokov a $est mesiacov odstideny Heinz Kessler - ¢len Ustredného vyboru SED, velitel §tabu NVA a
Clen Nérodnej rady obrany a minister obrany.
Egon Krenz, ¢len Ustredného vyboru SED, Statnej rady, Politbyra, Narodnej rady obrany a generalny tajomnik Ustredného vyboru
SED. Bol odstideny na trest odiatia slobody $est rokov a Sest mesiacov kvéli zabitiu v nepriamom spachani trestného ¢inu
so zdovodnenim, Ze nesie spoluzodpovednost na smrti §tyroch mladych fudi, ktori sa v obdobi od r. 1984 do r. 1989 pokusili utiect
prekroCenim vnutronemeckej hranice, pretoze sa zdcastnil na dvoch rozhodnutiach Politbyra zo 7. 6. 1985 a 11. 3. 1986 a dvoch
rozhodnutiach Narodnej rady obrany z 2. 2. a 25. 1. 1985 o hrani¢nom rezime NDR. Tieto osoby podlahli strelam vychodonemeckych
hraniciarov.
Rozsudky nad Streletzom, Kesslerom a Krenzom potvrdil 22. 3. 2001 aj Eurépsky sud pre [udské prava.



zakone chyba.4) Komunizmus je sice formalne
odsudeny v zakone ¢. 125/1996 Z. z. o ne-
moralnosti a protipravnosti komunistickeho
systému, vdaka nevyvazenému Trestnému za-
konu a absencii lustracneho zakona vsak ide
skuto¢ne iba o deklarativne odsudenie komu-
nistického rezimu a jeho zlocinov. Poslanecké
iniciativy, ktorych cielom bolo v Trestnom za-
kone postavit komunizmus na uroven fasizmu
(propagacia, loz o zlo¢inoch) zlyhali na nevoli
poslancov Narodnej rady SR objektivne sa po-
stavit k minulosti.5)

Pokusy postavit komunizmus na uroven
fasizmu (nacizmu) zlyhavaju aj na medzinarod-
nej urovni, napr. ¢o sa tyka zakazu jeho pro-
pagacie a verejného nosenia komunistickych
symbolov, ktoré urazaju miliony obeti komu-
nizmu.6) Aj na medzinarodnej urovni tak zlo-
¢iny komunizmu zostavaju sice pomenovane,
ale odsudené iba v moralnej rovine.”)

Zloéinci sudeni v Norimbergu

Ako doblezité vidime aj pomenovanie jed-
notlivych zlo¢incov a zloc¢ineckych organizacii
sudenych v Norimbergu. Ich uvedenie doka-
zuje, ze stihaniu za zloCiny sa nevyhli ani osoby
zastavajuce najvysSie statne a vojenské funk-
cie. Pred tribunal vSak neboli postaveni viaceri
pohlavari nacistickeho rezimu. Samovrazdu
spachali vodca nacizmu Adolf Hitler (30. aprila
1945), minister pre ludovu osvetu a propagan-
du Joseph Goebbels (1. maja 1945) a velitel
Gestapa a SS Heinrich Himmler (23. maja
1945). Viaceri vyznamni nacisticki zlo¢inci usli
do zahrani¢ia, hlavne do Latinskej Ameriky
(napr. Josef Mengele, Adolf Eichman).

V prvom a hlavnom procese, ktory sa konal
od 20. septembra 1945 do 1. oktdbra 1946,
bolo sudenych dvadsatstyri predstavitelov na-
cistickej Tretej riSe. Na trest smrti obesenim
bolo odsudenych dvanast obzalovanych. Traja
boli odsudeni na dozivotie, dvaja na dvadsat
rokov, jeden na patnast a jeden na desat rokov
vézenia.8) Traja boli spod obzaloby oslobodeni.
Tresty smrti boli vykonané 16. oktobra 1946,
tresty odnatia slobody si odsudeni odpykavali

4) Pozri: Zakon €. 300/2005 Z. z. - Trestny zakon, §§ 422, 423, 424.
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vo vazeni Spandau v Zapadnom Berline. Na-
cisticki pohlavari boli obzalovani a odsudeni
z jedného alebo viacerych z nasledujucich
zlocinov:

1. sprisahanie s cielom viest Utoénu voj-
nu,

2. zlo¢iny proti mieru,

3. vojnove zlocCiny,

4. zloc¢iny proti ludskosti.

Martin Bormann (1900 - 1945) - Hitle-
rov zastupca, od roku 1941 vykonny predseda
NSDAP, od roku 1943 Hitlerov sekretar. Usiel
pred zatknutim, bol odsudeny v nepritomnosti
na trest smrti obesenim (za zloCiny ¢. 3 a 4).
Az v roku 1998 analyza DNA dokazala, ze mrt-
vola najdena v roku 1973 v blizkosti Hlavnej
stanice v Berline je telom Martina Bormanna.
Pravdepodobne spachal samovrazdu v noci
z 1. na 2. maja 1945.

Hermann Goéring (1893 - 1946) - vrchny
velitel vojenského letectva. Bol odsudeny na
trest smrti obesenim (za zloc¢iny ¢. 1 - 4), spa-
chal samovrazdu 2,5 hodiny pred planovanou
popravou.

Joachim von Ribbentrop (1893 - 1946)
- minister zahrani¢nych veci. Odsudeny na

5) Pozri: MIKLOVIC, Michal: Obnovenie plurality strén a postoje ku komunistickej minulosti. In: Posledné a prvé slobodné (?) volty 1946,

1990. Bratislava : Ustav pamati naroda, 2008, s. 254 - 262.

6) Doteraz neboli GspeSné takéto iniciativy pravicovych poslancov Eurépskeho parlamentu, zo slovenskych europoslancov sa v tejto téme

angazoval najma Peter Stastny (SDKU-DS, EPP-ED).

7) ZloCiny komunizmu boli odstidené napr. rezolaciou Parlamentného zhromazdenia Rady Eurépy ¢. 1076516 z decembra 2005. Pozri:
HUDEC, Rudolf: Rada Eurdpy odstdila komunistické zlo¢iny. In: Pamét néroda ¢. 1/20086, s. 75 - 82.

8) Procesy proti dalsim vojnovym zlo¢incom pokracovali v Norimbergu az do roku 1949. V dalSich dvanastich procesoch bolo sudenych
39 doktorov a pravnikov, 56 prisluSnikov SS a policie, 42 priemyselnikov a bankarov, 26 vojenskych velitelov a 22 ministerskych a vy-
sokych vladnych dradnikov. 24 obzalovanych bolo dostidenych na trest smrti, 20 na doZivotie a 98 na tresty odfiatia slobody v dizke 18
mesiacov az 25 rokov. 35 obzalovanych bolo oslobodenych spod obvineni. Udelenim milosti z 31. 1. 1951 boli tresty znizené - z pévodne
24 odstdenych na trest smrti bol vykonany trest iba v 12 pripadoch, 11 trestov smrti bolo zmenenych na odfatie slobody, jeden odstde-
ny bol vydany do Belgicka. Stidne procesy podobné norimberskym prebiehali v rokoch 1946 - 1948 aj v japonskom Tokiu.

ObZalovani pred Norimber-
skym tribunalom - v prvom
rade Gdring, HeB3, von Rib-
bentrop a Keitel. V druhom
rade Dénitz, Raeder, Schi-

rach, Sauckel.

Zdroj: internet.
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trest smrti obesenim (1 - 4), trest bol vykona-
ny.

Wilhelm Keitl (1882 - 1846) - nacelnik
Generalneho stabu. Odsudeny na trest smrti
obesenim (1-4), trest bol vykonany.

Ernst Kaltenbrunner (1903 - 1946) - ve-
duci Hlavného uradu risskej bezpec¢nosti, pat-
rili pod neho aj SIPO, SD a kriminalna policia.
Odsudeny na trest smrti obesenim (3 a 4),
trest bol vykonany.

Alfred Rosenberg (1893 - 1946) - ideo-
I6g NSDAP, minister pre vychodné okupovane
uzemia. Odsudeny na trest smrti obesenim (1-
4), trest bol vykonany.

Hans Frank (1900 - 1946) - generalny gu-
vernér okupovaného Polska. Odsudeny na trest
smrti obesenim (3 a 4), trest bol vykonany.

Julius Streicher (1985 - 1946) - Séfre-
daktor antisemitského tyzdennika Der Stdir-
mer. Odsudeny na trest smrti obesenim (4),
trest bol vykonany.

Fritz Sauckel (1894 - 1946) - generalny
splnomocnenec pre pracovné sily. Odsudeny
na trest smrti obesenim (2 a 4), trest bol vy-
konany.

Alfred JodI (1890 - 1946) - nacelnik ope-
racného oddelenia Generalneho stabu Wehr-
machtu. Odsudeny na trest smrti obesenim (1
- 4), trest bol vykonany.

Wilhelm Frick (1877 - 1946) - do roku
1943 rissky minister vnutra, riSsky protektor
Ciech a Moravy. Odstdeny na trest smrti obe-
senim (2 - 4), trest bol vykonany.

Arthur Seyss-Inquart (1892 - 1946) - ris-
sky miestodrzitel pre Rakusko, neskor pre Ho-
landsko. Odsudeny na trest smrti obesenim (2
- 4), trest bol vykonany.

Rudolf Hess (1894 - 1987) - Hitlerov za-
stupca do roku 1941, rissky minister. Odsude-
ny na dozivotie (1 - 2), zomrel vo vazeni (17.
augusta 1987). V neonacistickom prostredi je
povazovany za martyra, spolu s Adolfom Hitle-
rom sU najuznavanejSimi osobnostami Tretej
rise.

Walther Funk (1890 - 1960) - minister
hospodarstva, prezident riSskej banky. Odsu-
deny na dozivotie (2-4), z vazenia bol prepus-
teny 16. maja 1957, zomrel 31. maja 1960.

Erich Raeder (1976 - 1960) - vrchny ve-
litel namornictva. Odsudeny na dozivotie (2 -
4), kvoli zdravotnému stavu bol prepusteny 26.
septembra 1955, zomrel 6. januara 1960.

Baldur von Schirach (1907 - 1974) - vod-
ca Hitlerjugend. Odsudeny na dvadsat rokov
vazenia (4), po odpykani trestu prepusteny,
zomrel 8. augusta 1974.

Albert Speer (1905 - 1981) - hlavny ris-
sky architekt, minister zbrojenia a municie.

Odsudeny na dvadsat rokov vézenia (3 a 4),
po odpykani trestu prepusteny, zomrel 1. sep-
tembra 1981.

Konstantin Freiherr von Neurath (1973
- 1956) - do roku 1943 protektor Ciech a Mo-
ravy. Odsudeny na pétnast rokov vazenia (1-
4), v novembri 1955 zo zdravotnych dévodov
prepusteny, zomrel 14. augusta 1956.

Karl D6nitz (1891 - 1980) - vrchny velitel
namornictva a Hitlerov nastupca vo funkcii hla-
vy Statu. Odsudeny na desat rokov vazenia (2
a 3), po odpykani trestu bol 1. oktobra 1956
prepusteny, zomrel 24. decembra 1980.

Hjalmar Schacht (1877 - 1970) - do roku
1939 prezident risskej banky, minister hospo-
darstva. Oslobodeny spod obvineni.

Hans Fritsche (1900 - 1953) - veduci ris-
skeho rozhlasu. Oslobodeny spod obvineni.

Franz von Papen (1979 - 1969) - vice-
kancelar, velvyslanec v Rakusku a Turecku.
Oslobodeny spod obvineni.

Robert Ley (1890 - 1945) - vodca Ne-
meckého pracovného frontu. Spachal samo-
vrazdu vo vazenskej cele 25. oktdbra 1945,
rozsudok nad nim teda nebol vyneseny.

Gustav Krupp von Bohlen und Halbach
(1870 - 1950) - priemyselnik, vyuzival pracu
vaznov koncentracnych taborov. Bol uznany
za neschopného procesu zo zdravotnych do-
vodov.

Obzalovanych bolo aj sedem organi-
zacii: vedenie NSDAP, Gestapo, Sicherhe-
itsdienst (SD), Schutstaffeln (SS), generalny
stab, risska vlada, hlavné velitelstvo Wehr-
machtu (OKW). Za zlo¢inecké boli vyhlasené
prveé styri z nich. Odsudenie tychto organizacii
umoznovalo signatarom Dohody stihat jednot-
livcov pre ¢lenstvo v tychto organizaciach.

Vdaka dovtedy ojedinelym definiciam zloci-
nov proti mieru, ludskosti a vojnovych zlocCinov
predstavuje Dohoda v su¢asnosti normu, pod-
la ktorej je mozné (aspon z moralneho hladis-
ka) posudzovat snahy sucasnych politickych
extrémistov o0 popieranie ¢i marginalizaciu
nacistickych zlo¢inov. Vyznam definicii uvede-
nych zlo¢inov spodiva aj v moznosti porovnat
ich so zlo¢inmi spachanymi komunistickymi
rezimami.

Dohoda o stihani a potrestani hlavnych
vojnovych zlo¢incov Eurépskej Osi bola v ro-
ku 1947 zverejnena v zbierke zakonov a na-
riadeni Ceskoslovenskej republiky pod &is-
lom 164/1947 v styroch jazykoch - ¢eskom,
anglickom, franctizskom a ruskom. Citatefom
prinasame jej plné ceské znenie (v dobovej
cestine).
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Dohoda
o stihani a potrestani hlavnich vale¢nych zlo-
¢incll Evropské Osy.

JMENEM REPUBLIKY CESKOSLOVENSKE!

DNE 8. SRPNA 1945
BYLA SUEDNANA V LONDYNE
TATO DOHODA:

Shirka zakonu a nafizeni, ¢. 164/1947.
(Preklad.)
Dohoda

sjednana vladou Spojeného kralovstvi Vel
ké Britannie a Severniho Irska, viadou Spoje-
nych statt americkych, Prozatimnivliadou Fran-
couzske republiky a vliadou Svazu soveétskych
socialistickych republik o stihani a potrestani
hlavnich vale¢nych zlo¢inc( evropské osy.

V Londyné dne 8. srpna 1945.

Ponévadz Spojené narody prohlasily
opétovné sviij umysl postaviti valec¢né zlocince
pred soud;

a ponévadz moskevska deklarace z 30. fij-
na 1943 o némeckych ukrutnostech v obsaze-
né Evropé stanovila, ze ti némecti dustojnici,
muzstvo a ¢lenove nacisticke strany, ktefi byli
zodpoveédni za spachané ukrutnosti a zlociny,
nebo se jich zuc¢astnili, budou poslani zpét do
zemi, kde jejich ohavné cCiny byly provedeny,
aby tam byli souzeni a potrestani podle zakont
téchto osvobozenych zemi a svobodnych viad,
které v nich budou vytvoreny;

a ponévadz o této deklaraci bylo stanove-
no, ze neni na Ujmu pfipadim hlavnich zlocin-
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cu, jejichz trestné ¢iny nelze zvlast zemépisné
umistiti a ktefi budou potrestani spole¢nym
rozhodnutim spojeneckych viad;

uzavrely tedy nyni vlada Spojeného kra-
lovstvi Velké Britannie a Severniho Irska, vlia-
da Spojenych statli americkych, Prozatimni
vlada Francouzské republiky a vlada Svazu
sovétskych socialistickych republik, (v dalsim
nazyvané ,Signatari“) jednajice v zajmu vSech
Spojenych narod(l, svymi fadné zplnomocné-
nymi zastupci tuto dohodu.

Clanek 1.

Po dohovoru s Kontrolni radou pro Némec-
ko bude zfizen Mezinarodni vojensky soudni
dvlr pro trestni fizeni s vale¢nymi zlocinci, je-
jichz trestné ciny nelze zvlast zemépisné umis-
titi, bez ohledu na to, jsou-li obvinovani jednot-
livé anebo jako ¢lenové organizaci Ci skupin
anebo v obou vlastnostech.

Clanek 2.

Slozeni, pravomoc a ukoly Mezinarodniho
vojenského soudniho dvora budou urc¢eny v
Statutu pripojeném k této dohodé, kteryzto
Statut bude podstatnou ¢asti této dohody.

Clanek 3.

Kazdy ze Signatard ucini nutna opatreni,
aby pro vysetrovani obvinéni a pro soudni fizeni
byli dani k disposici hlavni vale¢ni zloc¢inci jim
zadrzeni, kteri maji byti souzeni Mezinarodnim
vojenskym soudnim dvorem. Signatari se také
€O nejvice pricini, aby pro vysetrovani obvinéni
proti nim a pro jejich souzeni pred Mezinarod-
nim vojenskym soudnim dvorem byli dani k dis-
posici i ti hlavni valecni zloc¢inci, ktefi nejsou na
Uzemi zadného ze Signatar(.

Clanek 4.

Tato dohoda nebude v ni¢em na ujmu
ustanovenim danym moskevskou deklaraci o
navratu valeénych zloc¢inct do zemi, kde spa-
chali své zlociny.

Clanek 5.

Kazda vlada Spojenych narod muze pfi-
stoupiti k této dohodé oznamenim ucinénym
diplomatickou cestou viadé Spojeného kralov-
stvi, ktera zpravi ostatni Signatare a pristou-
pivsi viady o kazdém takovéem pristupu.
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Clanek 6.

Tato dohoda nebude v ni¢em na ujmu
pravomoci nebo opravnénim kteréhokoliv
statniho nebo okupacniho soudu; ktery jiz byl
zfizen nebo bude zfizen na kterémkoliv spoje-
neckém uzemi ¢i v Némecku k souzeni valec-
nych zlo¢inca.

Clanek 7.

Tato dohoda vstoupi v platnost v den pod-
pisu a zlistane v platnosti po dobu jednoho
roku, i potom nadale s tou vyhradou, ze kazdy
Signatai mize oznamiti jeden mésic napred
diplomatickou cestou svij umysl ji rozvazati.
Takoveé rozvazani nebude na Ujmu zadnému fi-
zeni, které jest jiz zahajeno a zadnym nalez(im,
ktere jiz byly vyneseny podle této dohody.

Tomu na diikaz opatili podepsani tuto do-
hodu svym podpisem.

Dano v Londyné dne 8. srpna 1945 ve ¢ty-
fech vyhotovenich, z nichz kazdé jest sepsa-
no anglicky, francouzsky a rusky a kazdy text
bude stejnée autenticky.

Za vladu Spojeného kralovstvi Velké Britannie
a Severniho Irska:
JOWITT.

Za vladu Spojenych stat americkych:
ROBERT H. JACKSON.

Za Prozatimni vladu Francouzské republiky:
ROBERT FALCO.

Za vladu Svazu sovétskych socialistickych re-
publik:

I. NIKICENKO.
A.TRAININ.

Shirka zakonu a nafizeni, ¢. 164/1947.
Statut

Mezinarodniho vojenského soudniho
dvora.

L
Slozeni Mezinarodniho vojenského
soudniho dvora.

Clanek I

Podle dohody podepsané dne 8. srpna
1945 vladou Spojeného kralovstvi Velké Bri-
tannie a Severniho Irska, vladou Spojenych
statd americkych, Prozatimni vladou Franco-
uzskeé republiky a vladou Svazu sovétskych
socialistickych republik bude zfizen Mezina-
rodni vojensky soudni dvlr (v dalsim nazyvany
»Soudni dvar®) k spravedlivému a rychlému
trestnimu fizeni s hlavnimi valeCnymi zloc¢inci
evropské Osy a k jejich potrestani.

Clanek 2.

Soud bude slozen ze ¢tyr ¢lend, z nichz
kazdy bude miti zastupce. Kazdy Signatar
ustanovi jednoho ¢lena a jednoho zastupce.
Zastupci budou, pokud jim to bude mozno,
pfitomni véem zasedanim Soudniho dvora. Bu-
de-li néktery ¢len Soudniho dvora pro nemoc
nebo z jiné priciny neschopen plniti sve ukoly,
zaujme jeho misto jeho zastupce.

Clanek 3.

Obzaloba, obzalovani ani jejich obhajci ne-
mohou odmitnouti Soudni dvdr, jeho ¢leny ani
jejich zastupce. Kazdy Signatar mize vymé-
niti sveho ¢lena v Soudnim dvore nebo jeho
nahradnika z divod( zdravotnich nebo jinych
dalezitych divodu s tou vyjimkou, ze vyména
neni pripustna béhem hlavniho liceni, leda
zastupcem.

Clanek 4.

a) Pritomnost vSech ¢ty ¢lend Soudniho
dvora nebo zastupce za kazdého nepfitomné-
ho ¢lena je nutna, aby tu bylo quorum.

b) Pred kazdym licenim dohodnou se cle-
nové Soudniho dvora mezi sebou o volbé pred-
sedy ze svého stredu; tento predseda podrzi
sv(j Urad po toto liceni, le¢ Ze by bylo usne-
seno jinak hlasy alespon tfi ¢len(. Je v zasadé
dohodnuto, ze ve funkci predsednické bude
stfidani, jak liceni pljdou za sebou. Bude-li
vSak Soudni dviir zasedati na Uzemi jednoho
ze Ctyr Signatard, bude predsedati zastupce
tohoto Signatare v Soudnim dvore.

¢) Bez ujmy tomu, co bylo fe¢eno, bude se
Soudni dvdr usnaseti vétsinou hlasl a pfi rov-



nosti hlast bude rozhodnym hlas predsed(yv,
ovSem s tim, Ze odsouzeni a tresty budou ukla-
dany jen kladnymi hlasy aspon tfi ¢lent Soud-
niho dvora.

Clanek 5.

Bude-li potrebi a podle poctu pripad, kte-
ré maji byti souzeny, mohou byti zfizeny jiné
soudni dvory; ustaveni a ukoly kazdého soud-
niho dvora, jakoz i fizeni u ného budou shodné
a budou se riditi timto Statutem.

L.
Pravomoc a obecné zasady.

Clanek 6.

Soudni dvdr, ztizeny dohodou zminénou v
¢lanku 1 tohoto Statutu pro souzeni a potres-
tani hlavnich valeénych zloc¢incl evropské
Osy, bude opravnén souditi a potrestati osoby,
které spachaly, jednajice v zajmu zemi evrop-
ské Osy, at jako jednotlivci nebo jako ¢lenové
organisaci, néktery z nasledujicich zlocind.

Nasledujici ¢iny, nebo néktera z nich jsou
zlocCiny spadajici pod pravomoc Soudniho dvo-
ra, za které bude osobni odpovédnost:

a) Zlociny proti miru: to jest osnovani, pri-
prava, podnécovani nebo podniknuti uto¢ne
valky nebo valky porusujici mezinarodni smlo-
uvy, dohody nebo zaruky, anebo ucast na
spole¢ném planu nebo spiknuti ku provedeni
¢ehokoliv z toho, co vysSe uvedeno;

b) valeCné zlocCiny: to jest poruseni za-
kont valky nebo valeénych zvyklosti. Takové
poruseni bude v sobé zahrnovati vrazdu, zlé
nakladani nebo deportaci civilniho obyvatel-
stva z obsazeného uzemi nebo v ném k otroc-
ké praci, nebo pro jakykoliv jiny ucel, vrazdu
valeénych zajatci nebo osob na mofi, nebo
zlé nakladani s nimi, zabijeni rukojmi, plenéni
verejného nebo soukromého majetku, svévol-
né ni¢eni mést a vesnic, nebo pustoseni ne-
odlivodnéné vojenskou nutnosti, nebude vsak
na né omezeno;

c¢) zlociny proti lidskosti: to jest vrazda, vy-
hlazovani, zotroCovani, deportace nebo jiné
nelidské ¢iny spachané proti jakeémukoliv civil-
nimu obyvatelstvu pred valkou, nebo za val-
ky, nebo pronasledovani z pricin politickych,
rasovych ¢i nabozenskych pfi provadéni kte-
réehokoliv zlo¢inu spadajiciho pod pravomoc
Soudniho dvora nebo ve spojeni s takovym
zlo¢inem, bez ohledu na to, zda bylo poruseno
mistni pravo zemé, kde zloCiny byly spachany.
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Vidcové, organisatofi, podnécovatelé a
spoluvinnici zucastnivsi se pfi osnovani nebo
provadéni spolec¢ného planu nebo spiknuti ku
provedeni nékterého ze zminénych zlo¢ind
jsou odpovédni, za vSechny ¢iny vSech osob
pri provadéni takového planu.

Clanek 7.

Utedni postaveni obzalovanych, at jako
hlav statu nebo odpovédnych Gfednikd ve
verejnych uradech, nebude pokladano za sku-
teé¢nost zprostujici je odpovédnosti ani za sku-
te¢nost zmirnuijici trest.

Clanek 8.

Skute¢nost, ze obzalovany jednal na roz-
kaz své vlady nebo svého predstaveného, ne-
zprosti ho odpovédnosti, ale mize byti pokla-
dana za polehcujici pro vyméru trestu, rozhod-
ne-li Soudni dvir, Ze spravedinost toho zada.

Clanek 9.

Pri hlavnim liceni s kterymkoliv jednotlivym
¢lenem néjaké skupiny nebo organisace mlze
Soudni dvlr prohlasiti (v souvislosti s kterym-
koliv ¢inem, pro ktery jednotlivec mize byti od-
souzen), ze skupina nebo organisace, jejimz
¢lenem byl tento jednotlivec, byla organisaci
zloc¢innou.

Po prijeti obzaloby oznami Soudni dvir zp(-
sobem, ktery uzna vhodnym, ze obzaloba za-
mysli pozadati Soudni dvlr, aby ucinil takové
prohlaseni; kazdy ¢len organisace bude pak
opravnén pozadati Soudni dvdr, aby mu po-
skytl slySeni o otazce, zda organisace méla
zloc¢innou povahu. Soudni dvir bude opravnén
zadosti vyhoveéti nebo ji zamitnouti. Vyhovi-li za-
dosti, miZe Soudni dvir nafriditi, jakym zpuso-
bem budou zadatelé zastoupeni a slyseni.

Clanek 10.

Byla-li skupina nebo organisace Soud-
nim dvorem prohlasena za zlo¢innou, bude
miti pfislusny statni organ kazdéeho Signatare
pravo stihati jednotlivce pro ¢lenstvi v ni pred
statnimi, vojenskymi nebo okupacnimi soudy.
V kazdém takovém pripadé je pokladana zlo-
¢inna povaha skupiny nebo organisace za pro-
kazanou a nemuze byti brana v pochybnost.

Clanek 11.
Kazdy, kdo byl odsouzen Soudnim dvorem,
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mlze byt obvinén pred statnim, vojenskym
nebo okupacnim soudem, o némz je zminka v
¢lanku 10 tohoto Statutu, z jiného zloc¢inu nez
z Clenstvi ve zloc¢inné skupiné nebo organisaci
a takovy soud muize, po odsouzeni, uloziti mu
trest, nezavisly na trestu, ktery mu ulozil So-
udni dvir za ucast na zlo¢inné ¢innosti takoveé
skupiny nebo organisace a dodatecny trest k
takovemu trestu.

Clanek 12.

Soudni dviir bude miti pravo provadéti fizeni
proti osobé obvinéné ze zlocinu vypocitanych
v ¢lanku 6 tohoto Statutu v jeji nepritomnosti,
nebyla-i nalezena, anebo kdyz Soudni dvir
z jakéhokoliv divodu shleda nutnym v zajmu
spravedInosti provésti vyslech v jeji nepritom-
nosti.

Clanek 13.

Soudni dvlr sestavi pravidla, dle nichz
bude pfi fizeni postupovati. Tato pravidla ne-
sméji odporovati ustanovenim tohoto Statutu.

Il
Shor pro vysetFovani a stihani hlav-
nich valeénych zloéincui.

Clanek 14.

Kazdy Signatar ustanovi hlavniho zalobce,
aby vysSetroval obvinéni vznesena proti hlavnim
valeénym zloc¢inctm a stihal je.

Hlavni zalobci budou ¢inni jako sbor pre
tyto ukoly:

a) dohodnouti se o planu pro zvlastni Cin-
nost kazdého z hlavnich zalobcl a jeho per-
sonalu;

b) sjednati kone¢né urceni hlavnich valec¢-
nych zlocincd, které ma Soudni dvlir souditi;

c¢) schvaliti obzalobu a listiny, které s ni maji
byti predlozeny;

d) podati obzalobu a listiny k ni pfipojené
Soudnimu dvoru;

e) sestaviti a doporuciti Soudnimu dvoru ke
schvaleni sestavena pravidla pro fizeni, které
ma na zreteli ¢lanek 13 tohoto Statutu. Soudni
dvdr bude opravnén pravidla takto doporuce-
na, se zménami nebo bez nich, pfijmouti ane-
bo zamitnouti.

Sbor bude jednati ve vSech vécech vyse
uvedenych podle usneseni vétsiny a ustanovi
predsedu, jak snad bude vhodnym a ve shodé
se zasadou stridani, s tim, ze pfri ur¢eni néja-

kého obzalovaného k tomu, aby byl souzen
Soudnim dvorem nebo pfi uréeni zlo¢ind, ze
kterych ma byt obvinén, budé prijat, budou-li
hlasy rozdeleny rovné, navrh uc¢inény stranou,
ktera navrhla, aby ten obzalovany byl sou-
zen, nebo aby ta obvinéni byla vznesena proti
nému.

Clanek 15.

Hlavni zalobci budou jednotlivé a postup-
ujice ve vzajemné soucinnosti provadéti také
tyto ukoly:

a) zjistovati, sbirati a predkladati, pred lice-
nim nebo pti ném, vSechny nutné dikazy;

b) pripravovati obzalobu pro schvaleni sbo-
rem podle odstavce c) ¢lanku 14 tohoto Sta-
tutu;

c) predbézné vyslychati vSechny nutné
svedky a obzalované;

d) vystupovati jako zalobce pri liceni;

e) ustanovovati zastupce, aby plnili povin-
nosti, které by jim byly ulozeny;

f) podniknouti takové jiné ukony, ktere se
jim mohou zdati nutnymi, aby li¢eni bylo pfi-
praveno a provedeno.

Je shoda o tom, ze zadny svédek nebo
obzalovany, zadrzeny nékterym Signatarem,
nebude vzat z moci tohoto Signatare bez jeho
souhlasu.

Iv.
Spravedlivy soud pro obzalované.

Clanek 16.

Aby bylo zajisténo, ze obzalovani budou
souzeni spravedlive, bude postupovano takto:

a) Obzaloba bude obsahovati vsSechny
zvlastni udaje, vymezujici v podrobnostech
obvinéni proti obzalovanym. Opis obzaloby a
vSech listin predlozenych s obzalobou, pre-
lozené v jazyku, kterému rozumi, budou ob-
zalovanému dodany v pfimérené lhaté pred
licenim.

b) Pfikazdém predbéznémvyslechu obzalo-
vaného nebo pfi li¢eni s nim bude miti obzalo-
vany pravo podati jakeékoliv vyjadfeni zavazné
pro obvinéni vznesena proti néemu.

c) Predbézny vyslech obzalovaného ali¢eni
s nim budou provadény v jazyku, nebo prekla-
dany do jazyka, kterému obzalovany rozumi.

d) Obzalovany bude miti pravo hajiti se
pred Soudnim dvorem sam anebo miti pomoc
obhajce.

e) Obzalovany bude miti pravo predkladati
pfi liceni, sam nebo svym obhajcem, dlikazy



na podporu své obhajoby a provadéti krizovy
vyslech vSéech svédku vedenych obZalobou.

V.
Opravnéni Soudniho dvora a vedeni
liceni.

Clanek 17.

Soudni dviir bude opravnén

a) obesilati svédky k liceni a zadati jejich
pritomnosti svédectvi a davati jim otazky;

b) vyslychati kazdého obzalovaného;

c) zadati, aby byly predlozeny listiny a jiny
dikazny material;

d) brati svedky do prisahy;

e) ustanovovati uredniky, aby provadée-
li vSechny ukoly, které jim Soudni dvar urci
v tom také opravnéni opatiti si dikazy pro-
vadeneé z prikazu.

Clanek 18.

Soudni dvar

a) omezi liceni prisné na rychly vyslech o
otazkach vyvolanych v disledku obvinéni,

b) ucini prisna opatreni, aby se zamezilo
kazdému jednani, které by zplisobilo nepfimé-
feny pratah a aby byla vylou¢ena jednani a
prednesy jakéhokoliv druhu o vécech nezavaz-
nych,

c) bude jednati sumarné s kazdou nevaz-
nosti k soudu ukladanim vhodnych trest(,
mezi nimi vylou¢enim obzalovaného nebo jeho
obhajce z veskerého dalsiho fizeni nebo né-
jakého jeho oddilu, ale bez ujmy pro zjisténi
vznesenych obvinéni.

Clanek 19.

Soudni dvdr nebude vazan zadnymi formal-
nimi pravidly priivodnimi. Zavede rychla a ne-
formalni pravidla pro fizeni, bude je provadéti
v rozsahu co nejvétsim a pfipusti jakykoliv d(i-
kaz, o kterém se bude domnivati, ze ma pr(-
vodni hodnotu.

€lanek 20.

Soudni dvdr maze zadati, aby byl informo-
van o povaze kazdého dikazu, dfive nez bude
nabidnut, aby tak mohl rozhodnouti o jeho za-
vaznosti.

Clanek 21.
Soudni dviir nebude Zadati diikazu skutec-
nosti obecné znamych, nybrz bude je povazo-
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vati za soudu znamé. Rovnéz bude povazovati
za soudu zname uredni vladni listiny a zpravy
Spojenych narodd, i s nanesenimi a listinami
vybord, dosazenych v riznych spojeneckych
zemich pro vysetrovani valeCnych zlocinu a
zpravy a nalezy vojenskych nebo jinych soudu
kteréhokoliv ze Spojenych narodd.

Clanek 22.

Stalé sidlo Soudniho dvora bude v Berling.
Prvni schiize ¢lent Soudniho dvora a hlavnich
zalobcll bude v Berliné na misté uréeném Kon-
trolni radou pro Némecko. Prvé liceni bude v
na takovych mistech, jak Soudni dvir rozhod-
ne.

Clanek 23.

Pri kazdém liceni se mlize ucastniti na
strané obzaloby jeden hlavni zalobce nebo i
vice hlavnich zalobc(. Kazdy hlavni Zalobce
mUze zastavati svou funkci osobné nebo oso-
bou nebo osobami, které zmocni.

Funkci obhajce obzalovaného muze zasta-
vati na zadost obzalovaného jakykoliv obhajce
se stavovskou kvalifikaci vystupovati ve vécech
soudnich pred soudy své vlastni zemé, nebo
jakakoliv jina osoba, kterou k tomu Soudni
dvdr zvlast zmocni.

Clanek 24.

Rizeni pfi liseni bude miti tento priibéh:

a) Obzaloba bude ¢tena pred soudem.

b) Soudni dvir se otaze kazdého obzalova-
ného, zda se prohlasuje ,vinnym*“ ¢i ,nevin-
nym®*.

c) Obzaloba
prednes.

d) Soudni dvir se otaze obzaloby i obhajo-
by, jaké diikazy - maji-li néjaké - si preji pred-
loziti Soudnimu dvoru, a rozhodne o pripust-
nosti takovych duikazu.

e) Budou vyslychani svédci obzaloby a po-
tom svédci pro obhajobu. Potom mohou bud
obzaloba nebo obhajoba vésti takové vyvodni
ddkazy, které Soudni dvlir uzna pfipustnymi.

f) Soudni dvir mlze kdykoliv dati jakoukoliv
otazku kazdému svédku a kazdému obzalova-
nému.

g) Obzaloba a obhajoba mohou klasti otaz-
ky véem svédklim, a obZalovanym, kteri vypovi-
daji, a podrobiti je kfizovému vyslechu.

h) Obhajoba bude miti projev k soudu,

i) Obzaloba bude miti projev k soudu.

bude miti zahajovaci
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i) Kazdy obZalovany mudze uciniti prednes
Soudnimu dvoru.

k) Soudni dvirr vynese vyrok a prohlasi
trest.

Clanek 25.

VSechny uredni listiny budou predklada-
ny a vSechna soudni fizeni vedena anglicky,
francouzsky a rusky a v jazyku obzalovaného.
Také do jazyka zemé, ve které Soudni dvir
zaseda, mize byti prelozeno z protokolu a z
fizeni to, co Soudni dvir povazuje za zadouci
pro spravedinost a pro verejné minéni.

VL.
Vyrok o viné a trestu.

Clanek 26.

Vyrok Soudniho dvora o viné nebo neviné
kazdého obzalovaného bude obsahovati dd-
vody, na kterych je zalozen, bude konecny a
nebude podroben pfezkoumani.

Clanek 27.

Pri odsouzeni bude Soudni dvir miti pravo
uloziti obzalovanému trest smrti nebo takovy
jiny trest, ktery podle jeho ur¢eni bude spra-
vedlivy.

RESUME

Clanek 28.

Vedle trestu, ktery ulozi, ma Soudni dvir
pravo zbaviti odsouzeného vseho nakradené-
ho majetku a nariditi, aby tento majetek byl
odevzdan Kontrolni radé pro Némecko.

Clanek 29.

Pri viné budou tresty vykonany podle roz-
kaz( Kontrolni rady pro Némecko, ktera muze
kdykoliv zmirniti nebo jinak zméniti trest, ale
nemuze zvysiti jeho prisnost. Kdyz Kontrolni
rada pro Némecko, po odsouzeni a potres-
tani kteréhokoliv obzalovaného, odkryje nové
ddkazy, které podle jejiho minéni by mohly za-
loziti nové obvinéni proti nému poda Kontrol-
ni rada o tom zpravu sboru, zfizenému podle
¢lanku 14 tohoto Statutu, aby jednal, jak uzna
za vhodné, prihlizeje k zajmam spravedinosti.

Vil

Vylohy .
Clanek 30.
Vylohy Soudniho dvora a fizeni budou
Signatafi Uc¢tovati na vrub fondd povolenych
pro vydrzovani Kontrolni rady pro Némecko.

Agreement on the prosecution and punishment of the major
war criminals of the European Axis

The International Military Tribunal in Nuremberg is a well-known example of sentencing
of the representatives of totalitarian regime held responsible for political crimes and terror.
The Charter of this Tribunal was part of the Agreement for the prosecution and punis-
hment of the major war criminals of the European Axis. Signatories of this multinational
agreement from August 8, 1945 were the governments of the USA, Great Britain, the

USSR and France.

The message of this Agreement as a strict way of dealing with a country’s totalitarian past
is actual even in the present day. Firstly, we are witnesses of the creation and populari-
zation of different movements of political extremism, which are the followers of fascist re-
gimes. The second social nuisance is an imbalanced attitude - both in the eyes of the
community as well as in legislation - against different types of totalitarian regimes and
their followers today. The attempts to place communism on the same level as fascism
failed on the national and international political scenes, too. Communism and its crimes
have been sentenced only in declarative form so far. But according to how the Agreement
defined crimes (crimes against peace, war crimes, crimes against humanity), it is possib-
le to compare communist crimes with fascist crimes.

Therefore we offer our readers the full version of Agreement (in the Czech language, as it
was published in the Collection of Laws in 1947 under number 164/1947).

(Author “s translation)
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Navrhy sabotaznych akcii na ropovody v NSR

Po roku 1989 sa opakovali snahy odcle-
nit niekdajsiu komunistickli rozviedku (kryci
nazov: |. Sprava ZNB, neskor |. Sprava MV/
FMV) od Statnej bezpednosti. |. Sprava véak
nielenze bola integralnou su¢astou StB, ale
bola dokonca jej privilegovanou ¢astou, tak po
stranke finan¢nej, ako aj po stranke riadenia
- takmer dvadsat rokov bola riadena priamo
ministrom vnutra. Nemozno suhlasit ani s tym,
7e v ramci StB islo vlastne len o beznu sluzbu
zahrani¢ného spravodajstva, pretoze niektoré
jej metody sa prakticky nelisili od najtvrdsich
metdd pouzivanych v boji proti vnatornému
nepriatelovi.

Okrem ziskavania spravodajskych infor-
macii (najméa z oblasti vnutornej a zahrani¢nej
politiky, armady, hospodarstva, vedy a techni-
ky), boja so zahrani¢nymi rozviedkami a prace
proti emigracii vykonavala |. Sprava aj zvlastne
opatrenia, ktoré jej boli ukladané Ustrednym
vyborom Komunistickej strany Ceskosloven-
ska a vladou. V terminoldgii StB islo o tzv.
»aktivne opatrenia“ (skratka ,,AO"). Cielom ak-
tivnych opatreni bolo ovplyvnit myslenie a ko-
nanie os6b, skupin 0séb, organizacii a institu-
cii, ¢im sa mali navodit pomery vyhodné pre
zaujmy StB, resp. politiky komunistickej viady,
¢i priamo komunistického bloku. ISlo najma
o diskreditaciu v zahranici pésobiacich skupin
opozicnych voci ¢eskoslovenskej viade, o vy-
volavanie rozporov medzi zapadnymi spojen-
cami, o diskreditaciou kapitalistickych krajin
v ociach neutralnych krajin. Aktivne opatrenia
mali podobu dezinformacnych a diskreditac-
nych kampani, podstav!) a réznych spravo-
dajskych hier. Okrem tychto nenasilnych akcii
vSak rozviedka v zahrani¢i planovala a vykona-
vala aj sabotaze, unosy a vrazdy. Pre plnenie
tychto uloh bol v ramci |. Spravy zriadeny jej
najtajnejsi usek - Sluzba zvlastneho urcenia
(SZU), ktora bola podriadena priamo nacelni-
kovi |. Spravy. Hlavnou ulohou SZU bola pripra-
va a vykonavanie ,diverznych, sabotaznych,
zaSkodnickych a inych akcii zameranych na
naruSenie ekonomicko-vojenského potenci-
alu protivnika a to ako tak v mierovom obdo-

bi, tak predovsetkym pocas vojny, s cielom
podpory zahraniénej politiky a bezpecnosti
svetovej socialistickej ststavy“.2)

V tejto studii uvadzame piné znenie vybra-
nych dokumentov z dvoch objektovych zvaz-
kov I. Spravy, ktoré sa tykaju sabotaznych akcii
na ropovody v zapadnej Eurdpe. Znenie tychto
dokumentov priblizi ¢itatelom planovanie sa-
botaznych akcii od analyzy spotreby ropnych
produktov v zapadnej Eurépe, cez popis siete
ropovodov a ich majitelov, cez pripravu demo-
licného pokusu na makete ropovodu az po
problémy, ktoré |. Sprave spdsobili vybusniny
dlhodobo uskladnené v mrtvych schrankach.

»Ropovody a produktovody na Gzemi

NSR“

Objektovy zvazok ,,Ropovody a produkto-
vody na uzemi NSR* bol pod krycim nazvom
,RUBIN“ zaevidovany 14. decembra 1965.3)
Rozpracovanie tejto problematiky bolo schva-
lené ministrom vnutra Josefom Kudrnom s cie-
fom pripravit navrhy sabotaznych akcii na ro-
povody v zapadnej Europe.

Zo zvazku vyplyva, ze dokonéena bola
priprava aktivnych opatreni na dvoch ropovo-
doch na Uzemi NSR, ktoré maju vo zvazku kry-
cie mena ,RUBIN 1.“ a ,RUBIN II.“ Vo zvizku
sa nespomina, Zze by sa rozviedka pokusala
uskutoc¢nit planované akcie a zvazok bol 28.
maja 1970 ulozeny do archivu. Podzvazok ¢.
11860/100 venujuci sa blizsie aktivnym opat-
reniam na ropovod ,RUBIN 1.“ a podzvézok ¢&.
11860/101 venujuci sa objektu ,RUBIN II.“
boli prevedené do objektového zvazku s kry-
cim menom ,DAO“ s registratnym ¢&islom
81000 ako jeho podzvazky 108 a 109. Tieto
podzvéazky boli 27. januara 1981 skartované,
kedZze ,souvisely s dnes jiz nepouzivanymi
formami AO a jejich ukladani do archivu neni
ucelné“.4)

Z dokumentov, ktoré zvazok obsahuje,
ako najzaujimavejsie uvadzame ,,Navrh na roz-
pracovani odvétvi dopravy PHM“ a , Zaznam

1) Podstava je prenikanie spolupracovnika spravodajskej sluzby do prostredia protivnika takym spdsobom, aby protivnik z vlastnej iniciativy
prejavil zaujem o spolupréacu s nim. Podstavy sa vyuzivaju pri prieniku do cudzich spravodajskych sluZieb, do rezimovej opozicie a pomo-

cou nich sa uskuto&nuji rozne spravodajské hry.

2) Pozri: ZAGEK, Pavel: Sluzba zvlastniho uréeni. In: Pamét ndroda ¢. 3/20086, s. 20 - 25.

3) Archiv UPN, fond: I. Sprava ZNB, €. zv.: 11860.

4) AUPN, f. I. Sprava ZNB, &. zv.: 81000. V tomto zviizku a jeho podzvazkoch boli stistredované dokumenty ,,0 planovani, priprave, priebe-
hu a vysledkoch demonstrativnych aktivnych opatreni vykonavanych 7. odborom v spolupraci s 8. odborom I. S-MV*.

Mgr. Michal Miklovié

(1979), absolvent politolo-
gie na Trnavskej univerzite,
pracuje v UPN.
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z porady k objektim ,RUBIN I“ a ,RUBIN
1. Podla tychto dokumentov efektom
sabotaznych akcii na ropovody v obdobi mie-
ru nemalo byt len prerusenie dodavok ropy
ako strategickej priemyselnej suroviny, ale sa-
botaze mali vyvolat aj konflikty medzi krajina-
mi zapadnej Eurdpy, kedze tieto by sa mohli
navzajom podozrievat ¢i priamo obvinovat zo
zodpovednosti za ne.

Dokument ¢. 1
»Navrh na rozpracovani odvétvi dopra-
vy PHM*

l. sprava MV - 7. odbor 5)

Cj: A/1-00622/70-65

V Praze dne 26. 11. 1965

Schvalil ministr vnitra Josef Kudrna 6)

I

V souladu se statutem SZU predkladam
navrh na pripravu zaskodnickych akci, zamé-
fenych na poskozovani sité potrubi na dopravu
ropy a ropnych produktli v NSR a prilehlych
oblastech.

Naftovody jsou dilezitou soucasti ekono-
miky zapadoevropskych zemi. Propojuji za-
sobovaci a primyslova centra v uvedenych
zemich navzajem a proto svym politickoekono-
mickym vyznamem zasahuji do mezinarodnich
vztah( zajmovych zemi. Pri vystavbé nékterych
potrubnich tras se stretavaji zajmy mezinarod-
nich petrolejarskych koncern(l a rozpory se
promitaji do postoje regionalnich organa statni
spravy k povolovani vystavby potrubi. Vyrazné
se rozpory projevuiji pri stavbé ropovodl ENI
z ltdlie do NSR. Béhem vystavby ropovodu
z Janova doslo k dvouro¢nimu zpozdéni, zpU-
sobeném jednanimi o sméru trasy. Jiz béhem
vystavby byly zjistény sabotazni zasahy na po-
trubi, jejichz plivodce nebyl podle nasich infor-
maci vypatran.

Na pravidelnych dodavkach ropy a rop-
nych produktd je zavislé civilni i vojenské za-
sobovani pohonnymi hmotami, tekutymi palivy
a chemickou surovinou. Vhodné volené akce
zasahu do naftovodni sité budou prispévkem
SZU pro vytvareni a prohlubovani rozportd vim-
perialistickém tabore a prispévkem pro naru-
Sovani priprav predpokladanym protivnikem na
stredoevropském valcisti NATO.

Il
Béhem posledniho desitileti doslo v zapad-

ni Evropé k velikému vzristu spotreby ropy a
jejich produktd. Rozvoj spotfeby je podminén
rozvojem motorizace, pronikanim ropy jako
zdroje energie do energetiky a jako suroviny
do chemického pramyslu. V zemich EHS,7)
kde od roku 1960 do roku 1963 vzrostla spo-
treba ropy o 60%, ménil se pomér spotreby
¢erného uhli k spotfebé ropy jako zdrojim
energie takto:

rok uhli%  ropa%
1962 45 40
1963 42 45
1964 40 46

Pro NSR, kterou z hlediska SZU posuzuje-
me jako zemi hlavniho nepritele jsou charakte-
risticka Cisla:

rok uhli%  ropa%
1950 72 5
1963 53 29

V roce 1970 vzroste v NSR spotreba ropy
a ropnych produktd ve srovnani s rokem 1964
0 40% ze 68 miliond tun na 95 miliond tun
rocné.

Pri dopravé tohoto velkého mnozstvi ropy
po uzemi NSR se stala rozhodujicim Cinitelem
doprava pomoci potrubi, nebot je to nejhos-
podarnéjsi zplsob dopravy kapalin do mist
koncentrované spotreby. SoucCasné pod-
statné odlehcuje zatizeni ostatnich dopravnich
prostredkd.

V NSR se jednotlivé prostredky podilely na
dopravée surove ropy takto:

riéni silni¢ni
rok  Zeleznice% dopr.% dopr.% potrubi%
1952 63 36 1 -
1962 20 10 1 69

V soucCasné dobé je potrubimi v zapadni
Evropée dopravovano podstatneé vétsi mnozstvi
ropné suroviny nez ropnych produkti. Ropo-
vody dodavaji surovinu z namornich pristav(
Stredozemniho i Severniho more do rafinerii
v kontinentalni Evrope. Vedle rafinerii se sta-
va stale vétsim odberatelem ropy chemicky
pramysl, ktery se po surovinové strance preo-
rientovava z uhli na ropu. Tato zména postihuje
nejenom nove budované podniky, ale i podni-
ky které jiz v minulosti patrily k jadru evropské
chemie. Rafinerie, v povalecném obdobi bu-

5) 7. odbor 1. Spravy MV v tom obdobi tvorila Sluzba zvlastneho urcenia.
6) PIk. RSDr. Josef Kudrna (1920) bol ministrom vnutra od 26. 4. 1965 do 15. 3. 1968, predtym bol prvym namestnikom ministra vnutra

(16. 4. 1956 - 26. 4. 1965).

7) EHS - Eurdpske hospodarske spolocenstvo, predchodca Eurdpskej anie.



dované prevazné v namornich pristavech, se
presouvaji za spotrebiteli PHM do nitra Evropy.
Dosud mensiho rozsifeni doznaly produkto-
vody. Ve vetsi mire se vyuzivaji dosud jen pro
zasobovani vojenskych leteckych zakladen
NATO. V civilnim sektoru je jedinym vyznamny
produktovod ve Francii, v projektu je jiz rada
dalsich atoiv NSR.

Dalkové ropovody v zapadni Evropé:

NORD-WEST OELLEITUNG (NWO)
Ropovod NWO vede z prostou prista-
vu Wilhelmshaven do prostoru Kolina nad Ry-
nem. Hlavni podilnici jsou spole¢nosti ESSO
se 47% akcii a BP s 26%. V roce 1964 ropo-
vod prepravil 16 miliénd tun ropy.

ROTTERDAM-RIJN PIJPLEIDING MAATS-
CHAPPIJ (RRP)

Ropovod RRP vede z pristavu Rotterdam
pres Kolin do Frankfurtu. Podilnici jsou SHELL
40%, Gelsenberg & Mobil Oil 40% a Caltex
20%. V roce 1964 prepravil 10 milion( tun
ropy.

LA SOCIETE DU PIPE-LINE SUD-EURO-
PEEN (SPLSE)

Ropovod SPLSE vede z pristavu Marseille
do Karlsruhe. V roce 1964 prepravil 13 milio-
nt tun ropy. Hlavni podilnici jsou Standard Oil
28%, Shell 22%, CFP 15%.

RHEIN-DONAU-OELLEITUNG (RDO)

Ropovod RDO se v Karlsruhe pripojuje na
SPLSE a pokracuje do Ingolstadtu. Projekto-
vano je prodlouzeni do Neustadtu. Hlavni po-
dilnici jsou SHELL 22%, BP 12%, Gelsenberg
Benzin 11%, Mobil Oil 11% a DEA
10%. Pocatecni kapacita je 8 mil.
tun ro¢né.

CENTRAL-EUROPAEISCHE
PIPELINE-SYSTEM (CEPS)

CEPS vede z pristavu Janov
do Ingolstadtu. Planovana kapa-
cita je 8 miliond tun ropy roc¢né.
Ropovod je ve vystavbée pred do-
konc¢enim. Jedinym akcionarem
je italska statné monopolni spo-
le¢nost ENI.

TRANSALPINE
(TAL)

Ropovod TAL je projektovan
z prostoru pristavu Terst do ob-
lasti Ingolstadtu. Planovana kapa-

PIPELINE
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cita je 18 miliéna tun ropy ro¢né. Ropovod je
v pocatecnim stadiu vystavby. Hlavni podilnici
jsou ESSO 21%, SHELL 17%, BP 15%, Mobil
Qil 11% a ENI 10%.

Otazka vystavby ropovodu TAL byla velmi
dramaticka. S puvodnim navrhem na stavbu
ropovodu z Terstu do Bavorska prisla spolec-
nost ENI, ktera také chtéla ziskat pro sebe
nadpolovi¢ni vetsinu akcii. Neprosadila se vsak
proti ostatnim olejarskym koncerndim. Musela
souhlasit jen s 10% podilem. Casteénym od-
Skodnénim pro spole¢nost ENI je smlouva o
dopravé 4 miliénd tun ropy ro¢né potrubim
CEPS pro spole¢nost BP, ESSO a SHELL.
Tradicni svétove olejarské koncerny se brani
pronikani italské statné-monopolni spole¢nos-
ti ENI do zapadni Evropy a vyuzily vSech pro-
stfedkl, aby zpomalily vystavbu CEPS a aby
dostaly TAL pod svou kontrolu. Jednim z ar-
gument( vznasenym proti CEPS byla otazka
mozného znecisténi Bodamského jezera, po
jehoz brehu trasa CEPS byla projektovana.
Podobnymi neuspéchy je ENI stihana pri své
snhaze proniknout do Velké Britanie. Akce SZU
proti CEPS a TAL v jizni ¢asti NSR a v prileh-
lych oblastech by mohlo byt vyuzito u ozivovani
jihotyrolské otazky.

Vojenské produktovody vychazeji z prista-
vu Marseille, Dones, Le Havre, Antwerpen a
Rotterdam a propojuji se v sit, zasobujici letec-
ké zakladny NATO v severovychodni Francii a
v zapadni ¢asti NSR (Altenrath, Trier, Bitturg,
Zweibriicker, Zierolshofen).

Ropovody a produktovody vedle toho, ze
jsou velmi ekonomické jsou i provozné velmi
spolehlivé a predevsim nepodléhaji nepfizni-
vym povétrnostnim vlivim, které ohrozuji jiné

Dokumenty

Cielom zaSkodnickych
akeii rozviedky mali byt aj
cerpacie stanice ropovo-
dov. Na ilustracnej foto-
grafii je Gerpacia stanica
Ostenwalde na ropovode
NWO.

Zdroj: http://www.nwowhv.
de.
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dopravni prostfedky. Povétrnostni vlivy se
projevuji u klasickych dopravnich zptsob( ne-
pfiznivé zejména v zimé, kdy vzrista spotieba
tekutych paliv. | pres svoji spolehlivost maji
naftovody zranitelna mista a tim je dana realna
moznost priprav akci SZU k jejich naruSovani.
Takovymito zranitelnymi misty jsou napfr. Cer-
paci stanice, krizovatky s vodnimi toky a pr(-
chody oblastmi zdrojli pitné vody.

Primérené ke stadiu vystavby a agenturnim
moznostem bude SZU pripravovat a provadét
v mirové dobé jednotlivé akce v souhlasu s po-
trebami zahraniéni politiky CSSR a socialistic-
kého tabora. Pouzité prostiedky pfizplisobi
tak, aby odpovidaly provoznim porucham nebo
¢innosti nezjistitelnych osob. Kupf. je mozné
navrtavat potrubi pred jeho ulozenim do zemé,
neleptavat svary a plsobit korozi potrubi v ze-
mi, ni¢it pomocné ovladaci a kontrolni prvky na
trase i v Cerpacich stanicich, naruSovat privo-
dy elektriny do Cerpacich stanic.

Pro pripad ozbrojeného konfliktu bude SZU
postupné rozpracovavat nékolik bodi sité, na
kterych budou provedeny zasahy v ¢asovém
sledu tak, aby vysledny ucinek jednotlivych ak-
cii se navzajem posiloval a v souhrnu prispél
k feseni situace na bojisti. V pripadé ozbroje-
ného konfliktu by bylo pouzito predevsim vy-
busnin k ni¢eni dalezitych zafizeni. Rozvraceni
zasobovani PHM v zapadni Evropé v sou¢asné
dobé by vyzadovalo radu rozsahlych akci, coz
presahuje sou¢asné moznosti SZU.

1.

Podle vyjadreni OS GS MNO ze dne 28. 9.
1965 by mnéla SZU rozpracovavat ropovody a
produktovody, v miru na nich provadéet zaskod-
nickou ¢innost a pri zahajeni valky a v jejim
pribéhu tyto objekty dlsledné nicit, pricemz
dlraz ma byt polozen na jizni ¢ast NSR a se-
verni ¢ast Francie.

Od rozvédky SSSR jsme vyjadreni k nase-
mu zameéru vyzadali.

Iv.

Sit naftovodll je jednou ze soucasti sys-
tému zasobovani PHM. Proto zasahy v siti se
projevi jen dil¢im zplsobem na celkovém za-
sobovani PHM v zajmové oblasti. Pri predvida-
ni dusledkd akci SZU je nutno vzit v Gvahu stav
pohotovostnich zasob ve skladech. Jiz v roce
1953 pristoupilo NATO k vytvoreni podminek
pro skladovani takového mnozstvi leteckych
pohonnych hmot, které zabezpedci primérnou
bojovou ¢innost letectva NATO v oblasti stre-

doevropského valcisté po dobu 60-65 dn.
V soucCasné dobé organy EHS projednavaji
smérnice o zavazném udrzovani 65 dennich
zasob ropnych produktd na uzemi ¢lenskych
statl EHS. Proto po ukonceni pfiprav akci
SZU, které budou namireny proti siti potrubi,
bude predlozen navrh na pfipravu akci, posti-
hujicich dalsi useky zasobovani ropou a ropny-
mi produkty.

V.

V souc¢asné dobé jsou vybrany k rozpraco-
vani dva konkrétni objekty z odvéetvi dopravy
PHM. Jsou to objekty ,,RUBIN I“ a,,RUBIN 11.8)
Navrhy na jejich rozpracovani budou predloze-
ny nacelniku I. spravy MV po schvaleni tohoto
uvodniho navrhu.

Pro Vasi informaci jsou navrhy na rozpraco-
vani objekttl ,RUBIN I“ a ,RUBIN II* pfilozeny
v konceptu. Tak, jak bude postupovat rozpra-
covani, budou predkladany nacelniku I. Spravy
MV navrhy na dalsi objekty typu , RUBIN*.

Predlozil nacelnik 7. odboru I. Spravy MV
pplk. Ostrovsky9

Doporucil nacelnik 1. Spravy MV plk. Ho-
uskal0) a 1. zastupca nacelnika |. Spravy MV
pplk. Prazsky

Dokument ¢é. 2. ]
,Zaznam z porady k objektiim ,RUBIN
1“a ,RUBIN I1““

Porada se konala dne 18. listopadu 1966
za pfitomnosti soudruh(:

S. Pozorny - poradu vedl, dale prislusnici
STO s. Calek, Sika a Dubina a operat. organ
Branislav.

Program: vSeobecné ukoly v problematice
RUBINY

- objekt Rubin I.

- objekt Rubin 1.

Vseobecné ukoly:

Byla reSena otazka, zda bojovou techniku
pripravovat zvlast pro pouziti v miru a pro po-
uziti v dobé valky. Tato otazka byla polozena
pracovniky STO. Vysledek diskuse byl, aby
bojova technika byla pfipravena pro provedeni
akce jak miru, tak i ve valce, nelze predem
stanovit, kdy bude akce na objektu provede-
na.

V souvislosti s rozborem vySe uvedené

8) Vo zvazku sa neuvdadza, konkrétne ktoré ropovody st oznacené tymito krycimi menami.

9) Jan Ondrovcak, krycie meno ,,Ostrovsky“, bol nacelnikom SZU od jej vzniku 1. 4. 1963.

10) Plk. Josef Houska (1924) bol nacelnikom I. Spravy MV v obdobi od 22. 11. 1961 do 31. 7. 1968, v obdobi od 1. 4. 1969 do 1. 3. 1971
bol nacelnikom spravodajského odboru Federalnej spravy spravodajskych sluzieb.



otazky byla reSena otazka materialu - bojové
techniky. Bylo rozhodnuto, Ze na objekty mize
byt pouzito stejného materialu. Byl u¢inén za-
ver, ze jako bojovou techniku nelze v soucas-
né dobé pouzit termit, ktery v souc¢asné dobé
nema STO jesté radné vyzkousen (spolehlivy
roznét).

Pri rozboru ulozeni bojové techniky byt uci-
nén nasledujici zavér: zvlast bude zabalena tr-
havina a pripadné potrebné pomocné naradi a
zvlast bude zabalen roznécovac. Davody - tr-
havina spolu s pomocnym naradim mize byt
ulozena v zemi velmi dlouhou dobu. Na jeji ja-
kost nema zadny vliv pripad. vihkost nebo delsi
ulozeni v zemi. Roznécovac bude balen zvlast
z dlivodu, ze tento se bude nejméné jedenkrat
za 2 roky obménovat a bylo by zbyte¢né, aby
pfi vyméné roznécovace byla prevazena i trha-
vina. Také z bezpecnostnich davodu je lepsi
prevazet pfi vyméné pouze roznecovac.

Otazka ulozeni roznécovace s trhavinou
v MS,11) nebo ulozeni trhaviny samotné bude
muze byt vyvazen z CSSR az pfi odjezdu vy-
konavatele z CSSR, kdy jej poveze s sebou ve
vhodném kontajnéru.

Soucasné s ulozenim bojové techniky v za-
hraniéi bude na uzemi CSSR ulozena obdob-
na bojova technika z dlivod( porovnavacich
zkousek.

Vycvik vykonavatele bude provadén s pra-
covniky STO.

Zavéry k objektu RUBIN I.:

Po zhodnoceni dosud pristupnich materi-
ald byly uc¢inény tyto zavéry:

- dosavadni materialy nejsou dosud posta-
Cujici ke kone¢nému zavéru o provedeni akce.
Lze vSak z nich predbézné stanovit, ze maxi-
malniho efektu by bylo dosazeno destrukci
prostredni podpéry, cemuz by bylo zapotrebi
podle predbézného odhadu asi 12 kg trhavin.
Akce bude dost naro¢na na provedeni jednotli-
vych propojeni nalozi, Ize predpokladat, ze pri
dobre provedené pripravé vykonavatele bude
mozné prilozeni nalozi a propojeni provést
béhem 5ti minut.

- STO bude jesté dale resit otazku, zda
akce bude provedena pouze na konstrukci,
nebo jen na potrubi, pripadné kombinovat na
konstrukci a potrubi.

K upfesnéni poznatkil o objektu RUBIN I.
je nutno operativni cestou zjistit:

- snimek stredni podpéry s priléhajici ¢asti
konstrukce v misté napojeni vodorovné a Sik-
me casti,

- zplUsob upevnéni potrubi na nosné kon-

11) MS - mftva schranka.
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strukci (zda je potrubi uchyceno pevné, nebo
s moznosti pohybu, s jakou)

- druh a tloustka izolace na nadzemni ¢asti
potrubi

- Uprava terénu a potrubi v mistec vstupu a
vystupu potrubi do a ze zemé

- snimky podpér nad svahem

- snimky nebo podrobny popis uzavéri a
zda jsou instalovany na obou brezich

- zda je na konstrukci instalovana lavka ze-
brik jako trvalé zarizeni

- rezim v okoli objektu

- pristup k stredni podpére

- polohu studen vodarny ULM

- rezim v blizkosti objektu a dale od objektu
az po ULM (réka a okoli)

- nadale sledovat v tisku pfip. naznaky roz-
porli mezi spolec¢nosti ENI a dalSimi zapadnimi
petrolejarskymi spole¢nostmi.

Objekt RUBIN Il.:

- ziskany material je postacujici pro zpraco-
vani navrhu akce

- po diskuzi byl u¢inén zaveér, ze akce bude
provedena na potrubi a nikoliv na zavéru, na
ktery by bylo tfeba daleko vétsi naloze. Poku-
sy ukazali spolehlivy zazeh ropy pfi vybuchu
trhavé naloze prilozené na ocelovou nadobu
u ropovodu. Jelikoz pokusné podminky neu-
moznily zkousku s ropu pod tlakem, neni moz-
ne vyloucit, ze by nasledkem provozniho tlaku
doslo k odtrzeni plamene a tim k selhani po-
zaru, bude proto k trhaviné prilozena nadoba
s benzinem, ktera spolehlivy zazeh zajisti.

- vzhledem k blizkému vysokému napéti
bude u objektu RUBIN II. pouzit chemicky roz-
nécovac

- dale jesté znovu proverit otazku, kde se
nachazi nejblizsi uzaver potrubi ve sméru proti
toku dopravované ropy.

Na zaveér byly stanoveny jesté tyto ukoly:

- STO resit, zda pro mirovou dobu Ize pro-
vést destrukci jinym zplisobem nez vybuchem

- provést priblizny odhad dopadu akce na
jednotlivych objektech

- ve vedeni odboru rozhodnout, zda o ob-
jektu RUBIN 1. Ize konzultovat s civilnim odbor-
nikem

- vybusninu a pomocny material k objektu
RUBIN II. pripravi STO k 28. 2. 1966.

- otazku kontajnéru a ochranu materialu
projednat se s. Hlaskem.

Dne 1. prosince 1966 bylo provedeno
jednani se s. Hlaskem - 13. odbor ohledné
zhotoveni kontajnér(i na ulozeni a pievoz bo-
jové techniky do zahranici. Po provedené kon-
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sultaci bylo stanoveno, ze STO zhotovi model
mnozstvi a tvaru vyvazené bojové techniky a
pomocného materialu a s. Hlasek pak ve spo-
lupraci se 6. spravou MV do konce mésice
navrhne nékolik variant kontajnér(i. Pozadavek
na zhotoveni kontajnér( zpracuje pro 13. od-
bor STO. Na nékterém stabu odboru pak bu-
dou navrzené varianty projednany s schvalena
varianta kontajnérd bude zhotovena do konce
unora 1967. Néktera dalsi jednani s 13. odbo-
rem bude provadéet STO.

»Pyrotechnika a bojové prostredky“

Objektovy zvazok ,Pyrotechnika a bojové
prostredky“, krycie meno ,,ORTEL®, bol zalo-
zeny 8. januara 1986 s cielom zhromazdovat
operativne poznatky o trhavinach, chemickych
bojovych prostriedkoch a ich aplikacie v ope-
rativnej praci rozviedky. 12) Vo zvézku sa nacha-
dzaju informacie o zbraniach, vybusninach,
ich uskladneni v mrtvych schrankach, o ziska-
vani zbrani a vybusnin zo zahranicia - Special-
ne zapadnej vyroby, ktorych nasledné pouzitie
v zapadnej Europe malo odviest pozornost
tamojsich vysetrovatelov od ceskoslovenskej
rozviedky.

Uvadzame tri dokumenty zo zvazku ,,OR-
TEL", ktoré sa tykaju akcii ,RUBIN“. Prvy do-
kument (po dvoch predchadzajucich oznace-
ny ¢. 3 obsahuje technické udaje ropovodu,
na ktory mala byt uskutoénena sabotaz. Dalsi
dokument (¢. 4) prinasa informacie o cvicnom
pokuse sabotaznej akcie na makete ropovodu.
Posledny dokument (¢. 5) je venovany ni¢eniu
kontajnerov s vybusninami, ktoré mali byt o. i.
pouzité aj pri utokoch na ropovody.

Dokument ¢é. 3

,Technické udaje k objektu RUBIN II.
pro propocet trhavin na provedeni akce
Szu“

l. sprava MV - 7. odbor

Dne 24. ledna 1966

1. Prmér ropovodniho potrubi je 700 mm
(28 palct)

2. Vzdalenost obou ramen potrubi mezi se-
bou ¢ini 3,2 m.

3. Rychlost proudu v potrubi je asi 7 km/
hod. coz ¢ini 2m/vt.

4. provozni tlak v ropovodnim potrubi je 28

atm.

Pred uvedenim potrubi do provozu bylo
zkouseno na tésnost 6 atm. Vzduchového tla-
kua na pevnost 84 atm. vodniho tlaku.

5. Mezi obéma rameny ropovodniho po-
trubi je vedeno plynové potrubi o 159 mm
vnéjsiho praméru pfi sile stény 7 mm. Na toto
potrubi je pouzito bezesvé trubky z normalni
rourove ocele.

6. Provozni tlak v plynovém potrubi je 40
atm.

8.13) Na stavbé objektu RUBIN II. Se po-
dilely:

a) stavebni prace provadeély fy. Grin a Bil-
finger AG, dale Philipp Holzmann AG

b) stavbu potrubi provadély: Arbeitsgeme-
inschaft der Mennesmann - Seifert - Rohrbau
GmbH a Vereinigter Rohrleitungbau (phoenix-
-Markische) GmbH.

9. Dle odborného tisku nachazi se uzavéer
objektu RUBIN Il na povodnhovém Uzemi na
zakonem stanovenou hranici vodni hladiny pfi
povodni.

Branislav

Dokument ¢. 4

»,Provedeni praktickych zkousek
destrukce potrubi pro dopravu PHM a
zpracovani dokumentace*

I. sprava MV - 7. odbor

Cj: A/1-00128/70-66

V Praze dne 14. bifezna 1966

Schvaluji:

Nacelnik 7. odboru :

Pplk.Ostrovsky

V souvislosti s perspektivné pripravovany-
mi akcemi SZU 7. odboru I. spravy MV na sy-
tému dopravy a skladovani PHM v zap. Evropé
je nutné proveést praktické zkousky v ucincich
destrukce na potrubi pro dopravu ropy.

Cilem praktickych zkousek destrukce po-
trubi je :

a) Stanovit a prakticky proverit nejvhodnéj-
Si zplGsob naruseni potrubi za pouziti trhavin.

b) Vyresit a prakticky vyzkouset problém
zapaleni PHM vytékajici z naruseného potru-
bi.

Pracovniky 7. odboru byl jiz tento prob-
lém konzultovan s pfislusnymi slozkami CSLA
avsak tyto nemaji zadouci praktické zkusenos-
ti a neni predpoklad, ze by se timto problémem

12) A UPN, 1. |. Sprava ZNB, &. zv.: 11792. Zvazok bol ulozeny 12. 8. 1980, kedZe ,Problematika, vedend ve svazku, se dnes jiZ na odboru

nezpracovava, spoluprdce s konzultanty byla prerusena.”

13) Bod €. 7. v dokumente chyba, pravdepodobne pri spisovani jednotlivych bodov bola omylom preskocena Cislica 7.



v nejblizsi budoucnosti zabyvali. Proto je nut-
né, provest navrhované zkousky vlastnimi sila-
mi 7. odboru.

Pri  provadénych zkouskach pripravy
destrukce a jejich vysledk(l bude provedena
prislusna dokumentace, ktera bude pak slo-
uzit jednak pro stanoveni postupu a uréovani
zpUsobU akci SZU na systému dopravy PHM a
jednak bude slouzit jako podklad pro Skoleni a
pfipravu agentury povérené provedenim akce.
Provedeni dokumentace bude hlavné zamére-
no na podchyceni technickych udaji vysledkd
destrukce a na provedeni fotodokumentace
zpUsobu ulozeni trhavin a vysledk(l destrukce.

Materialni zabezpeceni zkousek bude
provedeno péci 16. odboru |. spravy MV. Jde
zejména o uhradu zakoupeného potrubi v np
CKD Modfrany, o Ghradu zakoupené ropy v np
KORAMO Kolin v predpokladané cCastce asi
100 K¢, dale se pak jedna o zapujéeni mo-
torového vozidla pro prepravu materialu a po-
skytnuti pomocného materialu na upevnéni
rour apod.

Zkousky budou provedeny v byv. piskovné
u Veltrus pri dodrzovani vsech bezpecénostnich
predpisl, platnych pro obdobnou ¢innost.
O pouziti piskovny bude predem informovan
MNV Veltrusy. Tato piskovna je natolik vhod-
na, ze provedenim zkousek nevzniknou zadné
Skody, které by |. sprava MV musela hradit.

Zkousky budou provedeny po soustredéni
vesSkerého potrebného materialu asi koncem
bfezna nebo pocatkem dubna 1966. Presny
den zkous$ek bude stanoven dodatecné.

Prakticé zkousky provede pracovnik 7.
odboru |. spravy MV s. Sika, ktery k tomu ma
odborné znalosti a prislusné uredni opravneni.
Na pomocnych pfipravnych pracech budou
zainteresovani oper. pracovnici 7. odboru,
ktefi pracuji na problematice PHM s tim, aby
sami ziskali praktické zkusenosti a prehled o
moznem pouziti trhavin v tomto oboru. Organi-
zovanim pripravnych praci a celkovym fizenim
zkousek bude povéren s. Calek - starsi STO
7. odboru.

Sika

Doporucuiji:
Starsi STO 7. odboru: Kpt. Cale k
Zastupce nac. 7. odboru: Kpt. Pozorny
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Dokument ¢é. 5

,Navrh na zni¢eni kontejnera s ostrymi
bojovymi prostiedky ze zruSenych akci.”

I. sprava FMV-odbor 36 14)

Cij: A-/36-71

V Praze dne 14. kvétna 1971

Schvaluji:

Nacelnik odb. 36 l.spr.FMV

kpt. EmanuelHlavsa

V pribéhu roku 1967 a 1968 bylo pfipra-
vovano nékolik ostrych akci na uzemi neprite-
le. Jednalo se o akce JINDRA, RUBIN I. a Il.,
FUNK.

Akce byly pripravovany vétsinou pracovni-
ky, ktefi pro sve politické postoje v roce 1968-
69 museli odejit mimo vnitro. Kromé toho byly
tyto akce konzultovany s byvalym vedenim 8.
odboru15) BORECKYM, BRYCHTOU a dalsi-
mi.

Jelikoz se predpokladalo nasazeni bojove
techniky v kratkém ¢asovém odstupu od zpra-
covani navrhu a ovérovacich zkousek, nebyla
jinak zajistovana pro dlouhodobé uskladnéni.
Navic zabudovani ostrych prostredk( do né-
kterych kontejnerll bylo provadéno prostred-
nictvim dnes vyakénéného pracovnika byv. 13.
odboru Hlaska na VI. spravé MV. Kdo z pra-
covnik(l této spravy na zabudovavani BT16) do
kontejnerli pracoval, jakou méli odbornou kva-
lifikaci vzhledem k specifikaci material(, zdejsi
odbor nema prehled. Je mozné, ze i u nich
bylo, vzhledem k politickym postojim, pfikro-
¢eno k jejich propusténi.

Vzhledem k vpfedu uvedenym divodim
a rovnéz s ohledem na to, ze od naplnéni BT
do kontejner( uplynuly v priméru 3 az 4 roky,
nelze vyloucit nebezpeci vyplyvajici z nezadou-
cich reakci vybusnin a zapalnych prostredk(
pfi styku s materidlem oball a kontejnerd,
¢imz by mohly vzniknout nestabilni chemicke
slouceniny (pikrany) a tim i nebezpeci vybu-
chu, pripadne samovzniceni.

Proto navrhuiji:

1/ Kontejnery, u nichz neni mozné provést
delaboraci BT bez vazného rizika, znicit vybu-
chem.

Provede odborny pyrotechnik odboru 36
mijr. SIKA.

2/ Kontejnery, u nichz je delaborace po-

14) 36. odbor I. Spravy MV bol nasledovnikom 3. odboru spravy B I. spravy MV, do ktorého sa k 1. 6. 1969 zIgili 7. odboru (SZU) a 8.

odbor (aktivne opatrenia a dezinformécie).

15) 8. odbor I. Spravy MV bol odborom aktivnych opatreni a dezinformacii.

16) BT - bojova technika.
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meérné snadna a bez abnormalniho nebezpeci,
nelaborovat a material (elektrické rozbusky) po
prohlidce a zjisténi jejich nezavadnosti vzit zpét
do stavu materialu, v opacném pripade znicit.
Prazdné specialné upravené kontejnery vyuzit
prilezitostné pro zdokonalovani skoleni opera-
tivnich pracovnik(l odboru, pfipadné vykonava-
tell vyhledovych akci. Delaboraci, prohlidky a
posouzeni, pfipadné zniceni iniciator(l prove-
de mijr. SIKA.

3/ O vSech shora uvedenych pyrotechnic-
kych ukonech bude sepsan protokol s popi-
sem delaborace, stavu materialu, zplsobu a
vysledku zniceni.

Odpovida a provede mjr. SIKA.

Jedna se o nasledujici material:

a/ - Obal odrusovaCe pro autoradio, ob-
sah 2 kg plastické trhaviny ptvodu USA (C-3).
Kontejner po naplnéni elektricky zabodovan,
delaborace krajné nebezpecna - znicit.

- Konzerva s autoolejem, obsah 2 ks elek-
tor. rozbusek (Belgie). Delaborace bez vaz-
nych rizik.

Kontejnery a vybusniny urceny pro akci
RUBIN II.

RESUME

Action ,,RUBY*“

b/ - Plechova krabice na autonaradi a drob-
né nahradni dily. Ve dvojitém dné umisténa za-
palna mina anglického pdlvodu, obal celuloid,
plnéni fosfor-gel. Pevné elektricky zabudova-
no, delaborace nebezpec¢na - znicit.

- Karta¢ na saty, v drzadle zabudovany 2
ks mechanicko-chemickych roznécovaca.
Kontejner opatrné nelaborovat, roznécovace
znicit.

Kontejnery s obsahem urceny pro akci
JINDRA.

c/ Balicek keksll s obsahem zapalné a
dymove smesy, smes v casteCném rozkladu
- spalit.

- Krabice kakaa s obsahem dymove sloze.

Krabici-kontejner ponechat, vnitini krabici
vyjmout a zni¢it i s obsahem.

d/ - Tri platéné vaky pro tahlou naloz s na-
plni 12 kg littho TNT-N byly jiz vyparany.

Obaly pouzity do akce TORY.

- Kontejner 1 | autooleje se specialnim uza-
vérem bude ponechan na odboru pro skolni
Ucely. Pavodné urcen pro prépravu 6 ks roz-
busek - nebyl naplnén.

Proposals to sabotage pipelines in West Germany

This study examines the full texts of five documents from the archives of State Security’s
Foreign Intelligence branch. These documents relate to plans to sabotage two pipelines
in West Germany. It is unknown if the Foreign Intelligence really sought to realize these
sabotages, or if only plans had been made. Separate parts of the file were later stored in

the archive or destroyed.

Documents contain information needed for planning and executing bomb attacks on pipe-
lines (analysis of consumption of oil products in West Europe, description of the system of
pipelines and its owners, preparation of an experimental bomb attack on a pipeline model,
problems with long-time stored explosives in dead drops).

These sabotage actions (during a period of peace!) were supposed to break the supply of
oil as a strategic industrial raw material. The sabotage was supposed to provoke conflicts
between Western European countries, which were supposed to suspect each other or
hold them directly responsible. The Duty of Extraordinary Purpose of Foreign Intelligence
abroad planned to use weapons and explosives that had been made in Western European

countries.

(Author “s translation)
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Zo zakulisia XII. Spravy ZNB

V tomto Cisle cCasopisu prinasame ako
dokument odvolanie majora Radimira Marka,
prislusnika byvalej Xll. S ZNB, voci svojmu pre-
pusteniu zo sluzieb Zboru narodnej bezpec-
nosti zo dna 22. juna 1990. Dokument volne
nadvazuje na studiu Jergusa Sivosa venovanu
problematike Xll. S ZNB z predchadzajuceho
Cisla ¢asopisu. Dokument je zriedkavym sve-
dectvom o riadeni problematiky vndtorného
nepriatela, konkrétne osob vylu¢enych z ko-
munistickej strany po roku 1968 (tzv. pravica),
a tiez o vnutornych pomeroch, rozporoch a
alibizme, ktoré panovali v tomto Gtvare Stat-
nej bezpecnosti poc¢as jeho pésobenia. Autor
odvolania sa snazi obhajovat svoju ¢innost v
zlozke Statnej bezpedénosti. Na svoju obranu
vyzdvihuje hlavne postoj k osobe PhDr. Jozefa
Jablonického, ktorého mal rozpracuvat, a tiez
nazory na jeho samizdatové publikacie.

Radimir Marko bol na XIl. S ZNB zaradeny
od 1. januara 1976 vo funkcii starsieho referen-
ta 3. oddelenia ll. odboru. Od 1. juna 1977 bol
premiestneny na 2. oddelenie Xll. S ZNB, kde
posobil az do svojho odchodu 1. septembra
1979. Na XII. S ZNB sa vratil ako referent na
zvlastne oddelenie Il. odboru. Potom pésobil
na jeho 1. a 3. oddeleni a po reorganizacii XII.
S ZNB v roku 1988 na 8. oddeleni . odboru. Z
funkcie bol odvolany 15. januara 1990.

1990, 22. jan, Bratislava.

Odvolanie byvalého prislusnika XII.

S ZNB majora Radimira Marka voci
rozkazu namestnika ministra vnitra
¢. 282/1990 zo dia 7. 6. 1990, kto-
rym bol menovany prepusteny diha
12.6.1990 zo sluzieb ZNB. Radimir
Marko opisuje detaily zo svojho po-
sobenia na XIl. S ZNB tykajuce sa
rozpracovavania problematik pravica
a sionizmus a tiez vnutorné pomery na
XIl. S ZNB a v dal$ich organizaciach,

v ktorych bhol zamestnany v priebehu
70.- 80. rokov.

mjr. Radimir MARKO, Rajska ¢. 14, 811 08
Bratislaval)
V Bratislave 22.6.19902)

Namestnik
ministra vnutra CSFR
PRAHA

Vec: Odvolanie proti rozkazu N MV CSFR
Cis. 282/1990

Podpisany mjr. Radimir MARKO, nar.
8.10.1949, cislo sluzobnej znamky 167893,
posledne zaradeny na byvalej Xll. Sprave
ZNB, od 15.1.1990 v zalohe pre prechodne
nezaradenych, v zmysle § 116 zak. ¢is. 100/
70 Zb. odvolavam sa tymto proti rozkazu N MV
CSFR ¢&is. 282 zo dha 7.6.1990.

Odévodnenie: Dna 12.6.1990 mi bol vy-
hlaseny rozkaz N MV CSFR &is. 282 zo dnha
7.6.1990, ktorym som bol prepusteny zo slu-
zieb ZNB z dévodu organizacnych zmien. Po
vyhlaseni rozkazu som bol dalej oboznameny,
ze po skonceni 1-mesacnej vypovednej le-
hoty, sa mam do 3 dni hlasit o podporu v ne-
zamestnanosti na NV - odbor socialnych veci,
resp. uchadzat sa tam o miesto, ¢&im bol po-
ruseny § 107 ods. 1 zak. ¢is. 100/70 Zb. V
suvislosti s prepustenim podla § 100 ods. 1
pism. a/ zak. ¢is. 100/70 Zb. i v zmysle no-
vely tohto zakona zo dna 9.5.1990 vyplyva, ze
bol poruseny i samotny tento paragraf nakolko
malo byt poskytnuté iné zaradenie v rezorte,
k ¢omu nedoslo, hoci sa do ZNB naboruje i
prostrednictvom vyhlaseni v CST. Z toho vyply-
va, ze v ZNB su volné miesta.

Po wyhlaseni rozkazu a naslednych ota-
zok som bol pracovnikom Uradu pre ochranu
ustavy a demokracie p. ..... 3) oboznameny,

1) Odvolanie bolo v roku 1990 zaradené do personaineho spisu menovaného ako listy 98-106. Tato paginacia zelenou fixou sa nachadza
v pravom hornom rohu na véetkych listoch dokumentu. V Archive Ustavu pamati naroda (Dalej A UPN) dostal dokument v personainom
spise nov( paginaciu ceruzou v pravom dolnom rohu podla sii¢asného stavu personalneho spisu. V su¢asnosti sa odvolanie nachadza na
s. 105 - 112 persondlneho spisu; pod hornym okrajom prvej strany dokumentu je rukou vyznacené aj €islo sluzobnej znamky menovaného
a majuskulné NZ odkazujdce na spisovi znacku pridelend odvolaniu na FMV 27. 6. 1990. Dokument sme s vynimkou anonymizovania
mena a priezviska prislusnika UOUD, ktory sa spomina v texte a korekcie niekolkych gramatickych chyb nechali v autentickej podobe.

Skratky sme nerozvadzali.

2) Na prvej strane dokumentu st dve Cervené CeskojazyCné prezentatné peciatky. Vpravo hore je prezentatna peciatka Federalneho minis-
terstva vndtra z 27. 6. 1990 s perom vypisanym €. j. NZ-546/90-142 a vyznacenim toho, Ze odvolanie bolo zaslané bez dalSich priloh
a vlavo dole Uradu FMV pre koordinaciu a riadenie z 15. 8. 1990 s perom vypisanym vyznagenim &. j. KR-878/PK-90 a poétu priloh v

listoch 2/2.

3) Meno pracovnika Uradu FMV pre ochranu Ustavy a demokracie sme anonymizovali.

PhDr. Radoslav Ragaé
(1975), absolvent
archivnictva a historie FiF
UK Bratislava, veduci Odo-
elenia pisomnosti StB a os-
tatnych bezpecnostnych
ZloZiek Archivu UPN.
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7e rozkaz N MV CSFR ¢&. 282 vychadza zo za-
verov obcianskej komisie. Tato vSak pausalne
rozhodla bez akejkolvek diferenciacie. O ¢&in-
nosti obc¢ianskej komisie ni¢ neviem, neprisiel
som s nou do styku, nepoznam jej zloZzenie a
ani neviem z ¢oho vychadzala, pretoze nebol
som oboznameny ani so spravou, ktoru udajne
spracovavala preverovacia komisia. Som nazo-
ru, ze bolo porusené nariadenie MV CSSR zo
dna 7.12.1983 o riadeni vo veciach sluzobné-
ho pomeru prislusnika ZNB a to ¢l. 1, ods. 1,
2, 3, ¢l. 2 ods. 1, 2 vSeobecnych ustanoveni,
nakol'ko v tomto zmysle postupované nebolo.

Obcianske komisie maju podla novely za-
kona ¢is. 100/70 Zb. ,,charakter poradny, ini-
ciativny a kontrolny“. Nie v§ak rozhodujuci na
¢o sa odvolaval p. ....4) s tym, ze ,obc¢ianska
komisia rozhodla“.

Pre dotvorenie podkladov pre odvolaci or-
gan predkladam informaciu o mojom pdsobeni

Pozri predchadzajicu poznamku.
UK - Univerzita Komenského Bratislava.

vZNB. Obmedzim sa len na veci konkrétne do-
kazatelné a suc¢asne v zmysle § 119 zak. ¢islo
100/70 Zb. ziadam aby mi bola dana moznost
vyjadrit sa k podkladom, z ktorych bude odvo-
laci organ posudzovat skutocny stav veci.

Do sluzieb ZNB som nastupil dna 1.1.1976
po tom, ¢o mi dva roky za sebou z NV - odboru
Skolstva oznamovali, ze nie je pre mna zarade-
nie. K ZNB som nastupil po nabore organizo-
vanom kadrovym utvarom Xll. S ZNB po tom
¢o som si dal pévodne, ako absolvent Fakulty
telesnej vychovy a $portu UK,5) ziadost k TJ
CH Bratislava®) a neskor na novosazriadujucu
Skolu ZNB v Bratislave-Raci, kde som chcel
ucit telocvik.

Predtym som pracoval na OV CSZTV,7) kde
som sa nazorovo rozisiel s tajomnikom tohto
organu a na ktorého som pisomne poukazal,
ze zneuziva svoju funkciu.

Ponuku k Xll. S ZNB som pirijal, lebo po
odchode z OV CSZTV som bol bez zamestna-
nia a IV. Svrtrok 1975 som robil postového do-
ruGovatela a na Bytovom podniku vypomahal
pri kolaudaciach novych bytov. Na novom pra-
covisku dostavam v lete 1976 k samostatné-
mu rozpracovavaniu problematiku telovychovy.
Zakratko som ziskal poznatok tykajuci sa ne-
preml¢aného vojnového zloc¢inu. ,,Objektom*
je osoba z vedenia SUV8) CSZTV - nomenkla-
turny kader UV KSC. O signal je zaujem a za-
kladam samostatny zvazok. Vzhladom k osobe
je zaujem zo strany UV KSS. Signal rozpra-
covavam a poznatky preverujem. Pravidelne
musim predkladat dielCie vysledky, ktoré sa
okamzite postupuju na UV KSS. Blizi sa zjazd
CSZTV a ,,objekt* kandiduje opat do vedenia
SUV CSZTV.

Kratko pred zjazdom dostavam pokyn, aby
som zvéazok vyhodnotil v tom stadiu v akom sa
nachadza a odovzdal najblizS§iemu nacelniko-
vi. S mojimi protestami som odkazovany k vy-
svetleniu nacelnikovi XIl. S ZNB vtedy Janovi
KOVACOVI, pripad mi nedokonéeny zobert a
kratko na to som prelozeny na iné oddelenie,
kde dostavam problematiku SAV.

V ramci moznosti zistujem, zZe v tom pripa-
de sa nepokracuje a zvazok sa akosi ,,straca”.
Zistujem, ze objekt uz nebol dany do funkcie
na SUV CSZTV, ale zastava sice spolodensky
daleko nizsiu funkciu, ale za to finanéne vel'mi
vyhodnu.

Na problematike SAV a ustavoch, kto-
ré mam ja vyélenené nie je ziadny utajovany
vyskum. Zo strany vedenia som orientovany

0V CSZTV - Okresny vybor Ceskoslovenského zvizu telesnej vychovy.

4)
5)
6) TJ CH - Telovychovna jednota Cervena hviezda.
7)
8)

SOV - Slovensky Gstredny vybor.



na osoby stranicky rieSené za rok 1968. Pri
predkladani pozadovanych informacii je mi
vytykané, ze akosi pri¢asto v hodnoteniach
napadam zavery stranickych previerok v roku
1970 a v tomto smere sa objavuju i poznam-
ky na mojich zaznamoch (mnohi nacelnici
sa takio Casto ,,istili“, aby sa dalo zo starych
zaznamov zistit, ako to vSetko usmernovali a
zodpovedne riadili).

ZacCiatkom roka 1978 vystupujem verejne
na schdodzi pri hodnoteni sluzobnej Cinnosti
a poukazujem na rozpracovavanie problema-
tiky SAV mojim predchodcom (dany za vzor
ako starsi sudruh, od ktorého sa treba ucit)
a o.i. poukazujem na mnozstvo zbyto¢ne za-
lozenych ,pripadov®, v ktorych hlavnym krité-
riom su zavery previerkovych komisii z roku
1970.

V d'alSom obdobi ako jeden z mala pracov-
nikov XlI. S ZNB som odmietol ist ,,brigadovat*
pocCas pracovnej doby na stavbu rodinného
domu nacelnika Xll. S ZNB Jozefa VAVRU.
Pred svedkami som zastupcovi nacelnika 2.
odboru Jozefovi PACESOVI povedal, ze to po-
vazujem za zneuzivanie a pripomenul som mu,
ze posledne na schédzi apeloval na vyuzivanie
pracovnej doby.

Vzhladom k atmosfére, ktora okolo mna
vznikla hladam unik z tohto pracoviska. Na
Hlavnhom vybore SZM na MV SSR sa uvol-
nuje miesto tajomnika. V tom obdobi som
bol ¢lenom predsednictva tohto organu, kde
som ako telocvikar robil predsedu Sportovo-
-brannej komisie. Prejavil som zaujem o toto
miesto a spomedzi viacerych zaujemcov som
bol vybrany ako hlavny kandidat z dovodov (vy-
chadzam z pohovorov, ktoré sa s nami robili),
ze som mal ako jediny z uchadzacov vysoku
Skolu, a neboli teda problémy so zaujmom o
$tudium, ktoré vo velkom zaginalo na VS ZNB.
Tiez predseda HV SZM9) dialkovo studoval
a bolo treba stabilnu silu. V septembri 1979
som premiestneny z FMV na MV SSR - na
Hlavny vybor SZM.

Za obdobie tohto pésobenia uvediem len,
ze predseda dialkovo Studoval a neskér robil
rigorézne pokraCovanie z prava. Tato praca
ma bavila. Z akcii organizovanych kazdoro¢ne
spomeniem akciu pre deti pri prilezitos-
ti MDD.10) Ako hlavny organizator davam do-
hromady asi 17 spoluorganizatorov z roznych

9) HV SZM - Hlavny vybor Socialistického zvazu mladeze.
10) MDD - Medzinarodny den deti.
PU VB - Pohotovostny Gtvar Verejnej bezpe&nosti.
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bratislavskych podnikov a institucii a pre deti
sa uskutoc¢nuje velka akcia na letisku vo Vaj-
noroch. V roku 2982 sa akcie zucastnilo cca
4 000 deti s rodicmi a v bratislavskej verejnos-
ti je velmi priaznivy ohlas. Na ohlasy vo Vecer-
niku reagoval aj minister vnutra SSR a za tuto
akciu mi skratil vysluhu rokov v hodnosti o 11
mesiacov.

V roku 1984 konci studium byvaly zvazacky
funkcionar z PU VB11) na vysokej $kole politic-
kej a KGB v Leningrade, a tento nastupuje na
miesto tajomnika HV SZM. Vzhladom k tomu,
ze pre mna nie je miesto, ideologicky tajomnik
HV KSS na MV SSR (jeden z hlavnych aktérov
kadrovych presunov) mi ponuka staz na HV
KSS s tym, ze sa pri€ini o moje nove zaradenie
pricom bude vychadzat z mojich predstav. Da-
vam si ziadost na VS ZNB na katedru telesnej
vychovy, kde sa v tom Case uvolnuje miesto.
Premiestnenie sa nerealizuje.

Zaujimam sa tiez o $tudium na VS ZNB,
nakolko zrazu sa s mojou vysokou $kolou ne-
mo6zem nikde uplatnit a VS ZNB sa stava uni-
verzalnym vzdelanim na akékolvek zaradenie v
rezorte MV. Podavam si prihlasku na skolu a po
vSetkych potrebnych podpisoch a peciatkach
a v oCakavani pohovorov prichadza z FMV po-
kyn o znizeni poctu prijimanych Studentov. Vy-
padavam teda este v predkole s odévodnenim,
ze treba uprednostnit tych ¢o vysoku skolu ne-
maju. To musim akceptovat. Vzhladom k tomu,
ze pocas staze musim byt zaradeny na neja-
kej tabulke, je mi doporucené, aby som si dal
ziadost naspéat k XIl. S ZNB, ze tam su dobré
konexie a zostanem na HV KSS do uvolnenia
nejakej inej tabulky.

Tak sa ,papierovo” opéat dostavam na XII.
S ZNB. Na HV KSS robim ,,diev¢a pre vset-
ko“ avsak len do juna 1985 kedy studium na
VS ZNB kondi byvala pracovni¢ka XII. S ZNB,
ktori nemaju kde zaradit. A tak ide na staz, a
opatovna dohoda medzi ideologickym tajom-
nikom HV KSS a nacelnikom Xll. S ZNB mi
zabezpeci navrat do operativy z jedného dna
na druhy (doslovne). Pridelili ma na oddelenie
tzv. pravice. Mam prevziat problematiku po
pracovnikovi, ktory ide v decembri 1985 do
dochodku, A tak dostavam ,do vienka“ pri-
pady byvalych Spi¢kovych funkcionarov roku
1968 konkrétne Ing. Jozefa Zraka,2) PhDr.
Samuela Faltana,!3) prof. Viktora Pavlendu,14)

11)
12) A UPN, f. KS ZNB - S $tB Bratislava, Zvézky rozpracovanych osob, a. &. SR-85 057.
13) Operativny zvézok reg. ¢. 12 238 s krycim menom ,HRAD“ vedeny na osobu menovaného bol aj s archivovanou ¢astou zniéeny v de-

cembri 1989.

14) Operativny zvézok reg. &. 12 141 s krycim menom ,EMISAR“ vedeny na osobu menovaného bol zniceny v decembri 1989 (12. 12. 1989).
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Dr. Karola Minarikal5) a navySe PhDr. Jozefa
Jablonického.16)

Po zoznameni sa s pripadmi poukazujem
na zbyto¢nost dalSieho rozpracovavania a do-
chadzam do prvych rozporov s najblizSim na-
¢elnikom. Napriek ustnemu nesuhlasu spraco-
vavam navrhy na ukonc¢enie rozpracovavania a
predkladam k stanovisku. V priebehu dalSieho
obdobia davam do archivu pripady Zrak, Faltan
a Minarik. K ukonceniu rozpracovavania prof.
Pavlendu mi nie je dany suhlas a cely pripad mi
radSej beru a prideluju druhému pracovnikovi.
Zostava mi PhDr. Jozef Jablonicky. Citam v&etky
jeho prace, ktoré mu boli v minulosti zhabané a
tak ziskavam prehlad o situacii i z druhej strany.
Okrem samizdatov zachytavajucich perzekuciu
dr. Jablonického pozorne Citam i jeho prace z
oblasti histérie. Prvykrat ¢itam o SNP iné fakty
ako som mal moznost dovtedy. Casom nadobu-
dam nazor, ze jeden historik, ktory ,ide hlavou
proti muru®“ si neméze dovolit tvrdit veci, ktoré
by nemohol dokazat. Zvlast sa presviedéam o
jeho pravde, ked' Citam ,,Prvé poznamky o jed-
nej encyklopédii“. S mojim nazorom na pohlad
dr. Jablonického na SNP sa delim so svojim ko-
legom (uvadzam to preto, ze to bude mat navaz-
nost na moju osobu) a ddvam mu za pravdu.

V celom dalSom obdobi odmietam snahy
0 perzekuciu dr. Jablonického a navrhy na
rézne neetické opatrenia. Naopak snazim sa
presvedcit, ze ide o kvalitného historika, ktoré-
ho treba vyuzit. Pri reorganizacii SUPS (Statny
ustav pamiatkovej starostlivosti) v rozhovore
s riaditelom navrhujem, ¢i by nebolo mozné
zaradenie dr. Jablonického na kvalifikované
miesto. Viac som urobit nemohol. V oktébri
1985 je dr. Jablonicky v novej Strukture zara-
deny na post vedeckého pracovnika.

Na XIl. S ZNB je z toho ,,poprask” a su tla-
ky, aby som zariadil jeho prelozenie. Obhaju-
jem svoj nazor, ze dr. Jablonicky bude teraz
vyuzity a nebude mat ¢as pisat rézne samizda-
ty a treba to skusit.

Za cely ¢as som sa dostal do styku s dr.
Jablonickym jedenkrat, Comu som sa nemohol
vyhnut. Z Prahy prisiel pokyn zabranit stretnutiu
rozpracovavanych oséb, ktoré sa malo usku-
toénit 17. 10. 1985. Vyc¢lenené osoby mali byt
v tento den predvolané podla § 19 zak. dis.
40/74 Zb. a zadrziavané Co najdlhsie.

Nejdem opisovat toto stretnutie nakolko
dr. Jablonicky ho opisal v samizdate, ktory
vysiel v ¢asopise NASE SNAHY ¢is. 4 z jula
1986. Viedy som prvy a poslednykrat videl a
rozpraval s dr. Jablonickym, s ktorym sme dis-
kutovali 3 hodiny i napriek tomu, ze jeho vyrok

... ziadny ,estébak’ nie je pre mna partner na
diskusiu...” bol znamy.

Dalsie obdobie je poznadené rozdielnym
nazorom na rozpracovavanie pripadu medzi
mnou a najbliz§im nacelnikom. Jednym z pre-
javov nevole je skutocnost, ze na medailu ,,Za
obranu vlasti“, ktora sa va¢sinou davala po 10
rokoch sluzby v ZNB, je v roku 1986 navrhnuty
kolega, ktory prisiel na oddelenie priamo z VS
ZNB a v operative robil viedy len par mesiacov.
Na Specialistu postupuje dalsi kolega, ktory je
v operative o niekolko rokov menej ako ja.

Situacia sa vo mne vyhrocuje na jesen
1986. Dna 25. 9. 1986 piSem (a podpisujem)
na inSpekciu list, v ktorom o. i. poukazujem na
zneuzivanie pravomoci zo strany nacelnikov a
poukazujem aj na neodbornost a nezmysel-
nost niektorych akcii.

Aj na zaklade tohto listu i mojich nasled-
nych vypovedi (v roku 1987 sa potom pridali
viaceri) pred inSpekciou musia zo ZNB odist
pre zneuzivanie pravomoci verejného cinitela
modj najblizsi nacelnik, zastupca nacelnika 2.
odboru a nacelnik 2. odboru.

V oktobri 1986 som bol vyslany na post-
gradudlne studium VS ZNB. V zavereénej
praci (je zalozena v kniznici VS ZNB) - téma
je na vysvedceni v mojom osobnom spise, si
dovolujem tvrdit, ze ¢astou pri¢inou tvorby
samizdatov zo strany pravicovo orientovanych
0s6b st nezmyselné zasahy StB. S probléma-
mi, ale obhajil som tento nazor a vysvedcenie
som dostal.

Po odchode viacerych nacelnikov Xll. S
ZNB v Il. polroku 1987 nastava menovanie
novych. Mojim nacelnikom sa stava kolega
znaly mojich nazorov na osobu dr. Jablonicke-
ho. Behom mesiaca sa dozvedam, ze budem
prelozeny na iné oddelenie. Prekladaju ma na
problematiku SIONIZMUS.

Nahodne sa dozvedam, ze sa v pripade
dr. Jablonického znovu objavili prvky neetiky
a slaboduchych opatreni presadzovanych zvr-
chu, ktoré sa pocas celého méjho pésobenia
na oddeleni pravice v tomto pripade nerealizo-
vali. Spomeniem napr. zadrzanie dr. Jablonic-
kého v neskorych no¢nych hodinach pri na-
vrate z Prahy s maloletym synom, ktorého po
polnoci musel dr. Jablonicky zaviest k byvalej
manzelke.

V roku 1988 sa uskutocnuje celostatna
akcia na pokyn z Prahy. O 6,00 hod, maju
byt predvolané vybrané osoby, ,Pozi¢iavaju si
ma“ na oddelenie pravice, aby som vypomohol
mladému pracovnikovi. Zistujem, ze mam po-
moct predvolat ¢loveka, ktory ma 2 maloleté

15) A UPN, f. KS ZNB - S 5tB Bratislava, Zvizky rozpracovanych oséb, a. &. SR-95 480.
16) Operativne zvizky reg. &. 14 446 a 26 293 s krycimi menami ,JABLON“ a , ANTI vedené na osobu menovaného boli zni¢ené v decembri
1989; na osobu menovaného bol vedeny aj vysetrovaci zvazok- A UPN, f. KS ZNB - S StB Bratislava, Vysetrovacie zvézky, a. &. V-15 232.



deti, a preto na porade k ,,akcii“ upozornujem,
ze podla § 19 zak. ¢Cis. 40/74 Zb. ho nemo6-
zem predviest a pripadné jeho ospravedinenie
smerom k maloletym detom budem akceptovat
ako padny dovod, ze sa nemoéze okamzite do-
stavit. Po¢as samotného predvolania k nic¢omu
nedojde a predvolany ide k podaniu vysvetle-
nia bez problémov. Na najblizSej schédzi je na
mna poukazané, ze som spochybnil celostat-
nu akciu odsuhlasenu federalnym ministrom
vnutra a najvyssimi stranickymi organmi.

V roku 1988 sa tiez kona celoslovenska
porada k problematike SIONIZMUS organizo-
vana ll. S ZNB. Zo strany vedenia odboru Il. S
ZNB su presadzované nové koncepcie rozpra-
covavania, ktoré su v rozpore s mojimi nazor-
mi. Jednak i$lo o neznalost historického vyvoja
zidovstva na Slovensku v porovnani s Cecha-
mi a z toho vychadzajuca nereélnost zamerov
a jednak z neznalosti situacie na Slovensku v
sucasnosti.

V najblizSich dnoch si hladam nové miesto
a podavam ziadost o premiestnenie na odbor
letistnej kontroly a doprovodu lietadiel. V zia-
dosti mojich nadriadenych a nasledne aj vybor
Z0O KSS zaujima hlavne uvedeny dévod, ze mi
praca neprinasa sebauspokojenie. Oznaceny
som dokonca za Spekulanta a az otazka v ¢om
vidia Spekulaciu, ked idem z utvaru FMV do
posobnosti kraja za mensi plat, do uniformy a
budem to mat ovela dalej do zamestnania uva-
dza vybor do pomykova.

Napriek ,istym“ dohodam na buducom
pracovisku dostavam az po 4 ¢i 5-tich mesia-
coch odpoved, ktorou sa moje premiestnenie
nerealizuje.

RESUME
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Po tomto zostavam na problematike SIO-
NIZMUS, a orientujem svoju ¢innost na spo-
lupracu s ministerstvom kultury a k mapovaniu
zidovskych cintorinov na Slovensku (je ich
vySe 600), Cielom bolo spracovat podklady,
z ktorych by sa vychadzalo pri zachrane zidov-
skych objektov. Cela &innost smeruje k vy-
slovnej pomoci zidovstvu na Slovensku, ktoré
bolo v upadku a vedené osobami prestarlymi
vo veku nad 70 rokov. Cinnost bola zamerana
tiez smerom na zahranicie.

Zaverom dodavam, ze som si vedomy, ze
samotné zaradenie u StB vyvolava dojem (bo-
huzial' u mnohych jednotlivych pripadoch oséb
ktoré robili v operative) Spinavosti, avsak nikdy
som sa nedopustil nic¢oho, ¢o by bolo v rozpo-
re so spravodajskou etikou. Naopak v danych
podmienkach som sa snazil presadzovat Uplne
iny pristup k tejto ¢innosti a bol tak v nelahkej
situacii.

Opis priebehu sluzby nepovazujem len za
vyslovenu obhajobu mojej osoby, ale za nacrt
¢innosti jedného z mnohych prislusnikov byva-
lej $tB, ktory v danych podmienkach robili o
mohli.

Budem akceptovat kazdy konkrétny ne-
gativny fakt voéi mojej éinnosti v ZNB a u StB
zvlast, nechcem sa vsak stat sucastou pausal-
neho obvinenia celej $tB a niest cudziu vinu.

mjr. Radimir Marko17)
A UPN, f. Personélne evidenéné materi-

aly, personalny spis majora Radimira Marka,
OEC 167893, s. 105-112.

From the Backstage of XIl. Administration of the National Securi-

ty Forces

As a document in this magazine issue we publish the 22 June 1990 appeal of major
Radimir Marko against his firing from duty with the National Security Forces. As a servi-
cemember of the former XIl. Administration, where he was appointed on 1 January 1976,
he was removed from his function on 15 January 1990. The document is rare testimony
to the direction of the problems of the interior enemy, especially persons excluded from
Communist Party after 1968 (the so-called right), but also to the interior conditions, con-
tradictions and buck-passing that took place in this section of State Security during his
activity. The author of the document, Radimir Marko, tries to defend his activity in the
section of State Security. His main argument is his positive attitude to Ph.D. Jozef Jablo-
nicky, whom he was ,working on,“ and similarly his consent to Jablonicky "s opinions in

samizdat publications.

17) Vlastnoru¢ny podpis perom.
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Zvlastne financneé prostriedky v podmienkach Spravy
Statnej bezpecnosti Bratislava

PhDr. Radoslav Ragaé
(1975), absolvent
archivnictva a historie

FiF UK Bratislava, veddci
Oddelenia pisomnosti StB

a ostatnych bezpecnostnych
ZloZiek Archivu UPN.

Statna bezpeénost uz od svojich podiatkov
pouzivala pre pracu s agenturou aj financné
prostriedky sluziace na vyplacanie odmien,
udrzbu konspiracnych bytov a vydavkov spoje-
nych s operativnou ¢innostou. V prvej polovici
60. rokov sa definitivne sformoval systém tzv.
Zvlastnych finanénych prostriedkov (dalej
ZFP), ktory s istymi obmenami pretrval az do
prelomu rokov 1989/1990. Zvlastne financ¢ne
prostriedky boli financné prostriedky vyclene-
né na jednotlivych Utvaroch $tB na krytie vy-
davkov v suvislosti s agenturno- operativnou
¢innostou. Takto ich definuje uz rozkaz minis-
tra vnutra (dalej RMV) 3/1965.

Rozkaz bol novelizovany nariadenim Mi-
nistra vnutra CSSR (dalej NMV CSSR) ¢. 1/
1977.1) 1$lo o centralne pridelované prostried-
ky v domacej a zahrani¢nej mene, ktorych
spotreba sa na jednotlivych Urovniach ro¢ne
planovala. Planovanie a periodické vykazy po-
uzitia prostriedkov sa robili po linii jednotlivych
odborov S $tB (a jednotlivych riadiacich pra-
covnikov agenturno - dovernickej siete). Spo-
minané nariadenie z roku 1977 komplexne
upravilo otazky planovania, obhospodarovania,
systém schvalovania vydavkov, ich evidenciu,
vyradovanie dokumentov v skartacnom konani
a kontrolné mechanizmy. Ni¢ podstatné ne-
zmenili ani Upravy v nasledujucom desatrodi.
NMV CSSR z 26. 9. 1983 upravilo systém
evidencie, hospodarenie I. S ZNB a Oblast-
nych odborov StB a limity ZFP.2) NMV CSSR
z 19. 5. 1988 diastkovo upravilo moznost UG¢-
tovat spolupracu s bezpecénostnymi organmi
inych $tatov.3) V nie prili§ pozmenenej forme
pretrvali ZFP az do zaciatku roku 1990. ZFP
maju uzky vztah s finanénymi ¢astami zvazkov
StB, ktoré sa zakladali pri kazdom zvézku po
prvom vydavku (Cl. 28).

Nariadenie bolo spoloéné pre zlozky StB,
VB a Pohrani¢nej straze (PS). Pre operativhe
utvary v poésobnosti FMV bol schvalujucim utva-
rom pre prostriedky v domacej mene 1. odbor

ekonomickej a technickej spravy FMV. Samo-
statnou smernicou bola tato ¢innost upravena
v pripade . S ZNB a Oblastnych odborov StB
(zmena od roku 1983). Vynimkou boli utvary
vojenskej kontrarozviedky (Ill. S ZNB). Pre lIl.
S ZNB centralne obstaravala ZFP cez ich vnu-
torny odbor finan¢na sprava FMNO. NevyCer-
panu ¢ast ZFP utvary nevracali. O nevycerpa-
ny rozdiel finan¢nych prostriedkov bol znizeny
plan ZFP na nasledujuci rok (¢l. 12). Pridelené
prostriedky v cudzej mene sa evidovali osobit-
ne.

Nariadenie z roku 1977 definovalo okruhy
mozneho pouzitia ZFP nasledovne:

a/ penazné a vecné odmeny za pracu taj-
nych spolupracovnikov (TS), doévernikov (D)
a na podporu ich rodinnych prislusnikov;

b/ vydavky TS, D a kandidatov tajnej spo-
luprace (KTS) vznikajuce pri plneni uloh (napr.
cestovné vydavky, nahrada uslej mzdy, po-
hostenie pri schoédzkach, rézne poplatky pri
prevadzani operativnych akcii) a pod.;

¢/ vydavky spojené so zariadovanim, udrz-
bou a pouzivanim konspiracnych bytov (KB),
prepoziCanych bytov (PB) a kon$piracnych
pracovisk (KP) - vybavenie potrebnym zariade-
nim, najomné, spotreba energie, upratovanie,
pohostenie a pod.;

d/ nakup materialnych prostriedkov suvi-
siacich s operativnou ¢innostou, ktoré nie je
mozné z operativnych (konspiracnych) dovo-
dov realizovat predpisanym spésobom (napr.
nakup garderoby);

e/ ostatné vydavky spojené s operativhou
éinnostou, napr. vydavky organov pri sledo-
vani, plneni inych operativnych uloh, uloh v
sucinnosti s bezpecnostnymi organmi socia-
listickych statov, ak sa na nich zuc¢astni vlastna
agentura, prace s aktivom, spravodajskych
kontaktoch a pod.;

f/ vydavky na odmeny, naklady a vydavky
vzniknuté v priebehu spoluprace vysetrovate-

1) Nafizeni ministra vnitra Ceskoslovenské socialistické republiky ze dne 14. ledna 1977 o hospodareni se zvlaStnimi finan¢nimi prostfedky

publikované vo Vestniku FMV 1/1977 zo 14. 1. 1977.

2) Nafizeni ministra vnitra Ceskoslovenské socialistické republiky ze dne 26. zaF 1983, kterym se méni a doplfiuji néktera ustanoveni NMV
CSSR &. 1/1977 o hospodareni se zvlastnimi finanénimi prostfedky publikované vo Vestniku FMV 16/1983 z 26. 9. 1983.

3) Nafizeni ministra vnitra Ceskoslovenské socialistické republiky ze dne 19. kvétna 1988, kterym se méni a doplfiuje NMV CSSR €. 1/1977
0 hospodareni se zvlastnimi finanénimi prostfedky publikované vo Vestniku FMV 2/1988 zo 19. 5. 1988.



[ov ZNB s vazenskou agenturou, a tiez k uhra-
de uslej mzdy, ktoru by inak ziskala pracovnym
zaradenim vo vykone trestu.;

Pismena oznacujuce jednotlivé kategorie
pripustnych vydavkov z nariadenia sa v praxi
pouzivali na ich oznaCovanie aj vo vyuctova-
niach operativnych pracovnikov (A, B..).4) Na-
riadenie z roku 1977 umoznovalo v ojedine-
lych pripadoch udelit TS aj financnu pézicku
(¢l. 27). Pamatalo aj na opacny pripad, ak by
chcel TS obdarovat prislugnika StB.

V roku 1977 boli zaroven urCené aj maxi-
malne limity vydavkov, ktoré mohli byt schva-
[ované na jednotlivych stupnoch riadenia (Cl.
13). Vynimkou bolo vybavenie KB, PB, KP.
Nariadenie z roku 1983 prinieslo len Ciastkové
zmeny. Vo federalne riadenych zlozkach boli
limity nasledovneé.

500 Kés - nacelnik oddelenia operativne-
ho odboru (veduci starsi referent Specialista)

1 000 Kés - rezidenti Il. S ZNB, nacelni-
ci operativneho, vySetrovacieho a vnutorného
odboru, nacelnik samostatneho oddelenia
StB, nacelnik spravodajského oddelenia bri-
gady PS, nacelnik Spravodajského oddelenia
ochrany statnych hranic (dalej OSH)

2 000 K¢s - nacelnik odboru, oblastného
odboru, velitel brigady PS, nacelnik Krajskeho
odboru OSH

3 000 Kés - nacelnik S StB, nacelnik teri-
torialneho odboru, rezident

5 000 Kés - nacelnik KS ZNB (okrem Bra-
tislavy a Prahy), zastupcovia nacelnika |I., Il.,
., IV., V., VL., X., XL, Xll. S ZNB, zastupca na-
&elnik Spravy vysetrovania $tB, nagelnik Spra-
vodajskej spravy Hlavnej spravy PS OSH

7 000 Kés - nacelnici l., IL., lll., IV., V., VL.,
X., XL, Xll. S ZNB, nacelnik Spravy vysetro-
vania StB, nacelnici S ZNB hl. mesta Prahy
a StredocCeského kraja a S ZNB hl. mesta Bra-
tislavy a Zapadoslovenského kraja

10 000 Kés - nacelnik 1. S ZNB (do roku
1983), namestnici MV CSR a MV SSR

nad 10 000 Ké&s - MV CSR a SSR

15 000 Kés - namestnik MV CSSR

nad 15 000 Kés - MV CSSR

Uplathovanie limitov v praxi znamenalo, ze
navrh operativneho pracovnika na vydavky,
napr. na odmenu pre TS, musel byt, okrem
navrhovatela a pripadne nadriadeného nacel-
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nika, povinne podpisany
aj osobou na prislusnom |

stupni riadenia. V praxi

sa operativni pracovnici

¢asto snazili udelovat ma-

ximalne odmeny v ramci wPel
rozhodujucej pravomoci.

Oblubenymi boli napriklad i
sumy 500 a 1 000 K¢és. V -
pripade vydavkov nepre- 1
vysSujucich sumu 100 Kcs
nariadenie predpokladalo
moznost vyuzit nahradny
doklad, ak nebolo mozne
z operativnych dévodov
dolozit riadnym dokla-
dom (¢l. 30).

Osobitnou  kapitolou
boli vydavky spojené so |
zariadovanim konspirac- |
nych bytov. V pripade na-
kupu drahsieho bytového
zariadenia, napriklad na-
bytku a elektrospotrebi-
¢ov, utvar cCerpal financ-
né prostriedky z rocného
limitu ZFP, ktory mu bol
prideleny, na zaklade su-
hlasu nacelnika daného
utvaru.

Sposob evidencie

ZFP

Spdsob evidencie ZFP mbézeme na zakla-
de zachovanych dokumentov z archivneho
hladiska opisat v nasledovnych krokoch.

1./ Operativny pracovnik zvyCajne na za-
Ciatku kalendarneho mesiaca, alebo v pripade
potreby aj priebezne, ziada o vydanie zalohy/
zaloh z pokladne v hotovosti. Podla predpo-
kladaného poctu zaloh ma na vyber z dvoch
typov pouzivanych tlaciv (pre jednu alebo pre
viac zaloh za kalendarny mesiac). Mesacnu
lehotu na vyuctovanie ZFP urcilo nariadenie
z roku 1977 (Cl. 24, ods. 1, pism. f/, ¢. 25).
Vysku zalohy urCuje primerane na zaklade
planu schodzok a inych predpokladanych vy-
davkov.%) Ako predpokladané vydavky méze-
me napriklad oznacit fixné periodické vydavky
riadiacich organov spojené s vyuzivanim KB
(inkaso a energie v konspiracnom byte). Ope-
rativny pracovnik pouzije tlacivo Vyuctovanie

4) Ide o vysSie citované okruhy pouZitia ZFP, v praxi sa pouzivali namiesto malych pismen pouzitych v nariadeni velké pismena.

5) Bolo to mozné odhadniit na zaklade systému prace StB. Operativni pracovnici vypractvali svoje osobné plany a planovali schddzkovi
¢innost s nimi riadenou agenturnou siefou. Aj scenare schddzok boli dopredu pripravované. Ojedinele sa zachovali aj autentizované
208ity prisludnikov StB s pisomnymi pripravami na schédzky s rozobratim okruhov tém, pripravenymi otdzkami a podobne. Vo viacerych
pripadoch boli pripravy schvalované a podpisované nadriadenym. Dopredu sa pripravovali a schvalovali aj pripadné névrhy na odmeny

pre tajnych spolupracovnikov.

UPN interne
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Zdroj: Archiv UPN.
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sluzobnych vydavkov oznacené menom Utva-
ru, vlastnym menom a sluzobnym zaradenim,
mesiacom, kalendarnym rokom a uctovanou
menou a vyznaci vySku pozadovanej zalohy
(zadna strana, c¢ast Il).

2./ Vyplatenie zalohy podla vysky pozado-
vanej sumy povoli na tlacive svojim podpisom
nadriadeny na prislusnom stupni riadenia

3./ Pokladnik zapise tento udaj ako uctov-
nu polozku do Knihy vydanych zaloh a ope-
rativny pracovnik vysku prevzatej sumy potvrdi
svojim podpisom v knihe.

Pokladnik vyda operativnemu pracovnikovi
pozadovanu hotovost.

4./ Operativny pracovnik na prednej stra-
ne tladiva (Gast |.) podla predtlace priebezne
pocas mesiaca eviduje vydavky, ktoré Cerpa
z pridelenej zalohy zo ZFP; vyznacuje datum,
krycie meno a registracné cCislo zvazku, stra-
nu vo zvazku, kam bol zalozeny p6évodny do-
klad (faktura, ucet, potvrdenka, pokladni¢ny
blok...), typ vydavku (A, B...) a jeho vysku.
Kazdu polozku este raz svojim podpisom po-

tvrdi schvalujuci. V poznamke moze uctujuci
napriklad uviest, na ktoru stranu vo zvazku bol
zaradeny navrh na udelenie odmeny TS.

5./ Vydavky za mesiac uctujuci operativny
pracovnik scita.

6./ Na zadnej strane tlaciva (¢ast Ill - vyuc-
tovanie) urobi rozpis vydavkov podla jednotli-
vych typov (A, B...),

7./ Tlacivo s potvrdenim, ze vsetky vydavky
boli spravne zaevidované v Evidenc¢nom liste
vydavkov vo finanénej Casti prislusnych zvaz-
kov podpise uctujuci.

8./ Pokladnik zaeviduje vydavky do Denni-
ka prevadzkovej zalohy odpocita ich od aktu-
alnej vysSky prevadzkovej zalohy a cCislo vyznaci
aj na prednu stranu tlaciva a do knihy.

9./ V pripade preplatku (nevyCerpania ce-
lej zalohy)/ nedoplatku pokladnik na rozdiel vy-
hotovi pokladni¢ny blok, vyznaci to na tlacive a
prevzatie, resp. vratenie sumy rozdielu potvrdi
svojim podpisom uctujuci.

10./ Vykonanie kontroly celého uc¢tovneho
potvrdi svojim podpisom pokladnik zodpoved-
ny za evidenciu ZFP.

Osobitne bolo nariadenim z roku 1977
upravené aj prijimanie financnej alebo vecnej
odmeny alebo nahrady mzdy tajnym spolupra-
covnikom alebo dévernikom. Ten mal svojim
krycim menom potvrdit prevzatie odmeny na
potvrdenke (¢l. 17, ods. 2). Vo vynimocnych
pripadoch mohol operativny pracovnik nahra-
dit potvrdenku nahradnym dokladom, ktory
sam vystavil. Tento doklad vSak musel schvalit
nadriadeny nacelnik (¢l. 17, ods. 3). Nariade-
nie upravilo aj opacny pripad, ak chcel TS ale-
bo osoba zo zaujmového objektu obdarovat
operativneho pracovnika (¢l. 35). Upravilo, ze
je to mozné len vo vynimoc¢nych pripadoch, ak
to vyzaduje operativny zaujem a neskompro-
mituje to operativneho pracovnika. Kazdu po-
nuku bol navyse povinny hlasit nadriadenému
a vyhotovit o nej v pripade prevzatia zaznam.
O dalsom osude daru rozhodoval nacelnik.

Vsetky dokumenty tykajuce sa manipulacie
so ZFP boli podla nariadenia z roku 1977 ve-
dené v kategorii prisne tajné (PT). Boli mani-
pulované podla roénikov. Cast z nich mala pri-
delené cislo a spisovu znac¢ku, na inych z nich
nie je &islo vobec vyznadené. V pripade S $tB
Bratislava boli ZFP manipulované Vnutornym
oddelenim S StB (od zagiatku roku 1989 Or-
ganizaénym a analytickym odborom S StB)
osobitne ako interné materialy.

Z archivneho hladiska bola dalSia spiso-
va manipulacia s nimi pomerne jednoducha.
Takto likvidované vyuctovania sa na Vnutornom
oddeleni S StB Bratislava podla &isel v poklad-



niénom denniku ukladali v chronologickom
rade za kazdy mesiac do osobitného fascikla.
V pripade, ak bolo dokladov vela, mohli vznik-
nut za mesiac aj dva fascikle. Za rok sa zvycaj-
ne zakladal aj jeden fascikel na Doklady bez
zvédzkov, ktoré priamo nesuviseli so ziadnym
zvazkom. ISlo napriklad o vydavky pri spravo-
dajskych pohovoroch, praci s aktivom a pod.
(¢l. 30, ods. 2).

Nariadenie z roku 1977 venuje velku po-
zornost kontrolnej ¢innosti (¢l. 24). Pokladnik
utvaru bol povinny vykonavat priebezne kon-
trolu hotovosti v pokladni, dbat na komplet-
nost Udajov uvadzanych vo vyucétovaniach,
kontrolovat, ¢i obsahuju podpisy opravnenych
0s0b, sledovat véasnost podavania vyucétovani
a predkladat nadriadenym organom vyucto-
vania (Cl. 24). Presne urCeny bol aj spésob
opravovania chybnych udajov a predpisany aj
druh pera pre robenie zaznamov (¢l. 22). Na
vysSSej urovni mali tuto povinnost nacelnici na
jednotlivych stupnoch riadenia (¢l. 41), pove-
rené organy FMV a InSpekcia ministra vnutra
CSSR. Podozrenie zo zneuzivania ZFP riesila
inSpekcia v polovici 80. rokov na Xll. S ZNB v
Bratislave.6)

Po upotrebeni boli vyuc¢tovania na Vnutor-
nom oddeleni S $tB spolu dokumentmi tyka-
jucimi sa ro¢ného limitu vydavkov ZFP, ich roz-
pisu na jednotlivé podriadené utvary, vykazmi
Cerpania a dokladmi, spolu s DPZ a poklad-
nicnou knihou a prislusnymi pokladni¢nymi
blokmi, uschovavané v osobitnych archivnych
Skatuliach na dobu 5 rokov. Lehota vyplyvala
zo sluzobnych predpisov (¢l. 39).7) Po uplynuti
patrocénej uloznej lehoty mali byt dokumenty
zni¢ené. Z tohto dovodu sa vo vacsej mie-
re zachovali ZFP len od zaciatku 80. rokov,
konkrétne od roku 1981 az po zaciatok roku
1990. Aj z tohto obdobia su vsak torzovite. Z
predchadzajucich rokov sa v inventarizovanych
archivnych dokumentoch S $tB nachadza len
niekolko sprav o kontrole ich ¢erpania.8)

Zachované archivne dokumenty tykajuce
sa ZFP z &innosti S $tB Bratislava a podria-
denych utvarov boli identifikované pri triedeni
,9" spisového materialu ur¢eného na skarta-
ciu, ktory postupne prevzal v priebehu roku
2004 od Slovenskej informacnej sluzby Archiv
Ustavu pamati naroda. Materialy boli prevzaté
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v zlom stave, v uplnom rozsype. Ich Struktura
bola miestami narusena az pod uroven spisu
(Casti spisu sa nachadzali na réznych miestach)
a bolo nutné ju velmi pracne obnovit. Okrem
torzovitosti bolo potrebné material roztruse-
ny na viacerych miestach scelit. Vyuctovania
boli totiz neznamou osobou vybraté z pévod-
nych skatul a obalov a po ¢astiach zmieSané
s ostatnym materialom. Predpokladame, Ze aj
Gast opisanych naruseni ich Struktury nastala
az pri ich triedeni a neodbornej manipulacii
(skartacii ?) prislusnikmi bezpec¢nostnych zlo-
ziek po roku 1989. Niektoré uctovné knihy boli
umyselne poskodené (odtrhnuté Casti obalov,
vytrhnute listy) pre znemoznenie ich identifika-
cie a zistenia presnej funkcie. Dokumenty boli
miestami poskodené aj nevhodnym predcha-
dzajucim ulozenim - hlodavcami, a tiez vihkom.
V Archive Ustavu paméti naroda boli zachova-
né archivne dokumenty tykajuce sa ZFP z &in-
nosti S StB Bratislava identifikované, sceleng,
chronologicky usporiadané a znovu ulozené
do skatul.

ZFP a rekonstrukcia zvazkov

Na zaklade udajov, ktoré ZFP obsahuju,
moézeme aspon cCiasto¢ne obsahovo rekon-
Struovat aj nezachované alebo len ¢iastocne
zachované a silne preskartované zvazky vede-
né pracovnikmi S StB Bratislava, ktoré boli Zivé
v 80. rokoch. V pripade agenturnych zvazkov
nam ZFP davaju odpoved na citlivi otazku od-
menovania tajnych spolupracovnikov. Financ-
ne Casti zvazkov sa totiz zachovali len v malom
percente pripadov. Vieme identifikovat, ¢i mal
agenturny zvazok aj finanénu ¢ast, kedy bola
aspon priblizne zalozena (pred ktorym datu-
mom) a aj jej minimalny dokazatelny rozsah.
Mézeme urcit minimalny dokazatelny rozsah
schodzkovej ¢innosti s tajnym spolupracov-
nikom (schédzky, na ktorych vznikli vydavky
kategorie B). M6zu byt taktiez prostriedkom,
ktorym méozeme TS, o ktorom vieme, ze do
konspiraéného bytu dochéadzal, spojit s kon-
kretnym konspiracnym bytom. Bolo totiz pra-
vidlom, ze operativny pracovnik zvy¢ajne vodil
preverenu agenturu do bytu, ktory riadil on
sam alebo oddelenie, kde bol sluzobne zara-
deny.9) V Gasti skimanych pripadov mézeme
uréit minimalny dokéazatelny pocet listov, kto-

6) Archiv Ustavu paméti néroda (dalej AUPN), f. XII. S ZNB (nespracovand &ast), vysetrovaci spis Ingpekcie MV CSSR CVS - IM 0073/30-
86; podla vySetrovania iSlo s€asti o nespravny vyklad nariadenia, s€asti o zneuZitie ZFP.

7) V roku 1977 to bol predpis MV-adm-I-5.

8) A UPN, f. KS ZNB - S StB Bratislava (B 8/11), inv. & 253 a 258; obe spravy pochédzajii z roku 1977.

9) Podra uéebného textu &. j., VSK -0035 /BI-1980 Zakiady kontrarozviednej éinnosti, jej smery a vztahy pre dostojnicky vzdelavaci cyklus
vydaného Spravou pre politicko - vychovnd, vzdelavaciu, kultirnu a propagaén ¢innost Federalneho ministerstva vnutra v roku 1980,
sa na agenttru vodent do kongpiraénych bytov vztahoval nasledovny citat na s. 110 - ,Najvhodnejsim miestom pre schodzky pracov-
nika KR s tajnymi spolupracovnikmi st konSpiracné a prepoZicané byty. VyuZivaji sa vyhradne na schodzky s uplne spolahlivymi

a preverenymi TS.“
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ré mal nezachovany agenturny zvazok. Je to
mozné v pripadoch, ak operativny pracovnik
vyznacil, na ktoru stranu v hlavnom zvazku mal
byt zaradeny navrh na udelenie finan¢nej od-
meny.10) Podobne aj v pripade nezachovanych
zvéazkov KB, PB a KP mozeme ziskat informa-
cie o ich adrese, riadiacich organoch, agen-
ture, ktora ich navstevovala a ich konkrétnom
materialnom vybaveni.

ZFP su zaujimavé aj v suvislosti so skupi-
nou tzv. stykov Ci aktivistov. Tito sa v registrac-
nych protokoloch nenachadzaju. ISlo o osoby,
ktoré s prislusnikmi $tB komunikovali, aj z ti-
tulu zastavanej funkcie, podavali im informacie
a vykonavali ich pokyny. Niektori z nich boli za
tieto sluzby aj honorovani alebo odmenovani
vecnymi darmi.

V pripade objektovych a operativnych zvaz-
kov vieme na zaklade vydavkov aspon Ciastoc¢-
ne dokumentovat obdobia aktivneho zaujmu
prislusnikov $tB o sledované osoby a objekty.
Zaroven mbézeme na zaklade ZFP vytypovat
okruh TS, ktori mohli o rozpracovavanych oso-
bach a objektoch podavat informéacie. Logicky
sa totiz da predpokladat, ze agenturna siet,

ktoru prislugnik StB v danom obdobi vytazoval,
podavala informacie (aj) o nim rozpracovava-
nych osobach a objektoch.11)

Historicka hodnota ZFP

Napriek tomu, ze v pripade ZFP ide o do-
kumenty prevazne uctovnej povahy, ktoré su
pre historikov zvyCajne len malo lakave, maju
podla nas nepochybne historickli hodnotu.
Vo vSeobecnej rovine nam dovoluju Statisticky
skumat aktivitu S StB Bratislava v danej oblasti.
Moézem konstatovat, ze v priebehu 80. rokov
rastla celkova suma pridelovanych finanénych
prostriedkov, a tiez pocet vyuctovani a vyplate-
nych zaloh. V porovnani so zachovanymi ZFP
Xll. S ZNB v Bratislave mézeme konstatovat,
e rozsah operativnej innosti S StB Bratislava
bol podla poctu vydanych zaloh vacsi (asi dvoj-
nasobny). V konkrétnej rovine nam zachované
ZFP pomahaju riesit otazky spoluprace jed-
notlivych TS. Dokumentuju totiz citliva oblast
financovania agenturno- dévernickej siete, kto-
ra je zo zachovanej zvazkovej agendy niekedy
takmer neriesitelna.

Rok 1981 | Rok 1986 | Rok 1989 | Rok 1990 (plan)
Roény limit pridelenych ZFP pre § $tB Bratislava a jej
podliehajice Gtvary v Kés 1.040.000 | 1.280.000 | 1.110.000 1.350.000
PoCet zaloh vydanych operativnym pracovnikom 1563 1723 1509
PoCet vyuctovani operativnych pracovnikov 2 467 2 592 2 257

RESUME

Special Financial Means in Conditions of the Bratislava State Se-

curity Administration

Special financial means were domestic and foreign currency appointed for intelligence-
-operative activities. This financial source covered assignation costs, presents consisting
of objects or cash for secret collaborators, and the costs of furnishing and operating safe
houses and tenable houses. The means were centrally planned and assigned in connec-
tion with year-long limits. The system evolved during the second half of the 1960s. The
final modification took place in 1977 by order of the interior minister. This was followed
with only small changes up to the fall of communism in 1989. By studying preserved ma-
terials, the author uses the example of the Bratislava State Security Administration to show
concrete instances of manipulation, using Special Financial Means, on the level of district
State Security units. The author also points out the serviceability of such information at the
time of reconstruction and, by extension, also the historical value.

10) Podla najvyssieho zisteného Cisla strany zvazku uvedeného v poznamke.
11) Vyplyva to z logiky prace StB, ktora sa snazila rozpracovavané osoby a objekty obsadit agenttrnou sietou, aby mohla sledovat ich

¢innost.
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Sekcia vedeckeého vyskumu

Vedecky vyskum je jednou z mimoriadne
dolezitych tloh Ustavu paméti naroda. Pred-
pokladal ho aj zakon ¢. 553/2002 Z. z., kto-
ry v § 8, kde su definované tlohy UPN, nam
okrem iného uklada aj ,a) vykonavat uplné
a nestranné hodnotenie doby neslobody,
hlavne analyzovat pri¢iny a spbsob straty
slobody, prejavy fasistického a komunistic-
kého rezimu a ich ideologii, u¢ast’ doma-
cich a zahrani¢nych osbb na nich, (...) c)
zverejriovat’ tdaje o vykonavateloch tohto
prenasledovania a ich &innosti, (...) f) sys-
tematicky zhromazdovat a odborne doku-
mentacéne spracovavat vSetky druhy infor-
macii dokladova dokumentov, vztahujucich
sa k obdobiu neslobody, g) spolupracovat’
s obdobnymi instituciami v Slovenskej re-
publike aj mimo nej, hlavne s archivmi,
muzeami, kniznicami, pamétnikmi odboja,
pamaétnikmi koncentraénych a pracovnych
taborov, poskytovat' im informacie, badatel-
ské moznosti a metodicku pomoc a propa-
govat ich ¢innost, h) poskytovat’ verejnosti
vysledky svojej ¢innosti, hlavne zverejriovat’
a spristupriovat’ informacie a iné doklady o
dobe neslobody 1939 - 1989 a o ¢inoch a
osudoch jednotlivcov, vydavat a Sirit publi-
kacie, poriadat vystavy, seminare, odborné
konferencie, diskusné féra, i) propagovat
myslienky slobody a obrany demokracie
pred rezimami podobnymi nacizmu a ko-
munizmu.* Vsetky takto definovane ulohy
znamenaju aj jasné vymedzenie posobenia
UPN na poli historickej vedy. Ich plnenie je
prave poslanim Sekcie vedeckého vyskumu,
ktora nedavno vznikla ako nova organizacna
jednotka v struktdre UPN.

Jej vznik sa pritom predpokladal uz v ¢a-
se vzniku ustavu, aby vo svojich radoch su-
stredila badatelov s prislusnym vzdelanim,
ktori maju najlepsie predpoklady na vedecky
vyskum. Interpretacia dejin je totiz do znac-
nej miery zavisla aj na odbornosti historika.
Vyskum je dlhodoby a kontinualny proces,
vdaka ktorému su historici schopni popi-
sovat minulost a zaujimat k nej stanovisko,

svoje poznatky sprostredkulvaju nielen su-
Casnikom, ale aj buducim generaciam. Kom-
plexné spracovanie doby neslobody sa neda
vykonat len na zaklade materialov, ktoré ma
UPN k dispozicii, je nutné vychadzat aj z
inych archivov a komparativne overovat po-
znatky. Orientacia v sieti verejnych archivov
a metodika prace su niektorymi z prvkov od-
bornosti, ktoré historici ziskavaju este pocas
$tudia. Dal$im vzdelavanim si ju este rozsiru-
ju, pricom u pracovnikov sekcie sa predpo-
klada odborny rast, ramcovany ziskavanim
dalSich vedecko-akademickych hodnosti
(PhDr., PhD.). Veda, vzdelavanie a vydavanie
publikacii teda spolu Uzko suvisia a v pripa-
de institlcie ako je Ustav pamati naroda sa
nedaju od seba oddelit. Vedecko-vyskumna
éinnost a jej odborné zazemie su ich zakla-
dom, priéom zasadne podmienuju kvalitu
i rozsah publikacnej ¢innosti.

Aj v ramci partnerskych zahrani¢nych in-
stitdcii existuju zvlastne organiza¢né jednot-
ky, ktoré sa zaoberaju vedecko-vyskumnou
¢innostou. Napriklad pri pol'skom IPN exis-
tuje ,Biuro Edukacji Publicznej“, ktoré ma
tri zakladné ulohy - vzdelavanie, vedecky
vyskum a vydavanie publikacii. Podobne v
Nemecku existuje pri Urade federalnej komi-
sarky pre pisomnosti STASI zvlastne odde-
lenie (Abteilung flir Bildung und Forschung)
s obdobnymi ulohami.

Aj inspiracia tymito vzormi akiste stala v
pozadi zamerov zakladatela a prvého pred-
sedu Spravnej rady UPN Jana Langosa. Jeho
mnohokrat deklarovanym zamerom bolo
zamestnat mladych a totalitnou minulostou
nezatazenych historikov (pozri napr. zaznam
z verejnej diskusie Domina forum a SKOI,
ktory bol uverejneny v tyzdenniku Domino
forum, ¢. 40 z roku 2003, s. 8 - 9), ktori
by boli schopni nestranne a na dostatocnej
odbornej urovni sa zaoberat vyskumom ob-
dobia neslobody (1939 - 1989) a nasledne
predkladat vysledky svojej prace odbornej i
laickej verejnosti. Podla vyro¢nej spravy za
rok 2003, prednesenej v parlamente, sa so

Magr. Ondrej Podolec, PhD.
(1975), absolvent Filozofickej

a Pravnickej fakulty UK Bratisla-
va, riaditel’ Sekcie vedeckého
vyskumu Ustavu pamti ndroda.

Mgr. Matej Medvecky
(1977), absolvent FiF UK Bratisla-
va, doktorand na Katedre slov-
enskych dejin FiF UK Bratislava,
pracuje v UPN.
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zriadenim takito zameranej sekcie pocitalo v
druhej polovici roku 2004, pricom publikac-
nu, dokumentacnu a vedecku ¢innost mali
pracovnici UPN docasne vykonavat popri
inych ulohach. Uz pri vzniku UPN zamest-
navalo jeho vedenie s tymto zamerom histo-
rikov, ktori sa mali spociatku venovat admi-
nistrativnemu vybavovaniu ziadosti v Sekcii
spristupnovania, s perspektivou jej neskorsej
transformacie na vedecké pracovisko UPN.
Spominané provizérium bolo zapri¢inené
enormym zaujmom verejnosti o dokumenty,
ktoré UPN ziskal do drzby. Plnenie vedec-
kych uloh Ustavu malo pritom priamo Umerne
narastat s ubuidanim mnozstva nevybavenych
ziadosti o spristupnenie.

V aprili 2005 sa prikrocilo k zriadeniu Od-
delenia vedeckého vyskumu v ramci Sekcie
spristupnovania. Na tomto oddeleni pracovali
4 zamestnanci, pricom predmet ich vyskumu
bol ramcovany ulohami vyplyvajucimi zo zako-
na ¢. 553/2002 Z. z. Reprezentovali Ustav
na medzinarodnych aj domacich vedeckych
konferenciach a svojou publikaénou ¢innos-
tou vyrazne napomohli etablovaniu sa UPN
nielen medzi partnerskymi instituciami v za-
hranici, ale aj medzi vedeckymi pracoviskami
na Slovensku. Pracovnici oddelenia od jeho
vzniku publikovali vyse 20 vedeckych studii a
odbornych ¢lankov. Okrem toho vykonavali aj
editorsku ¢innost - podielali sa na zostavova-
ni dvoch zbornikov ¢i odbornom publikovani
viacerych dokumentov.

Na zaklade reorganizacie, ktoru kratko
pred smrfou uskutocnil Jan Langos, boli pra-
covnici Oddelenia vedeckého vyskumu zara-
deni do novovzniknutej Sekcie dokumenta-
cie. V januari 2006 na zasadnuti vyboru vSak
riaditel' tejto sekcie Miroslav Lehky navrhol
vycClenenie vedeckého vyskumu a osamo-
statnenie tejto zlozky, pretoze spojenie do-
kumentacie a vedeckého vyskumu povazoval
za nepraktické. Novy predseda Spravnej rady

UPN Ivan Petransky kratko po nastupe do
funkcie deklaroval svoj zamer posilnit prave
historicko-vedecku zlozku ustavu s prihliad-
nutim na pévodnu ideu svojho predchodcu,
ako aj riaditela Sekcie dokumentacie. Na-
sledne inicioval organizacnu zmenu, t.j. vznik
novej sekcie, ktoru spravna rada odsuhlasila
na svojom zasadnuti v marci 2007.

Ulohy Sekcie vedeckého vyskumu, de-
finované v stanovach UPN, su formulované
obdobne ako u inych vedeckych institucii.
Predovsetkym ide o pisomné vystupy z ve-
deckého vyskumu - formou publikovania
stuadii a monografii, priprava edicii pramenov
Ci zostavovanie zbornikov. Sekcia vedeckého
vyskumu tiez bude z titulu svojho zamerania
organizacnym a spolu s redakénou radou
i odbornym garantom ¢asopisu Paméat naro-
da, ako aj ostatnych publikacii UPN. Sekcia a
jej zamestnanci budu zabezpedovat konanie
konferencii a seminarov a rovnako budu od-
bornymi garantmi tychto podujati. Dolezitym
prvkom ¢innosti bude aj spolupraca s nasi-
mi partnerskymi organizaciami v zahranici i s
vedeckymi pracoviskami na Slovensku. Len
vlastnymi kvalitnymi vedeckymi vystupmi v
podobe studii a monografii mézeme s nimi
spolupracovat ako rovnocenni partneri. Bez
kvalitnej vedecko-vyskumnej ¢innosti a od-
borného rastu, ktorého dokladom su vedec-
ké a akademické hodnosti, teda nie je mozna
spolupraca s inymi vedeckymi pracoviskami,
univerzitami ¢i Ministerstvom Skolstva SR.
Ustav pamati naroda by sa nemohol v do-
stato¢nej miere Uspesne uchadzat o granty
a spolupodielat sa na SirSie koncipovanych
projektoch, kioré mozu vyraznou mierou na-
pomdct UPN pri pineni uloh, ktoré mu pred-
pisuje zakon.

Casopis ,,Pamat naroda“ bude médiom,
na strankach ktorého sa s vysledkami prace
pracovnikov sekcie budu moéct oboznamit &i-
tatelia z radov odbornej i laickej verejnosti a
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Kariéry v sluzbach StB

0d aktudlneho &isla Paméti ndroda sme sa rozhodli obohatit’ Struktiru ¢asopisu o biografické hesld venované
prislusnikom Stétnej bezpeénosti. Ciefom je predstavit kariéry jednotlivych ddstojnikov S$tB, socidine prost-
redie, z ktorého pochadzali, dosiahnuté vzdelanie a problematiky, ktoré rozpracovavali. Nadvédzujeme tym na uZ
publikované zoznamy prislusnikov $tB na webovej stranke nésho Ustavu. Reagujeme tak aj na ohlasy verejnosti
ktora nam viackrat vyCitala maly zaujem o tuto otazku.

e Hochas!_ malor _
Prervakn  Korhela Chdiohng Bido
[itum rawndeniy 18, 9. 1925 119 941

Korbela (aj Korbela) Jan (nar. 18. 9. 1925 Horné
Sipice). Syn zivnostnika (kovaca) a domacej. 8- tried-
na ludova skola Drienovo (1931-39); podddstojnic-
ka Skola (1945); Soférsky kurz IV. kategorie (1948);
sluha, polnohospodarsky robotnik, Sofér.

Vojenska sluzba: povstalecka armada 4. 10. 1944 - polovica novembra 1944 - odvedeny v Brezne 3. 10. 1944,
narukoval, vycvikové stredisko, Ustup do Harmanca, bojov sa nezicastnil, po potlaéeni SNP sa ukryval; 1. 10.
1945 - 1947 pesSi pluk 12 Levice.

Priebeh sluzby: 8. 7. 1949 prijatie do ZNB (ZS ZNB); vykonny organ Poverenictvo vndtra 1. 11. 1949 - 1. 11.
1950 - Stb (tvar Janosik, stihacia ¢ata a sluzba IV. odd. odboru BA - podriadeny orgén; do 1. 1. 1953 vykonny
organ KV StB Bratislava, 1. 1. 1953 starsi ref. 2. odd. VII. odbor (prerusenie pocas $tidia); 1. 3. 1964 st. ref. 2.
odd. IV. odbor; 1. 8. 1966 st. ref. skupina ustanovky IV. odbor S $tB; 13. 5. 1968 - 1. 11. 1969 OPK Petrzalka; 1.
9. 1971 st. ref. 3. odd. II. odbor S StB; 1. 4. 1975 st. ref. 5. odd. II. odbor S StB; 1980 vy&leneny na XII. S ZNB,
SEO - vyhodnocovanie archivnych dokumentov; 30. 9. 1980 starobny ddchodok v hodnosti majora;

-3 mes. ZS ZNB |. stupefi Kremnica - 1949; 6 mes. $kola MV Veltrusy (operativna $kola pre pracovnikov VII. od-
boru orientacia na ustanovky 0sdb) - 1953; 8 rotna SS Bratislava - 1960; Veterna $kola marxizmu-leninizmu;

Odmeny: Za sluzbu vlasti (1955); pamatna medaila SNP (1962); pamitna medaila k 20. vyrociu SNP (1964),
pamétna plaketa k 50. vyrogiu vzniku CSR (1968); Eestny odznak ZNB (1974); medaila Za sluzbu v ZNB (1980);
viackrat finanéne odmeneny;

Tresty: falSovanie priepustky (1953); havaria pod vplyvom alkoholu (1954); poruSenie ostrazitosti (1955); Opus-
tenie pracoviska (1974); domace nasilie (1978).

Problematiky: 1954-55 pregetril 445 ustanoviek a 92 D, 15 UZ a ziskal 3 1, 1 PB; 1955-57 spolu 471 ustanoviek
a69D, 20 UZ aziskal 31a 1 PB; 1958-60 spolu 601 ustanoviek, 6 I, 1 KD 2 PB, obsluhoval 10 I; 1960-61 spo-
lu 483 ustanoviek, presetrenie 50 0s6b nemeckej narodnosti, ziskal 31 D, 2 I, PB; od 1969 problematika r.kat.
cirkev; rozkladn akcia ,BROOKLYN“ v okrese Levice (1975); rozpracovanie pripadu ,LEKAR“ (1976).

PhDr. Radoslav Ragaé
(1975), absolvent archivnic-
tva a histérie FiF UK
Bratislava, vedtici Oddelenia
pisomnosti StB a ostatnych
bezpecénostnych zloZiek
Archivu UPN.
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Zavedené zvazky (vyber): reg. ¢. 11385 a 18363 V. Jukl (P, PO); reg. ¢. 11834 a 16633 S. Kréméry (S);
11382 P. Martinicky (P); 13007 J. Sokol (KTS, A v roku 1989); 21805 S. Herényi (KTS-A); 21806 A. Gubala
(KTS-A); 20158 J. Kupda (KTS-A).

Clen KSS (1945); CSM (1950); ZCSSP; Hnutie za kvalitu prace (1962), krizok dejin KSSZ (1961).

venp___Ji0 Horhos!_ kapitin
Presvakn  POpelka Shcinbrd gillo
Dt rawodenia__25. 1. 1931 120 260

Popelka Jan JUDr. (nar. 25. 1. 1931 Pata). Syn malo-
rolnika a doméacej. Mestianska $kola Sered, Statne gym-
nazium Galanta (1947-51), Pedagogicka Skola Trnava (7.
- 8. 1952 - difenc. skuska ucitelstva), SDZ Sered- Zen.
1952/53; vypomocny uditel’ 8- roéna stredna skola So-
porna (1951-52, 10. - 12. 1954).

Vojenska sluzba: 11. 1952 - 10. 1954 Pisek, Sered,
velitel zen. ¢aty, odznak Vzorny zenista 22. zen. praporu
v Pisku (1954).

=

Priebeh sluzby: 15. 11. 1954 prijatie do ZNB, ml. ref. 4. odd. Ill. odb.; 1. 11. 1957 st. ref. 4. odd. lIl. odb. KS MV
Ba; st. ref. 5. odd. Il. odb. KS MV Ba; 1965 1. odd. Il. odb. - linia USA; 1. 9. 1967 st. ref. Spec. 8. odd. II. odb.
S §tB Ba; 1. 11. 1969 HS StB (B0 $tB MV SSR); 1. 10. 1970 st. ref. $pec. Organizaéna a vnuitorna sprava MV
SSR; 31. 12. 1974 uvol'neny zo sluz. pomeru prisl. ZNB.
- 1959-60 jazykovy kurz nem¢ina; zdokonal'ovacie Skolenie 1958, 1962; PF UK Bratislava (1963 - 1968) - titul
JuDr.

Odmeny: Za vynikajlicu pracu (1956); pochvala za dobré pinenie Gloh (1957); Za sluzbu vlasti (1963); proti
CSSR; 1966 - Za zasluhy o obranu vlasti (1966); viackrét finanéne odmeneny: odmena 300 K&s - kvalitné riade-
nie ag. siete a zisk poznatkov o ¢innosti emigracie a rozviedok (1963); viaceré cesty do kapital. zahr., kde pinil
obranné dkoly vo vyprave za odmenu (1966); 400 K&s demokratizacia KS ZNB (1968)

V roku 1968 otvorena kritika okupacie, 1970 zruSené ¢lenstvo v KSS.

Problematiky: od 1954 - referat kultira - burZodzna inteligencia na tseku kultdry a umenia - riadenie a vyta-
Zovanie agenttrnej siete; 1956 - kladne hodnotené informacie agenttry pocas udalosti v Pol'sku a Madarsku,
rozsirenie ag. siete, informécie pre UV KSS o situacii medzi spisovatelmi; 1957 - rozéirenie ag. siete, od zarade-
nia ziskal 8 TS, v roku 1957 zaverboval 1 A dobrej kvality, obsluha 7 TS; 1959 - ag. siet 15 a operativne prip.;
1962 - obsluha 13 TS, viedol 4 operativne pripady (1 skup., 1 0s., 2 poz.); 1964 - vedenie 8 agent. spoluprac.
a vedenie oper. pripadov ,LOUKA“ a ,STUDENT* - rozprac. prominentov [udackeho emigrantského centra; 1966
- agenttrno-operativne opatrenia voCi kadrovym rozvied¢ikom USA rozviedky z AVV Praha; 1968 - realizacia
pripad ,FILMAR®, vznik akcie ,VINCENT*, akcie pri rozpracovani diplomatov, ziskanie informacif ktoré stviseli
s hladanim spravnych proporcii v orientdcii kultirneho dseku a v tejto sdvislosti pravych a lavych pokusov
o ich rieSenie v obdobi po 1V. zjazde spisovatelov.

Zavedené zvazky (vyber): reg. ¢. 9578 J. Spitzer (0Z); reg. ¢. 8386 J. Fuchs (KA); reg. €. 6553 L. Zibek
(EZ); reg. €. 7496 J. Blaho (S,P).

Clen KSS (1954); CSM (1949).



PAMAT NARODA

Jan Patocka a Charta 77

Rok 2007 v suvislosti s osobnostou profesora Jana Patocku pripomina niekolko vyroc,
je stym od jeho narodenia, tridsiatym od jeho smrti, ktora tuzko suvisela s vySetrovanim
politickou policiou, a tieZ je tridsiatym vyroc¢im vzniku Charty 77, ktorej Jan Patocka spolu
s Vaclavom Haviom a Jifim Héajkom boli prvymi hovorcami. Uverejriujeme text profesora
Jana Sokola, ktory je zatom Jana PatoCku, a ktorému dakujeme za laskavy sthlas s pub-
likovanim svojho textu v naSom &asopise. Clanok bol napisany pre sympézium v Parizi, v
Cechéch bude publikovany vo filozofickom ¢asopise Reflexe. Uvodny text pripravil filozof

Jan Matejka.

Jan Patoc¢ka sa narodil 1. juna 1907 v
Turnove. Jeho otec bol klasickym filoldgom a
zrejme prave on mal nemaly vplyv aj pri vybe-
re synovho vzdelania. Pbvodne mlady Patoc¢-
ka Studoval ako hlavné odbory romanistiku a
slavistiku, filozofiu si k nim pripisal ako dalsi
odbor zo svojho zaujmu. Prave vyborné jazy-
kové znalosti mu ulah¢ili moznost ziskat Stu-
dijné pobyty v Parizi, Berline a Freiburgu, kde
sa stretol s dvomi z najvyznamnejsich filozofov
20. storocia, ktori ovplyvnili celé jeho neskor-
Sie zivotné dielo. Predovsetkym to bolo pria-
tel'stvo s prostéjovskym rodakom Edmundom
Husserlom, u ktorého si Patocka osvojil jeho
novu filozofickli metddu - fenomenologiu.
Za zmienku stoji aj skuto¢nost, ze Husserl sa
osobne poznal aj s dalSim vyznamnym ces-

kym filozofom, prezidentom T. G. Masarykom.
Druhou vyznamnou osobnostou, ktora pocas
pobytu v Nemecku natrvalo ovplyvnila Jana
Pato¢ku, bol Martin Heidegger.

Hoci sa nadejnému filozofovi dostalo vy-
nimo¢nej moznosti vzdelania a odbornych
kontaktov - takpovediac priamo pri prame-
ni, historické okolnosti a politické pomery v
Ceskoslovensku uz také ziglivé k Patodkov-
mu talentu neboli. Je preto paradoxom, ze sa
fenomenoldgia ako vyznamny prud myslenia
minulého storocia rozvinula v Cechach v neby-
valej miere prave vdaka Cloveku, ktory musel
svoju profesijnu drahu viackrat nedobrovolne
opustit. Aj ked sa musel rozlu¢it so zamestna-
nim vysokoskolského ucitela, nikdy neopustil
filozofiu ako povolanie, pisal, prednasal a vyu-
¢oval napriek nepriazni moci.

Prvykrat odchadza Patocka z univerzity v
tridsiatych rokov, ako vsetci vysokoskolski uci-
telia, ked nacisti zavreli vysoké skoly. Viedy mu
zostala este cenna moznost vyucovat mladych
fudi na gymnaziu. Po skonceni vojny sa sice
vratil na Karlovu Univerzitu, kde sa habilitoval,
a po6sobil tiez na univerzite v Brne, no toto pre
Patocku priaznivé obdobie netrvalo dlho. S
nastupom komunistov a pritvrdenim ich politiky
triedneho boja v patdesiatych rokoch musel
ako nemarxisticky orientovany filozof univerzitu
znovu opustit. Mohol sa vSak uplatnit ako pre-
kladatel a editor. Z tohto obdobia je vyznamna
najma jeho prace na vydani diela J. A. Komen-
ského. Az v ¢ase odméaku spoloCenskych po-
merov v Sestdesiatych rokoch sa moéze vratit
na miesto docenta a prednasa dokonca aj na
niekolkych zahrani¢nych univerzitach. V roku
1968 ziskava profesuru, no o kratky ¢as musi
po tretikrat opustit verejné univerzitné prostre-
die. Normalizatori ho zaciatkom sedemdesia-
tych rokov poslali do pred¢asného déchodku.

Obete

Mgr. Jan Matejka
(1971), vystudoval filozo-
fiu, v stcasnosti posobi
v kniznom vydavatelstve.

Foto: archiv autora (Jan
Sokol), autorka fotky D.
Hochova.
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Odvtedy sa venoval vyuke filozofie uz ,len”
neoficialne, a to najma v ramci bytovych semi-
narov. Prave v tomto vSak ovplyvnil mnohych
sucasnych ¢eskych filozofov a myslitelov, me-
dzi inymi Vaclava Havla, ktory sa v mnohom k
Pato¢kovmu odkazu hlasil ako disident a aj ako
prezident.

Akokolvek by sa z uvedeného prehladu
nedobrovolnych odchodov a navratov mohlo
zdat, Zze Jan Patocka bol politickym odporcom
rezimu v zmysle akéhosi hovorcu opozicie
alebo svedomim naroda, nie je to tak. Bol v
prvom rade filozof a jeho rozhodnutia a Ciny,
ktorymi sa angazoval vo veci dodrziavania lud-
skych prav, su citatelné a zrozumitelné prave z
tohto vychodiska. Preto sa v sedemdesiatych
rokoch svojou autoritou postavil na obranu
zadrzanych ¢lenov undergroundovych hudob-
nych skupin The Plastic People of the Univer-
se a DG 307.

Bolo preto celkom logickou volbou, ze
tato nepisana autorita, ktoru Patocka ziskal
svojim prostym obcianskym nesuhlasom s
mocou u mnohych ludi, sa odrazila aj vo vy-
bere hovorcu vznikajucej Charty 77 v jeho
osobe. Profesor PatoCka v 70. roku svojho
zivota prijima tuto ulohu s vedomim rizika ujmy
na zdravi a zivote.

No v jeho chapani to nie je heroické roz-
hodnutie, ale zakladna potreba branit sa proti
bezpraviu a krivde, ak sa deje druhym [udom.
Sam o tom pise niekolko tyzdnov pred svojou
smrtou. Je priznacné, ze sa vyhyba patetic-
kym deklaraciam a velkym slovam. Naopak,
zdéraznuje, ze cielom signatarov Charty nie je
povysSovat sa nad nikoho a osobovat si vyluc-
né pravo moralnej autority. Jedinou motivaciou
je prave snaha upozornif na spravodlivost a
[udsku doéstojnost, ktoré realna politika socia-
listického Ceskoslovenska posliapavala. Sa-
motné vyhlasenie Charty sa odvolava na plat-
né zakony a usiluje o napravu veci ludskych
v medziach legislativy. Neziada zmenu politic-
kého rezimu, ale ,len” reSpektovanie zakonov
jeho vlastnymi predstavitelmi. Napriek umier-
nenosti textu vyhlasenia vtedajsia moc v svojej
reakcii umiernena zdaleka nebola. Patocka
to, samozrejme, predpokladal a pri ziskavani
podpisov citlivo vyberal buducich signatarov
aj s ohladom na to, aby odveta rezimu za ten-
to ¢in neublizila detom ¢i rodine doty&ného.

*

*

Je jasné, ze najviac sa odvetné utoky obratili
prave na hlavnych iniciatorov. Jan Patocka bol
podrobeny mnozstvu vysluchov. Zaciatkom
marca 1977 musel byt po jedenastich hodi-
nach vyCerpavajuceho vysluchu hospitalizova-
ny. 13. marca zomiera na nasledky mozgovej
prihody.

Neucta moci k jeho osobe a pozostalym
vSak smrtou nekonéi. Vybavovanie pohre-
bu, ktoré je rodine nebohého uradmi trapne
skomplikované, je len zaciatkom ich nedéstoj-
ného spravania sa.

Smutne zname su najméa udalosti, ktoré sa
diali po¢as obradu na Brevnovskom cintorine.
Prave v ¢ase pohrebu bezohladne hucali mo-
tory, kedZe policajny motoklub, sidliaci v su-
sedstve cintorina, ,trénoval.“ Nad cintorinom
pre istotu este rachotil aj vrtulnik. Okrem toho
StB demonétrovala svoju silu a strach suéas-
ne mnozstvom svojich prislusnikov na obrade.
Nehovoriac o preventivnom zadrzani neziadu-
cich ludi, ktori by sa mohli na pohrebe zuc¢ast-
nit, ¢o bola bezna prax pri kazdej podobne
vyznamnej udalosti. Hysterické spravanie StB
dosiahlo dokonca medzinarodny rozmer - vy-
povedanim Pato¢kovho kolegu a priatela prof.
W. Biemela z republiky.

Je to paradoxné, no sucasne aj zakonite,
ze cClovek, ktory sa politike intenzivne vyhy-
bal, bol pre vtedajsiu moc taky nebezpecny.
Jednou z hlavnych Patockovych tém je zivot
v pravde, odmietanie Izi. UrCite to v kontexte
jeho diela presahuje spominané udalosti roku
1977, preto by nebolo spravne interpretovat to
vyhradne politicky. Mozno stoji za to pripome-
nut si aj ¢ast jeho odkazu - jedno z posled-
nych diel Kacirske eseje o filozofii dejin. Pa-
to¢ka v nom hovori o skusenosti 20. storocCia
ako o storoci vojen. Prave na pozadi vojnovych
katastrof je skepticky k uchopeniu zmyslu de-
jin na spdsob idey pokroku ap. To, ¢o obja-
vuje ako cestu ludskej slobody, je solidarita
tych, ktori presli touto skiisenostou, solidarita
otrasenych. V jeho zivotnom pribehu a mysleni
urcite solidarita ako zaujem o veci spolo¢né a
druhych ludi zohravala podstatnu ulohu. Bola
to cesta ludskej slusnosti a pre nas stale do-
lezitej skusenosti, Zze o dostojnost cloveka a
zivota méa zmysel usilovat aj v tych ¢asoch, o
ktorych filozof Jan PatoCka vo svojich Kacir-
skych esejach nepise.

*



Obcanské angazma Jana Patocky v Char-
t& 77 mu jisté ukratilo zivot a zaroven ziskalo
urcitou proslulost, zejména v zahranici. Ty, kdo
ho znali - jak jeho pratele, tak i tajnou policii
- muselo jeho jednoznacné vystupovani a raz-
né jednani prekvapit. Jak souvisel tento verej-
ny ¢in s celym jeho zivotem? Souvisel nejak
s jeho myslenim a dilem? A jak?

Patocka byl ¢lovék mnoha rdznych nadani
a neobycCejnych schopnosti, které mohl roz-
vinout jen ve velmi omezené mire. Jen ftrikrat
mohl kratce plsobit na univerzité, celkem asi
8 let. Po vétsinu zivota nemohl publikovat, ane-
bo jen v urcité dil¢i oblasti. Nemohl cestovat,
setkavat se s kolegy v zahranici a i k odborné
literature se dostaval jen pres velké prekazky.
Presto se Pato¢ka uz v mladi - nejpozdéji kon-
cem 20. let - pevné rozhodl pro filosofii, a toto
rozhodnuti nikdy nezmeénil. Bézné o nékom
fikame, Zze se né¢emu ,veénuje“, a nemyslime
tim nic vic, nez ze to déla; o Patockovi to plati
v silném slova smyslu: cely sv(j Zivot skutecné
veénoval filosofii a nicemu jinému.

Byl v tom tak dusledny, ze se vyhybal vse-
mu, co by ho od této Zivotni lasky i fehole néjak
odvadélo. Jeho oddanost filosofii vedla tak da-
leko, ze kdyz nacisté zavreli ceske vysoke Sko-
ly, PatoCka se snazil aspon probouzet zajem
o filosofii u gymnazist(, ktefi by se snad jed-
nou mohli stat jejimi studenty. V povalecnych
prednaskach postavil na prvni misto diikladné
filosofické vzdélavani - Cetbu a interpretaci
presokratik(li, Sokrata, Platona, Aristotela - a
své vlastni, pavodni mysleni tomu zcela podfri-
dil. Z velké casti zlstalo jen v rukopisech.

Snad trochu patfilo k étosu predvale¢né
inteligence, ze ani PatoCku nikdy nelakala
politika. Byl sice vzdycky peclivym i kritickym
pozorovatelem verejného zivota a politiky
vlbec, sam se ji ale disledné vyhybal. Ne ze
by politiku pokladal za néco Spinavého nebo
podezielého - v tom zlstal cely zivot véren
Masarykovi, jehoz si nesmirné vazil - jeho sa-
mého ale ani v nejmensim nepritahovala. Jak
upfimné ctil prvniho ¢eskoslovenského presi-
denta a vzdycky se snazil ukazat, ze to byl pre-
devsim filosof, ktery zalozil stat”, tak nemél
dobré minéni o jeho nastupci. Patrné s nim
neudélal dobrou zkuSenost uz na univerzité a
v souvislosti s Mnichovem byl vii¢i nému moz-
na az prilis prikry. Tento velice kriticky nazor na
Eduarda BeneSe si uchoval po cely zivot.

Zcela odmitavy byl jeho postoj k politickym
stranam. Mezi jeho prateli byl sice treba narod-
ni socialista FrantiSek Kovarna a jeden z jeho
nejblizsich zakl, Jaroslav Kohout, byl aktiv-
ni socialni demokrat, Patockova cesta to ale
rozhodné nebyla. Kdyz se rozbihalo ,Prazske
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jaro® roku 1968, mél uz Patocka ve vzdélané
verejnosti velkou neformalni autoritu a mnozi
by ho byli radi vidéli mezi hlasitymi protagonisty
,obrodného procesu“, jak se tehdy opatrné ri-
kalo. Nicméné Patocka odolaval a byl ochoten
se verejné zasazovat jen za reformu Akademie
véd a ¢eského vedeckého zivota.

Zaroven ovsem byl PatoCka velice vnima-
vym, citlivym pozorovatelem toho, co se s Ces-
kou spole¢nosti délo. S vyjimkou padesatych
let, kdy ho velice tizily hmotné starosti o rodinu
a kdy se musel skute¢né stahnout do sebe-
obranného soukromi, snazil se Patocka zit ve
sve dobé a spolecnosti a své jednani vzdycky
ridil tak, aby si na jedné strane udrzel kontakt
s myslenim evropskym a zachoval i Cisty stit, ale
na druhé strané aby také neztratil kontakt s filo-
sofii domaci, ¢eskoslovenskou - takovou, jaka
pravé byla. Nékteré jeho texty z Sedesatych let
svédéi o tom, jak se snazil vyjit vstric svemu
marxizujicimu okoli, aniz by ovsem nékdy za-
pomnél, ze jde o filosofii a ne o politiku.

Tajna policie si Patocky intenzivné vsimala
od zacatku Sedesatych let a snazila se ho ne-
jdriv ziskat pro spolupraci. Statni bezpecnost
sice hodnotila jeho postoje jako béznou opatr-
nost a v jedné zpravé ho pry souhrnné oznacila
za ,neskodného idealistu®, nicméné pozorovala
jeho rostouci autoritu mezi vzdélanymi lidmi. Ta-
kovy ¢lovek by se ji mohl dobre hodit. Incident
jeho syna, kterého chytil agent jak piSe na zed'
. like Ike“ - byly prave americké volby (1960)
- musi dnesSnimu ¢tenari pripadat malicherny,
témér detinsky. Tézko si dovede predstavit,
jak vazné mél dlsledky. Bezpecnost podrobila
Patockovu rodinu ohavnemu psychologickému
natlaku a vydirani. Nejhdr to odnesla pani Pa-
to¢kova a syn Honza, kterého vyloucili ze skol,
ale Patocka se pro spolupraci ziskat nenechal.

Prvni pfimé stfetnuti s komunistickou moci
bylo rovnéz vcelku nevinné. Pratelé z mezina-
rodni filosofické asociace pozvali Patocku na
svétovy kongres v bulharské Varné (1973),
protoze se domnivali, ze se tam snaze dosta-
ne. Nedavno nucené penzionovany Patocka
skutec¢né nepotreboval zadna schvaleni ani
viza, rychle se rozhodl a odletél. Policie, kte-
ra mu pfisla zabavit pas, pfisla uz pozdé. Ve
Varné byl PatoCka jako soukromnik, na vlastni
pést, coz bylo v rigidné organizovaném statnim
socialismu, statni védé a filosofii zcela nepri-
pustné a prakticky vyloucené. Oficialni Ces-
koslovenska delegace ani mistni poradatelé si
s nim tedy nevédéeli rady, vzhledem k zapadnim
Ucastniklim si ale netroufali Patocku prosté vy-
hodit. Na zasedani sice dostal slovo, za chvili
ho vsak prerusili a jeho prispévek se nedostal
ani do akt(, ani do kongresové publikace. Zato

prof. Jan Sokol, Ph.D.
(1936), dekan Fakulty
humanitnich studif
Univerzity Karlovy v

Prahe. Predné$a filozofiu,
antropolégiu a religionis-
tiku, je prekladatelom a
autorom niekolkych knih.
Bol jednym zo signatarov
Charty 77.



Zdroj: archiv Libri prohibity.
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mohl Patoc¢ka pfiteli Klibanskému?) a dal$im vy-
lozit, co se to v Ceskoslovensku déje.

Charakteristické ovsem je, ze jeho prispé-
vek zase nebyl zadny vykrik utlacovaného inte-
lektuala, nybrz zasadni poselstvi o nebezpeci
ztechnizovaného zivota, inspirované zejména
Heideggerem. | zde si tedy Patoc¢ka zachoval
sv(jj dasledny filosoficky odstup vici aktualni
politice, ktery rozhodné nebyl jen projevem
bézné opatrnosti. Daval jen jasné najevo, ze ty
opravdu dllezité otazky pro Clovéka i svét se
nekladou v politickych sporech, v jednanich
mezi velmocemi ani v zacinajici détente, nybrz
pravé a zejména ve filosofické kritice podstat-
nych zakladli moderniho svéta - napriklad
v podobé heideggerovského Gestell.

Nasleduijici stretnuti prislo o tfi roky pozdéji
a skoncilo zcela ne¢ekanym uspéchem. Psy-
cholog Jifi Némec seznamil Pato¢ku se skan-
dalnim pfipadem skupiny mladych rockerd,
které policie svévolne zavrela a nechala od-
soudit. Pro PatocCku, velkého ctitele komorni
hudby, byla jejich hudba zcela cizi a patrné i
odstrasujici, nicméné se v duchu slavného
vyroku Voltairova2 rozhodl jednat. Obesel
mnoho lidi s jistym ob&anskym renomé a po
velkém usili ziskal asi 30 podpist pod petici za
jejich propusténi. A stalo se, co nikdo nece-
kal: mladé hudebniky propustili.

Tato drobna epizoda méla pro pripravu Char-
ty 77 velky, ne-li rozhoduijici vyznam. Jeji uspéch
mnozi hodnotili jako signal, ze se da dosahnout
vic, a zacali pripravovat SirSi akci. To se sice ne-
obeslo bez dotérné pozornosti StB, presto se
aktéri rozhodné nechovali nijak konspirativne a
policie tedy o véem védéla. Ze nezakrodila pie-
dem, bylo nejspi$ v zajmu konzervativniho kridla
ve vedeni KSC, které si od konfliktu slibovalo
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upevneni svych pozic a hlavné razné odmitnuti
jakychkoli pokusti o dialog a uvolnéni.

Vlastni pripravu Charty popsal podrobné
Vaclav Havel, a protoze jsem se ji neucastnil,
sam k ni nemohu nic dodat. Brzy bylo zfejme,
ze tihu podniku bude muset nést mala skupina
odhodlanych lidi a Pato¢ka mél pro tuto funkci
mimoradne predpoklady. To sam dobre citil a i
kdyz se asi nerozhodoval Uplné snadno, nako-
nec neodmitl. Udélal vSak vSechno pro to, aby
z(stal véren svému celozivotnimu presvédce-
ni, a tedy co nejvic oslabil technicky ,,politic-
kou“ stranku Charty, stranickou ve smyslu Car-
la Schmidta. Charta v PatoCkové pojeti nema
byt zadna ,frakce”, strana, HAIRESIS Cili secta,
nybrz krok, ktery je v zajmu kazdého obc¢ana. |
kdyz za to musi bojovat par urcitych lidi, délaji
to ze solidarity s ostatnimi a jde jim o obecny
prospech, o obecnou hodnotu lidskych prav.

| kdyz v tomto ohledu byla patrné mezi
mluv¢imi shoda, prece jen méli Jifi Hajek3) a
do jisté miry mozna i Vaclav Havel k praktické
politice jako rozhodovani o verejnych zalezitos-
tech postoj 0 néco méné odmitavy. Kdyz vsak
na zacatku roku 1977 z(stal Patoc¢ka jako jedi-
ny z nich na svobodé, plsobil svymi posledni-
mi texty vehementné v tomto smeéru a vtiskl tak
Charté obecné obcansky, solidarni raz, ktery
nesmi nikoho vylouc¢it - coz ji pozdéji mnozi
tolik vycitali a vycitaji. Nicméné prave tento rys
trvale ovlivnil nejen ¢eskoslovensky disent, ale
celé opozi¢ni hnuti. Jeste i v listopadu 1989
mu bylo jasné, ze na prvnim misté stoji obnova
obc¢anské svobody pro vSechny, a teprve pak
se mize vyjednavat o rozdéleni mocenskych
pozic.

To je vlastni smysl listopadového hesla
~Nejsme jako oni“ a ,nepolitické politiky®, Cili
jak to tehdy vyjadril Jan Urban4): ,NeZ se za-
Cne hrat, musi se vycistit hfisté." Jsem pre-
sveédcen, ze to je skuteCny odkaz a vklad Jana
PatocCky, ktery se pak snazil do praktické po-
litiky prenaset Vaclav Havel. Jak je to obtizne,
ukazala uz velkorysa amnestie z ledna 1990
a vystrasena reakce verejnosti: to ma byt svo-
boda i pro zloCince? Jesteé slozitéjsi to ovsem
bylo vic¢i komunistdm, ktefi této svobody ¢asto
az nestoudné vyuzili. Presto se domnivam, ze
prave tak by si to byl predstavoval i Patocka a
kritikové Havlovy praktické politiky by se méli
vic zamyslet nad tim, jaké tu byly jiné moznos-
ti. Pfes vSechny mozné i opravnéné vyhrady
sam zadnou rozumnou alternativu nevidim. Ze
prakticka politika je pak ovSsem néco jiného,

1) Raymond Klibansky (1905 - 2005), némecko-kanadsky filosof, v letech 1927 - 1933 prednasel v Heidelbergu, odkud musel jako Zid

odejit, od roku 1936 v Oxfordu a od roku 1946 v Kanadé.

2) ,Nesouhlasim s vami, ale udélam vSechno, abyste své nazory mohl svobodné Sifit.“
3) 1913 - 1993, diplomat a v roce 1968 ministr zahrani€i, ktery v srpnu protestoval v OSN proti sovétské intervenci.

4) Jeden z mluvcich Ob¢anského féra v roce 1989.



s tim by i Patocka jisté souhlasil - jen by se na
ni asi nemohl a nechtél podilet.

Z tohoto ohlednuti za Patockovou vlastni
zkusenosti a postoji lze - domnivam se - snad-
no pochopit, jak jeho obcanské angazovani
navazuje a souvisi s jeho myslenim. Vychodis-
kem a trvalym zakladem Pato¢kova mysleni byl
nékde v hloubce vzdycky Platon. Ten ho spo-
joval s Masarykem, s Husserlem i s Radlem®)
- a pres vsechen obdiv ostre odliSoval od Hei-
deggera. S Platbnem Patocka sdilel bytostné
presvédceni, ze ¢lovek musi zit v obci a s ob-
Ci, ze na usporadani obce nesmirne zalezi a ze
toto usporadani nutné vyzaduje urcité sdilené
zasady. Platondv Protagoras rika, ze . kdo neni
schopen mit podil na studu a spravedinosti,
ma byt usmrcen jako nakaza obce". Jenze
tato zasada pak dopadne prave na Sokrata.

Platon sam resi toto strasné dilema svého
zivota zdanlivé velmi odlehlou ideou, k niz Pa-
tocka také pevné prilnul: ideou ,,péce o dusi.
Té ovSem soucasny ¢lovék témér nemuze rozu-
mét jinak nez individualisticky: pokud vibec
pfijme pojem , duse”, musi jim rozumét svoji
vlastni dusi, své védomi, své nitro. Jenze tak
to prave u Platona ani u PatoCky neni. ,Péce
o dusi“ neni Hegelova ,krasna duse®, neni to
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zadny soul-building podle vzoru souc¢asného
body-building, zadna dusevni fitness, jak ji
nabizeji rdzni esoterikové, nybrz péce o to,
aby se duSe nenechala vest svymi sklony a
podridila se pravému poznani Cili dobru. Pla-
tonska péce o dusi tedy vyvadi ¢loveka z jeho
prirozeného egocentrismu a vede k tomu, co
je véem lidem spolecné. Je to - jak napsal Pa-
to¢ka - ,vychova ke svobodé*.

Proto se péCe o dusi projevi predevsim
v obci, v péci o obec. Tu ovsem nedélaji pre-
devsim vlady a politikove, nybrz filosofové, kteri
je maji kriticky sledovat a opravovat, zasobovat
myslenkami a snad jen v krajni nouzi, kdyz uz
opravdu nikdo jiny nezbyva, sami zakrocit. Je-
jich vlastnim ukolem ovSem zUstava néco jiné-
ho a mnohem ddlezitéjsiho, totiz péce o dusi,
o dobro duse, o dusi solidarni - o dusi obce.
S touto predstavou PatocCka zil a s ni také ze-
mrel. K této ideji se v krajni nouzi a v obavach
o budoucnost na konci zivota naléhavé obracel
Husserl v Krizi evropskych véd i Radl v Utése
z filosofie. S obéma a s jejich ,,platonismem®
se Patocka vyporadaval po cely zivot, i kdyz
reseni mozna nasel az v jednani pro obec, ale
urcité s pohledem vzhiru, na Radlovy ,bilé la-
buté®. (2. 2007)

Jan Patocka (1. 6. 1907 = 13. 3. 1977) and Charter 77

The year 2007 brings several anniversaries in connection with professor Jan Patocka,
Czech philosopher, signatory and first spokesman of Charter 77, along with with Vaclav
Havel and Jiri Hajek. We remember the hundredth anniversary of his birth and the thirtieth
anniversary of his death, which was closely connected to political police investigations,
and also the thirtieth anniversary of the creation Charter 77. During his life, Patocka had to
leave university life three times - in the thirties when the Nazis closed the universities; in
the fifties, under communist pressure as a non-Marxist philosopher; and shortly after 1968
he was sent to early retirement. He continued in tuition of philosophy in not official way,
usually at ,flat seminars* in Prague where he influenced many modern-day Czech philoso-
phers and intellectuals, recalls Vaclav Havel. In the 1970s, Jan Patocka used his authority
to stand up for underground bands The Plastic People of the Universe and DG 307. He
viewed his actions not as an heroic gesture but as the elementary requirement of defense
against injustice and grievance, if he witnessed it happening to other people. He was se-
venty when he took up the role of Charter 77 spokesman, with cognizance of the detriment
to his health and the risk to his life. Jan Patocka was subjugated to many interrogations. In
early March 1977, after eleven exhausting hours of questioning, he had to be hospitalized.
He died as a result of complications from apoplexy on 13 March 1977. During his huge
public funeral, the neighbouring police motorclub was training; for sure, the helicopter
present was sent to disturb the ceremony. Here we publish the text of professor Jan Sokol,
who is the son-inlaw of Jan Patocka, and we thank him for his kind agreement to publish
his text in our magazine. The introductory text is prepared by philosopher Jan Matejka.

5) Emanuel Radl (1873 - 1942), biolog a originalni myslitel, kriticky Zak Masarykuv. Jeho posledni kniha, Utécha z filosofie, psana na smr-
telné posteli v tézkych obavach o osud evropského lidstvi, je osobnim vyznanim Evropana, ktery trva na platnosti zavaznych ideji pravdy

a dobra, které v knize symbolizuje obraz ,hejna bilych labuti*.

(
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Dohiehame skiz voci nasim kolegom
z postkomunistickych krajin

Zhovaral sa

Michal Dzurjanin.
Foto: P. KoSicky

(g2)

Zaujem o archivne dokumenty bezpecnostnych zloZiek vzrastol medziro¢ne o 300 %,

konstatuje Pavel Z4cek.

Spoloéenska potreba podrobného po-
znania nedavneho diania ako sucast vyrov-
navania sa s komunistickou minulostou viedla
Ministerstvo vnutra CR k projektu ,,Otvorena
minulost”. S jeho garantom Pavlom Zagkom,
riaditelom Archivu bezpecénostnych zloziek, sa
zhovaral Michal Dzurjanin.

Projekt ,,Otvorena minulost®, ktory
ohlasil ¢esky minister vnuatra Ilvan
Langer v polovici februara tohto roku,
prinasa zasadnu zmenu v doterajsej
praxi poznavania totalitnej minulosti,
pretoze zlepSuje moznost pristupu

k originalnym dokladom v archivoch
ministerstva vnutra a spravodajskych
sluzieb. €o od neho oéakavate?

Projekt ohlasil novy minister asi po 100
dnoch poésobenia nového vedenia reorgani-
zovaného Useku pod nazvom Archiv bezpec-
nostnych zloziek Ministerstva vnutra Ceskej

republiky. Pévodna struktura Odboru archivnej
a spisovej sluzby sa pri praci s archivnymi do-
kumentmi z proveniencie bezpeénostnych zlo-
ziek komunistického rezimu pred rokom 1990
uzavrela do podoby uréitého historického
archivu. Nasim zamerom je skvalitnit vystupy
voci ob&anom, ktoré im zarucuju nase zakony,
ze obc¢an dostane uUpInu informéaciu o sebe,
ako ho sledovala StB alebo komunisticka moc
prostrednictvom bezpecénostnych zloziek, ako
manipulovala s nasimi Zzivotmi, zabranovala
uréitym kariérnym rastom a slobodnému roz-
voju rodin, socialnych skupin aj jednotlivcov,
napriklad cez zakaz vyjazdov do zahranicia a
podobne. Treba pripomenut, Ze aj na tomto
useku, rovnako ako na inych, posobili byva-
li prislusnici StB, &ize politickej policie, ktori
mali urcity vplyv na podobu spristupnovania
a vybavenia opravnenych Zziadosti obc&anov.
To sa podarilo zmenit, tato situacia zaujala aj
média a bola prezentovana ako sucast novej
fazy vyrovnavania sa s minulostou. Pomohlo to
procesu, ktory u nas uz dihsiu dobu dozrieval.
Zaujem o archivne dokumenty z proveniencie
bezpecénostnych zlozZiek vzrastol medziro¢ne o
300 %, ¢o znamenalo zmenu prace, dbraz na
nahliadanie viac podla archivneho zakona nez
podla zakona o spristupneni. Prinieslo to aj
zmenu mnozstva informacii poskytovanych ob-
¢anom, predtym sa ¢asto odpovedalo formal-
ne, dnes sa to snazime robit tak, aby obcan
dostal informacie, ktoré si zasluzi. Délezita je
aj modernizacia tejto zaostalej ¢asti minister-
stva vnutra, informacné systémy tu boli vyuzité
minimalne. To sa nastartovalo vélou ministra.
Vyhlad do budidcna znamena digitalizaciu,
vacsie otvorenie sa svojej minulosti, ako aj to,
ze budeme mat jasnejsi prehlad o tom, ¢o sa
dialo, ¢o ovplyvnilo nase Zivoty, pripadne - ako
vnimam aktivity médii, ako to ovplyvnilo mimo-
chodom aj proces vyrovnania sa z minulostou
po roku 1989. Doélezitost toho je nespochyb-
nitelna: my dohaname urcity skiz voéi nasim
kolegom z inych postkomunistickych krajin



- Nemecko, Polsko, Slovensko, Madarsko.
Véla na to existuje, Co je velmi pozitivne. Du-
fam, ze aj prezentovana ponuka na spolupracu
so zahrani¢nymi partnermi bude vnimana po-
zitivne a k tej spolupraci pride; smerujeme ku
komparacii napriklad aj represivnych organov
jednotlivych krajin, urCitej forme riadenia zo
strany sovietskych bezpecnostnych organov,
posobenia vplyvu jednotlivych komunistickych
stran. To nie je mozné robit oddelene, je nutné
spojit sa v ramci nejakej medzinarodnej spolu-
prace. Je to novy prvok, ktory tu pred volbami
a pred nastupom novej viady nebol. Vsetci si
uvedomujeme, zZe spoloc¢nost to potrebuje. Je
to reakcia na jej vzrastajuci zaujem, spésobe-
ny mozno aj genera¢nym odstupom. Od roku
1989 je predsa len uz 18 rokov. Napriklad v
Nemecku po porazke nacizmu sa az dalSia ge-
neracia mladych ludi pytala, ¢o ich otcovia a
matky, dedovia ¢i babi¢ky v tom rezime robili,
preco boli ¢lenmi nacistickej strany a podob-
ne. Je to vec, ktora ma svoju vahu a vo svojej
dolezitosti sa dostala tak daleko, ze stojime
pred rozhodnutim o zriadeni institucie typu
Ustavu paméti naroda.

K projektu sa ako prva prihlasila kato-
licka cirkev prostrednictvom kardinala
Vika. Ako tato spolupraca prebieha?

Po uvodnej schédzke ministra Langra a
kardinala Vlka sa otvorila velmi aktualna otaz-
ka: Ako spracovat a akym spésobom sa po-
stavit k tej matérii, ktora sa zachovala u nas
v archive z proveniencie bezpec¢nostnych zlo-
ziek komunistického rezimu, najma politickej
policie - Statnej bezpeénosti. Zhodli sme sa,
ze to nie je mozné urobit jednostranne a ze
je nutné vyuzit potencial a znalosti archivarov
a historikov jednak na nasom Specializovanom
pracovisku, a tiez cirkevnych. My pozname re-
lativne dobre pohlad statnej moci na cirkev a
cirkevni historici zasa poznaju cirkevné archi-
vy a maju pohlad z cirkvi na statne Struktury
vratane StB. Ak sa chceme dopracovat k ana-
lyze vtedajSieho diania, jeho pozadia, ale aj k
priebehu vztahu moci k predstavitelom cirkvi,
je nutné tie pohlady spajit, a to aj z dévodu, ze
nie vSetky materialy operativneho pévodu StB
a dalsich zloziek sa zachovali v Uplnosti. Preto
je nutné prepojit a analyzovat zvazkovu agen-
du i dalSie archivne dokumenty, dokumenty v
archivnych fondoch i mimo nich, ktoré dokla-
duju pohlad na udalosti v tej dobe zo strany
moci a zaroven pracovat so znalostami druhej
strany z cirkevnych archivov a mozno niekedy
aj archivov Vatikanu. Na zaklade tohto pozna-

PAMAT NARODA

nia obidvoch stran mézeme dospiet k najob-
jektivnejSej rekonstrukcii vtedajSieho diania,
ako sa $tat snazil manipulovat, vyuzivat, repre-
sivne postihovat a pre¢o. Vzhladom nato, ze v
dokumentoch $tB je uréita $pecificka mnozina
takticko-technickych udajov, obsahovych uda-
jov, ideoldgie aj vecnych tvrdeni a faktov, Casto
tam chyba dévod, predo sa $tB rozhodla zauji-
mat prave o tu - ktort osobu, preco viedla tieto
diskusie, preco smerovala svoje aktivity prave
tak a nie inak. Pochopime to iba vtedy, ak bu-
deme vediet, ¢o sa dialo v cirkvi, aj v takzvanej
nelegalnej, skrytej cirkvi, ¢o sa dialo vo Vatika-
ne i pri rdznych rokovaniach na medzinarodnej
urovni. Pri takychto situaciach politicka policia
ako vojensky organizovany zbor pracovala
na zaklade pokynu od vedenia StB, ministra
vnutra, pripadne od politického vedenia, ale-
bo partnerov ¢&i v podstate nadriadenych typu
sovietska KGB. Informacie o tom mame iba vo
forme zvazkov, vystupov formalizovanych v ur-
Citej podobe suhrnu takticko-technickych dat.
Casto je to neuplné, ale dnes uz spajame fon-
dy réznych sprav, rozviedky i kontrarozviedky,
a tak je mozné dostat sa k celku a jeho analy-
ze. Nad tym mo6zeme debatovat pri okrahlom
stole a urobit zaver, ktory by bol najblizsi realite
a nasej aktualnej znalosti tej doby, pretoze je
uplne jednoznac¢né, ze 50-te, 60-te, 70-te a
80-te roky sa vel'mi lisia.

Takyto proces je ¢éasovo vel'mi naro¢-
ny, kedy predpokladate prvé vystupy?

Urcite je to dlhodoba zalezitost. V prvom
rade sme si polozili otazku, aky mame aktualny
potencial aj vzhladom na to, ze sa v blizkej bu-
ducnosti moézeme transformovat na Ustav pa-
mati naroda, a tiez aky potencial ma na druhej
strane napriklad Krestanska akadémia alebo
osoby z cirkevnych historickych kruhov, ¢i aky
potencial je na fakultach, ktoré osoby by sme
mohli prizvat. My by sme to mali urobit, lebo to
je v kazdom pripade nasa povinnost, prehlad
archivnych fondov, archivnych dokumentov a
zbierkovych materialov, ktoré sa tykaju cirkvi.
Najvacsia mnozina z 50-tych rokov sa s naj-
vac¢sou pravdepodobnostou bude tykat vySet-
rovacich zvazkov, Cize je to represia. Neskor,
ked' uz menila formu, tam budu zvazky opera-
tivnej povahy, €i uz pozorovacie, agenturne a
mozno aj zachované Casti objektovych zvaz-
kov, pripadne rézne vystupy - mesacné, nie-
kedy aj denné hodnotenia. Potom sa mézeme
rozhodnut, ¢&im zacat: ¢&i budeme analyzovat
80-te roky, Cize obdobie pred padom komu-
nistického rezimu, alebo v prvej faze otvorime
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najkrvavejsie 50-te roky, ked' tie represie boli
najvacsie a paradoxne mozno pre niekoho
tych archivnych dokumentov je zachovanych
najviac.

Ten supis by mal byt komplexny a mal by
pokryvat celé obdobie komunistického rezi-
mu, pretoze v sucasnosti nie sme schopni po-
vedat, aka ¢ast archivnych dokumentov sa tyka
problematiky cirkvi. Toto mézeme ponuknut a
povazujeme to za svoju povinnost o to viac, ze
archivny zakon umoznuje dnes komukolvek
vstupovat do tychto materidlov. V suc¢asnosti
postupujeme spdsobom, ktory nam zanechala
StB, ze lustrujeme cez osoby. Riadne spra-
covanie a moznost vyhladavania vo vytvore-
nej databaze by nam vyrazne ulahcilo pracu.
Mohli by sme si urcit témy napriklad z hladiska
C¢asoveho useku alebo regionu, ale aj Speci-
ficky parameter, ako je tajna spolupraca alebo
naopak represia, ktora viedla az k zatvaraniu ci
politickym procesom. Druha vec je potencial
cirkevnych historikov, ktori by mohli niektoré
zvézky, tykajuce sa urcitych oséb analyzovat
samostatne a zaroven by s nimi mohli aj ko-
munikovat formou oral history, ¢im by doplnili
tu mozaiku o ich pohlad. Ten je v pisomnos-
tiach obsiahnuty malo, vac¢sinou su to pohlady
cez StB alebo rézne $tatne organy; to je iba
urcita ¢ast v ramci procesu najobjektivnejsej
rekonstrukcie reality: toho, ¢o sa udialo, prec¢o
a ako sa to udialo.

Budu tieto vystupy prezentované aj
pre verejnost, alebo su uréené pre po-
treby cirkvi?

Nase pracovisko ako utvar ministerstva
vnutra je uréené nielen na servis statnym orga-
nom - napriklad kvoli rdznym bezpecnostnym
konaniam ¢i na vyhladavanie dokumentov pre
Urad dokumentacie a vysetrovania zloginov
komunizmu, ale aj pre obc¢anov, ktori podla
archivneho zakona maju zaujem nahliadnut do
archivnych dokumentov. Nemobzeme sa preto
Uplne jednoznacne vyclenit pre nejaky spolo-

¢ensky ¢i politicky segment, musime postupo-
vat rovnako vocivsetkym. Na druhej strane sme
velmi radi, ze v ¢ase, ked je to vel'mi aktualne,
aj vzhladom na pristup k tomuto problému na
Slovensku a Pol'sku, prisla tato iniciativa pana
kardinala a my mézeme ponuknut svoje zna-
losti. Neznamena to vsak, ze svoju pozornost
uprieme iba tymto smerom, pretoze je tu rad
dalSich zaujemcov o tieto materialy, s ktorymi
chcu pracovat. Faktom je, ze s kazdym takto
nadstandardne komunikovat nemézeme, ale
snazime sa vytvarat Standardny servis, zjedno-
dusujeme pristup k archivnym dokumentom:
davame na webové stranky rézne inventare,
dokonca tam mame uz aj nejaky zvazok, a tiez
menime tvar nasich badatelni, ¢ize nembézeme
sa sustredit len na jeden projekt.

Na druhej strane vSak ten projekt bol jeden
z prvych, iniciativny a velmi dblezity z dévodu,
ze sa zrodil v ¢ase, ked' minister vnutra vyhla-
soval projekt ,,Otvorena minulost”. Budeme sa
mu venovat tak, ako si zasluzi, ale nie je moz-
né venovat sa mu vyhradne.

Planujete k tejto téme publikovat §tu-
die?

Myslim si, ze by mohli vzniknut, o to skor,
7e sme od UDV prevzali dve oddelenia - vysku-
mu a edicie. V ich naplni je spracovanie tém s
cirkevnou problematikou. Ten viacstranny po-
hlad je vSak mozny iba za predpokladu urcitej
spoluprace pri okruhlom stole vzhladom na to,
ze z pochopitelnych dévodov bezpecnostné
archivy neobsahuju vSetky detaily vztahu statu
a cirkvi. Je to iba otazka pohladu, o v tej dobe
Statna moc povazovala za aktualne. Je to vel'mi
zaujimava matéria, dokumentujuca odpor proti
komunistickému rezimu, ktora nikde inde nie
je a s ktorou je potrebné naucit sa pracovat,
aby tie vystupy zaznamenali ¢innost voéi cirkvi,
alebo aby priniesli v spolupraci s druhou stra-
nou Co najobjektivnejSiu analyzu vtedajsieho
diania aj konania osobnosti, ktoré sa v nom
vyskytli.
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Bez l'utosti a odpustenia spiralu nenavisti
v spolocnosti nemozno prerusit

My sme sa k tym veciam postavili ¢elom hned’ od zaciatku. Daleko za nami st iné skupiny,
ktoré toto neurobili, hovori kardinal Miloslav VIk.

Od marca 1991 je prazskym arcibiskupom
a ¢eskym primasom, v novembri 1994 ho Jan
Pavol Il. vymenoval za kardinala. Vystudovany
archivar, neskor knaz, ktorému v roku 1978
odobrali statny suhlas. V tom obdobi pracoval
ako umyvac okien a nasledne kratko ako archi-
var v Prahe, kde zaroven tajne vykonaval knaz-
sku sluzbu. Statny sthlas mu vratili az na Novy
rok 1989. Po troch mesiacoch od Novembra
sa stal biskupom v Ceskych Budejoviciach.
Dnes patri medzi najvehementnejsich zastan-
cov projektu ,,Otvorena minulost®. Rozhovor
pre Pamat naroda poskytol Michalovi Dzurja-
ninovi kardinal Miloslav VIk.

Takmer dve desatroéia od padu tota-
litnych rezimov v krajinach byvalého
vychodného bloku ¢oraz ¢astejSie
zadina rezonovat téma vyrovnania sa
s ich obdobim. Hoci R mala v 90-tych
rokoch v tejto oblasti vd'aka Uradu
dokumentacie a vySetrovania zlo¢inov
komunizmu uréity naskok, v su¢asnos-
ti akoby zacinala d'alSia etapa tohto
procesu, sved¢i o tom snaha o zria-
denie éeského UPN. Myslite si, ze ide
o kontinuitu, alebo o zintenzivnenie
procesu?

Zda sa mi, Zze ide o zintenzivnenie procesu.
V minulych rokoch po prijati lustracného zako-
na sa u nas mnoho nedialo, chybala rozhodu-
juca politicka vola vyrovnat sa s minulostou.
Mnoho starych struktur zostavalo schovanych
na roznych miestach administrativy, mnohi
estebéci napriklad v archive ministerstva vnutra
obhospodarovali materialy, ktoré sami predtym
vytvarali a rozni agenti si mohli nechat ,,vy¢istit*
svoje materialy v spisoch. Suc¢asna politicka
garnitira ma viac pevnej vole ako socialnode-
mokratické vlady predtym.

Do procesu sa v sucasnosti aktivne za-
pojila cirkev v Eechach a na Morave,
rozhodli ste sa spolupracovat na pro-
jekte ,,Otvorena minulost. Co od neho
ocakavate?

S procesom ocisty, a to treba zdoéraznit,
zacCala cirkev uz v roku 1990. Vtedy zaciat-
kom jula bola velka kajucna put na Velehrad,
na ktorej sa zUcastnili biskupi, knazi i laici, za
tych, 8o s komunizmom a zvlast s StB spolu-
pracovali, a biskupi sa za nich ospravedinili. V
roku 1992 som napisal vSetkym knazom v die-
céze, aby ti, ktori zostali v sieti StB, prigli, aby
sme o tychto veciach otvorene pohovorili, aby
som vedel, do akej hibky a irky tato spolupra-
ca $la, a tiez aby som bol schopny ich pripad-
ne branit. Pre mna tie rozhovory s nimi bola
skuto¢ne velka skusenost a moznost hlboké-
ho pohladu do toho, ako tie veci prebiehali. Ja
som potom knazov vyzval, aby sa ospravedinili,
neskoér som sa dokonca ospravedinil za nich v
jednom poéstnom liste, ktory som nazval ,,Cir-
kev, konaj pokanie*“. Teraz na jar sme boli na-
padani niektorymi sukromnymi osobami - mé-
zem spomenut dr. Krizkovu, byvalu disidentku,
ktora byvala v jednej farnosti, kde miestneho
knaza Stanislava Prokopa pozyvala na rézne
schodzky disidentov, napriklad aj na stretnutia
s vtedajsim disidentom Havlom. Ona nevedela
napriek tomu, Ze sa o tom vtedy hovorilo, ze
ten knaz je spolupracovnik S$tB. Ked neskor
vo svojich materialoch objavila spravy, ktoré
tento knaz pre StB robil, bola tym samozrejme
velmi zranend, ze doverovala niekomu, kto ju
potom udaval. Obvinila nas, ze kryjeme agen-
tov medzi knazmi, a nasledne sa rozputala
kampan, ale u nas proticirkevné kampane nie
su zriedkavé. My sme sa samozrejme branili,
vysvetlili sme a zZiadali, aby sa aj dalSie skupiny
obcéanov zacali zaoberat svojimi agentmi. Po-
vedal som, Ze my sme sa s tym uz vysporiadali.

Zhovaral sa

Michal Dzurjanin.
Foto: P. KoSicky



Predstavujeme
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Vtedy ma dokonca aj Cesky rozhlas atakoval,
ze chceme, aby toto vSetko zostalo skryté, ¢o
vébec nebola pravda. Prave preto som potom
Siel do archivu Ministerstva vnutra dohodnut
spolupracu s jeho novym vedenim. Kratko
predtym minister Langer kone¢ne poslednych
estebakov, ¢o v tom archive boli, poslal prec.
Je to katastrofalne, ze minulé ponovembrové
vlady boli voci tomu lahostajné, takze estebaci
mohli tie materialy svojim spolupracovnikom, s
ktorymi boli nadalej v kontakte, znicit; dokonca
niekedy sa vyvinulo aj priatel'stvo, vraj niektori
spolupracovnici chodili s riadiacim dostojni-
kom na dovolenku. Pochopitelne ak boli také
vztahy, mohli toho estebaka poziadat, aby ma-
terialy zlikvidoval, a to sa aj stalo. Ked som na-
hliadol do jedného - dvoch spisov, presne tak
to aj bolo: knaz, ktory spolupracoval od roku
1971, tam nemal ani list. Do archivu som Siel
preto, aby sme vyuzili tunajsi material na vy-
kreslenie pozitivnych stranok cirkvi vtom ¢ase
a aby sa ukazalo, ze tu boli aj [udia schopni od-
porovat tlaku StB. Zalozili sme akciu - bolo to
na popud Jana Pavla Il. - Martyrologium cirkvi
v minulej dobe, t.j. vykreslenie velkych postav
v dobe komunizmu, ktoré boli schopné rezisto-
vat, trpeli a niektori aj polozili Zivot.

Priznavate, Ze s materi-
almi sa mohlo manipulo-
vat, napriek tomu ste za-
stancom otvarania tejto
kapitoly?

Ide o to, aby sme boli
schopni vyhodnotit to, ¢o
tam zostalo. Moja pévodna
profesia je archivar, tak-
ze viem, ze cela pravda sa
moze wyliGit, ak su vSetky
materialy. Z Ciastkovych ma-
teridlov moze byt ta pravda
Giastoc¢na. Ale tu ide o to,
¢o negativneho tam zostalo
a ¢o u tych knazov ukazuje
negativnu stranku tej spolu-
prace. Samozrejme aj ako
archivar netvrdim, ze je to
cela pravda. A zasadne od-
mietam, aby sa pripad urci-
tého knaza posudzoval pod-
la toho, &i je v zozname. To
je klamlivé a nespravodlive,
ak sa na zaklade zoznamu
povie, Ze on bol agentom.
V tej diskusii na jar som
tiez napisal, ze uverejnenie
zoznamov je uzasny trik, ktory sa eStebakom
podaril, ze predhodili spolo¢nosti svoje obete,
aby sa na nich vrhla a sami aby zostali niekde
schovani a smiali sa, ako sa spolo¢nost ,,vyrov-
nava“ s ich obetami. V rozhovoroch s knazmi
som videl, za akych podmienok a okolnosti sa
niektori dostali do zoznamu, Ze spolupracova-
li. Jeden z nich mi hovoril - a nemam dévod
neverit mu, pretoze v rozhovore viete, nakol-
ko Uprimne a poctivo to hovori - oni ma ata-
kovali dlho, ja som to odmietal. Potom si na-
$li chvilu, ked moja mamicka, ktora bola so
mnou na fare, bola nemocna, prisli a povedali:
podpiste spolupracu, inak zariadime, aby Vas
niekam prelozili a vasa mamicka to prestaho-
vanie neprezije - knaz hovoril dalej - a ja som
este odporoval, nechcel som podpisat, a oni
prisli druhy raz, posadili ma do auta, s pistolou
v ruke zaviezli niekam hlboko do lesa, este sa
strhla nejaka burka... V tejto situacii, za tohto
psychologického tlaku si povedal - tak dobre,
aj tak im ni¢ nepoviem - a podpisal to. Su aj
iné pripady, dvoch knazov som povzbudil, aby
svoje pribehy zverejnili v ,Katolickem tydenni-
ku“, aby ukazali, ze ta spolupraca, alebo to, ze
zostali v tych zoznamoch, ma skutoc¢ne mala
vypovednu hodnotu, pretoze treba skumat,



ako to bolo, ako to vzniklo a aké boli plody,
alebo ¢o urobil ten ¢lovek. Nam dnes nejde o
vyuzitie otvorenych archivov na lustracie.

Samozrejme, evidencia je uréitym fak-
tom a je potrebné skimat suvislosti,
ako k nemu doslo. Naozaj kazdy pri-
pad je Specificky a treba ho posudzo-
vat osobitne. Ale éasto aj ti, ktori moz-
no podl'ahli tlaku na spolupracu nie az
za takychto dramatickych podmienok,
sa snazia uréité veci bagatelizovat

a zodpovednost zvalovat na inych.
Vzorom by z tohto pohl'adu mali byt
autority, ktorych je dnes ¢oraz menej.
Prave oni musia povedat jasné stano-
visko, aby sa l'udia dokazali zoriento-
vat. Ich vyjadrenia na verejnosti véak
¢asto podliehaju viéSinovému trendu.
Kde su podl'a Vas priciny tohto stavu?

My sme sa k tym veciam postavili ¢elom
hned od zadiatku. Daleko za nami su iné
skupiny, ktoré toto neurobili. Z tych vSetkych
rozhovorov a materialov vidim a musim knazov
obhajovat, Ze medzi nimi neboli ,praskadi” a
ze bolo velmi malo - dvaja ¢&i Styria, ktori sku-
to¢ne akoby ideovo spolupracovali, nechali
sa presvedcit, ze to sluzi spolo¢nosti, statu,
socializmu atd’. Teda naozaj velmi malo. Hned'
po pade komunizmu dvaja z nich, ktori boli na
miestach, ktoré dostali ako odmenu od StB,
ihned isli z tychto miest. U nas autority ne-
sklamali, spomeniem pana biskupa Malého &i
Herbsta. Neviem o tych, ktori by spolupraco-
vali a zostali na nejakych postoch. Je pravda,
Ze odstranenie niektorych z teologickej fakulty
urcitu dobu trvalo, ale dekan fakulty prof. Wolf
ich kryl a drzal. Tych hrdinov je u nas ovela
viac - Zvéfina, Madr - to boli ludia s odvahou
pracovat v podzemi - samizdaty atd’. - aj na-
priek tomu tlaku. Oni su tymi moralnymi au-
toritami. Viem, ze sa spomina meno biskupa
Lobkowicza, ktory v sieti StB zostal, ale z jeho
doposial znamych materialov sa ta spolupra-
ca neda vylozit. On cestoval do zahrani¢ia za
svojimi pribuznymi a je vSeobecne zname, ze
za komunizmu ak niekto prisiel zo zahranicia,
tak ho hned' brali a lustrovali a chceli od neho
spravy, takze v tomto pripade nie je jasné, ako
to vlastne vsetko bolo.

A ¢o situacia v okolitych krajinach?
Domnievam sa, zZe je potrebné naozaj po-

rovnavat tu situaciu celkovo. Hodnotit je to
dost tazké, ked c¢lovek nepozna podrobne
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jej detaily. Ale k polskej situacii by som chcel
povedat len tolko, ze na rozdiel od nas tam
cirkev mala urcity vplyv v spolo¢nosti a myslim,
ze pomerne znacny. Biskupi boli na svojich
miestach, kryli chrbat knazom. U nas kazdy
knaz stal ako osamoteny vojak v poli, pretoze
biskupov sme nemali, na miestach boli admi-
nistratori - kapitulni vikari, ktori boli vac¢sinou
fudia skompromitovani, Cize knaz stal sam.
Okrem toho cirkev a kazdy knaz bol zovrety
z troch stran: jednak cirkevni tajomnici, Cize
estebaci, ktori riadili nabozenské zalezitosti v
okrese, potom estebaci, ktori pracovali skryto,
inymi metodami, a potom Pacem in terris. Ta
situacia kazdého knaza bola u nas skutocne
odlisna a tazko by som to porovnaval s pol-
skou situaciou. Ale preto som do toho archivu
Siel, aby sme ukazali sp6sob prenasledovania
cirkvi a na tom pozadi mohli hodnotit kroky
khazov. Nehovorim, ze kazdy je zrodeny pre
hrdinstvo a nebolo vzdy také jednoduché tre-
bars rozhodnut sa: ano, ja sa postavim a hrozi
mi, ako som to zazil, odobratie Statneho suhla-
su. Mnohi, bez toho, aby si robili alibi, chceli
zostat v pastoracii, aby mal kto robit aspon to
minimum. To bola otazka zakladnej stratégie
a taktiky, ktoru ale nikto neutvaral, tu si musel
robit kazdy knaz sam a kazdy ju potom robil
podla vlastného uvazenia. Jednoducho hodne
zalezalo na povahe toho - ktorého knaza a sku-
to¢ne asi vSetci - bolo to naivné - si mysleli:
ved jaim ni¢ nepoviem. Ale vieme, ako to este-
baci vedeli vyuzit.

Téma spoluprace duchovnych s $tB

je pre verejnost vel'mi zaujimava, ale
cirkevni predstavitelia jej pertraktova-
nie v médiach éasto chapu ako sucast
proticirkevnej kampane. Aky je Vas
nazor na tato situaciu?

Mozno u vas alebo v Pol'sku sa to tak cha-
pe, ale u nas nie. Ja som takyto postoj oznacil
za zametanie veci pod koberec. U nas medzi
biskupmi si to niektori mézu mysliet, ale nikde
sme ho neinzerovali, Ze ide vylozene o utok
na cirkev. Iba sme upozornovali, ze su aj iné
skupiny obyvatelstva, ktoré by novinari mali
povzbudit, aby aj oni sa vyslovili. Ja som ne-
hovoril, Ze to je utok na cirkev, ale Zze sa s tym
treba spravodlivo vyrovnat. A zdérazrnoval som,
Ze sme to urobili hned' na zaciatku, ovela skor,
nez ostatné skupiny obyvatelstva, ktoré diho
spali.

Malo dnes rezonuje, Ze vyrovnanie
sa s minulostou je otazkou priznania
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pochybeni, I'itosti a nasledne odpus-
tenia.

Toto je velka otazka, ktoru sme nastolovali
zaCiatkom 90-tych rokov, ked sme tieto veci
rieSili a dodnes zostava aktualna. Tu su totiz
dva svety: horizontalny, ktory nejaké duchovné
hodnoty neuznava, a ten nas svet, vertikalny,
ktory s tymi hodnotami pocita. Ja som pra-
ve zaciatkom 90-tych rokov zdéraznoval, ze
mame svoju metddu a cestu, ktora sa inde ne-
objavuje: uznat svoju chybu, lutovat a napravit.
Mnohi knazi, s ktorymi som vtedy rozpraval,
hovorili: ja som uz za toto robil pokanie; alebo
ini povedali: ja ziadam za toto o pokanie. Cize
tu je a bolo to citenie - lutovat a zmenit a vlast-
ne zadostucinit. Ale v tej druhej ¢asti spoloc-
nosti sa s tym jednoducho nepocita a niekedy
sa to berie napriklad ako prezliekanie kabatov,
ako sa hovori. Su to dva svety a dva nazory na
to. Domnievam sa, ze bez lUtosti a odpustenia
tu Spiralu nenavisti, ktora sa v spolo¢nosti toci,
nemozno prerusif, nemozno zastavit. Cize rie-
Senie tejto otazky minulosti bez tohto postoja
cirkvi, krestana je velmi tazké.

Knhazi aj bohoslovci sa v kategorii
spolupracovnikov $tB &asto ocitli na
zaklade postoja, ktory im v tom case
odporucili ich predstaveni. Ked' vSak
zistili, ¢o sa od nich ziada, mnohi
spolupracu odmietali a $tB ich ako
spolupracovnikov prestala vyuzivat.
Neodmietnutie spoluprace sa dnes
ospravedliiuje moznostami, ktoré z
toho vyplynuli, a pripadne aj boli vyu-
Zité v pastoracii. Ako prijimate takéto
argumenty?

V podstate nepoznam pripad, zeby nejaki
predstaveni odporucali bohoslovcom alebo
kiiazom kontakt s StB. Iné je to v Nemecku,
kde boli biskupi, a niektory knaz i s vedomim
biskupa nejaky kontakt udrzoval. Méze byt ne-
jaky vynimocny pripad, ale vSeobecne to nepla-
ti. Je znamy pripad Karla Simandla, byvalého
sekretara biskupskej konferencie. Ten uvadzal,
ze mu niektori jeho spolubratia alebo i spoved-
nik radili, aby sa s eStebakmi stretaval, a tak by
mu bolo umoznené cestovat do zahranicia a
dosiahnut to, ¢o mu nebolo umoznené tu. Ale
to je len jeho vypoved, doklady k tomu nie su.

Ste jeden z tych, ktori v totalite pre
svoje zasadné postoje nemali statny
suhlas na pastoracné posobenie. Aj
mnohi ini, nielen duchovni, dokazali
tlaku rezimu odolat. Dnes viak stoja

vécésinou na periférii, Vy ste skor vy-
nimkou potvrdzujiucou pravidlo. O¢a-
kavat radikalnu zmenu v tomto smere
by bolo naivné, ved’ manipulovatel'ni
F'udia su vyuzitel'ni v kazdom systéme.
Ako v$ak dosiahnut, aby si spolo¢nost
vazila poctivych a zasadovych l'udi
nielen formalne, ale aj v skutocnosti?

Nemozem tento nazor potvrdit, ze ti, ktori
boli vtedy poctivi a oponovali, Zze su dnes na
okraji. Toto u nas neplati, neviem, ¢i na Slo-
vensku, ale u nas nie.

Ale aj ked’ mame demokraciu, ¢asto
kritizujeme uréité nezdravé pomery.

To ale presne nesuvisi s tymi spolupracov-
nikmi StB, to je otazka poctivého pristupu k
situacii v spoloc¢nosti, v ktorej zijeme. Aj dnes
sa najdu ludia, aj medzi knazmi, ktori maju
skor liniu radSej nepoburovat a nepalit si prsty,
to je pravda. Ale zda sa mi, ze v poslednych
mesiacoch sa ozyvaju hlasy, ktoré jasne ozna-
¢uju nasu demokraciu slovom, ake si zasluzi
a poukazuju na nase sudy, ktoré sudia zle, aj
na iné institucie, ale to by som nespajal s ko-
munizmom. Je fakt, ze chyba odvaha povedat
pravdu a mnohi ju nehovoria.

Nemoze to byt dediéstvo desatrodi
komunizmu?

Mozno urcity vplyv na to minula doba ma,
ale predsa len uz je 17 rokov od padu komu-
nizmu a stale sa na nu odvolavat sa mi zda také
alibistické. Mate pravdu, ze spolo¢nost si poc-
tivych a zasadovych ludi velmi nevazi, pretoze
u nas sa dnes skér nosi oportunizmus: aby
sa c¢lovek niekam dostal a podla toho orien-
tuje svoje vypovede, ucelovo, jednoducho pre
seba, to je pravda. Ale ja by som to nechcel
zvalovat iba na dobu komunizmu, ale skér na
dobu po jeho pade, pretoze sme sa vrhli na
transformaciu ekonomicku, a zanedbali sme
rozvoj hodnét. To sa nam neskoér vypomstilo.
Ked' som v jednej televiznej diskusii o nasej
spoloc¢nosti v polovici 90-tych rokov povedal
Vaclavovi Klausovi, ze sme zanedbali transfor-
maciu srdca, odpovedal - nepoznam ziadnu
transformaciu srdca. Deficit hodnoty, pocti-
vost, to je u nas stale velké manko. Komuniz-
mus znicil pravne citenie. Vtedy pravo ur¢ova-
la strana a vlada, bola to takzvana socialisticka
zakonnost. V. ludoch to nejako doteraz zo-
stalo, pretoze spolo¢nost za tych 17 rokov ten
cit pre pravo a spravodlivost nepestovala. A to
nam dnes bohato pada na hlavu.
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Bezhranni proti hezpraviu

Ustavou zarucené préva v ponimani komunistickych funkcionérov

V suislosti so snahou prijat v Slovenskej
narodnej rade zakon, ktory by priznal financné
odskodnenie ob¢anom z,,Ciernej Listiny*, teda
[udom, ktori boli smernicou UV KSC v januari
1971 evidovani ako ,predstavitelia, exponenti
a nositelia pravicového oportunizmu, organi-
zatori protistranickych, protisocialistickych a
protisovietskych kampani a akcii“ je potrebné
sa zamysliet nad tym, pre¢o by mala byt pri
odskodnovani krivd napachanych komunistic-
kym rezimom uprednostnena prave skupina,
ktoru v drvivej vacsine tvoria byvali ¢lenovia
komunistickej strany. Este jasnejSie povedané
skupina ludi, ktora v r6znej miere nesie spo-
luzodpovednost za komunistické perzekucie
pred svojim vyluc¢enim zo strany. V spolo¢nosti
existuju skupiny ob&anov, ktoré tuto spoluzod-
povednost nenesu a dosial neboli odskod-
nené za znemoznenie svojho profesijného
uplatnenia. Ich prava, ktore im boli zaru¢ené aj
vtedaj$ou Ustavou boli hrubo posliapané. Jed-
nym z takychto pripadov, priam symbolickym
vo vztahu k dodrziavaniu vlastnych zékonov
predstavitelmi komunistickej strany, je Zivotny
osud ludovita Sevéika, MD ,z pera“ jeho spo-
luZiaka a spoluaktéra udalosti z roku 1951 Dr.
Jana Kovacika.

Lubomir Morbacher, Ustav paméti néroda

Patdesiate roky minulého storocéia su v
historii  slovenského naroda zapisané naj-
CiernejSou farbou, pretoze sa v nasej kraji-
ne, vtedajsej CSR, konali neskutocné krivdy
a vykonstruované procesy. Mnohi [udia boli
odsudeni na dlhoro¢né véazenie, boli Sika-
novani, tyrani, prenasledovani a vyhanani z
vlastnych domovov. Aj z banalnych protestov
sa vyvodzovali kruté dosledky. Aj ked' sa najdu
jednotlivci, ktori neradi o tom vsetkom pocu-
vaju, ba aj tvrdia, Ze ni¢ také sa nerobilo, je
potrebné pripominat jednotlivé udalosti hlavne
pre mladu generaciu, ktora tie Casy nezazila.
Jedna z mnohych podobnych prihod sa stala
presne pred 55 rokmi vo vtedajSom Gymnaziu
v Banovciach nad Bebravou. Tato prihoda bola
skuto¢ne len jednou z mnohych, avsak svojou
podstatou vel'mi vystizne symbolizuje bezpra-
vie a zlo¢innost vtedajsieho rezimu.

Navstevovali sme posledny - maturitny
ro¢nik. Mavali sme hodiny nabozenstva a ucil
nas milady, velmi sympaticky, mily kaplan Ste-
fan Cierny, ktory bol mimoriadne désledny a
presny. Nikdy nemeskal ani minutu. Dna 14.
decembra 1951 sme ho ¢akali v prikladnej ti-
chosti v triede, a napodiv neprichadzal. Ked'
nechodil 5, 10, 15 minut, niektory ziak opatr-
ne nazrel na chodbu, ¢i sa na chodbe nena-
chadza. Oznamil triede, ze pan kaplan je na
konci chodby za sklenenymi dverami a kyva,
aby Siel za nim. Na to sme sa asi Styria rozbehli
po chodbe. Ale na tej nasej chodbe bola i ria-
ditelna a na nej boli otvorené dvere. Riaditel
sledujuc situaciu na nas silnym hlasom zreval:
,Naspéat!" Zbadali sme, Ze nie¢o nebude v po-
riadku a vratili sme sa do triedy.

Pan kaplan zac¢al na sklenené dvere klo-
pat, ¢im dalej tym silnejsie a videli sme, ako
sa sudruh riaditel Jan Miskovic vybral k dve-
ram. Tie boli uzamknuté. Videli sme, ako dlho,
dlho debatovali. Az kone¢ne pan kaplan pri-
Siel do triedy a tichym hlasom nam oznamil:
,Dnesnym driom uz nebudeme mavat hodiny
nabozenstva.“ Rozlucil sa s nami a odisiel.

Na druhy def spoluziak Ludevit Sevéik,
najlepsi ziak v triede a isto aj na celej Skole,
priniesol na kusku papiera odpis z vtedajSej
Ustavy CSR, paragraf o slobode nabozenstva.
Hodlal papierik umiestnit na tzv. Nastenné no-
viny, ktoré sme mali na stene. Dvaja sme mu
pomahali tak, Ze ¢i sa neobjavi sudruh riaditel
a druhy mu drzal stoli¢ku.

Netrvalo dlho a Sevéik bol zavolany do ria-
ditelne, za chvilu aj my dvaja pomocnici a zle
nedobre. Zacalo priam revom vysSetrovanie a
vyhrazanie. Nakoniec Ludevit Seveik dostal vy-
lu¢enie zo skoly (kratko pred maturitou) a my
dvaja trojky z chovania na polro¢nom vysved-
ceni.

l'udo Sevcik prisiel do triedy, zobral si tasku
a bez rozlucky odisiel. Nevedeli sme viedy este
s akych dévodov. Viac sme ho uz nevideli.

Pred koncom rocnika, pred maturitou sa
robia tzv. tabla maturantov. Chceli sme dat na
nase tablo aj fotografiu nasho spoluziaka, k
¢omu sme dostali prisny zakaz.

Prisli maturity a pribeh znovu prisiel na pre-
tras u nas dvoch. Jeden dostal zakaz pripad-
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ne pokracovat na vysokej skole.

Po rokoch sme mavali stretavky a hoci
sme sa snazili pozvat nasho byvalého spolu-
ziaka, nikdy sa nam nepodarilo ho dostat na
stretavku. Az po 53 rokoch som vyhladal jeho
blizkych pribuznych, dostal som jeho adresu
a za ich pomoci ucast prislubil. Aj priSiel. Ked
sme mu dali otazku, preco neprisiel aj prv, od-
povedal: ,,Cudujete sa? Ved ste ma vetci jed-
nohlasne wylucili z kolektivu.“ To vsak vobec
nebola pravda. Tak mu to ale sudruh riaditel
vtedy povedal.

Rozpovedal nam potom svoj dalsi osud.
Hned' po wyluc¢eni sa zobral do Bratislavy na
vtedajsie Poverenictvo skolstva, odkial ho od-
porucili na ministerstvo skolstva do Prahy. Aj
tam isiel. Vypoculi ho, dostal doklad, podpisa-
ny samotnym ministrom Prof. Zdenkom Nejed-
lym s prikazom opéatovného zaradenia do Sko-

ly. NateSeny prisiel do Banoviec, iSiel na

gymnazium do riaditelne a podal sudruhovi

riaditelovi doklad. Ten ho precital, roztrhal

a hodil do kosa. Otvoril mu dvere a pove-

dal, aby sa uz viac na Skole neukazoval.

Potom ponavstevoval niekolko gymna-
zZii na blizkom, aj vo vzdialenejSom okoli,
ale vSade mu povedali, ze ho nemézu pri-
jat. Zrejme mali zakaz.

Nezostavalo mu ni¢ iné, len sa niekde
zamestnat. Aj to sa mu podarilo len
prostrednictvom znamych. Zamestnal sa
v Priemstave v Prievidzi. Tam odpracoval
vySe troch rokov, pokial ho nepozvali na
vojensku prezenc¢nu sluzbu. Po dvojrocnej
vojenskej sluzbe za dobré chovanie dostal
odporucanie Studovat aj na vysokej Skole.
Ale maturitu eSte nemal. Po znamosti a s
odstupom ¢&asu, podarilo sa mu ziskat ma-
turitu na gymnaziu v Topol¢anoch. Dostal
sa na Lekarsku fakultu UK v Bratislave a
po promocii dostal miesto na klinike. Po
rokoch bol vyslany do USA, kde ale zostal
a nevratil sa. Zije tam doteraz.

Podarilo sa mu ziskat képiu zapisnice
z jeho vylucenia z Okresného archivu v To-
pol¢anoch. Je tam niekol'ko klamstiev. Ria-
ditel' tam uvadza, ze bol vylu¢eny na navrh
triedneho profesora, ktorého meno, ba ani
podpis na zapisnici nieje. Dalej, ze suhlasil
cely profesorsky zbor, ¢o tiez nezodpove-
da pravde, lebo su tam podpisani iba Styria
a aj to len ti, ktori sa bali o svoju existen-
ciu. Dalej ze ho wylugila cela trieda. Nikto
sa triedy nepytal a na zapisnici je podpis
iba jedného ziaka, funkcionara CSM. Takto
bol Ludo Sevéik velmi kruto postihnuty za

svoj protest. Stalo ho to spolu Sest rokov straty
plodného zivota, ¢o nie je mali¢kost.

Kazdy rok 17. novembra slavime tzv. Nez-
nu revoluciu. Pre koho bola nezna? Pre tych,
¢o pachali na fudoch krivdy? Asi ano. Ti mali
dobré miesta, dobré platy a maju pekné doé-
chodky.

Vtedy trestani a ubijani mali malé platy a
podradné zamestnania. V doésledku toho, ze
komunisticki funkcionari rozhodovali, kto smie
Studovat a kto nie, maju mnohi smiesne nizke
platy aj teraz. A samozrejme starsi z nich niz-
ke déchodky. Nedavno sa v televizii ,,pochva-
lil“ svojim velmi nizkym déchodkom aj Jeho
Eminencia Mons. Jan Chryzostom kardinal
Korec. Clovek, ktory bol celych 40 rokov pre-
nasledovany, potupovany a tryzneny.

Dr. Jan Kovacik
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Simulovanie spravodajskych operacii v Bratislave

Dna 16. oktdébra 1987 sa uskutocnila
v Bratislave akcia ,,KRUH". ISlo o cvicnu ak-
ciu v ramci kontraspionaznych opatreni voci
diplomatom USA v Bratislave.!) Cielom akcie
,KRUH" bolo simulovat spravodajské opera-
cie, ktoré mali v ulickach bratislavského Sta-
rého mesta vykonavat pracovnici tajnych slu-
zieb USA v CSSR legalizovani ako diplomati.
Spravodajské ¢innosti, ktoré boli v ramci akcie
simulované, boli uz pred jej konanim zadoku-
mentované v objektovom zvézku ,OCEAN“.2)
Da sa teda povedat, ze akcia ,KRUH" svojim
sposobom predstavuje - z pohladu StB - ty-
picky priklad série spravodajskych operacii,
ktoré mali vykonavat americki diplomati v Bra-
tislave. Cielom tohto ¢lanku je priblizit sposob
a formu, ktorou Statna bezpecnost prevadzala
a dokumentovala (nielen cviéné) spravodajské
operacie.

Podla zaznamu kpt. Minarika z 1. odde-
lenia 1. odboru Xll. Spravy ZNB3) ,Cielom
vyhlasenia akcie ,KRUH" bolo preverit moz-
nost zachytavania objekta z ur¢enych OB
(opornych bodov, pozn. M. M.), jeho spravo-
dajskych operacii, stykov, ktoré uskutocni
po trase a samotné spojenie medzi jednot-
livymi OB. Cela akcia bola z hladiska 1. odb.
XIl. S-ZNB rozélenena do 2 Easti: 1) Vykonat
vopred uréenu trasu a na nej vykonat' 5 spra-
vodajskych ¢innosti, 2) Odhalit prac. 4. odb.
XIl. S-ZNB*.4)

Akcia z pohl'adu ,znackara“

V akcii ,,KRUH“ znackara a predavajucu
osobu predstavoval pracovnik 1. odboru XII.
Spravy ZNB por. JUDr. Milan Kuna. Jeho ulo-
hou bolo absolvovat vopred ur¢enu trasu a po-
éas nej vykonat 5 spravodajskych operacii
- na uréenych troch miestach vyznacit bielou
kriedou znak - vodorovnu 10 cm dlha ciaru,
ulozit na trase krabicku s fotofilmom a usku-
tocnit predavaciu akciu (teda svojmu ,,spolu-
pracovnikovi* odovzdat material).

Kuna zacal akciu podla vlastného zazna-
mud) o akcii ,KRUH“ o 10:00 pred hotelom
Carlton. Od hotela pokracoval okolo budovy
amerického konzulatué) a stredom parku pre-

Archiv UPN, fond KS ZNB BA, reg. &. 38467.

)
)
)
)
) TamtieZ, zékladny zvazok, s. 167 - 169.
)
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Siel na Strakovu ulicu. Pokracoval po jej pravej
strane a na jej konci zabocil dolava na Nalep-
kovu ulicu (dnes Panska ul.) a pomalou cho-
dzou prisiel na Rudnayovo namestie. O 10:04
prisiel schodmi ku kostolu Bohosloveckej fa-
kulty, kde na lavej strane murovaného zabrad-
lia, za zeleznym hakom urobil bielou kriedou
znak - vodorovnu ¢iaru dlha asi 10 cm.

Potom pomaly kostol obisiel po jeho pravej
strane a prisiel na Kapitulsku ulicu. Pomalou
chbédzou isiel Kapitulskou ulicou a z vetrovky
vytiahol mapu Bratislavy. O 10:08 prisiel k rohu
ulic Kapitulska a Na visku, zostal tam stat asi 2
minuty a pozeral si mapu a nazvy ulic. PoCas
toho si vybral vhodné miesto na uskuto¢nenie
druhej spravodajskej operacie - na ulozenie
fotokrabicky. Ako vhodné miesto vybral druhé
okno vpravo na ulici Na visku smerom dolu na
Klarisku ulicu. Asi o 10:10 polozil krabi¢ku na
parapetnu dosku okna a tym uskutocnil druhu
spravodajsku operaciu.

Cestou cez Klarisku ulicu si mapu ulozil
do vrecka vetrovky. Po Bastovej ulici prisiel
k rohu s ulicou Michalskou, tu zostal stat asi 2
minuty a pozeral sa na Michalsku branu a dolu
na Michalsku ulicu. Potom vosiel do predajne
Lah6dky na Michalskej ulici, z ktorej vysiel asi
0 10:16 a pomaly iSiel na Zamocnicku ulicu.
Na pravej strane ulice uskutocCnil tretiu opera-
ciu - na dvierka skrinky elektrickeého napétia

Pozri: MIKLOVIC, Michal: Kontraspionazne opatrenia voti diplomatom USA. In: Pamét naroda, 4/2006, s. 38 - 47.

1. odbor XII. Spravy ZNB bol odborom pre boj s vonkajsim nepriatelom.
A UPN, f. KS ZNB BA, reg. &. 38467, zakladny zvazok, s. 175 - 177.

Ide o budovu stcasného Vel'vyslanectva USA v Slovenskej republike na Hviezdoslavovom namesti ¢. 14.
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Mgr. Michal Miklovié
(1979), absolvent politold-
gie na Trnavskej univerzite,
pracuje v UPN.

Usek Kapitulskej ulice
medzi ulicami Farskéd a Na
VFSku, ktory bol kontro-
lovany z oporného bodu v
budove na ulici Na vsku
C. 4. Fotodokumentacia

k akcii ,KRUH".

Zdroj: Archiv UPN.
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Pohlad spred oporného
bodu v budove Slovenskej
Statnej poistovne. Tento
oporny bod poskytoval
prehlad o pohybe na uli-
ciach Nélepkova (snimka,
dnes Panska ul.) a Stra-
kova. Fotodokumentacia
k akcii ,KRUH".

Zdroj: Archiv UPN.
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nakreslil kriedou bielu Ciaru. O 10:17 pri po-
kracovani chédze Zamocnikou ulicou stretol
nacelnika 4. odboru Xll. Spravy ZNB Surnia-
ka s dalSim pracovnikom, ktorého nepoznal
- teda odhalil pracovnikov ,sledovacky”, ¢o
bolo okrem vykonania spravodajskych opera-
cii druhym cielom akcie ,KRUH".7)

Kuna prisiel o 10:19 na Dibrovo namestie
(dnes Frantiskanske) a asi na 2 minuty vstupil
do kostola FrantiSkanov. Po opusteni kostola
pomaly pokracoval po Dibrovom namesti a asi
0 10:23 vstupil do Jezuitského kostola, v kio-
rom sa zdrzal tiez asi 2 minuty. Po Dibrovom
namesti sa vratil k DCK Tatratour, do ktorej vo-
Siel asi 0 10:26 a opustil ju po 2 minutach. Po-
kracoval k pomniku uprostred namestia a stal
pri nom asi do 10:30. Potom pomaly iSiel sme-
rom na namestie 4. aprila (dnes Hlavné nam.),
na ktorom sa zastavil pri odpadkovom kosi. Tu
mu z ruky ,vypadol“ papier, po ktory sa zohol
a urobil pri tom bielou kriedou Ciaru na pravy
roh kosa. Papier potom vhodil do kosa.

O 10:33 pokracoval pomalou chédzou cez
namestie 4. aprila smerom na ulicu Rybarska
brana a stale sa obzeral na namestie 4. aprila.
O 10:34 vosiel do predajne cudzej literatury,
v ktorej sa zdrzal asi 2 minuty, pokracoval po
Nalepkovej ulici a na chvilu vosiel do predajne
Klenoty. Do predajne Strojsmalt vosiel o 10:36
a opustil ju o 10:41. Pokracoval v chédzi po
Nalepkovej ulici, pozeral si vyklady obchodov,
obcas sa pri nich na chvilu zastavil a o 10:43
vosiel k predajni Pariz-Bratislava a asi 2 minuty
si prezeral vyklad. Pred vykladom predajne na
rohu ulic Strakova a Nalepkova o 10:45 usku-
tocnil predavaciu operaciu s npor. Zeman-

dlom. Po nej zabocil na Strakovu ulicu a cez
park na Hviezdoslavovom namesti pokracoval
okolo budovy konzulatu k hotelu Carlton.

Akcia z pohl'adu ,,preberajuceho*

Osobu preberajucu material od ,,znackara“
predstavoval npor. JUDr. Zemandl. Akciu za-
¢al 0 10:00 pri bufete Korzo na Mostovej ulici.
Dalej pokradoval cez namestie L. Stura po Ra-
zusovom nabrezi a o 10:05 vosiel do predajne
Suveniry oproti hotelu Devin. V predajni si vsi-
mol pracovnika 4. odboru, ktory ho sledoval.
Vo svojom zazname o akcii8) ho pisal nasle-
dovne: ,asi 40 roku, hnédé viasy, vySka asi
178, oble¢en v bézové bundé, hnédé kalho-
ty“. O 10:11 sa vratil cez namestie L. Stura na
Mostovu ulicu a cez Hviezdoslavovo namestie
prisiel na Gorkého ulicu, tu vosiel do predajni
Tuzex a Kniha. O 10:18 na rohu Strakovej uli-
ce a Hviezdoslavovho namestia si vSimol dal-
Sieho pracovnika ,sledovacky” - ,vyska 180,
svétlehnédé vlasy, Stihlé postavy, vék asi 35
roku, bézova bunda, smér chuze z ul. Stra-
kova na Hviezdoslavové nam.” Cez Hviez-
doslavovo a Dobsinského namestie prisSiel
na Rudnayovo namestie, tu vosiel do lekarne
(10:38) a predajne Svietidla (10:39). O 10:41
vosiel do predajne Opus na Nalepkovej ulici.
Po jej opusteni o 10:44 si v§imol ,znackara“
(por. Kuna) pri Francuzskej predajnia o 10:45
s nim uskutoc¢nil predavajucu operaciu. Potom
pokracoval po Nalepkovej ulici, vosiel do pre-
dajne Mercuria (10:47), pokracoval na ulicu
Rybarska brana a vosiel do predajne Opus
(10:50). O 10:52 z ulice Rybarska brana vo-
Siel na Hviezdoslavovo namestie a akciu ukon-
¢il 0 10:55 pri hoteli Carlton.

Vyhodnotenie akcie ,,KRUH*

Akciu ,,KRUH" a splnenie jej dvoch casti
(spravodajské operacie a odhalenie sledovac-
ky) zhodnotil 29. oktobra 1987 pracovnik 1.
oddelenia 1. odboru Xll. Spravy kpt. Minarik
nasledovne:

»1) Znackar absolvoval uréenu trasu a po-
Cas nej vykonal 5 spravodajskych ¢innosti,
konkrétne na uréenych miestach vyznacil
S bielou kriedou 3 znaky - vodorovné Ciary
10 cm, ulozil krabi¢ku s foto-kino a na zaver
cvi¢nej akcie doslo k predavke materialu na
frekventovanej ulici. Pracovnikmi 4. odb. XII.
S-ZNB bola zaregistrovana len ¢innost’ znac-
kéra pri uloZeni krabicky s foto-kino. DalSia
¢innost registrovana nebola.*

7) Takého ,,odhalenie” je v3ak sporné, kedze z vyjadrenia Kunu vyplyva, Ze Surniaka minimalne z videnia poznal. NavySe v zhodnoteni akcie
kpt. Minarik uvadza, ze ,,znackér“ nezistil, Ze by bol pod kontrolou (pozri dalej).

8) A UPN, . KS ZNB BA, reg. &. 38467, zékladny zvazok, s. 178 - 179.



»2) Znackar v priebehu pohybu po trase
nezistil, Ze by bol pod kontrolou prac. 4. odb.
XIl. S-ZNB Bratislava." )

Vo svojom zazname o akcii Minarik uva-
dza, ze hoci bol pohyb ,znackara“ registrovany
z opornych bodov, jeho kontrola sa nezvladne
bez pouzitia pohyblivych stojok. Za nutnost
Minarik povazoval vybavit pracovnikov v opor-
nych bodoch prislusnou optikou, pretoze ked'
~preberu” sledovanu osobu do svojho teritoria,
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musia zaregistrovat aj jej ¢innost (napr. robe-
nie znaciek). S prislusnou technikou sa ma po-
¢itat aj pri veCernych akciach. Pre pracovnikov
,sledovacky” ma byt zabezpecenych aspon
15 kusov fotografii sledovanej osoby. V zavere
svojho zaznamu Minarik konstatuje, ze akcia
splnila svoj ciel, ale do buducnosti malo byt
nutné zvysit doéraz na kontrolu ¢innosti sledo-
vanej osoby pocas jej pohybu.

Archivne dokumenty k tzv. cirkevnej politike UV KSG
v NA CR (1948 - 1951)

Projekt UPN &.1-10-2 - Perzekucie ka-
tolickej cirkvi pracuje s tézou, ze iniciatorom
a ideologickym inspiratorom politickych, le-
gislativnych a hospodarskych opatreni proti
postaveniu cirkvi po februari 1948, resp. Cias-
to¢ne uz po volbach v maji 1946, boli Spicky
KSC, resp. jej veduce organy:

- Ustredny vybor KSC (UV) a jeho predsed-
nictvo (P - UV)

- Generalny sekretariat UV

- Generalny tajomnik UV KSC a

- obdobné organy na krajskej a okresnej
urovni.

Do formulovania proticirkevnej politiky zasa-
hovali tiez aj ti najvyssi funkcionari KSC, ktori
v danom obdobi zastavali najvySSie ustavné
posty (prezident a predtym predseda viady K.
Gottwald, poslanci NZ a SNR, ministri a pove-
renici, predseda Statneho Uradu pre veci cir-
kevné a Slovenského Uradu pre veci cirkevné).

Tuto tézu mal hibsie dokumentovat prvot-
ny vyskum vo fondoch Narodného archivu CR
(tiez v Slovenskom narodnom archive vo fonde
UV KSS) vo fondoch:

- Predsednictvo UV KSC

- Generalny sekretariat UV KSC a

- Fond ,,Klement Gottwald".

Vyskumom boli ziskané desiatky digitalizo-
vanych kopii z tychto fondov (zapisov z roko-
vani P - UV, korespondencie, zaznamov, kon-
cepcnych materidlov, planov, statistik, map,
analytickych sprav...) z proveniencie vyssie
menovanych organov KSC.

Ich analyza potvrdzuje, Ze prvotné zavazné
ideologické rozhodnutia sa navrhovali, formu-
lovali a prijimali na najvy$sich grémiach KSC,
teda v UV a jeho predsednictve, priom boli

9) TamtieZ, zékladny zvazok, s. 175 - 177.

vopred pripravované v Generalnom sekretari-
ate UV a v politickom sekretariate UV.

Vysledky vyskumu tychto fondov nacrtava-
ju zakladnu mozaiku vztahov medzi najvyssimi
organmi KSC a cirkevnou hierarchiou (biskup-
ské konferencie, arcibiskup J. Beran, biskupi
samotni).

Vyskum pokryva predmetné obdobie rokov
(1946) -1948 - 1951. Silociary tychto vztahov
v priebehu tohto obdobia ¢oraz viac prenikaju
do cirkevnych struktir a nabozenského zZivota
v CSR a ziskané kopie dokumentov potvrdzuju
negativny vyvoj vztahov statu a cirkvi. Potvr-
dzuju tézu o vysokej ingerencii $piciek KSC na
devastacii cirkevnych struktar a telies, nabo-
zenského zivota a stoviek veriacich fudi uz od
jesene 1947, no najmarkantnejsie v tzv. zakla-
datelskom obdobi KSC po februari 1948.

Historicky ramec dokumentov

K podstatnému stretu medzi komunistic-
kym systémom a Katolickou (i inymi) cirkvou v
CSR sa zadalo schylovat uz od prijatia Kosic-
kého vladneho programu 5. aprila 1945.

KSC, podporena postupom CA a represia-
mi NKVD i politickou kratkozrakostou londyn-
skeho exilu dokazala do neho presadit také
reformy, ktoré sa okrem iného tykali i nového
usporiadania vztahov obnovujicej sa CSR k
cirkvam. To sa zatial nedotklo Modu vivendi.

Vladny program ratal aj s vaznou reorgani-
zaciou politického zivota, ¢o sa malo dotknut
vplyvu a zastUpenia reprezentantov cirkvi v
existujucich a vplyvnych politickych stranach
- v Cechach v CSL a na Slovensku krucialne v
HSLS, ktora bola zakazana.

Magr. Patrik Dubovsky
(1965), absolvent Csl.
dejin a archivnictva FiF

UK Bratislava, pracuje

v Archive UPN.
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Politicky katolicizmus hladal svoje uplat-
nenie v prostredi, ktoré definoval tzv. Narodny
front - platforma politickych stran a organiza-
cii, v ktorom si komunisti uzurpovali rozhoduju-
ce postavenie.

Vosi hroziacemu vitazstvu KSC na Sloven-
sku sa v Aprilovej dohode v roku 1946 pred
prvymi povojnovymi parlamentnymi volbami
spoijili nekomunistické politické prudy s pred-
stavitelmi politického katolicizmu a vytvorili
jednotnu Demokraticku stranu. Ta presvedcivo
na Slovensku zvitazila.1

V rozmedzi rokov 1945 - 1947 panoval vo
vztahoch Cirkvi a koali¢nej tzv. viady Narodné-
ho frontu v podstate pozitivny a konstruktivny
duch, odhliadnuc od planovanych opatreni v
Skolstve a vo vlastnictve pddy. Ich priprava a
odpor predstavitelov Cirkvi predznamenali vaz-
ne narusenie dialéogu medzi statom a cirkvou
po roku 1948, kedy zakonné normy, upravuju-
ce a ,reformujuce” tieto oblasti, boli prijaté uz
za vladnej vacsiny KSC.

Totiz uz 16. maja 1945 SNR svojim naria-
denim ¢. 34 zostatnila vSetky Skoly, cirkevné
nevynimajuc. Slovenski biskupi ziadali pre
ne vynimku a koncom augusta 1946 sa toho
domahali aspon u skél reholnych. Marne. Po
volbach v maji 1946, v ktorych v celostatnom
meradle KSC zvitazila, zacala Gottwaldova vla-
da pripravovat novy Skolsky zakon. Ten mal za
ulohu kodifikovat zostatnenie $kol, a tym de
facto zlikvidovat vplyv cirkvi v dovtedajsich cir-
kevnych (a reholnych) skolach.

Biskupi dérazne protestovali a do protestov
zapajali aj veriacich. Prazsky arcibiskup, byva-
ly vézen nacistickych koncentra¢nych taborov
Terezin a Dachau, Josef Beran,2 upozorfoval
na rozputanie kulturneho boja a biskupi vydali
na obranu cirkevného Skolstva dva pastierske
listy. Protitlak Cirkvi trval az do januara 1948.
Po uchopeni moci KSC bol zakon v pévodnom
zneni prijaty v aprili 1948.

Probléem pédy bol zlozitejsi. Na jednej stra-
ne Slo komunistickym stratégom o uspokojenie
dopytu po pbéde pre drobnych rol'nikov, ¢im si
ziskavali politicku popularitu v proletarizujucich
sa vrstvach, na druhej strane tiez sa snazili za-
sahmi do majetkovych prav k péde paralyzovat
Cirkev ekonomicky.

KSC tlagila na aplikovanie dekrétov prezi-
denta Benesa o konfiskacii p6dy Nemcov, Ma-

darov... prave na nemecké a madarske rady
a inétitucie. Uspech v tomto by znamenal pre
komunistov pozitivny precedens v ich dalSej
stratégii vyvlastnenia prakticky vsetkej cirkev-
nej pody.

Konfiskacia cirkevnej pddy na zaklade
dekrétov prezidenta skutoCne zacala, avsak na
zaklade protestov Cirkvi a prazskej nunciatury
bola v decembri 1946 zastavena. 11. jula1947
bol vSak zakon o revizii 1. pozemkovej reformy
z roku 1919 prijaty (€. 147/47) a vztahoval sa
aj na poédu cirkevnu. V novembri 1947 vydali
biskupi pastiersky list, v ktorom apelovali na
vynatie cirkevnej pody spod pdsobnosti tohto
zakona. Znovu marne. Parcelacia na zaklade
tohto zakona sa zac¢ala v januari 1948.

Komunisti vSak sledovali liniu zlikvidovat
majetkovu nezavislost cirkvi a inych subjektov.
Ako druhy pravny nastroj iniciovali prijatie za-
kona o novej pozemkovej reforme uz na jesen
1947 (parcelacia a vyvlastnenie pody nad 50
ha). Ten by dostal cirkvi do majetkovej zavislosti
na state, o o sa usiloval najma predseda vliady
Gottwald. Biskupi znovu apeluju pastierskym
listom z decembra 1947. Prazsky internuncius
protestoval nétou a vyjadril obavu z narusenia
platného Modu vivendi. Zakon napokon v p6-
vodnej pre Cirkev najhorsej verzii NZ prijalo
21. marca 1948. Odpoved na noétu zaslala
vlada uz 13. marca. Jej znenie predznamenalo
charakter politiky KSC voéi cirkvam v najbliz-
Som obdobi, t.j. vytvaranie zavislosti cirkvi na
vlade a nereSpektovanie jej ulohy a hodnét v
spolo¢nosti.

Uz 26. februara 1948 prazsky arcibis-
kup Josef Beran vydava pastiersky list, ostro
protestujuci proti komunizacii spolo¢nosti a
umengovaniu prav Cirkvi.3)

30. maja 1948 sa uskutocnili parlamentné
volby. Voli¢i mohli volit len jednotnu kandidat-
ku NF (alebo vhodit ¢isté listky), ktora v atmo-
sfére komunistickych manipulacii a natlakov
ziskala 89% hlasov.4) KSC sa definitivne ujala
totalnej moci v CSR a fou presadzovana politi-
ka vocéi Cirkvi - poslusnost Cirkvi voci rezimu,
paralyzacia ,reakcnej* hierarchie a vizia narod-
nej Cirkvi odtrhnutej od Svéatej stolice - mala
ulahcené podmienky.

Dialég medzi statom a hierarchiou nebol
dlhodobejsie uspesny, a preto konferencia
biskupov v Nitre v polovici augusta 1948 pri-

1) DS na Slovensku ziskala 62% hlasov, ¢o bol dvojnasobok hlasov KSS.

2) Arcibiskup Josef Beran (1888 - 1969) bol cez druhi svetovi vojnu uvazneny v nacistickych koncentraénych taboroch Terezin a Dachau.
V roku 1947 sa pozitivne vyjadril k povojnovému vyhananiu ¢eskych Nemcov. Po komunistickom prevrate vo februari 1948 obhajoval
neohrozene prava Cirkvi proti komunistickému nasiliu, a preto bol od roku 1949 internovany. Po menovani za kardinala odiSiel do Rima,
odkial mu uz komunisticka ¢s. vlada nepovolila navrat. Taktiez ho nedovolila pochovat v Prahe, preto ho papez Pavol VI. dal pochovat

v krypte baziliky sv. Petra vo Vatikane.

3) KAPLAN, Karel: Stat a cirkev v Ceskoslovensku 1948 - 53. Bro 1993, s. 24. Nadpis listu znel.: Arcibiskupe nemlg, nesmis miget!

4) SKVARNA, D. a kol: Lexikén slovenskych dejin. Bratislava, 1997.



jala memorandum, ktoré poukazovalo na zo-
strujuce sa utoky rezimu na Cirkev a biskupov.
Vlada odpovedala v septembri 1948 zruSenim
vacsiny katolickych periodik.

Snaha o oficialne podriadenie si Cirkvi vy-
ustila do prijatia tzv. cirkevnych zakonov (naj-
méa financné zabezpecenie knazov pod pod-
mienkou zlozenia slubu vernosti) a k zriadeniu
Statneho Uradu pre veci cirkevné v Prahe,
resp. Slovenskeho uradu pre veci cirkevné v
Bratislave v oktébri 1948. Oba urady polozili
zaklady statneho dozoru nad cirkvami.

Vo februari 1949 dostala cirkevna hierar-
chia ultimatum, aby vyjadrila lojalitu viade, zru-
Sila suspenzie knazov, ktory spolupracovali s
rezimom a naopak suspendovala knazov, ktori
boli odsudeni za tzv. protistatnu ¢innost. Bis-
kupi rokovali o tomto ultimate v marci 1949 v
Starom Smokovci. Po objaveni odpocuvacie-
ho zariadenia, ktoré do rokovacej miestnosti
umiestnila Statna bezpeénost (StB), biskupi
rokovania s vladou prerusili.

O mesiac Predsednictvo UV KSC prijalo
rozhodnutia, ktoré podstatne prehlbovali lik-
vidaciu cirkevného zivota, a to: zakaz katolic-
kych spolkov, zastavenie cirkevnej tlaCe, vy-
tvorenie cirkevnych referatov pre KNV a ONV
a postov tzv. cirkevnych tajomnikov a celkové
smerovania k narodnej Cirkvi nezavislej od
Svitej stolice. Velké nadeje si KSC vkladala
do zorganizovania a podpory tzv. Katolickej
akcie (KA), ktorou chcela vytvorit ,obrodné
hnutie katolikov”, odtrhnutych od hierarchie.
Vatikan akciu zakazal ako schizmaticku. Ta na-
pokon skoncila krachom.5)

V polovici juna 1949 biskupi vydali pastier-
sky list, v ktorom odsudili tieto utoky proti
cirkvi, a tiez vystahovanie niektorych rehol-
nych domov a knazov na Slovensku.

Na prelome marca a aprila sa v Prahe ko-
nal vykonstruovany proces s desiatimi pred-
stavenymi reholi. Najvyssi trest - dozivotie pre
redemptoristu Jana Mastyl'aka signalizoval pri-
pravovany uder proti reholiam - v aprili 1950
muzskym a v auguste 1950 zenskym.

Ten sa uskutoc¢nil za masivnej spoluprace
ZNB, StB, regionalnych organov KSC a KSS,
LM a i armady v tzv. Akcii K (klastory) najskor
proti muzskym reholiam a klastorom z 13. na
14. aprila 1950 a v Akcii R (reholni¢ky)®) v au-
guste 1950 proti zenskym reholiam a klasto-
rom.

Koncom aprila 1950 kulminovala Akcia
P - pravoslavizacia. Bol to bezostySny uder
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proti gréckokatolickej cirkvi. Tento akt zavrsi-
li zinscenovanym ,,dobrovolnym* prestupom
gréckokatolikov na zinscenovanom tzv. Pre-
Sovskom sobore v aprili 1950 a naslednym
perzekvovanim gréckokatolickych knazov, re-
holnikov a veriacich.

Zaciatkom roka 1951 sa v Bratislave ko-
nal vykonstruovany monsterproces proti trom
slovenskym biskupom J. Vojtassakovi, M. Bu-
zalkovi a P. P. Gojdicovi. Buzalka a Gojdi¢ boli
odsudeni na dozivotie a zomreli vo vazniciach.
Vojtassak dostal 24 rokov vazenia. Zomrel v in-
ternacii.

Cirkev zmenila taktiku a pripravovala sa na
obdobie jej decimovania. Na zaklade tajnych
vatikanskych fakult”) si zabezpecila nenarusi-
telnost priamej apostolskej linie svatenia kna-
zov a biskupov. V rokoch 1949, 1950 boli
takto inStalovani Styria Ceski biskupi a v roku
1951 dvaja slovenski: Jan Hnilica a Jan Korec.
Cirkev (hierarchie, rehole i laici) pred komunis-
tickym rezimom ciasto¢ne schadzala do ,slo-
venskych a ¢eskych katakomb® a vytvarala si
takpovediac utajenu ¢ast svojej Struktury.

Struéna analyza ziskanych dokumen-

tov

Ziskané digitalizované kopie archivnych
dokumentov plasticky dokumentuju prave tie
mnohé najzavaznejSie udalosti a rozhodnutia,
ktoré sa v realizcii proticirkevnej politiky UV
KSC odohrali podas predmetného obdobia
(1946) - 1948 - 1951.

Fond Generélny sekretariat UV KSC, &.
fondu 100/1:

Vo fonde Generalny sekretariat UV KSC
(GS UV) ide najma o korespondenciu naj-
vyssich cirkevnych hodnostarov statnym orga-
nom (listy, memoranda, protesty...) a pastier-
ske listy, ktoré ziskavali prislusnici a tajni spo-
lupracovnici StB.

GS UV vypracovaval podklady pre rokova-
nia UV a jeho predsednictva, na zaklade sprav
o cirkevno-politickej situacii vypracovavanych
Statnym uradom pre veci cirkevné (SUC).

GS UV sa zaoberal zavermi Komisie pre
nabozenské a cirkevné otazky (tzv. Cirkevna
Sestka), ktoré rovnako predkladal na rokovanie
Predsednictva UV a UV samotného.

GS UV v spolupraci so SUC (SlovUC) pri-
pravoval podklady pre stanovovanie platov

5) Napriklad v okrese Dolny Kubin Ohlas KA podpisalo len 15 [udi. Pozri DUBOVSKY, J.: Tzv. cirkevné politika komunistického $tétu na

Slovensku v rokoch 1948 - 1989. Rukopis.

6) Viac pozri Dubovsky, J. Akcia klastory. Martin 1998. Tiez DUBOVSKY, J.: Akcia reholnicky. Martin 2001.
7) Pozri VASKO, Vaclav: Neumicend I, Il. Kronika katolicke cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vélce. Praha 1990.
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duchovnych, ktori zlozili sfub vernosti CSR
na zaklade tzv. cirkevnych zakonov z oktébra
1948.

GS UV v spolupraci s generalnym tajomni-
kom Ustredného akéného vyboru Narodného
frontu (UAV NF) Alexejom Cepickom, neskor-
&im predsedom SUC, a tiez s generalnym ta-
jomnikom UV KSC Rudolfom Slanskym pripra-
vovali tézy a materialy na vrcholné rokovania
s cirkevnou hierarchiou alebo arcibiskupom J.
Beranom.

GS zaroven prenasal rozhodnutia z UV na
nizSie stranicke urovne v hlavnych cirkevno-
-politickych otazkach a zaroven prenasal infor-
mégcie ,z terénu” na Uroven UV KSC ako boli
napr. tzv. Katolicka akcia, jej vybor a financo-
vanie, zruSenie bohosloveckych fakult okrem
prazskej a bratislavskej, ruSenie cirkevnych
Skol, nabozenskej tlaGe a spolkov, potlacanie
vzbur proti odvazaniu knazov a reholnikov, ru-
Senie klastorov, procesy s biskupmi a ohlas
na ne vo verejnosti, Struktura a personalne
obsadenie jednotlivych diecéz, situacné spra-
vy o cirkevno-politickej situacii v jednotlivych
krajoch, c¢innost Komisie pre nabozenské
a cirkevné otazky, cirkevné charitativne organi-
zacie, gréckokatolicka cirkev, cyrilo-metodsky
kult, suspenzie knazov, odopieranie obradov
a pod.

Uvedené pisomnosti su z obdobia 1948
- 51 a su ulozené v archivnych skatuliach ¢.
71,73, 77 a78.

Predsednictvo UV KSC (P UV), & fondu
02/1:

P UV volil UV KSC na riadenie politickej
prace medzi plenarnymi zasadnutiami UV KSC.
Po zli¢eni so CSSD bolo vytvorené uzsie P
UV, ktoré fungovalo do konca roku 1948.

Samotné P UV ako najvyssi ideologicky
organ KSC rozhodovalo o ramcovych opat-
reniach KSC v dosahovani politickych cielov
i v cirkevnej politike.

Vyskum fondu P UV KSC priniesol podob-
né druhy archivnych dokumentov, s akymi sa
stretavame vo fonde Generalny sekretariat UV.

Ich forma je vSak uz definitivha, ide o uzne-
senia z rokovani a o zapisy z tychto rokovani
najma z rokov 1949 - 50.

Clenovia P UV prijimali zasadné rozhodnu-
tia k zavaznym, ale i konkrétnym problémom,
ktoré vychadzali z napatého dialobgu medzi
Statom a cirkvou, resp. neskoér z totalitnych
praktik KSC vo vytvarani tzv. cirkevnej politiky
(schizmaticka tzv. Katolicka akcia a perzeku-
cie knazov a veriacich v jej suvise, likvidacia
reholi a klastorov, zoznamy knazov a biskupov

a ich ,kadrovania“, porusovanie Modu viven-
di, donucovanie biskupov k skladaniu slubu
vernosti CSR, obsadenie banskobystrického
biskupského stolca v rozpore s kanonickym
pravom...).

Uvedené pisomnosti P UV st z rokov 1948
- 50 a nachadzaju sa v archivnych Skatuliach
2,9,10 - 15.

Fond ,Klement Gottwald*“, ¢. fondu 100/
24:

Tento fond predsedu viady CSR (1946
- 48), potom do roku 1953 prezidenta CSR
na jednej strane plasticky dopiia fondy GS UV
a P UV, na strane druhej predstavuje pomerne
uceleny subor dokumentov k cirkevnej politi-
ke, ktoré Gottwaldovi prichadzali na vedomie,
ako koépie alebo vznikli z iniciativy Kancelarie
prezidenta republiky (KPR).

Subor kopii z tohto fondu tvoria najma za-
pisy z rokovani tzv. Cirkevnej Sestky z rokov
1949 - 51. Dalej obsahuje subor listov cirkev-
nych predstavitelov reprezentantom statnej
moci a KSC, zdznamy z rokovani s biskupmi,
memoranda a listy biskupov vlade, zaznamy
z porad generalneho sekretariatu NF, statistic-
ké materialy organizacnej Struktury cirkevnych
institacii, zoznam vazobne stihanych knazov,
spravy SUC pre prezidenta o skladani slubu
biskupov, kore$pondenciu ministra Cepic¢ku
s Gottwaldom, Gottwaldovu korespondenciu
vyboru tzv. Katolickej akcie, zoznam zrusenych
katolickych periodik, situaéné spravy StB zo
Slovenska, spravy o citani pastierskych listov
biskupov, opatrenia na milostivy rok 1950, na-
vrhy na postup proti klastorom a radom v Akcii
K a R, spravy o nasilnom zru$eni gréckokato-
lickej cirkvi a v Akcii P, protesty Vatikanu proti
konfiskacii cirkevnej pody...

Mozno konstatovat, ze po zvoleni za pre-
zidenta bol Gottwald dostato¢ne informovany
o vsetkych hlavnych opatreniach vlady proti
Cirkvi, ministerstva spravodlivosti, SUC-u i naj-
vyésich stranickych organov KSC. Sam Gott-
wald este ako predseda KSC, a neskor ako
predseda vlady CSR, bol na zéklade analyzy
tychto dokumentov aktivnym a presvedc¢enym
ideologom i pragmatikom v konstruovani proti-
cirkevnych metdd a praktik.

ZNB a StB, ovladana komunistami, boli
potom poslednymi ohnivkami v tomto proce-
se, ktory zadinal v UV KSC, prostrednictvom
ministerstiev a SUC-u a SlovUC-u negativne
a tragicky doliehali na celu cirkev. V tomto
konkrétnu trestno-pravnu zodpovednost ne-
nesu len prislusnici StB, ZNB a vézenski do-
zorcovia, ale najma najvyssi stranicki a statni
predstavitelia KSC.



Dokumenty prave z tohto fondu podavaju
svedectvo o takychto krokoch, s ktorymi prezi-
dent Gottwald suhlasil, bol o nich informovany
alebo ich sam inicioval.

Uvedené pisomnosti su z obdobia rokov
1946 - 1951 a su ulozené v archivnych ska-
tuliach 47 - 49 a 102.

Zaver

Archivne dokumenty, ziskané v digitali-
zovanej forme $tadiom fondov P UV, GS UV
a fond Klement Gottwald v NA CR dokumen-
tuju a prakticky potvrdzuju tézu, ze tieto naj-
vyésie organy KSC nesu priamu zodpovednost
za opatrenia, ktoré napokon po cirka piatich
rokoch po komunistickom prevrate vo febru-
ari 1948 viedli k podstatnému zdecimovaniu
cirkvi v CSR.

To znamenalo rozvratenie jej hospodarskej
zakladne k vytvoreniu ekonomickej a finan¢nej
zavislosti Cirkvi na State a rezime, paralyza-
ciu cirkevnej hierarchie, ktora zostala verna
papezovi (internacie, vaznenia, dozivotia, od-
mietanie svatenia biskupov), zlikvidovanie his-
torickych struktur muzskych a zenskych reholi
(sustredenie reholnikov, zhabanie budov klas-
torov a majetku, ni¢enie kulturneho dedicstva

Diisledky rudého a hnédého teroru v Pobalti

Po padu komunistickych rezim( ve stredni,
vychodni a jihovychodni Evropé vyvstala nalé-
hava potreba poznat minulost a stanovit bez
emoci a predsudkd, ryze na védeckém za-
kladé pocty obéti totalitnich rezimd. V riznych
zemich vznikly instituce majici obdobnou na-
pln prace jako Ustav paméti naroda na Sloven-
sku, Urad dokumentace a vySetifovani zloginG
komunismu Policie Ceské republiky, Gauckiv
urad v Némecku a Ustav narodni paméti v Pol-
sku.

Neni divu, Ze zcela mimoradnou pozornost
vénuji dané problematice pravé v Pobalti. Tri
malé republiky - Litva, LotySsko a Estonsko,
nyni ¢lenové Evropské unie i NATO - prosly
béhem plistoleti martyriem nesrovnatelnym
s padesatymi lety v Ceskoslovensku. V litev-
ské metropoli Vilniusu vzniklo pfimo v budové
nékdejsiho vézeni KGB Muzeum obéti ge-
nocidy a v centru lotySskeho hlavniho mésta
Rigy zalozila v 1été 1993 spole¢enska organi-
zace Fond Muzea okupace Muzeum okupaci
LotySska, jehoz tricet tisic exponatl a fotogra-
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klastorov, ich kniznic a archivov), rozdelenie
kléru (kolaborujuca ¢ast bola potom organizo-
vana v statnych organizaciach Mierové hnutie
katolickeho duchovenstva a neskér Zdruze-
nie katolickych duchovnych Pacem in Terris
- PIT), likvidacia bohatych struktur katolickych
spolkov, tlace, socialnych sluzieb, postatnenie
cirkevného a radového Skolstva, ponizovanie
duchovnych vyzadovanim skladania slubu ver-
nosti CSR, uvalenie nutnosti mat Statny sthlas
pre knazov na vykonavanie duchovnej sluzby,
obmedzovanie nabozenskych obradov, vyda-
vania nabozenskej literatury a vyucovania na-
bozenstva, justi¢né perzekucie knazov, bisku-
pov, reholnikov a veriacich laikov, z ktorych
mnohi nasli za mrezami vaznic za svoje nabo-
zenské presveddéenie svoju smrt.8)

Potvrdenie a zdokumentovanie tézy o pria-
mej zodpovednosti ¢lenov Predsednictva UV
KSC, riadiacich pracovnikov GS UV a politic-
kého sekretariatu, ako aj niektorych rezort-
nych ministrov, poslancov a $éfov StB je verej-
nou obzalobou vtedajsich konkrétnych oséb
v politickych $piékach KSC a KSS za pripravu,
schvalovanie a realizaciu takej praktickej poli-
tiky, ktora v cirkevnej oblasti sledovala jediny
ciel - paralyzovanie Cirkvi v CSR.

fii priblizuje jak prvni sovétskou, tak naslednou
némeckou a poté opét sovétskou okupaci.
V Estonsku loni vysla Bila kniha, sestavena
zvlastni komisi Statniho shroméazdéni Estonské
republiky, mapujici bilanci sovétské a némec-
ké okupace.

Jak to zacalo?

Prologem prvni sovétské okupace Pobal-
ti se stal pakt o neutoceni z 23. srpna 1939
mezi SSSR a Treti risi, znamy téz jako pakt
Ribbentrop-Molotov podle jeho signatari: né-
meckého ministra zahranici a sovétského lido-
vého komisare zahrani¢nich véci. Nasledujici
tajné dodatky vymezily sféry vlivu mezi obéma
velmocemi, pficemz Pobalti spolu s vychod-
nim Polskem pfipadlo do zajmové oblasti So-
vétského svazu.

Kratce po vpadu do vychodniho Polska
- 17. zafi 1939 - predlozil SSSR ultimativni
formou vliadam tfi pobaltskych republik poza-
davek na rozmisténi svych ozbrojenych sil na

8) Pozri napriklad LAGOVA, Veronika a kol.: Smrt za mreZami. Presov 2006.

Jaroslav Sajtar
(1956), pracuje v
tyZdenniku Reflex. Zaobera
sa modernou historiou,
zameranou hlavne na vo-
jenstvo.
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jejich uzemi. Aby sloviim dodal nalezitou vahu,
soustredil za¢atkem fijna na hranicich Eston-
ska a LotysSska obrovskeé sily, mnohonasobné
prevysujici armady vSech pobaltskych stat(
dohromady: 437 235 vojaku, 2 635 dél a mi-
nometll a 3 052 tanky. Predstavitelé Pobalti,
uvédomujice si beznadéjnost jakéhokoli od-
poru, couvli a k 1. lednu 1940 se v Estonsku
rozmistilo 20 954 rudoarmejcu, v LotySsku 19
339 av Litvé 17 762. Ani s tim se vSak SSSR
nespokojil a v 1été 1940 vsechny tfi republiky
napred obsadil a pak anektoval. Na jejich uze-
mi vytvoril Pobaltsky zvlastni vojensky okruh.

Bilance tri okupaci

Abychom si uvedomili katastrofalni nasled-
ky tfi okupaci (prvni sovétske v letech 1940 az
1941, némecke v letech 1941 az 1944/5 a

opét sovétske v letech 1944 az 1991), zdlraz-
néme, ze Estonci a LotySi jsou jediné nezavis-
Ié narody Evropy, jejichz pocet je dnes mensi
nez na poc¢atku minulého stoleti, pficemz tento
fakt nelze svalovat pouze na extrémné nizkou
porodnost. Estonsky historik Mart Laar v publi-
kaci Rudy teror. Represe sovétskych okupac-
nich organu v Estonsku uvadi s odvolanim na
vySe zminovanou Bilou knihu, ze pfimé ztraty
Estonska na lidech ¢inily 180 000 osob, fj.
17,5 procenta veskerého obyvatelstva! Pro
srovnani: je to, jako kdyby USA ztratily 22,4
milionu predvalecného obyvatelstva, Néemec-
ko 13,7 miliénu, Britanie 8,1 milidnu a Svéd-
sko 1,1 milionu! To hovofi samo za sebe.
Predloni vysla v Moskvé pozoruhodna pfi-
rucka Ztraty obyvatelstva ve XX. stoleti, jejimz
autorem je rusky demograf Vadim Viktorovi¢
Erlichman. Pro Pobalti uvadi tato Cisla:

Obrovské ztraty zplisobené Pobalti sovét-
skou okupaci vyniknou, porovname-li je s vice
nez 102 000 obéti komunismu na Slovensku,
z nichz ,jen“ 705 pripadlo na zemrelé.

Pritiny ztrat Loty$sko Litva Estonsko
Teror (1940 - 1941) 7000 8 000 6 000 1) Z nich 10 000 zahynulo
+ popraveno a zabito 2 000 2 500 2 000 v Rudé armadé (bojovalo 75
+ uvéznéno 5625 5665 9 000 000) a 15 000 v némecké
z nich zahynulo 3000 3000 4000 (bojovalo pfes sto tisic).
+ vypovézeno 9 546 10 187 5978 2) Z nich 15 000 zahynulo
z nich zahynulo 2000 2 500 2000 v Rudé armédé (hojovalo
Deportace Némcti (1941) 34 000 6 000 30 000 55 000) a 5 000 v némecké
Velka vlastenecka vélka (1941 -1945) | 250 00 370 000 65 000 (bojovalo 37 000).
+ padlo a zemielo na zranéni 25 000" 20 0002 250003 3) Z nich 10 000 zahynulo
+ zajato 12 0004 15 0009 10 0006 v Rudé armadé (bojovalo 32
z nich zahynulo 3000 4000 4 000 000) a 15 000 v némecké
+ partyzanské hnuti 2 000 1000 1000 (bojovalo 60 000).
+ ztréty civilistl 220 0007) 3450008 | 350009 4) Z toho 3 000 osob padlo
+ zahynulo pfi vale€nych operacich 35000 25000 9000 do némeckého a 9 000 do
+ popraveno a zabito 110 000 230 000 12 000 Sovétského zajeti.
+ uvéznéno 70 000 110 000 35000 5) Z toho 12 000 osob padlo
+ nahnano na praci do Némecka 280 000 70 000 70 000 do némeckého a 3 000 do
z nich zahynulo 35000 15 000 9 000 sovétského zajet.
+ zemielo nasledkem hladu a nemoci | 40 000 75 000 ? 6) Z toho 3 000 osob padio
+ uprchlici 60 000 ? 50 000 do némeckého a 7 000 do
+ emigrace 60 000 50 000 60 000 sovetskeho zajeti.
Partyzanské hnuti (1944 - 1954) 15 000 40000 | 5000 7) Ze 110 000 zabitych bylo
+ Dojové ztraty 10 000 20000 | 3500 85 000 Zidd, 2 500 Romd,
+ ztréty civilistl 5 000 20000 | 1500 10 000 Rust a Belorust.
Teror (1944 - 1953) 15 000 30000 | 5000 8) Mezi nimi bylo 135 000
+ popraveno a zabito 2 000 3 000 1000 Zidd, 1000 Romd, 20 000
+ uvéznéno 88 000 170000 | 42 500 Polaki a 75 000 Liteved.

- 9) Mezi obétmi bylo 2 000
z nich zahynulo 8 000 15 000 4000 Jidi 1000 Romil a 4 000
+ vypovézeno 41 393 84 831 22 500 Rusb.
z nich zahynulo 5000 12 000 3000
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Populaéni zmény v Pobaltskych zemich v letech 1939 - 1945 (odhady Romualda J. Mi-

siunase a Reina Taagepery: Baltska léta zavislosti 1940 - 1990, Tallinn 1997)

Grif sekretnosti snat,

The Three Occupations of Latvia
1940 - 1991. Vydal Fond Muzea
okupace v Rize roku 2005

LAAR Mart: Krasnyj terror. Repres-
sii  sovetskich okkupacionnych
vlastéj v Estonii. Tallinn 2005

LAAR Mart: Estonija vo vtoroj miro-
voj vojné. Tallinn 2005

ERLICHMAN Vadim: Potéri naro-
donaselenija v XX veke. Moskva

Estonian State Commission on
Examination of the Policies of Re-
pression: The White Book. Losses
inflicted on the Estonian nation by
occupation regimes, 1940 - 1991.
Republic of Estonia 2005

Kolektiv autorli: Zlo¢iny komuniz-
mu na Slovensku 1948:1989. Pre-

Estonsko LotySsko Litva
Pocet obyvatel v fijnu 1939 1130 000 |2 000 000 2 950 000
Emigrace a Gzemni zmény (1939 - 1941) -20 000 -70 000 +50 000
Sovétskeé represe (1940 - 1941) -15 000 -35 000 -35 000
Nasilna mobilizace do Rudé armady -35 000 -20 000 -60 000
Evakuace do SSSR -30 000 -40 000 -20 000
Nacistické represe -10 000 -90 000 -200 000
Nasilna mobilizace do némecké armady (1941 - 1945) | -70 000 -150 000 -50 000
I;lgzlr;a mobilizace do némecké pracovni sluzby (1941- 15 000 ~35 000 ~75 000
Uprchlo na Zapad (1942 - 1945) -60 000 -100 000 -50 000
Sovétské represe (1944 - 1945) -30 000 -70 000 -50 000
Uzemni zmény v roce 1945 -70 000 -50 000 +25 000
Emigrace do Polska 0 0 -150 000
Nenarozené déti -15 000 -30 000 -35 000
Navratilo se z Némecka +60 000 +80 000 +50 000
Pocet obyvatel na konci roku 1945 850 000 1400 000 2 400 000
Ztraty v letech 1939 - 1945 (v %) 25 30 15
Oodhady estonskych populaénich ztat
Kategorie GCelkem Piezilo Nenavratné ztraty Pouzita literatura:
Presidlenci do Némecka 20 000 - 20 000 Aut. kol.:
Prvni sovétska okupace (1940 - 1941) Moskva 1993
Zatceno: 8000 200 7 800
+ zavrazdéno v Estonsku 2 400
+ zahynulo v SSSR 5400
Deportovano 10 000 4 000 6 000
Nasilna mobilizace SSSR 34 000 10 000 24 000
+ zahynulo cestou 2 000
+ zahynulo v Rudé armadé 10 000
+ zahynulo v pracovnich praporech 12 000
Evakuovano do SSSR 25000 20 000 5000
Nezvéstni 1100 1100
Uprchlo do ciziny 500 500
Némecka okupace (1941 - 1944)
Padlo v armadé 10 000 10 000
Popraveno civilistd 7 800 7 800
Poslano do pracovni sluzby 800 200
Poslano do zajateckych tabor 4 000 1040 2004
Uprchlo do Finska: 6 000 4000
+ vratilo se do Estonska jako ,chlapci z Finska“ | 1 800
Evakuovano etnickych Svédi z pobrezi 7900 7900
Uprchlo na Zapad 70 000 70 000
Civilisté zahynuli pfi sovétskych naletech 800 800
Volam popraveni Rudou farmadou 1000 1000
| v Geskoslovensku a v Némecku
Druha sovétska okupace (1944 - 1989)
Zatéeno 30 000 20 000 10 000
Deportovano 23 000 20 000 3000
Zahynulo béhem guerillové valky 3000 3000
Zat¢eno z politickych diivod(i (1953 - 1988) 500 Sov 2001

Historické oddéleni Tartuské univerzity,
Urad registrace osob postizenych represemi
v Estonsku a Estonska mezinarodni komise

pro vySetrovani zlo¢inl proti lidskosti pokrac-
uji ve své praci na upfesnéni populacnich ztrat
Estonska.
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WIESENTHAL, Simon: Slunecnice - Vypraveni o viné
a odpusteni

H&H Vysehradska, Praha 2005

svoje Studium az v Prahe v roku 1932, a to pra-
ve kvoli problémom antisemitizmu na pol'skych
univerzitach. Hovori napriklad o ,,Dni bez Zidov*,

Autobiograficky pribeh Simona Wiesenthala
zachytava kratku udalost v Zivote autora, ktora
vSak svojou razanciou a naliehavostou zaujat

Mor. Alexandra Grinova
(1978), absolventka odboru
filozofie FH TU v Trnave,
pracuje v UPN.

ecnice

k nej postoj vynarala sa v podobe nezodpove-
danej otazky i s odstupom ¢asu. Podtitul knihy
napoveda ¢osi o obsahu a trefne dopifia nazov
knihy - Slnecnica.

Lvov patril k vychodnej Casti Pol'ska, ktora
bola na zaciatku druhej svetovej vojny pricle-
nena k Sovietskemu zvazu. Simon Wiesenthal,
architekt Zidovského pévodu, bol v tom éase
prinuteny opustit svoje povolanie a pracoval ako
mechanik. Pred deportaciu na Sibir ho s man-
zelkou zachranil uplatok prislusnika NKVD. Ked'
v roku 1941 kontrolu nad tymto Gzemim prevzali
Nemci, Wiesenthal bol internovany do koncen-
tracného tabora Janowska. Po vojne sa nevratil
ku svojej povodnej profesii ale zacal zbie-
raf a dokumentovat dbkazy a svedectva
proti nacistickym zlo¢incom, ¢omu ve-
noval prevaznu ¢ast svojho Zivota. V roku
1947 sa podielal na zalozeni Zidovského
dokumentaéného strediska v Linzi a v ro-
ku 1977 vzniklo v Los Angeles Centrum
Simona Wiesenthala, ktoré svojimi akti-
vitami podporuje vSimavost vo&i znakom
antisemitizmu, monitoruje existujuce ne-
onacistické skupiny, vedie Mlzeum to-
lerancie v Los Angeles a v Jeruzaleme.
Ceskym vydanim Sinednice sa aj nasa
knizna scéna obohatila o vyznamnu Zi-
votnu skusenost a postoj spravodlivého
¢loveka. Prinasa aj dnes aktualne témy
ako je vyrovnanie sa s minulostou, so zlo¢inmi,
ktoré boli spachané. Hoci priamo komunikuje
otazku suvisiacu so zlo¢inmi nacizmu, vo vSe-
obecnejsej rovine pri rozprave o vine a odpuste-
ni mézeme uvazovat i v intenciach vyrovnania sa
s komunistickou minulostou a jej konkrétnymi
zlo¢inmi.

Autor popisuje udalosti druhej svetovej voj-
ny z pohladu vazneného Zida konfrontovaného
sa dennodenne s realitou smrti. Den sa strieda
s nocou, striedania prinasaju narastajuce &isla
mrtvych ludi a otazka prezitia sa opatovne vy-
nara kazdych pat minat. Pritomné obludnosti,
stvarané nacistami na Zidoch v tabore, sa pre-
linaju so spomienkami na predvojnové Pol'sko
a antisemitskii atmosféru, ktora bola Zivnou
pddou pre dalSie udalosti. Wiesenthal ukondil

kedy na poédu univerzity jednoducho nepustili
Zidovskych studentov. Tento ,sviatok® arogant-
na mensina Studentov vyhlasovala lubovolne,
spravidla na terminy skusok, aby sa ich Zidia
nemohli zuéastnit, to bolo prevazne zo strachu
alebo ticho sympatizujuc mi¢iacou vacésinou ak-
ceptované.

Jedného dna je skupina Zidov v Lvove orga-
nizovane presunuta na pomocné prace do ne-
meckého vojnového lazaretu, pre ktorého ucely
slizi zhodou okolnosti hlavnej postave dobre
znama budova univerzity. Tak je vdzen nahod-
ne osloveny zdravotnou sestrickou, ktora hlada
,nejakého* Zida. Opatrne a bez vysvetlenia ho
privedie ku 16Zku umierajuceho nemeckého vo-
jaka, ktory nalieha na vypocuti svojho pribehu -
svojej spovede. ,Verte mi, bol by som ochotny
trpiet eSte dlhSie a viac, len keby som tym mo-
hol zlo¢in v Dnepropetrovsku odc¢init. Mnoho
mladych Nemcov v mojom veku zomiera den-
ne na bojiskach. Bojovali proti ozbrojenému
nepriatelovi a padli. Ale ja... ja tu leZzim so svo-
jou vinou... V poslednych hodinach ste u mria
vy. Neviem, kto ste, viem len, Ze ste Zid. A to
staéi.* Clovek bez tvare, v obvazoch, iba rukou
hmatkajuci si vynucuje pozornost a posledné,
po ¢om este tuzi, je vypovedat hrozny ¢in, ktory
vykonal a Uprimne vyjadrit nad nim [Utost. Uvedo-
muje si, ze ten vedla stojaci je prenho posledna
mozna instancia a nenechava ho odist, napriek
tomu, ze niekolkokrat vyciti takyto jeho umysel.
Pocuvajuci v tejto situacii nevypovie slova, ale ¢i-
tatel' sa ma moznost ponorit do autorovych zméa-
tenych myslienok, ked' precituje vnutorne dramu
tohto okamihu sam so sebou, umierajluci bez-
mocne stelesnuje vSadepritomné zlo, ktoré v tej-
to chvili prosi o odpustenie - spomina na svoju
utrapenu matku, na sklamanie otca, ked' vstupil
k SS, tento chlapec s nefalSovanou krestanskou
vychovou sa vlastne nikdy nechcel stat vrahom.
Nemec sa nedockal odpovede na svoju otazku,
Zid vypocul jeho trapenie v Zivotnej situacii svoj-
ho utrpenia a ticho odisiel od 16zka.

Vtedy, neskoér v tabore, i este niekolkokrat
potom vyvstala tato scéna pred jeho ocami
s nepriznanym vahanim, ¢i postoj bol spravny.
Prenasleduje ho myslienka, Ze nesplnil posled-



né prianie umierajuceho, hoci sa celej situacie
zucastnil v podstate nahodne a nechtiac. Réz-
norodost faktorov ako napriklad individualne
okolnosti, tabory smrti, spoved, jednotlivec
predstavujuci spoloéenstvo, zodpovednost za
seba, za inych, voéi inym, autenticka osobnost
stazuju schopnost jednoznaéne odpovedat na
stanovenu otazku. ,,...existuju prosby, ktorym
Clovek nemb6ze a ani nesmie vyhoviet. Mal si
k sebe zavolat kriaza svojej cirkvi, s nim by
uréite rychlo nasiel spoloénd reé.“.. ,Co ne-
existuje v§eobecny zakon viny a hriechu? Ma
snad’ kazdé naboZenstvo vlastnu etiku, vlast-
né odpovede?‘ Nemodzeme ostat nestrannymi
pozorovatel'mi, sme konfrontovany s pribehom,
ten v istom okamihu ustupuje do pozadia a sta-
vame sa ochotne ¢&i nechtiac aktérmi diskusie,
oboznamujeme sa s nazormi a argumentmi. Po-
stoj, ktory je spociatku s velkou pravdepodob-
nostou takmer jasny, sa so znenim kazdého no-
vého hlasu znejasnuje, rozhodnutie sa v pred-
stavach odohrava akoby v niekolkych rovinach,
ktoré sa nijako nemo6zu stretnut. Wiesenthal
sam bol poc¢as procesov s vojnovymi zlo¢incami
niekolkokrat svedkom ich vystupeni, postojov,
kedy mnohi lutovali akurat to, ze esSte existovali
svedkovia, ktori ich mohli usvedgit, hovori vSak
i o pripade, kedy obvineny priznal vSetko, i to,
0 ¢om nikto nevedel.

Po vojne si pri jednej ceste autor spomenul
na matku mladého vojaka a vyhladal ju v Stutt-
garte. Vtom ¢ase bola uz vdovou a Zila v ruinach
domu, ktoré odmietala opustit. Predstavovali je-
diné miesto, kde mohla este pocitit zavan ke-
dysi &fastnej rodiny. Zila uz iba spomienkou na
svojho dobrého chlapca - nemohol jej ju vziat,
odovzdal jej od syna pozdrav a odisiel.

Mbzeme sa ako Citatelia a zatial pocuva-
juci, prizvani do diskusie, ,chytit“ Prispevku
k nemeckej otazke filozofa Karla Jaspersa,
ktory dokaze ciastoéne vyjasnit myslienkovu
situaciu. Stanovuje Styri pojmy viny - kriminal-
na, politicka, moralna a metafyzicka. Nasledne
rozliSuje ich dosledky a instancie, pred ktorymi
je vina zodpovedana. Désledkom kriminalnej
viny je trest a instanciou sud. Instanciou moral-
nej viny je zasa svedomie, ktorého dosledkom
je pokanie. Politicka vina je vinou Statnikov
a vSetkych obc¢anov statu, nie je ale kriminalnou
a moralnou vinou jednotlivych ob¢anov za zloci-
ny pachané menom statu. Metafyzicka vina sa
zodpoveda jedine pred Bohom. Vina mladého
vojaka je v tomto rozliSeni moralnou, pocituje ju
a nahliada, je vinou jedinca, ktory ¢in spachal
a je zan osobne zodpovedny. Rozkaz moze byt
polahéujicou okolnostou, ale zlo¢in zostava
zlo¢inom. Uvedomenie si viny smeruje k o iste,
jej predpokladom je vnutorny prerod, proces.
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»Zakladnu otazku o minulom storoé&i polo-
Zil Franctiz Jean Steiner: Co chcel Véemohtici
povedat nam Zijucim, ked’ dopustil také hrozy,
pocas ktorych prvykrat v dejinach aj niektori
ortodoxni rabini zacCali pochybovat o Jeho
existencii? Tato otazka evokuje dalsie: Pre¢o
zloCinecké systémy v 20. storo¢i vo svojich
krajinach podporovali takmer vSetci obyvate-
lia a verejne ich podporovali aj také duchov-
né autority, ako boli niektori biskupi, knazi
a umelecka a intelenktualna elita? Odpovede
na tieto otazky uz desatroCia hladaju filozofi,
teolégovia, historici, politolégovia,” hovori Jan
Langos v eseji Cesta k slobode pre mesacnik
Knihy a spolo¢nost. Wiesenthal svoj este ne-
publikovany pribeh rozoslal 43 intelektualom
z roznych kutov sveta s otazkou: ,,&i mal odpus-
tit esesmanovi, ktory sa mu vyznal zo svojej
viny, ¢i by mu vébec niekto mal odpustit a Ci
by mu tieZ odpustit’ smel.” Z nich spomenme
mena ako napriklad Franz Koénig, Primo Levi,
Gabriel Marcel, Jacques Maritain, Léon Polia-
kov, Luise Rinserova, ale i Albert Speer, znamy
ako ,Hitlerov architekt“, ktory na Wiesentha-
lovu otazku odpoveda po dvadsiatich rokoch
vézenia. Cesky preklad knihy kvoli problémom
s autorskymi pravami neuverejnil kompletné od-
povede, poskytol vSak citatelovi zoznam odpo-
vedajucich so zakladnou charakteristikou typu
ich odpovede. Su rozmanité a ponukaju dalsie
uhly pohladu, otvaraju dalSie otazky, pripomina-
ju viacere argumentacné roviny.

,Na tuto otazku neexistuje odpoved.

Nikto nemé6Ze odpustit to, ¢o vytrpeli ini.

Nie je prava a zakona bez milosti.

Pokanie ako predpoklad odpustenia.

Nesudte...

Uz lutost je milostivym pbésobenim boz-
ského ducha v nas.

Urobili ste vsetko, ¢o je v ludskych silach.

Odpustenie ako slabost.

Odpustenie nepriamo podporuje takéto
zlo&inecké praktiky.

Nieco také sa uz nikdy nesmie stat.”

Kazdy nazor je jedine¢ny. Akokolvek, uvazo-
vat o odpusteni v konkrétnych pripadoch je ha-
dam bezpredmetné, pokial vina je vedome ne-
priznana, a teda nemozno hovorit o zakladnom
predpoklade odpustenia - [utosti. Uvazujuc na
tomto mieste v terminologii K. Jaspersa o politic-
kej vine, nasa spolo¢nost sa s obdobim druhej
svetovej vojny nevyrovnala. V zavere si dovolim
polozit jednu hypotetickt otazku: Ako by kniha
bola prijimana slovenskym publikom, keby bola
podobna otazka polozena dnes slovenskym Zi-
dom alebo Romom, ktory prezil holokaust?
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PALKO Viadimir ml.: Bernard Jasko a spol.

Mgr. Lubomir Morbacher
(1973), absolvent Pedagogickej
fakulty UK Bratislava, pracuje

v UPN.

aimer Fallen nu
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Ustav paméti ndroda, Bratislava 2006

V dvojzvazkovom diele Zlo¢iny komunizmu
na Slovensku 1948 - 1989, ktoré vyslo v roku
2001 vo Vydavatelstve Michala Vaska v Pre-
Sove a ktoré bolo prvym vaznejsim pokusom
o celistvejsiu dokumentaciu obdobia komunis-
tickej diktatury, su v druhom zvazku aj kratke
portréty prislusnikov ZNB, na ktorych bol po
procesoch vykonany trest smrti. Vzhladom
na Sirku zaberu tohto diela je pochopitelné,
ze autori sa nemohli podrobnejsie zaoberat
ani osudmi skupiny ludi, ktori boli sudeni za
vyzvedacstvo, velezradu a iné trestné ciny
spolu s prislusnikmi ZNB Bernardom Jaskom
a Pavlom Kalinajom, ktori nakoniec skongili na
popravisku.

Mnoho autorov a historikov pri re-
flexii a skumani obdobia po februa-
rovom komunistickom prevrate az do
roku 1989 sklonuje pojem protikomu-
nisticky odboj. V skuto¢nosti je skuma-
nie ¢innosti skupin a mnohych takmer
doposial neznamych aktérov protiko-
munistického odboja len v zaciatkoch.
Nevyhnutnym predpokladom pre zapl-
nenie tychto bielych miest nasej his-
torie je okrem skumania uz doposial
pristupnych archivnych dokumentov
a svedectiev prenasledovanych os6b
a aktérov odporu aj kritické skumanie
a analyza materialov, ktoreé vznikli z ¢in-
nosti jednotlivych zloziek StB. V tejto stvislosti
je narocnou ulohou identifikovat osoby, resp.
Casti skupin, ktoré sa vedome réznymi forma-
mi odporu postavili proti komunistickej totalite
a oddelit ich od obeti, ktoré boli odsudené na
zaklade Uplne vykonstruovanych obvineni.

Mlady historik Vladimir Palko ml., ktory
sa venoval procesu s Bernardom Jaskom a
spolo¢nikmi uz vo svojej diplomovej praci na
Trnavskej univerzite, prehibil svoj mimoriadny
zaujem o tento pripad dalsim studiom archiv-
nych materialoch, ktoré prevzal Ustav pamiti
naroda po byvalej StB. V ramci edicie Mono-
grafie vydal Ustav pamati naroda v roku 2006
publikaciu Vladimira Palka ml.: Bernard Jasko
a spol. Odpor proti komunizmu v Zbore na-
rodnej bezpecénosti.

Najvacsim prinosom publikacie: Bernard
Jasko a spol. je autorov dékladny vyskum ar-
chivnych prameiov z fondov Statneho archivu
Bratislava, Archivu ustavu paméti naroda, Slo-
venského narodného archivu a Narodniho ar-

chivu Praha. Autorovi sa podarilo prehladnym
a zrozumitelnym spdsobom osvetlit cinnost
Bernarda Jaska, ktory sa s Pavlom Kalinajom
a Pavlom Hajdinom rozhodli, Zze s pomocou
Stefana Uhrina budd upozoriovat knazov
a najvyssich cirkevnych hierarchov na repre-
sivne akcie StB vodi Katolickej cirkvi. Bernard
Jasko zaradeny na dalekopisnej ustredni na
Poverenictve vnutra, odbor StB z dalekopisov
poskytol prostrednictvom Stefana Uhrina bis-
kupovi Michalovi Buzalkovi okrem inych infor-
macii aj mimoriadne zavazné poznatky o ulohe
StB pri biskupskej konferencii v Smokovci v
marci 1949 a o sledovani poverenika Horaka
StB. Rovnako autor vyjasnil vztahy ostatnych
os6b a ich skuto¢ny vztah k protistatnej ¢in-
nosti. Bernard Jasko, Pavol Kalinaj a Pavol
Hajdin ako prislusnici ZNB pochopili, aké su
skuto¢né zamery zlozky, v ktorej sa dobrovol-
ne ocitli a vedome sa postavili proti porusova-
niu ludskych prav a represiam tym, ze informo-
vali ohrozené osoby.

Autor v kapitole Metody vySetrovania stat-
nej bezpecnosti vystizne zaznamenal mimo-
riadne neludskeé formy fyzického a psychic-
kého nasilia, ktoré boli na zaciatku 50. rokov
beznou rutinou pri ,vySetrovani“ a priprave
monsterprocesov. Rovnako brutalne postu-
povali aj prislusnici StB po zatknuti Bernarda
Jaska, Pavla Kalinaja a dalSich os6b sudenych
s nimi. Vladimir Palko ml. vo svojej publikacii
,dal“ tymto prislugnikom StB konkrétne mena.
V kapitole, ktora popisuje ¢innost InSpekcie
MV v suvislosti s ,,vySetrovanim® nezakonnych
metod vtedajsich prislugnikov StB v druhej po-
lovici 60. rokov v pripade Jasko a spol., jedno-
znacne vystupuje do popredia fakt, ze nebolo
v zaujme vtedajsich najvyssich komunistickych
funkcionarov ohrozit postavenie StB ako do-
lezitého piliera, o ktory sa opierala ich moc.
Napriek tomu su tieto dokumenty o Cinnosti
InSpekcie MV klu¢ovym dékazom o pouzivani
brutalnych vysetrovacich metod. V kapitole Po-
hl'ad do Zboru narodnej bezpecnosti autor pri
zdérazneni silnej pozicie StB vyplyvajuce] zo
zakona o narodni bezpecnosti ¢. 286/1948
Sb. venoval menej priestoru objasneniu posta-
venia samotnej zlozky StB. V publikovanych
prilohach je uzitoéné zamerat pozornost pra-
ve na zaznamy Inspekcie ministerstva vnutra z
roku 1967 z pohovorov a vyjadreni prislusnikov
StB, ktori boli zodpovedni za brutalne fyzické



a psychické tyranie obzalovanych. Arogant-
ne a s vedomim kontinuity moci stranickych
funkcionarov, ktorych ,nezomlel mlyn, ktory
pomahali roztadat™, svoje zloc¢iny zapierali,
alebo si zbabelo pre odstup ¢asu uz na pripad
,nespominali“. S autorovym tvrdenim, ze ,v
pripade straZmajstrov Jaska a Kalinaja zvi-
tazila (spravodlivost) tiez aj ked’ vela rokov

Za Janom Langosom

15. juna 2007 uplynul rok od smrti Jana
Langosa. Pri tejto prilezZitosti sprostredkivame
prihovory Ladislava Snopka a Mariana Gulu,
ktoré odzneli pri odhalovani pamatnej tabule
Janovi Langosovi 16. novembra 2006. Zaro-
ven uverejnujeme mena donorov, ktori podpo-
rili vytvorenie tabule a reliéfu. Dakujeme im za
ich prejav priatelstva vodi zakladatelovi Ustavu
pamati naroda a prvému predsedovi Spravnej
rady UPN.

Odhalenie pamitnej tabule Jana Lan-

gosa

Smrtou Janka Langosa sa zlomil jeden z
hlavnych opornych pilierov svedomia sloven-
ského naroda. Jeho Zivot bol vsak nielen Zivo-
tom politika, ktory nelprosne a vytrvalo presa-
dzoval zakladné etické normy v spolo¢nosti, bol
to zaroven Zivot ¢loveka, ktory desiatky rokov
v kruhu najblizSich priatefov dokazal byt ,Tym,
kto spaja“a mimo verejné sféry dokaze zit v hl-
bokom priatelskom vztahu s okruhom blizkych
[udi. Kto si ho paméta ako jedného z lidrov no-
vembra a velkého ponovembrového bojovnika
s KGB a S$tB, nevie, Ze sa na nasej politickej
scéne neobjavil nahodou. Zil v priatelskom
prostredi slobodnych ludi, ktorym veci verejné
neboli nikdy lahostajné. Pomahal organizovat
nezavislu kulturu, paméatné su vystavy vytvarné-
ho umenia, ktoré spolu s Ferkom Mikloskom
organizovali na Ustave technickej kybernetiky.
Zapajal sa do ochranarskych aktivit od ich vzni-
ku v sedemdesiatych rokoch. Bol spoluvyda-
vatelom samizdatovej krestanskej literatury a
patril k skupine slovenskych a ¢eskych nezavis-
lych intelektualov stretavajucich sa v horskom
prostredi kysuckych Brizgaliek... Bol vSak aj
¢imsi navyse. Dokazal okolo seba sustredit ne-
zavislych ludi a spolu s manzelkou Gabou dat
ich spolupraci aj vyrazny [udsky rozmer. U Lan-
gosovcov viadla vzdy priatelska nalada.

Pravidelne na Vianoce sme s priate/mi hra-
vali ludové divadlo. Boli to koledy, s ktorymi
sme od zaciatku sedemdesiatych rokov, vzdy
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po ich smrti* udelenim Radu Ludovita Stira
Ill. triedy in memoriam v roku 2004 mozno po-
lemizovat. Celkom urcite sa vS8ak mozno sto-
toznit s hodnotenim: ,,v pripade vac¢siny oséb
odsudenych v procese Jasko a spol. mozno
hovorit o skutoénej protikomunistickej od-
bojovej skupine“. Jej odkaz znel: ,,odporovat’
komunizmu = odporovat zlu.*

25. decembra, obchadzali rodiny blizkych
fudi. Pastierske scénky o narodeni Jeziska
s hudbou a pesnickami. Jankove deti v nich
hrali anjelsky zbor. V decembri 1988 sme kon-
Gili u Dominika Tatarku. Boli to posledné Do-
minikove Vianoce. Po predstaveni sme druzne
sedeli a vychutnavali flaSu whisky, ktoru dostal
Dominik pod stroméek. On sedel uprostred a
na ¢ele mal zlatd vianoénu hviezdu, ktord mu
tam nalepila Ninka, Jankova dcéra. Dychtivo
sa pytal na novinky - kto aku peticiu podpisal,
aky je vyvoj v Prahe, a najma, ako sa budu diat
veci v Bratislave. Janko hovoril o moznostiach,
ktoré moézu vzniknut na baze slovenskej neza-
vislej inteligencie pri priprave novej Ustavy, ale
vSetko podmienil svojim hlboko skeptickym
pohladom na komunisticku perestrojku. Vtedy
nam nenapadlo, ze su to posledné komunis-
tické Vianoce. Veci potom nadobudli rych-
ly spad. Zacal sa rok 1989. Prazska peticia
Nékolik vét zasiahla aj Slovensko, zomrel
Dominik Tatarka, na Bratislavskej lyre pocas
vystupenia Joan Baezovej zaspieval aj Ivan
Hoffman a divakom sa predstavil Vaclav Havel
(po rozpusteni koncertu sme s Vaclavom se-
deli do rana prave u Langosovcov, ktorych bol
hostom). V auguste zacal proces s Bratislav-
skou péatkou a pod peticiu za prepustenie Mira
Kusého a Jana Carnogurského, ktoru spoluor-
ganizoval Janko Langos, sa po prvykrat podpi-
sal aj Alexander Dubcek.

Na 23. novembra 1989 bolo do bytu Jana
Langosa zvolané stretnutie, kde, na ¢o naj-
SirSej moznej baze, bola pripravena diskusia
o spoloénom vystupeni slovenskej inteligencie
pri prilezitosti pripravy novej Ustavy v snahe za-
¢at demokraticky proces v Ceskoslovensku.
Stretnutie sa v8ak uz neuskutoc¢nilo - 17. no-
vembra sa dejiny zacali odvijat ovela rychlej-
Sim tempom. Bol to vsak Janko Langos, ktory
patri ku krstnym otcom nazvu Verejnost proti
nasiliu.

Cinnost Jana Langos$a neustala ani po no-
vembri 1989. Stala sa uz suc¢astou oficialnych
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dejin nasej krajiny. To, preco Jan Langos ostal
tak hlboko vkoreneny v srdciach svojich pria-
telov, sa vSak formovalo pred tym, v dobach
komunistickej totality. Tam vznikol ten neo-
pakovatelny pocit spolupatriénosti, ktory nas
naveky spaja. Preto sme sa rozhodli na jeho

* %

Vazeni pritomni,

pred piatimi mesiacmi sme sa rozlucili
s predsedom Spravnej rady UPN, jeho zakla-
datelom a predovSetkym nasim kamaratom,
Janom Langosom.

V tejto institucii sa zacali uskutocnovat Ja-
nove predstavy o vyrovnavani sa s totalitami
ako politickymi systémami. Janove predstavy
sa vsak rodili dlhsie. Za komunistickej totality
zacal premyslat, hovorit i pisat o tom.

Hned' po novembri 89 si zacal vytvarat prvé
predpoklady. Vstupil do politiky, stal sa minis-
trom vnutra. Predkladal zakony do parlamentu
- zacal vytvarat systematicky prvé predpoklady
na vyrovnavanie sa s komunistickou totalitou.

Po rozdeleni Ceskoslovenska sa vratil na
Slovensko atu pokracoval v tejto &innosti. Ako
poslanec mal vzdy pripraveny zakon, ktory by
vyrovnavanie sa s totalitnou minulostou posu-
nul o krok dopredu. Niekolkokrat konzultoval
so mnou napriklad zakon o spristupneni ma-
terialov po StB &i zakon o protipravnosti a ne-
moralnosti komunistického rezimu i niektoré
dalsie. Bol pripraveny.

Ked nastala v parlamente vhodna situacia,
predlozil pripraveny zakon a v roku 2002 bol
zakon o Ustave paméti naroda schvaleny.

S neutichajucim Usilim zacal ustav budo-
vat. Chodil a presviedc¢al politikov o potrebe
a dolezitosti tejto institucie pre Slovensko,

pamiatku wytvorit a na Ustav paméti naroda
umiestnit paméatnu tabulu s Jankovou bustou.

Janko, nase spomienky Ta veéne uchrania
od zabudnutia.

Ladislav Snopko, exminister kultury
* %

pre jeho pritomnost a najma pre buducnost.
Je prizna¢né, Ze sa mu to darilo len s velkym
usilim.

Ziskanie tejto budovy - ako samostatnych
priestorov UPN - bolo Janovym prvym vaés$im
uspechom po prijati zakona. Po troch rokoch
ginnosti sa UPN mohol po prvykrat prestaho-
vat do samostatnych priestorov. Takymito po-
stupnymi krokmi chcel vybavit UPN i dostojny-
mi hmotnymi prostriedkami pre jeho ¢innost.

Chcel by som pripomenut, ze tato budova
ma pre Ustav istd symboliku. Bol tu umiestne-
ny sud, ktory v 70-tych a 80-tych rokoch sudil
mimo inych i udi, ktorych zadrzala komunistic-
ka pohrani¢na straz pri tzv. ilegalnom precho-
de statnej hranice - predovsetkym smerom
do Rakuska. Tito boli zac¢iatkom 90-tych rokov
minulého storodia rehabilitovani. UPN v sU-
Gasnosti dokumentuje tieto kauzy.

Preto je symbolické, ked prave dnes od-
halujeme Janovu plaketu na tejto budove. Je
symbolické, Ze na tomto mieste budu spoje-
né:

Janko Langos,

prva samostatna budova Ustavu

a Ustav pamati naroda.

Jano a jeho duchovny i fyzicky ¢in pre Slo-

vensko.

Marian Gula, Ustav pamati naroda
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