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_Miizou prijit, jsme hotovi...”

Pavel Zacek

Tzv. Lorencova ,skartace” z prosince 1989 v dokumentech

Sedmnactého listopadu 1989 vznikla v Ces-
koslovenskeé socialistické republice zvlastni situa-
ce. Vedeni komunistické strany se politicka moc
zaCala rozplyvat v rukou a tak jejimu aparatu mno-
hdy nezbyvalo nic jiného nez ustupovat pod tla-
kem opoziCnich struktur, pfipadné zametat stopy.
bezpecnost podrizena federalnimu ministrovi vnit-
ra gen. FrantiSku Kinclovi, byla brzy postavena
pred zasadni otazku, jak nalozit s tunami choulos-
tivych operativnich materiali nachazejicich se v
uradovnach i archivech politické policie.

Jiz 23. listopadu 1989 pripravoval fakticky séf
politické policie prvni naméstek ministra vnitra
CSSR genpor. Ing. Alojz Lorenc, Csc. z pozice na-
Celnika operacniho stabu FMV podrizené funkcio-
nare centralnich i krajskych sprav Sboru narodni
bezpecnosti (SNB) na dve alternativy postupu pri-
chéazejici v Gvahu po nadchazejicim mimoradném
zasedani Ustiedniho vyboru KSC. Kromé piiprave-
nosti pInit ,,zakladni ukoly” v pfipadé zvoleni varian-
ty mocenského zasahu se mély Utvary tajné policie
také pripravit na variantu druhou, predpokladajici
praci v novych politickych podminkach, coz zna-
menalo zpracovani nové metodiky ¢innosti kontra-
rozvédnych sprav Statni bezpecnosti.?)

V pondéli 27. listopadu 1989 potvrdila prohru
komunistické moci generalni stavka. Jiné nez po-
litické feSeni situace jiz nepfichazelo v uvahu. Na
operacnim Stabu FMV téhoz dne nadhodil nacel-
nik spravy kontrarozvédky v Bratislavé (XII. sprava
SNB) plk. RSDr. Stefan Homola otazku ,&o s ma-
terialmi“. Obratem obdrzel - spolu s nacelnikem
vnitfni a organiza¢ni spravy (VOS) FMV pplk.
JUDr. Miroslavem Dostalem - od Lorence ukol
predlozit ,navrh na feSeni ochrany operativni do-
kumentace" svého utvaru (do 15. prosince). S tim-
to problémem Uzce souvisel i dalsi bod jednani -
s terminem feSeni jiz do 27. listopadu - posouze-
ni zmén ,v technologii pinéni operativnich tkolG",
které vyzadovaly ,nové podminky" statobezpec-
nostni ¢innosti.2)

V Sest hodin vecer 27. listopadu 1989 zahgjil
federalni ministr vnitra gen. Kincl mimoradnou
operativni poradu, jejimz ustfednim bodem bylo
~promysleni“ dopad( ,vyvoje politickobezpeénost-
ni situace na souc¢asnou i perspektivni praci“ Stat-
ni bezpecnosti. V gesci prvniho namestka Loren-
ce zUstalo zpracovani pfislusnych pisemnych na-
vrhi v terminu do konce roku 1989. Bezprostred-

Securitas Imperii, . 4/1ll, s. 743 - 744.
TamtéZ, s. 753.

né nato - i kdyz s terminem 28. tnora 1990 - na-
vazoval dalsi ukol: ,Zpracovat realny postup vytfi-
dovani, evakuace a ukryti dllezitych operativnich
dokumentu“.3)

Podle prvniho zastupce VOS FMV mijr. JUDr.
Véaclava Novotného vedeni ministerstva vnitra dis-
kutovalo o situaci v CSSR, kterou srovnavalo s vy-
vojem v Némecké demokratické republice. Minis-
tr uzavrel diskusi s tim, Ze v pfipadé nepokojli a
pokusl o nasilné vniknuti do objektli FMV ,je tre-
ba prijmout opatreni, aby nebyly demonstranty
Lvydrancovany“ materialy Statni bezpec¢nosti, ,.zej-
meéna operativni slozky, zivé spisy a agenturni evi-
dence”. Novotny dale pokraCoval: ,Na uvedené
Ukoly od ministra Kincla nikdo z G¢astnik(i v pod-
staté nijak nereagoval, pfi¢emz opakuiji, cela po-
rada se nesla... duchem pripravit se... na mozné
utoky ze strany verejnosti na sluzebny Statni bez-
pecnosti...".4)

Kromé Lorence byl gestorem ¢tvrtého bodu
mimoradné porady naméstek gen. doc. RSDr.
Stanislav Nezval, ktery si v této souvislosti vybavil
dotaz mjr. Novotného, ,jak a v jakém ¢asovém ter-
minu i z hlediska finan¢niho zabezpeceni je moz-
no mikrofiSovat archivni i ostatni materialy”, aby
byly ,mobilné prenositelné z mista na misto v pri-
padé néjakého utoku nebo napadeni objektu Stat-
ni bezpecnosti. Ja jsem na to Novotnému tehdy
odpovédél, ze to po technické a ¢asové strance
neni mozné zvladnout, a to [ani] v daném terminu
3 mésicd...".5)

Dal$i udalosti jsou jen obtizné presné rekon-
struovatelné. Gen. Lorenc uvadél, ze ukoly z mi-
nistrovych operativnich porad se fesily okamzité.
,Ja jsem na tyto ukoly od ministra Kincla reagoval
okamzité, tim zplsobem, Ze jsem si ihned, ale
mohlo to byt i druhy den, svolal poradu, na které
byl nékdo z hlavni spravy kontrarozvédky, a to bud'
nacelnik nebo jeho zastupce a nacelnik sekretari-
atu ministra nebo jeho zastupce.“ Konkrétné jme-
noval nacelnika Il. spravy SNB plk. PhDr. Karla Vy-
kypéla, jeho zastupce pplk. Ing. Miroslava Cho-
vance, pplk. Dostala i mjr. Novotného z VOS FMV.
Z porady pry nevznikl zapis, Udajné z divodu, ze
zde nemélo byt prijato zadné konecné rozhodnu-
ti. ,Ja jsem chtél vicemeénée od uvedenych funkci-
onar(i slySet, co takovy Ukol... predstavuje. Ja
jsem na uvedenou poradu pozval Vykypéla nebo
Chovance z toho diivodu, aby mi podali informaci,
jak je z vécného hlediska tfeba nalozit s materialy

Protokol s V. Novotnym z 19. 4. 1990, Vys3i vojensky soud Ceské Budgjovice, pobocka Tabor (dale jen VVS), T 8/91, sv. Il & I. 241.

1)
2)
3) Tamtéz, s. 758.
4)
5)

Protokol s S. Nezvalem z 19. 6. 1990, VVS, T 8/91, sv. I, €. I. 213.



Statni bezpecnosti a Dostala nebo Novotného
jsem si zavolal z toho divodu, aby mé informoval
o administrativni strance této problematiky.

Poradu mél pry prvni nameéstek uzavrit tak, ze
je treba pripravovat postup k zabezpecéeni minis-
trova ukolu ke skartacim. Pfitomni v této souvis-
losti prijali rozhodnuti, Ze ,,¢ast nepotfebnych ma-
terialll Statni bezpecnosti je tfeba skartovat a
dilezitou ¢ast je nutno zachovat.“ Aniz by se
ovSem - zddraznil gen. Lorenc - jasné stanovilo,
,CO Wiridit, znicit, co zachovat. Bylo [to] specifi-
kovano pouze v obecné poloze na véci dilezité a
véci zbyte¢né."” Tento zaver Lorenc zfejmeé vyhlasil
poté, co pritomni odbornici konstatovali, ,ze je vy-
lou¢eno materialy Statni bezpecnosti ochranit na
ur¢itéem miste..."

Porada nebyla urc¢ena k vedeni zadnych dis-
kusi, $lo o pouhé preneseni ministrovych ukoll a
stanoveni ll. spravy SNB jako vécného garanta ke
zpracovani navrh pokynu a vnitfni a organizacni
spravy FMV coby garanta ,,administrativni stranky
véci. ,Uvedena porada s mymi podfizenymi, ktera
byla bud 27. 11. 1989 vecer nebo 28. 11. 1989
rano, byla z mého hlediska poslednim aktem ve
vztahu k pokynu ke skartacim, ktery pak vysel 1.
12. 1989. Chci rici, ze na zakladé mé porady
jsem predpokladal, ze vzejde navrh na vydani po-
kynu ve smyslu ukolu, ktery ministr ulozil [a]... ze
takovy navrh po posouzeni predlozim spolu s na-
méstkem Nezvalem ministrovi.“6)

Jiz 28. listopadu 1989 hlavni sprava kontraroz-
védky SNB zpracovala ,Zasady ¢innosti kontraroz-
vedky pri feSeni krize politickymi prostredky”, které
mély podrizené soucasti Statni bezpecnosti pripra-
vit na zasadni zménu podminek operativni prace.
Dokument stanovil nékteré prioritni Ukoly Ginnosti
politické policie, véetné pozadavku na zabezpece-
ni ,pruzné centralizace poznatkl a jejich efektivni
vyuzivani jak na jednotlivych spravach, tak v ramci
celé ¢s. kontrarozvédky“. Vyrazné mela byt zvyse-
na mira konspirace ,,v celém procesu stb ¢innosti“
a v neposledni rade pak také prehodnocena agen-
turni sit, t. j. z ni zejména vyrazeni spolupracovnici
nepotrebni ¢i nespolupracujicici. Niceni materialli
ostatné impicitneé predpokladal i pozadavek zabez-
pecit ,vyrazné snizeni administrativniho zatizeni
operativniho vykonu*.”)
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V poslednich dnech listopadu 1989 vzristal
tlak Obc¢anského fora, respektive se zrychloval
rozklad komunistickych struktur. Dne 29. listopa-
du odhlasovalo Federalni shromazdéni CSSR
zménu ustavy, z niz vypustilo ¢lanky o vedouci Ulo-

ze KSC a marxismu-leninismu jako statni ideologii.
Zaroven ustavilo parlamentni komisi pro dohled
nad vysetfovanim udalosti 17. listopadu 1989. Te-
hoz dne navic v budové Ustiedniho vyboru KSC
zkolaboval ministr gen. Kincl, kterého odvezli do
Sanopsu, a veskera zodpovednost za fizeni fede-
ralniho ministerstva vnitra tak presla vyhradné na
Lorence.8) Z jednani federalniho premiéra Ladi-
slava Adamce s ObcCanskym forem a Verejnosti
proti nasiliu navic vyplynulo, ze 3. prosince 1989
bude ustanovena nova viada CSSR. Kdyz Lorenc
30. listopadu v Sanopsu zjistil, ze Kincl bude dlo-
uhodobé nemocen, musel jednat.®)

1. prosince 1989, dni vydani klicového pokynu
prvniho naméstka MV CSSR. Nejpravdépodob-
néji se situace vyvijela nasledovné: Nekdy v dopo-
lednich hodinach gen. Lorenc zavolal tzv. bilym te-
lefonem nameéstkovi plk. Sedlakovi do jeho kan-
celare a informoval ho, Ze ,se dole zpracovava
dost zavazny pokyn“. Zaroven svého kolegu poza-
dal, aby - pokud by nebyl pritomen - pokyn ,,po-
depsal, aby mohl byt odeslan na kraje“.10) Na

6) Protokol s A. Lorencem z 3. 5. 1990, VVS, T 8/91, sv. I, €. I. 37 - 38. Obdobné se Lorenc vyjadrfoval jiz pfedtim: Na operativni poradé
s podfizenymi ,byla formulovana potfeba“ vydat pokyn, aniz by byl ,z hlediska obsahu zpracovavan®, pficemz Gdajné pfihlizeli ,k dlo-
uhodobym pozadavkiim zefektivnit archivni sluzbu tak, jak je uvedeno v preambuli tohoto pokynu. O této poradé, pokud si pamatuiji, se
nedélal néjaky podrobny zapis zejména pokud se tyce vyjadfeni jednotlivych osob a pouze se formulovaly poZadavky, které je nutno spl-
nit. Proto se nemohu vyjadfit, kdo obsah tohoto pokynu koncipoval, rozhodné to nebyl nikdo z nagelniki, ale musel to byt néjaky refe-
rent, mé neni znamo kdo to byl. BlizSi podrobnosti, ohledné obsahu tohoto pokynu a procesu jeho vytvoreni, mi nejsou znamy.“ Tamtéz,
protokol z 3. 4. 1990, ¢€. I. 8.

7) Securitas Imperii, €. 4/1ll, s. 756 - 757.

8) Securitas Imperii, €. 6/1, s. 30.

9) Je pravdépodobné, 7e téhoz dne vedeni FMV od svych zdrojii z Uradu viady CSSR jiz znalo i jméno nového potencidlniho ministra vnit-
ra Ing. Frantika Pince. Srov. Protokol s F. Pincem z 18. 5. 1990, VVS, T 8/91, sv. Ill, €. . 417.

10) Pozdéji to Sedlak jesté upresnil: ,Pfi tomto telefonatu mi dokonce Fekl, Ze Sifra je ur€ena pro nacelniky sprav StB na krajich. Rozhodné

$lo o Sifru ke skartacim, protoZe jinou jsem nepodepisoval a jina ten den nesla...“ Protokol s 0. Sedlakem z 30. 5. 1990, VVS, T 8/91,
sv. I, €. 1. 112,
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Alojz Lorenc v Prahe pred
odjazdom do Bratislavy,
kde bol druhykrat vzaty
do vézby, 6. 2. 1991.
Foto: Ludvik Hradilek,
Respekt.
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Zlava:

F. Kincl, A. Lorenc

a K. Vykypél

na lavici obZalovanych

pri procese v oktébri 1992
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15,30 hodin 1. prosince byl totiz Lorenc predvo-
lan pred komisi Federalniho shromazdéni CSSR.
,Ja jsem to vzal na védomi a zavésil jsem..." Lo-
renc si v reakci na jeho slova ,naprosto” nebyl vé-
dom toho, ze by se Sedlakem hovoril.11) Sedlak
oponoval: ,Mné nezbyva nez trvat na tom, co jsem
rekl... Lojzo... Ja bych si v Zivoté nedovolil podep-
sat za Tebe pokyn, na kterém je nadepsana tvoje
hlavicka a navic, kdyz pokyn byl adresovan nacel-

nikm Statni bezpecnosti, ke kterym ja... nemél
zadnou pravomoc. Musi$ si na ten telefonat roz-
hodné vzpomenout.“12)

Po obédé Lorenc odesel do federalniho par-
lamentu, aby vystoupil pfed komisi, v jejimz Cele
stal poslanec Ing. Jozef Stank. O likvidaci ope-
rativnich material(i Statni bezpecénosti, pochopi-
telné, fe¢ nebyla.13) ,Odtud jsem se jiz na pra-
covisté nevratil, ale ve vecernich hodinach jsem
navstivil tehdejsiho generalniho prokuratora
CSSR pana Pjeséaka na jeho pracovisti...“ (Od
18. hodin byl ze ,sluzebnich ddvodd” omluven z
mimoradného zasedani predsednictva hlavniho

vyboru KSC na FMV.14)) Domi do Bratislavy jel
pfimo od Jana Pjescaka, odkud se podle viast-
niho tvrzeni vratil do Prahy az v nedéli 3. prosin-
ce 1989 mezi 21. az 22. hodinou. 1) Lorenc ur-
¢ité vypadky paméti, resp. zménu nékterych vy-
povédi vysvétloval tim, Ze se po 17. listopadu
1989 nachazel v permanentnim stresu. ,To bylo
umocnéno i tim, Ze jsem po zkolabovani ministra
Kincla tohoto zastupoval v plném rozsahu. Je
pravda, ze s naméstky Sedlakem a Nezvalem
jsem v té dobé velmi éasto komunikoval, projed-
naval s nimi fadu véci...“.16)

Jesté predtim, nez byl Sedlak seznamen
s existenci originalu inkriminovaného pokynu
z 1. prosince 1989, prohlasoval: ,K vydani tako-
vého pokynu neni opravnén nikdo jiny nez fede-
ralni ministr vnitra nebo jeho 1. naméstek... ja
bych takovy pokyn ani nemohl zpracovat nebo vy-
dat, jednak proto, ze jsem k tomu nebyl opravnén
a déle proto, ze jsem nemél zadné podklady k to-
mu, abych takovy pokyn mohl zpracovat. Dale
chci uvést, ze jsem byl po nékolik let s generalem
Lorencem pracovné ne pravé v nejlepSich vzta-
zich a ani bych si i z toho ddvodu nedovolil zadny
takovy pokyn vydat, notabene jeho jménem.“17)

Prestoze Sedlak prohlasil, ze pokyn vidél pfi
vyslechu poprvé, prihlasil se ke svému podpisu v
jeho zavéru. Fakt, Ze pokyn podepsal misto gen.
Lorence, zprvu vysvétloval tim, Ze mu ho nékdo
pfines| ,spoleéné s mnozstvim dalSich materi-
ali“, aniz by mu rekl, co vlastné podepisuje.
Vzhledem k tomu, Ze bylo tfeba podepsat ,,rychle
mnozstvi materiald..., tak jsem nepremyslel a
vSechny materialy, véetné uvedeného pokynu,
jsem podepsal.” Ponékud alibisticky pak zopa-
koval, Ze s timto pokynem nemél nic spoleé¢né-
ho. ,Nemyslim, Ze ta okolnost, ze jsem pokyn
dostal k podpisu ja, by byla vyvolana imysIné vi-
¢i mé osobé.“18)

11) Pfi prvnim vyslechu Lorenc dokonce uvadél, ze Sedlak telefonoval jemu: ,Je tedy pravda, Ze uvedeny pokyn ze 4. [1.] 12. 1989 byl vy-
dan s mym souhlasem. Byl jsem pfesvédcen, Ze jako funkcionar, ktery veli rezortu a zastupuje ministra, ma k vydani takového pokynu
pravo. Tedy ackoli jsem o vydani pokynu védél, s jeho konkrétnim obsahem jsem v den vydani seznamen nebyl. V tomto sméru také
spatfuji svoji velikou chybu a sice tu, Ze jsem pokyn vidél az po jeho vydani. Vzpominam si, Ze v den vydani pokynu jsem byl myslim
Ze v parlamentni komisi, Ze mé tam telefonoval naméstek ministra plk. Sedlak a konkrétné mi fekl: ,Je tu ten pokyn, souhlasi$ s tim
abych ho vydal?“ Ja jsem do telefonu Sedlakovi fekl, Ze s vydanim pokynu souhlasim a Ze ho miize podepsat. Kdyz mi Sedlak telefo-
noval, byl jsem pfesvédcen, Ze pokyn je formulovan tak, Ze jednoznacné stanovuje, Ze se maji skartovat materialy pro kontrarozvédku
fakticky nepotfebné a ty, jejichZ zneuZiti by mohlo ohrozit vyvoj situace.” Protokol s A. Lorencem z 3. 4. 1990, VVS, T 8/91, sv. |I, €.
1.5 - 6. Dne 24. 4. 1990 vzal Lorenc tuto verzi zpét s tim, Ze s plk. Sedlakem z parlamentu netelefonoval.

12) Sedlak navic prohlasil, ze 2. & 3. 12. 1989 probéhla u Lorence daléi porada, kterou ziejmé zaménil s jiz probéhlou: ,Slo o sobotu ne-
bo nedéli, kdy byla u Tebe porada, myslim, Ze v 08.00 hod. rano, na které jsi byl ty, Nezval, ja a myslim, Ze byl na ni i Vykypél, ale tim
si nejsem jist. Na této poradé jsi informoval o situaci, to co jsi délal bézné kazdy den a do této porady Ti volal nacelnik 12. spravy. Na
této poradé jsi fekl doslova ‘provadi se Cisténi fondu’.“ Béhem tohoto vikendu vSak Lorenc podle vSeho pobyval v Bratislavé. Protokol
o0 konfrontaci 0. Sedlaka a A. Lorence z 30. 5. 1990, sv. I, €. I. 60.

13) Srov. BARTUSKA, Véclav: Polojasno. Pétrani po vinicich 17. listopadu 1989. Praha 1990, s. 16 - 17.

14) Srov. Zapis 46. mimoradného zasedani PHV KSC ze dne 1. prosince 1989. VVS, T 8/91, sv. XIlI, pfiloha 3, ¢. I. 406/5 - 406/8.

15) Protokol o konfrontaci 0. Sedlaka a A. Lorence z 30. 5. 1990, sv. II, €. I. 61.

16) Protokol s A. Lorencem z 24. 4. 1990, VVS, T 8/91, sv. I, €. I. 22.

17) V. Novotny napf. tvrdil: ,....bylo velmi nezvyklé, Ze pokyn z 1. 12. 1989 ke skartacim podepsal za naméstka Lorence naméstek Sedlak.
Neznam Zadny pokyn, ktery by podepsal naméstek Sedlak sméfujici do oboru Statni bezpecnosti za naméstka Lorence. Jaké ale bylo
pozadi podepsani uvedeného pokynu opravdu nevim. Vim, Ze tehdy byla ve vedeni FMV takova atmosféra, Ze z naméstk si nedovolil
nikdo u€init zasadnéjsi rozhodnuti bez konzultace s druhym naméstkem.“ Protokol s V. Novotnym z 19. 4. 1990, VVS, T 8/91, sv. Il
€. 1. 243.

18) Protokol s 0. Sedldkem z 2. 4. 1990, VVS, T 8/91, sv. II, €. I. 95 - 96.



General Lorenc se tak v situaci, kdy zastupo-
val ministra vnitra CSSR, velmi obratné vyhnul
podpisu problémoveého fidiciho aktu, ktery byl po-
drizenym soucastem Sifen pod jeho jménem a
oznacdovan jako ,Lorenciv pokyn“19) (viz doku-
ment €. 1).

Exnaméstek byl zejména dotazovan na vétu
ze sameého zavéru pokynu (tzv. generalni klauzu-
le), ktera velmi kulantné naznacovala diivody ma-
soveho ni¢eni operativnich pisemnosti Statni bez-
pecnosti: ,Je potfebné postupovat tak, aby na
Utvarech nezlstaly materialy, jez by mély vzhle-
dem k sou¢asnému politickému usporadani kom-
promitujici charakter.” Prohlasil pochopitelné, ze
o této formulaci v dobé vydani nevédeél, seznamil
se s ni pry ,az dodatecné, kdyz... prisel na pra-
covisté a pokyn... si precetl”.20) Vybavil si zprvu,
ze se tak stalo ,az pristi tyden v pondeli“ (tj. 4.
prosince 1989). , Tehdy jsem pochopil, Ze citova-
na formulace pokynu mlze byt vysvétlena prova-
decimi slozkami tak, ze maji byt niceny materialy,
které by mohly kompromitovat Bezpecnost, pri-
¢emz zamérem bylo skartovat materialy, které by
mohly byt zneuzity nékterymi pfislusniky Bezpec-
nosti tak, ze by se tyto materialy mohly dostat na
vefejnost a mohly by vyvolat mezi lidmi vazny
stret. V té dobé nebylo i celkem vyloucené, Ze by
se Cast obyvatelstva mohla materialy bezpeénos-
ti [snazit] ziskat treba i utokem na pfislusnou slu-
zebnu.”

V protokolu opakované zdiraznil, jak se pry
obaval, ze by informace ze ,zZivych svazk(" vede-
nych utvary Statni bezpecnosti, ,pokud by vysly
najevo na verejnosti, mohly vyvolat vazné nepo-
koje... Méli jsme informace, ze v Polsku i NDR
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doslo k situaci, kdy Cast statobezpecnostnich
materiald byla zneuzita, dokonce byly na verej-
nosti vylepované seznamy agent(i a tomuto jsem
chtél zabranit. Vibec neslo o moji osobu, ale
chapal jsem to tak, ze v pripade zverejnéni tako-
vychto informaci mize dojit k situaci, ktera by vy-
volavala obcCanskeé strety, stiety s Bezpecnosti a
celkovy chaos.” V ramci své obrany dokonce
zpochybnil integritu byvalych podfizenych pfislus-
nikd Statni bezpecnosti: ,Opakuji, ze pfi vydani
uvedenych pokynl jsem byl veden pouze stra-
chem, ze mohou vzniknout obrovské potize pri
pfipadném zneuziti materiali, nebyl jsem scho-
pen zarucit, ze jednotlivi operativni pracovnici
Bezpecnosti materialy nezneuziji, chci fici, ze v
téchto materialech byly napfiklad i informace o
rliznych osobnostech.“21)

Prestoze existovalo urcité podezreni, nikdy se
organim ¢innym v trestnim fizeni nepodarilo zjis-
tit, kdo konkrétné pokyn z 1. prosince 1989 refe-
rentsky zpracoval. Pouze k autorstvi tzv. generalni
klauzule se prihlasil zastupce nacelnika Il. spravy
SNB pro vnitfni zpravodajstvi pplk. Chovanec, kte-
ry uvedl: ,Tato véta obsahové odpovida mému za-
méru i formulaci, kterou jsem pouzil na porade ve-
deni 2. spravy... ale stoprocentné neni napsana
tak, jak jsem ji vyslovil... Opakuiji [ale] obsahove a
myslenkové veta odpovida mému zameru. Touto
formulaci jsem myslel... zabranit politickému zne-
uziti pfi ziskani rdznych kompromitujicich materi-
alll na osobnosti nové se tvorici politické struktu-
ry. Z hlediska zaméreni nasi ¢innosti pochopitelné
nase 2. sprava pred 17. 11. 1989 ziskavala mate-
rialy k opozici, o zadné jiné materialy nam z toho-
to hlediska neslo.“22)

19) Mezi pisemnostmi, které byvaly 1. naméstek MV CSSR pienesl ze svého sekretariatu nejprve do sluzebniho bytu v Praze - Brevnové,

posléze na pokoj ¢. 513 ubytovny SNB v Praze - Veleslaviné a nakonec i do svého bydlisté v Bratislavé, byl i original pokynu z 1. 12.
1989 ke skartaci materiali FMV“ se Sedlakovym podpisem. Lorenc to komentoval: ...z néjakych diivod(i jsem mél dojem, Ze original
tohoto pokynu se nesmi ztratit a hodlal jsem ho odevzdat... Nevédél jsem, zda existuji z tohoto materialu kopie a proto jsem se obaval,
Ze jeho znicenim by doslo ke ztraté dokumentu, protoze jsem ho povaZzoval za diileZity, nebot jsem ho sam nepodepsal.“ Protokol s A.
Lorencem z 6. 4. 1990, VVS, T 8/91, sv. Il, ¢. I. 17.

20) Posléze opakoval: ,,Ja trvam na tom, Ze pokyn ke skartacim ze dne 1. 12. 1989 jsem pfed jeho vydanim nevidél. Nevidél jsem ani zad-

ny pisemny navrh, ani Zadny jiny navrh tohoto pokynu. Nikdo se mnou tedy ani Gstné neprojednaval znéni pokynu, coz vzhledem k je-
ho sloZitosti nebylo ani mozné. Ja nevim, kdo pokyn zpracovaval...“ Protokol s A. Lorencem z 3. 5. 1990, VVS, T 8/91, sv. II, €. I. 35.

21) Protokol s A. Lorencem z 3. 4. 1990, VVS, T 8/91, sv. I, €. I. 6 - 7. Nacelnik federalni spravy VB pplk. JUDr. J. Vostarek v této sou-

vislosti prohlasil: ,....m{j osobni nazor je takovy, Ze materialy v oboru pisobnosti FMV byly niceny s cilem zakryt metody prace Statni
bezpecnosti a nebojim se fici takové formy prace, které byly v rozporu se zakony a nelze i vylougit, ze se vedeni Statni bezpe¢nosti roz-
hodlo zni¢it materialy, které by mohly kompromitovat nékteré osoby z hlediska jejich minulé spoluprace se Statni bezpe¢nosti. Pokud
by snad gen. Lorenc tvrdil néco jiného, bylo by to v rozporu s jeho pfedeslym uvazovanim, coZ mohu dokumentovat napf. tim, Ze jsem
24. 11. 1989 osobné na operacnim Stabu slySel, jak fika, Ze je tfeba poditat i s event. vyuZitim akce Norbert.“ Protokol s J. Vostarkem
z 11.4.1990, VVS, T 8/91, sv. II, €. I. 204.

22) Protokol s M. Chovancem z 25. 4. 1990, VVS, T 8/91, sv. Ill, &. . 296. Reditel nové ¢s. kontrarozvédné sluzby plk. JUDr. Z. Formanek,

ktery s mjr. J. Rambouskem pro organy ¢inné v trestnim fizeni zpracoval odborné stanovisko, do protokolu uvedl, Ze inkriminovana Cho-
vancova véta ,umoznovala jak vyklad, Ze operativni sou¢asti maji timto postupem chranit vznikajici nové spole¢enské struktury, tak i
vyklad, Ze je nutné zniCit materialy, které by kompromitovaly samotné operativni soucasti, pfipadné jejich pracovniky usvédcovaly z
protipravni ¢innosti... pfi $etfeni konkrétnich stiznosti na pracovniky operativnich Gtvarii narazime na nedostatek dokumentace, nebot
po linii vnitfniho zpravodajstvi bylo prakticko vSechno zni¢eno... Z Gseku vnitfniho zpravodajstvi byly ponechany pouze fragmenty ty-
kajici se oblasti terorismu, ale pokud jde napfiklad o extrémni hnuti, ktera byla rovnéz pfedmétem Cinnosti po linii vnitfniho zpravodaj-
stvi, tak na tomto (seku bylo skartovano také vSechno... Pokud jde o agenturni svazky, v SEQ ziistaly zachovany pouze zakladni dda-
je u Zivych spolupracovniki, ovéem to co je pro ureni vyuZitelnosti agenta rozhoduijici, tj. memorandum, slib a vyhodnoceni, véetné
agenturnich zprav, tak to vSe bylo zni¢eno. Na zakladé pism. a/ druhé ¢asti pokynu generdla Lorence sice mély tyto nejdileZitéjsi ma-
teridly zlistat zachovany... Jednotlivé informace z agenturnich svazki by mohly obsahovat i (idaje, které by mohly byt vyznamné z hle-
diska konkrétniho hodnoceni spolupracovnika a z hlediska jeho mozného zneuZiti v neprospéch ¢eskoslovenského statu, napf. kdyby
takovéhoto spolupracovnika nadale fidila néktera cizi zpravodajska sluzba.” Protokol se Zdefikem Formankem z 7. 5. 1990, VVS, T
8/91, sv. Ill. €. 1. 360 - 361.
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Alojz Lorenc na verejnom
zasadnuti pred Najvy$Sim
sudom SR dria

29. marca 2001,

ktoré sa konalo na zaklade
staZnosti hlavného
vojenského prokuratora
pre porudenie zakona proti
rozhodnutiam Vojenského
obvodného stidu

v Bratislave a V/ys$Sieho
vojenského sudu

v Trencine,

ktoré trestné stihanie

A. Lorenca zastavili.

Foto: Vladimir Benko, TASR

PAMAT NARODA

V pondeéli 4. prosince 1989 v deset hodin do-
poledne byl uzSimu vedeni federalniho minister-
stva vnitra predstaven a oficielné uveden do funk-
ce novy ministr vnitra CSSR komunista Ing. Fran-
tisek Pinc. ,Mohu fici, ze o resortu MV jsem pri
svém nastupu do funkce nevédél vibec nic...
Seznameni se vSemi témito otazkami bylo naplni
mych prvnich pracovnich porad s mymi namest-
ky... vSechny tyto zalezitosti se v té dobé odehra-
valy v naprosto vzrusené atmosfeére..."

Druhého dne na schiizce s vedoucimi tajem-
niky jednotlivych vyborti KSC a vedenim Gtvar(i
FMV zadal Pinc ukol odpolitizovat resort. ,Sou-
Casneé jsem vsak ten den musel feSit radu opera-
tivnich problém(, konkrétné Slo o zivé fetézy lidi u
budovy federalniho shromazdéni a federalni via-
dy..."

Na stredu 6. prosince 1989 ministr svolal do
Prahy poradu vSech nacelnikli krajskych sprav
SNB z celé republiky. ,,Na této poradé jsem byl
pritomen ja, m{j prvni naméstek gen. Lorenc, na-
méstek Sedlak a vsichni krajsti nacelnici SNB.
Obsahem této porady bylo, ze jsem se nechal in-
formovat o bezpecnostni situaci v jednotlivych kra-
jich a soucasné jsem pozadal vSechny nacelniky
KS SNB aby tam, kde... hodnoti situaci jako velmi
vaznou nebo neunosnou, sami odstoupili z funk-
ci.“ Na ¢tyrhodinové poradé pochopitelné nikdo
pred novym ministrem otazku skartaci neotevrel.
,P0 ukoncéeni porady v odpolednich hodinach

jsem odjel na UV KSC, kde mi bylo fedeno, ze
jsem povéren jako delegat na okresni stranickou
konferenci do Ceské Lipy. O situaci na vnitru jsem
na UV KSC viibec nejednal..."23)

V pribéhu 6. a 7. prosince byl denik Svobod-
né slovo informovan ob&any o paleni pisemnosti
spravy vySetrovani StB v arealu pionyrského tabo-
ra Vatékov u Votic i jejich odvozu z utvart v Barto-
loméjské ulici. Tiskovy odbor FMV novinare po-
chopitelné ujistil, Ze jde o standardni skartaci ma-
terialt dle smérnic o spisové sluzbé.24)

Podle Lorencovy interpretace udalosti dostal
nekdy v polovingé tydne informaci ,,0 tom, ze do-
chazi k zivelnému pInéni pokynu“ (tj. nikoliv selek-
tivni, ale upIné likvidaci) a dospél - poté, co byla
opakovana i z dalSich mist - k ,zavéru, ze byla
$patné pochopena a zneuzita tzv. generalni klau-
sule...” K telefonatu prvnimu nameéstkovi ze 6. Ci
7. prosince 1989 (ale neni vylouceno, ze mohlo jit
i 0 rano 8. prosince) se opét prihlasil pplk. Cho-
vanec. ,,Ten, kdo me na tu véc upozornil, mi sou-
Casné navrhl vydat pokyn bez uvadéné generalni
klausule. Této osobé jsem fekl, aby byl tedy pu-
vodni pokyn prepracovan do podoby, ktera by vy-
luGovala Zivelnou skartaci...“25)

Z ministrova pokynu se Lorenc od dopoled-
nich hodin 7. prosince 1989 ucastnil fadného za-
sedani Vyboru ¢eskoslovenské verejnosti pro hu-
manitarni spolupraci v Riegrovych sadech, které
skoncilo pozdé odpoledne. Na své pracoviste se
vratil nékdy k veceru. Pinc se mezitim mezi 13. a
14. hodinou sesel s ministryni spravedinosti CSR
Dagmar BureSovou, ktera ho mj. také upozornila
na ,likvidaci a skartaci dokumentd ministerstva
vnitra“. Uvedla konkrétné ,informace o tom, ze
jsou likvidovany zavazné dokumenty na vedouci
stranické funkcionare a pracovniky Statni bezpec-
nosti“, a to zejména v objektu Statni bezpecnostiv
Thakurové ulici v Praze 6. Ministr vnitra prislibil, ze
tyto informace provéri. ,,Po tomto rozhovoru jsem
navstivil UV KSC, kde jsem oznamil tehdejsim ta-
jemnikim Knotkovi a Urbankovi, Ze vzhledem k za-
vaznosti situace nemohu odjet na okresni stranic-
kou konferenci do Ceské Lipy. Oba to vzali na vé-
domi. O situaci na ministerstvu jsem s nimi nemlu-
vil a 0 rozhovoru s pani BureSovou jsem jim viibec
nic nefikal.“26)

Nekdy kolem sedmé ¢i osmé hodiny vecerni
si konsternovany ministr k sobé pozval Lorence a
Sedlaka. ,Kdyz jsem prisel do jeho kancelare, Lo-
renc byl uz u ného. Kromeé nas tfi tam nikdo nebyl.
Po mém prichodu Pinc hned fekl, ze dochazi k zi-
velnému ni¢eni materialQ, ze je treba v tom udélat
poradek a ze je treba to zastavit. Dale fikal, ze ma

23) Protokol s F. Pincem z 18. 5. 1990, VVS, T 8/91, sv. lIl, &. I. 406 - 407.
24) Podezieni o paleni archivi ministerstva vnitra. In: Informacni servis, ¢. 23 (8. 12. 1989), s. 2; SNB nic nelikviduje? In: Svobodné slo-

vo, €. 289 (8. 12. 1989), s. 3.
25) Protokol s A. Lorencem z 3. 5. 1990, sv. II, €. 1. 35 - 36.

26) Protokol s. F. Pincem z 18. 5. 1990, VVS, T 8/91, sv. Ill, €. I. 405.



informaci, ale pokud si vzpominam nerekl od ko-
ho, ze dochazi k ni¢eni pisemnych materiald v ob-
jektu StB v Thakurové ulici."27)

Pinc se obou naméstkil zeptal, jak je mozné,
2 dochazi k ni¢eni dokumentu vnitra, kdyz to mu-
si na verejnosti vyvolat zna¢nou nevoli.“ Odpoved
znéla: ,,... viibec nejde o nic mimoradného, jedna
se 0 béznou kazdoroéni skartaci dokument, tak
jak se provadi prakticky v kazdém podniku.”“ Na
otazku, pro¢ se dokumenty ni¢i takovym zpUso-
bem, aby se o tom dozvédéla verejnost, byl infor-
movan, ze ,jiz v minulosti byly vytipovany objekty,
kde se materialy skartovavaly, ale vzhledem k to-
mu, Ze v téchto podnicich vznikaji Obc¢anska fora,
ktera nechtéla materialy brat k likvidaci, doslo k ni-
¢eni material(l v jinych mistech, o kterych se dové-
dela verejnost.” Pinc nebyl schopen urcit, kdo mu
takto odpovédél. Celou situaci charakterizoval , ja-
ko otevienou diskusi mezi nami tremi, vSichni tfi
jsme uvedenym zplsobem debatovali.“28)

Podle Sedlakova svédectvi rekl Pinc v zavéru
diskuse doslova: ,Ukladam prijmout opatreni, aby
se s tim prestalo.” Nameéstek to chapal jako ustni
pokyn ministra, ktery byl uréen jak Lorencovi i je-
mu. ,Na tento pokyn jsem nijak nereagoval, ne-
vzpominam si, ze bych na to neco ekl a stejné tak
nereagoval ani Lorenc. Nebylo totiz o ¢em disku-
tovat a krom toho ja nemél, co bych ministrovi rekl.
Ministr Pinc pfi uvedeném rozhovoru a pfi vydani
uvedeného pokynu neupresnil, jaka opatfeni ma-
me prijmout. Po vydani uvedeného pokynu jsem ja
i Lorenc z jeho kancelare odesel. Ja Sel hned do
své kancelare a vidél jsem, ze Lorenc Sel také k
sobé. S Lorencem jsem se ten den jiz nesesel a
nepamatuji se, ze bych s nim po uvedeném roz-
hovoru s ministrem Pincem jesté néco projedna-
val.“29)

Pinc zavér vecerniho jednani reflektoval tak,
Ze se ,po projednani... v podstaté rozesli s tim, ze

PAMAT NARODA

je treba, aby se naméstci na problém skartace po-
divali. Je treba téz vzit v Uvahu to, Ze oni byli voja-
ci zvykli prijimat rozkazy, ale ja jsem pracoval pred-
tim v civilnim sektoru a predpokladal jsem, Ze po-
kud v tomto smeru ohledné skartaci k néjakym po-
chybeni dochazi, takze to uvedou do poradku. To-
ho 7. 12. 1989 vecer v zavéru porady tedy z mé
strany jednoznacny pokyn k zastaveni skartaci for-
mulovan nebyl. Takto jednoznacny pokyn jsem
formuloval az na poradé dne 8. 12. 1989 v dopo-
lednich hodinach...“.30) Obdobné se vyjadfil i Lo-
renc: ,Slo vlastné o vzajemny rozhovor, ne o néja-
ky doklad nebo vydavani ukoll. Pokud si vzpo-
minam, bylo tam hovoreno pouze o tom, ze se né-
co pali a to bez blizsiho urceni kde a co. Rozhod-
né si nevzpominam na to, ze bych dostal od mi-
nistra Pince pokyn k zastaveni, resp. jsem si jist,
ze takovyto pokyn k zastaveni mi vydan nebyl. Po
tomto rozhovoru jsme se v podstaté rozesli s tim,
e je tfeba proveérit, o viastné jde.“31)

V patek 8. prosince 1989 jesté pred zacat-
kem pracovni doby se plk. Sedlak sesel s gen. Lo-
rencem. ,UZ si nepamatuji, 0 Cem jsem presné s
Lorencem mluvil, vim jen, Ze jsme o skartacich
hovorili, to urcité ano, vzpominam si, ze jsme pro-
jednavali otazku zastaveni skartaci a myslim si, ze
jsem pri tomto jednani s Lorencem na toto zasta-
veni poukazoval ja..." Kratce poté byl Sedlak vy-
zvan ministrem Pincem, aby se dostavil do jeho
kancelare. ,Kdyz jsem k nému prisel, mohlo byt
asi 08. 00 hodin, Lorenc u ného uz byl. Pinc byl
velmi rozcileny, fikal mé i Lorencovi, jak je mozné,
ze ackoliv vydal pokyn minuly den, aby skartace
byly zastaveny, vidél v televizi, ze se dal pali mate-
rialy StB.32) Vzpominam si, ze fikal, ze by nemél
byt zajem vnitra chranit a kryt r(izné funkcio-
nare...“.33)

Ministr Pinc, ktery byl i dle vlastnich slov ,,ne-
smirné rozcilen sdélenim televize“ z predchoziho

27) Protokol s 0. Sedlakem z 30. 5. 1990, VVS, T 8/91, sv. II, €. 1. 109.

28) Lorenc na to pfi konfrontaci reagoval: ,Chci zdtiraznit, Ze neslo o doklad naméstk{ ministrovi o véci, ale Slo viceméné o spolecné uva-
Zovani. Je pravda, Ze ing. Pinc nas informoval, Ze dostal informace od p. BureSové, Ze p. ministryné je znepokojena, Ze se likviduji né-
jaké materialy... Poté se nas p. Pinc v podstaté zeptal, co si o tom myslime. Rozhodné popiram to, Ze by kdokoliv z nas pouzil formu-
laci, Ze se jedna o béznou kazdorocni skartaci materialii, padla tam formulace takova, nevim od koho z nas, Ze se miiZe jednat o skarta-
ci materialdi, ktera je v kazdém podniku béznd, zvlast koncem roku. V kazdém pfipadé popiram, Ze by jsme chtéli p. Pince néjak umysl-
né podvést nebo mylné informovat. Povazuji za dileZité té7 to, Ze otazka skartaci nebyla v té dobé ve vedeni resortu prioritni... Mys-
lim, Ze ten Gtvrtek vecer se k této véci vyjadfoval hlavné naméstek Sedlak, jak jsem uvedl ja.“ Protokol F. Pince a A. Lorence z 22. 6.
1990, sv. II, 70. Lorenc zfejmé reagoval na Sedlakova slova: ,,Chei fici, Ze na setkani s Pincem 7. 12. 1989 v ramci diskuse na dotaz
Pince gen. Lorenc fekl, Ze skartace, které probihaly, jsou béznymi skartacemi koncem roku, Ze nejde o nic mimofadného.“ Protokol o

konfrontaci 0. Sedlaka a A. Lorence z 30. 5. 1990, sv. II, €. I. 62.

29) Na logickou otazku, pro¢ Pince neinformoval o pokynu z 1. 12. 1989, Sedlak odpovédél: ,Na tuto otazku prosté neumim odpovédét,
ale zamér v tom nebyl. Pro¢ ho neinformoval Lorenc, to nevim. Dale se k tomu jiz nedovedu vyjadfit.“ Protokol s 0. Sedlakem z 30. 5.

1990, VVS, T 8/91, sv. II, €. 1. 109.

30) Protokol s F. Pincem z 3. 8. 1990, VVS, T 8/91, sv. lIl, €. . 420.

31) Protokol s A. Lorencem z 18. 7. 1990, VVS, T 8/91, sv. I, €. I. 57 - 58. Statni bezpe€nost hrala o €as; bohuZel vSak zatim neni moz-
no prokazat, zda gen. Lorenc s podfizenymi konzultoval, kolik asu jeSté kontrarozvédné Utvary potfebuiji ke zniCeni stanovené sumy

materiald.

32) Kdyz byl Pinc seznamen s faktem, ze CST v Televiznich novinach, Aktualitach ani Sondach vecer 7. 12. 1989 nic o ,skartacich® nevysi-
lala, prohlasil: ,,...nejsem si dpiné jisty, co pfesné bylo podnétem k mému jednani s naméstky dne 8. 12. 1989.“ Protokol s F. Pincem z
3.8.1990, VS, sv. Ill, &. . 421 - 422. Ministr vnitra byl v rannich hodinach 8. 12. 1989 zjevné seznamen s pfehledem denniho tisku
(&lanky Objasnéni psychdzy o paleni dokumenti Bezpecnosti v Brné v Mladé fronté a SNB nic nelikviduje? ve Svobodném slové).

33) Protokol s 0. Sedlakem z 30. 5. 1990, VVS, T 8/91, sv. I, €. I. 110. Pinc na to vzpominal: ,,Dale jsem jim fekl, Ze co se tyCe vysokych
stranickych a vladnich funkcionaf, nikdo z nas by nemél mit zajem tyto lidi chranit a kryt, Ze pravé tito lidé nas vSechny zavedli do
slepé ulicky. Protokol s F. Pincem z 18. 5. 1990, VVS, T 8/91, sv. IlI, €. I. 410.

Dokumenty



Dokumenty

Véem nadelnikim spriv Si:
II, a XII, S-

v krajich,

PAMAT NARODA

vecera, nazval toto ,jednani“ svyym ,monologem®,
beéhem kterého rekl: ,,Chlapi, to uz je vrchol, to uz
je dost, skartace se musi neprodlené zastavit."
Prohlasil pred svymi naméstky, ze do resortu pfi-
Sel proto, aby mu vratil ,,néjakou vaznost” a nech-
tél strpet, ,,aby Cinnost celé rady poctivych lidi v

7

1775
£3:57

Povertad cni i

dotia = 8. Xl -
Bisio zprévy 2 -39 4

Véc : Pokxyn I. nimdsika

V Fraze dne 8,12.1989
53--‘!'«5!37,/.,:7

4120 FoXaDf

5/f

uv §3sr

¥ souvislosti g

zplisobu price v archivech , p¥i vedeni

poxynen X

vyéidvém novy poxyn.

- 4 . s B N
4L2rovern znarizujl szZzrtaci

nadcstatky pfi stdvajicim

jejica odssrandni zaslanim pod

macudlnin
svazkeové agendy e
€.5. 52-0G671/E9

pokynu &.j. IZ~-0C6T7L/89,

— ————

(el
m

rAnéstes SR )
/_
‘ne..lo z LCRZEC, CSc.

resortu byla marena takto naivné provadénymi
skartacemi dokumenttl, jejichz obsah neni znam a
neni jisté, jestli to je bézna skartace nebo néjaka
jina." Svdj monolog ukondil prikazem: ,Nepro-
dlené zaridte, aby skartace byly zastaveny.” Gen.
Lorenc, s nimz mél Pinc az dosud ,velmi dobry
pracovni kontakt”, opét nic nekomentoval ani nijak
neoponoval. ,Mam ten pocit, ze rekl: ‘Spolehnéte
se pane ministre, to zaridim, ' ostatni naméstci nic
nefikali.“34)

Pravdépodobné nékdy poté byl prvnimu na-
méstkovi MV CSSR predlozen upraveny ,druhy
pokyn“, ktery se od pdvodniho lisil pouze tim, ze

neobsahoval Chovancovu ,,vagni formulaci“ (gene-
ralni formuli). Gen. Lorenc, ktery ho podepsal, si
posléze, pochopitelng, nevzpomnél, kdo mu ho dal
k podpisu.39) Paralelné nafidil skartovat zminény
prvni pokyn z 1. prosince 1989, udajné proto,
»aby podfizené slozky mély jednoznacny pokyn,
kterym se budou fidit...“ Obé pisemnosti (viz do-
kumenty ¢. 2 a 3) byly predany k zasifrovani ve
12.25 a odeslany podfizenym Gtvardm do 13.50
hodin.36) Nasledujici vyvoj Lorenc popisoval:
»Prakticky ihned po vydani tohoto druhého poky-
nu jsem si uveédomil, ze i tento druhy pokyn ne-
musi byt provadécimi slozkami spravné pochopen
a proto jsem snad dvé hodiny po jeho vydani ro-
zeslal dalnopisny pokyn véem Utvarim v podfize-
nosti FMV k zastaveni jakéhokoli vytfidovani a
skartovani materiald.“37)

Posledni pokyn k zastaveni ,skartaci“ zpraco-
val Lorenc vlastnoruéné, nechal jej rozeslat po 15.
hodiné - utvary jej vSak obdrzely az v rozmezi dal-
Sich dvou az tfi hodin - oby¢ejnym dalnopisem a
nikoliv tajnou Sifrou jako predchozi (viz dokument
C. 4). ,Mohlo tedy dojit i k tomu, Zze pokyn k zaka-
zu dosel na utvary drive nez pokyn vyhotoveny bez
dodatku o kompromitujicich materialech, ktery
musel byt odeslan Sifrou, coz je ¢asové naroCnéj-
Si. Zfejmé jsem si byl védom, Ze tento problém
mUze vzniknout a aby nedoslo k nejasnostem, ne-
chal jsem si konferenci spojit podrizené nacelniky,
kterym jsem to vysvétlil.“38) Prostrednictvim tzv.
konferenéniho spojeni gen. Lorenc informoval
v§echny nacelniky krajskych sprav SNB najednou
o definitivnim konci masové likvidace operativni
administrativy, a de facto tak - jak to nazval - ,pre
judikoval® prijem zavérecného dalnopisu na jejich
Utvarech.39) Celou situaci vysvétloval ,,velmi vzru-
Senou dobou®, kdy se ,véci se reSily velmi opera-
tivné...“.40)

S nejvétsi pravdepodobnosti nékdy po poled-
ni 8. prosince 1989 ministryné Buresova telefo-
nicky informovala Pince, ze likvidace dokumentti v
budove Statni bezpecCnosti v Thakuroveé ulici stale
probiha. Prekvapeny ministr si Sel vSe osobné
ovérit do kancelare prvniho naméstka (odhadoval,
ze ve 14. hodin#41)). ,Sekretarka Lorence byla z

34) Protokol o konfrontaci A. Lorence a F. Pince z 22. 6. 1990, sv. II, . I. 72 - 73. Sedlak o ranu 8. 12. 1989 uvedl: ,Ministr Pinc nam Fi-
kal, co je to za lumparnu, Ze vera jsme se dohodli o tom, Ze ni€eni materidlu je tfeba zabranit a Ze to vidél v televizi znovu... ve tvr-
tek 7. 12. 1989 dal ministr Pinc pokyn k tomu, aby bylo ukon¢eno niceni materialu v obecné poloze. V ten patek 8. 12. presel jiz mi-
nistr Pinc z tnu viceméné civilnilho] do ténu nafizovaciho... Vzpominam si, Ze Pinc Lorencovi fekl na zavér: ‘Zabezpecis, aby bylo za-

mezeno niceni materiald’.“ Protokol o konfrontaci 0. Sedléka a A. Lorence z 30. 5. 1990, sv. II, €. I. 61 - 62.
35) Protokol s A. Lorencem z 3. 5. 1990, VVS, T 8/91, sv. II, €. . 35.
36) Zaznam odeslanych zprav z 1. 12. - 31. 12. 1989, pof. &is. 5994 - 6014. VVS, T 8/91, sv. X, €. I. 12 - 13.

X

37) Protokol s A. Lorencem z 3. 4. 1990, sv. II, &
poznamku.

. |. 6. Finalni pokyn se pry Lorenc rozhodl vydat ,prakticky po hodiné“. Srov. pfedchozi

38) Protokol s A. Lorencem z 18. 7. 1990, sv. II, €. I. 55.

39) Protokol s A. Lorencem z 24. 4. 1990, sv. Il, €. . 27.

40) Protokol s A. Lorencem z 3. 4. 1990, sv. I, €. I. 10.
)

41) Pinc se pozdéji vyjadfil: ,Pokud jde o ¢as, mam dojem, Ze dalnopisny pokyn mi byl Lorencem piedloZen dfive nez v 15.00 hodin. Tim
si ale nejsem zcela jist.“ Protokol s F. Pincem z 3. 8. 1990, sv. Ill, €. I. 420 - 421. Nejasnost ve spravném stanoveni ¢asu podporuje i
fakt, ze nékdy pred 14.30 hod. Lorencovi z parlamentni komise volal J. Stank, aby ,prosetfil, zda skuteéné néco nehofi. Udajné vsak
Zadné pisemnosti nehofi... Kromé toho s. Lorenc vydal pokyn - zastavit skartaci jakychkoliv pisemnosti az do odvolani.“ Pfepis jedna-

ni komise FS CSSR z 8. 12. 1989 v archivu autora.



mé navsteévy uplne sokovana, pravdépodobneé ne-
bylo zvykem, Ze by ministr priSel osobné za svym
prvnim namestkem. Kdyz jsem prisel do kance-
lare Lorence, byl tam u ného nacelnik Il. spravy
SNB plk. Vykypél, o kierem jsem védél, ze je na-
¢elnikem objektu vnitra v Thakurové ulici. Lorenc
mi Vykypéla ihned predstavil. Po predstaveni se
jisem hned Lorencovi rekl, aby mi predlozil prislus-
ny dalnopis k zastaveni skartaci.”

Prvni nameéstek mél dalnopis pravé na stole a
tak ministra lehce presvedcil, ze jeho prikaz spl-
nil.42) Poté jsem v pfitomnosti Lorence fekl Viyky-
pélovi, ze mi pani BuresSova fekla, Ze u nich v ob-
jektu v Thakurove ulici dochazi ke skartaci doku-
ment( Statni bezpecnosti. Plk. Vykypél mi na to
odpovédél, prakticky shodné jako pred tim Lorenc
se Sedlakem, Ze o nic nejde, Ze se jedna o béz-
nou kazdorocni skartaci materialu, Zze studenti
pravdépodobné pouze zahlédli, jak byly materialy
nakladany na nakladni auto v jejich objektu na
dvore, dale mi rekl, Zze se z téchto veci déla zby-
te¢ny humbuk, ze neni co resit, ze to studenti pre-
hanéji. Na to jsem odpoveédél, ze vsechny tyto ak-
ce musi byt neprodlené zastaveny... Dale jsem Vy-
kypelovi v pfitomnosti Lorence fekl, ze ministryni
Buresové doporucim, aby byly ustaveny nestran-
né hlidky nebo komise, které pujdou... zkontrolo-
vat, jak je prikaz respektovan...“43) Viykypél rea-
goval klidné, dokonce mél prohlasit: ,Mdzou ke
mné prijit, my jsme hotovi.” Pinc odesel a obratem
informoval BureSovou, Ze si osobné oveéfil vydani
prikazu ..k okamzitému zastaveni skartaci u vSech
UtvarG ministerstva vnitra, ona tuto informaci bez
komentare prijala a to bylo o skartacich vSech-
no___“44)

V sobotu 9. prosince dopoledne jesté Pinc
absolvoval stranickou konferenci ¢lent KSC na fe-
deralnim ministerstvu vnitra (zde jiz byl mjr. Novot-
ny informovan, ze ministr v nové vliadé zmeéni re-
sort). V poledne pak na predsednictvu federalni
vlady obdrzel dekret, kterym byl poveren vykonem
funkce federalniho ministra paliv a energetiky.
»Dale mi bylo feceno, ze funkci FMV po mé prebi-
raji kolektivné premiér Calfa a pani Carnogursky a
Komarek. Hned poté jsem mél kratky rozhovor s
pany Komarkem a Carnogurskym, ktefi se mé pta-
li velmi struéné, jaka je situace v resortu vnitra. Po-
uze jsem jim sdelil svoje zaméry, které jsem chtél
realizovat...“45)

Gen. Lorenc jiz verejné ve vzpominkach pre-
zentoval sv(j struény pohled na likvidaci bezpec-
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nostnich materialG: ,,Koncom novembra 1989
vznikla v rezorte obava z désledkov, ktoré hrozili v
pripade zneuzitia materialov StB na kompromita-
ciu ludi. Boli obavy z nasilnosti, ktorym by v napa-
tej atmosfére bolo mozné len tazko zabranit. Tyka-
lo sa to fudi v rezorte i mimo neho. Varovné boli
priklady z NDR i Polska, kde niektoré materialy
zverejnovali. V ZNB vladla vzrusena atmosféra,
takmer psychoza... Bola tu i hrozba zneuzitia ma-
terialov kontrarozviedky na politikarcenie réznych
prudov, ktoré sa v dalSom wyvoji legalne alebo i
nelegalne mohli k tymto materialom dostat.“46) Ani
naznak reflexe o systémovém zneuzivani informa-
ci 0 ob¢anech ziskanych politickou policii ve pro-
spech komunisticke strany extra legem ¢i dokon-
ce contra legem!

Do protokolu Lorenc navic zdlraznoval i dalsi
souvislosti, predevsim fakt, ze po 17. listopadu
1989 se cela BezpecCnost nachazela ,v naprosté
pasivite“. Prvni namestek byl pry veden ,maximal-
ni snahou, aby Bezpecnost do vyvoje situace ne-
zasahovala“, vydaval z toho ddvodu pokyny ,;s ci-
lem zamezit pfipadnému konfliktu mezi Bezpec-
nosti a obyvatelstvem”. Zdlraznil pfitom: ,Opét
jsem byl veden snahou fesit cely vyvoj pouze poli-
tickymi a nenasilnymi prostredky. Prosté vSechna
moje rozhodnuti byla vedena snahou, aby vyvoj
prosel nenasilnou cestou. Z tohoto dlvodu jsem
po 17. listopadu 1989 vydal napriklad pokyn k za-
staveni vyuzivani veskeré zpravodajské techniky,
vydal jsem pokyn o zastaveni aktivity veskerého
vnitfniho zpravodajstvi a k likvidaci seznam( akce
Norbert. V ramci vSech téchto opatfeni jsem take
souhlasil se skartaci vSech materialti Statni bez-
pecnosti, o kterych jsem se domnival, Ze by mohly
byt... zneuzity. Mam na mysli zneuziti proti pokoj-
nému wvoji situace. Navic jsem byl presvédcen,
ze materialy, které mely byt skartovany, nejsou pro
dalsi ¢innost kontrarozvédky dllezité. “47)

Posléze k tomu dodal: ... divodem vydani
mého pokynu rozhodné nebylo spachat jakoukoliv
Skodu, nebo skodlivy nasledek, ale naopak pre-
dejit moznym situacim, které hrozily daleko zavaz-
nejSim spoleCenskym nasledkem... Souhrnem
chci fici, ze neslo o néjaké dil¢i akce, ale jednalo
se 0 akce v ramci moji celkové koncepce na mé
sveéfeném useku, poté co jsem zastupoval minis-
tra v celém rezortu, kdy mi slo o to, aby nedoslo
k néjaké eskalaci napéti ve spolec¢nosti i k iracio-
nalnim ¢inlm zplsobenym emocemi &i stra-
chem..."“48)

42) Lorenc na dotaz uvedl: ,Myslim si, Ze jsem ministra Pince neinformoval o vydani druhého pokynu ke skartacim, ktery jsem podepsal,
protoZe jak jsem jiz uvadél dfive, tomuto pokynu jsem nevénoval takovou pozornost, protoZe po dvou hodinach byl vlastné mym dal-
§im pokynem zruSen...“ Protokol s A. Lorencem z 3. 5. 1990, sv. Il, €. I. 39.

43) Protokol s F. Pincem z 18. 5. 1990, sv. IlI, €. I. 411 - 412.
44) Protokol o konfrontaci F. Pince a A. Lorence z 22. 6. 1990, sv. I, €. |. 74.
45) Protokol s F. Pincem z 18. 5. 1990, sv. IlI, €. I. 413.
46) LORENC, Alojz: Ministerstvo vnutra. Neskartované spomienky. Bratislava 1992, s. 186.
47) Protokol s A. Lorencem z 3. 4. 1990, sv. II, &. I. 5.
)

48) Protokol s A. Lorencem z 24. 4. 1990, sv. I, €. I. 22, 25.

Dokumenty



Dokumenty

(36)

PAMAT NARODA

Ponékud jiny pohled na véc vrhlo svédectvi
nacelnika federalni spravy VB pplk. Vostarka o na-
tlaku jeho nadrizeného ze 6. Ci 7. prosince 1989
ve véci likvidaci operativnich materialli Verejné
bezpecnosti. Kdyz naméstek plk. Sedlak neuspél,
zacal na funkcionare FS VB ,fvat, Ze do soboty 9.
prosince nechce vidét [v jejich]... v evidencich vii-
bec nic” a dale: ,,To jim to chcete vydat?!" Kdyz se
Vostarek zeptal, koho ma na mysli, odpovedeél:
»Copak ses slepy, ze nevidis, kam vyvoj sméfuje,
nemysli si, ze té to zachrani!“ Sedlak mél prohla-
sit, at si Vostarek ,nemysli, ze ho takovyto pristup
pred nima zachrani...”; pokud by pry jeho pokyn
nesplnil, ,tak az se on vrati z kriminalu“, osobné
ho plijde ,zastfelit“.49)

Podle nazoru mjr. JUDr. Josefa Rambouska
byla skartace ,,zivych svazk(" motivovana snahou,
»aby nebyli ohrozeni agenti Statni bezpecCnosti a
spolupracujici osoby, pokud by doslo k zverejnéni
Udajd k nim nepovolanou verfejnosti, neopravné-
nymi osobami.” Domnival se, Ze jiny divod - na-
priklad ,,zakryti protipravni ¢innosti Statni bezpec-
nosti“ - nemohl existovat, nebot pry Bezpec¢nost
postupovala v ramci platnych predpist. ,,Chci do-
dat, Ze z hlediska zakona o ochrané utajovanych
skuteCnosti ma vedouci organizace povinnost Cinit
vSechna opatfeni k ochrané takovychto skutec-
nosti a to zejména tam, kde jsou takovéto materi-
aly koncentrovany.“50)

kompromitujici materidly,

tajnych a PT materidld postupovat

¢) Ckamzitd skertovat viechny zdchyty
12

zdzramy z Diagramu vritii
T e

Fo lipii ochrany ekonomiky a
postupovai diferencované.l U agentury,
vait¥fni linie postupovat podie bodu a).

O zplsodu zpracovianl arcnivailsn 1 E:
urdenych k¥ zaznamendni na mikrofide otudeie v

zeni dckumentadaich
rozuméni .také,

49
50
51
52

Protokol s J. Vostarkem z 11. 4. 1990, sv. II, €. I. 201.
Protokol s J. Rambouskem z 26. 4. 1990, sv. llI, ¢. I. 316.

Neprilis kvalitni odborné stanovisko k pokynu
z 1. prosince 1989 z prvni poloviny brfezna 1990
vyzdvihovalo fakt, ze nedoslo ke zniceni pisem-
nosti z jednotlivych depotll archivu FMV. Bez po-
vSimnuti zUstala likvidace archivnich material ulo-
zenych ve statisticko-evidencnich oddélenich kraj-
skych sprav SNB Brno, Usti nad Labem, Hradec
Kralové a Bratislava.51)

Oproti tomu Ize souhlasit se zaverem stanovis-
ka: ,,Pokyn k vytfidéni ‘Zivych’ svazk( svoji nepres-
nou a alibistickou formulaci spolu s pochybnym
kritériem na odstranéni kompromitujicich materi-
all byl onim startem az ‘panické’ likvidace svazk(
TS, KTS, D a dalsich. Hodnoceni ¢innosti slozky
byvalé StB do 17. listopadu bude tim vzdy spojeno
s obtizemi vzhledem k nedostatku dokumentac-
nich materiali, nebot znacna ¢ast zivych svazki
spolupracovnikll a dalsi byly ve své vétsiné skar-
tovany.“52)

V procesu ni¢eni operativnich materiali na jed-
notlivych utvarech - véetné hlavni spravy rozvédky
SNB - zlistava pochopitelné rada véci nejasnych,
které je vSak nutno objasnit uz jen s ohledem na
zakonnou povinnost zpristupnovat operativni svaz-
ky obéanlim. Drive nebo pozdéji bude také nutné
analyzovat, jakou roli v této posledni nejvetsi akci
Statni bezpecnosti pred ukoncenim jeji Cinnosti
hral vrcholovy stranicky aparat, pripadné sovetsti
poradcl. Ale to jiz bude téma jiného prispévku.

zbytek skartovat. FPi skartaci
podle smérnic.

o

3

8

neprcdl

Zivyea meteri

yrozumdni, O uio=-
r i

a kompromiiujicicr materidld oudete vy-

. Hfmés uv &SaR '
genpoddiag., 4lojz LORZIC, Csc.

Sdéleni podkladi k obvinénému Ing. A. Lorencovi z 19. 10. 1990, ¢j. NZ-00113/90. VVS, T 8/91, sv. XII, ¢. . 271.
Odborné stanovisko J. Rambouska a Z. Formanka z 9. 3. 1990, ¢j. 0V-094/SE-90. VVS, 8 T/91, sv. |, €. I. 7 - 8. K ni¢eni operativnich
svazki u 9. az 12. odboru II. spravy SNB srov. BENDA, Patrik:

Prehled svazk(i a spist vnitiniho zpravodajstvi centrély Statni bezpec-

nosti v roce 1989. Sesity UDV ¢. 7. Praha 2003 a slovenskych Gtvara StB ZACEK, Pavel: StB na Slovensku za ,normalizécie”. Brati-

slava 2002, s. 76 - 77, 105 - 112.
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Dokument ¢. 1.

[..159) I FRA
MIMO PORADI

VSem nacCelniklim sprav StB

v _krajich a XII. S SNB [..154)

V&c: Pokyn I. néméstka MV CSSR

Stavajici manudlni zplsob prace v archivech a pri vedeni svazkové agendy
neodpovida soucCasnym pozZadavklm uZivatel®i, v fadé pfripadd jsou vedeny mate-
ridly, které ztratily statobezpecnostni hodnotu. Soucasné narlistaji pozadav-
ky na skladovaci prostory, které jsou zcela preplnény. Naturdlni podoba pi-
semnosti nevyhovuje zasadédm konspirace a nelze je zabezpelit pfi situaci
ohro%eni a BPS.5%)

K_odstranéni téchto nedostatkt natrizuji:
a/ Ve v8ech operativnich archivech ¢&s. kontrarozvédky realizovat Jjednotné
vedeni operativnich fondi,

- fond TS - ve kterém budou vedeny vytfidéné svazky KT,56) schtizkovych by-
t,57) kandidatd tajné spoluprace a divérniku,58)

- fond KR - ve kterém budou vedeny vyt¥idéné svazky KR,99) spisy PO, NO,60)

- fond OB - ve kterém budou vedeny vyttfidéné objektové svazky,

- fond T61) - ponechat ve stédvajici podobé,

- fond V - vySetfovaci spisy.

b/ Vytt¥idéni archivnich materidld provést podle nésledujicich kritérii:

- fond TS [-] ponechat pouze seznam dokument®, seznam osob, zpravu o zi-
skadni, memorandum, za&vazek - slib, kompromitujici materidly, posledni
vyhodnoceni a n&vrh na uloZeni,

- fond KR [-] ponechat pouze seznam dokumentd, seznam osob, nadvrh na za-
vedeni, vyhodnoceni a zavérecénou zpravu,

- fond OB [-] ponechat seznam dokumentl a osob, navrh na zavedeni, roc-
ni vyhodnoceni a zavérecnou zpravu,

- fond T [-] ponechat ve stédvajici podobé, pfipadné rozhodnout o jeho zni-
¢eni jako celku,

- fond V - vytfidit materidly operativniho vyznamu, pokud se ve svazku
nachazeji. Ostatni materidly ponechat v naturdlni podobé,

53) Do zahlavi pokynu nékdo rukou doplnil jako dalSi adresaty vybrané centralni Gtvary FMV, resp. SNB: ,II, IlI, IV, V, HS PS OSH*, 1j. hlav-
ni spravu kontrarozvédky SNB, hlavni spravu vojenské kontrarozvédky SNB, spravu sledovani SNB, spravu ochrany stranickych a stat-
nich ¢initelt SNB a hlavni spravu Pohraniéni stréze a ochrany statnich hranic. Sifrant kpt. Ladislav Ledvina, ktery pokyn béhem své
sluzby na oddéleni utajovaného pfenosu zprav Ustfedniho operaéniho stfediska VOS FMV v objektu Wintrova odesilal, posléze do pro-
tokolu uvedl, Ze Sifrovou zpravu adresoval pouze spravam StB v krajich a XII. spravé SNB v Bratislavé. ,Pokud je mi pfedestren origi-
nal pokynu [€j.] NZ-00671/89, kde je nad strojem napsanymi adresaty uvedeno rukou ‘Il, Ill, IV, V. a HSPSOSH’, tak toto tam muselo
byt dopséano az poté, co ja jsem pokyn odeslal. Pokud by to tam bylo jiz pfedtim, tak na takto rukou napsané poznamky bych nerea-
goval bez podpisu osoby, ktera doplnéni provedla... Adresatim napsanym rukou na pokynu mohl byt pokyn doruéen bud’ kuryrem ne-
bo to mohlo zabezpe€ovat operaéni stfedisko...“ Protokol s L. Ledvinou z 1. 8. 1990, VVS, T 8/91, sv. lll, €. I. 337.

54) Zde bylo rukou vepsano: ,Cj.. NZ-00671/89¢. 0 pridéleni tohoto ¢isla jednaciho vypovidala sekretaika gen. A. Lorence npor. Hana
Schreinerova: ,Nevim pfesné kdy... zacatkem prosince... mezi 17.00 az 18.00 hod. jiz po pracovni dobé pfiSel do kancelafe sekretaria-
tu gen. Lorence mjr. Munzar, v té dobé nacelnik SEQ FMV [od 15. 11. 1989 zastupce nacelnika VOS FMV]. Mjr. Munzar mél v ruce né-
jaky papir a fekl mi, Ze je tfeba, aby papir podepsal gen. Lorenc a Ze papir pijde Sifrou na vSechny kraje... Ja jsem se na papir jen zbéz-
né podivala a zjistila jsem, Ze nema €islo jednaci, ackoliv na papiru bylo, Ze se jedna o pfisné tajny material. Proto jsem mijr. Munzaro-
vi fekla, aby ten papir opatfil ¢islem jednacim. On mi odpovédél, Ze nema jiz u sebe sekretafku a proto jsem odeSla... [na spisovnu],
kde jsem si vzala €islo z protokolu 1. naméstka FMV..., [které jsem] dala mjr. Munzarovi a pfitom jsem mu fekla, Ze gen. Lorenc na pra-
covisti neni... jediné naméstek Sedlak...“ Protokol s H. Schreinerovou z 11. 4. 1990, VVS T 8/91, sv. Il, &. I. 181.

55) Ucelovost celého pokynu podtrhuje i fakt, Ze smérnice pro &innosti za branné pohotovosti statu (BPS) by méla byt vydana v rezimu
LPrisné tajné ‘M’ (mobilizaéni)“. Srov. napf. Zakladni ¢innost Gtvart federalniho ministerstva vnitra, Sboru narodni bezpecnosti a vojsk
ministerstva vnitra pro dobu branné pohotovosti statu. In: Rozkaz ministra vnitra CSSR €. 13 z 25. 5. 1981.

56) Spravné mélo byt ziejmé ,TS t. j. tajnych spolupracovnikil (rezidentl, agentil a drZitel(i propdjceného bytu). Stejny preklep se pie-

kvapivé objevil i v druhém pokynu z 8. 12. 1989. Srov. dokument €. 3.

Terminologicky spravné by mélo byt drZiteld proptjéeného a konspiraéniho bytu, pfipadné stykovych mistnosti.

Ke kandidatim tajné spoluprace a divérnikiim byly vedeny spisy, nikoliv svazky.

Mezi svazky kontrarozvédného rozpracovani patfily objektové, signalni, osobni, patraci a kontrolni svazky.

Po poledni 6. 12. 1989 jiz nacelnik II. spravy SNB plk. K. Vykypél nafidil nagelnik(im sprav StB v krajich i XII. spravy SNB skartovat i

veskeré spisy evidovanych (nepfatelskych) osob, véetné spisii archivovanych a evidence vedené dle NMV & 21/1978. ZACEK, Pavel:

StB na Slovensku za ,,normalizacie”, s. 75 - 76.

61) Takticky fond
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- fond Z - prehodnotit dobu tloZe podle predpisu A-oper-II-1.62) zbyvaji-
ci materidly zpracovat na mikrofise,

- fond H63) - vyt¥idit a ponechat materidly, které z historickych hledi-
sek dokumentuji c¢innost kontrarozvédky,

- archivni materidly k osobdm star3im 70 let bez p¥efilmovéani znicgit.64)

c/ N&celnici sprav StB a na&celnik XII. S SNB zajisti provedeni:

- vyt¥idéni archivnich materidltd z fondu TS, KR a OB s cilem podstatné
redukovat objem archivalii,

- podle harmonogramu SEO VOS FMV prevezou takto redukované fondy na toto
pracovisté, kde bude provedeno jejich nafilmovéni a prevedeni na mik-
rofige.65 Po provedené kontrole budou pisemnosti znid&eny,

- ke splnéni tohoto ukolu vyc¢leni priméreny poCet prislusnikd a dale pro
prevoz materidld a obsluhu reprografické linky.

Vyt#idéni #ivych svazkd:66)

a/ svazky TS - ponechat pouze seznam dokumentd, seznam osob, zpravu o zis-
kadni, aktualizované memorandum, zavazek, kompromitujici materidly, zavaz-
nou dokumentaci. Zbytek neprodlené skartovat,

b/ signadlni, osobni, patraci - dle povahy, objektové svazky. Bud ptes SEO
skartovat nebo ponechat: seznam osob, seznam dokument, navrh na zavede-
ni, vyhodnoceni, zavazné dokumenty, kompromitujici materidly, zbytek skar-
tovat. P¥i skartaci tajnych a PT materidldl postupovat podle smérnic,67)

c/ okamzité skartovat v8echny zachyty z Pfestavby, Nakupu, zéznamy z Dia-
gram@i vratit neprodlené& VI. spravé SNB /6. odbortm/.68)

Po linii ochrany ekonomiky a vnéj$Siho zpravodajstvi postupovat diferen-
cované. U agentury, kterd pracovala na objektech vnitfni linie, postupovat
podle bodu a) .69

0 zplUsobu zpracovani archivnich i Zivych materidld urcenych k zaznamena-
ni na mikrofise budete vyrozuméni. O uloZeni dokumentacé¢nich a kompromituji-
cich materidld budete vyrozuméni také.

Je pottebné postupovat tak, aby na Utvarech nezustaly materidly, jeZ by
mély vzhledem k soucCasnému politickému usporadani kompromitujici charakter.

Vytfidéné materidly je potrebné urychlené znicit =za dodrZeni ptrisnych
bezpecnostnich opatfeni v papirnach apod.

I. némé&stek MV CSSR
[..170)

[.171 genpor. ing. Alojz LORENC, CSc.

62) Pravdépodobné je minén bod ¢/ 8, odst. 5, €l. 10 Smérnice pro evidenci, statistiku a administrativu pfi kontrarozvédné cinnosti
(A-oper-II-1). In; Rozkaz ministra vnitra CSSR ¢. 4/1978.

63) Historicky fond.

64) Vyfazovani pisemnosti statobezpe€nostni povahy upravoval ¢l. 31 smérnice A-oper-ll-1 (viz pozn. 62), podle néhoZ bylo mozno vyfadit
a vytfidit svazky TS a kontrarozvédného rozpracovani a osobni spisy po dosazeni 70. let osoby nebo pfi jejim Umrti v pfipadé, Ze kon-
trarozvédny atvar nevyznadil Ihitu jejich Gschovy.

65) 0 prevadéni operativnich svazki uréenych k archivaci na mikrofise vypovédél nacelnik statisticko-evidenéniho odboru VOS FMV (od
15. 11. 1989) mjr. JUDr. Josef Rambousek nasledujici: ,Pokud jde o fiSovani materiall, tak toto se bézné provadélo v dobé, kdy byl
svazek ukoncen a predan do operativniho archivu. FiSovani provadéli pracovnici SEQ. Po pfevedeni materidlu na mikrofiSe se svazek
skartoval. V protokolu SEO se takto nafiSovany svazek zaznamena pod archivnim ¢islem. Nemélo by se tedy stat, Ze by se svazek, kte-
ry byl preveden na mikrofie, vykazoval jako zniceny, to by mohlo byt udélano pouze timysiné. Pievadéni materiald na mikrofiSe neni
feSeno, pokud vim zZadnym predpisem, pficemzZ se pfevod na mikrofiSe provadél jiz fadu let.“ Protokol s J. Rambouskem 12. 7. 1990,
VVS, T 8/91, sv. Ill, €. I. 322.

66) Podle odborného vyjadreni Kriminalistického Gstavu VB byl za nadpisem zakryt text - ,,po linii vnitfniho zpravodajstvi:“; pfipadné zmé-
ny na titulni strané pokynu neslo identifikovat, nebot narozdil od dvou stran zbyvajicich byla k posouzeni piedana v kopii. Odborné vy-
jadreni 4. oddéleni KU VB z 9. 8. 1990, pplk. JUDr. P. Blazek. VVS, T 8/91, sv. XII, & I. 254 - 255.

67) NMV CSSR &. 5 Smérnice o vyfazovani pisemnosti v ministerstech vnitra (MV-adm--5) z 29. 1. 1974.

68) Byvaly nacelnik Il. spravy SNB plk. K. Vykypél byl dotazovan i na skartace operativnich pisemnosti v gesci spravy zpravodajské tech-
niky SNB (VI. sprava SNB): ,Zajisténi tohoto Ukolu, resp. realizace nemohla probéhnout jinak, nez podle pfedpisu A-oper-VI-1. Pokud
jde o jednotlivé terminy, tak Pfestavba je kryci nazev pro kontrolu telefonickych rozhovord, Nakup je kryci nazev pro zajmovou provér-
ku korespondence a Diagram je kryci nazev pro odposlech. Zachyty jsou viastné hlasenky, které operativnim sou¢astem zasila Sesta
sprava, na krajich Sesté odbory. Zachyty jsou vétSinou pfisné tajné a nedaji se pouzit samy o sobé do pfislu$nych spist. Operativni
pracovnik musi z téchto hlaSenek pofidit agenturni zaznam a az tento se zaklada do spisu. HlaSenky, pokud jde o Pfestavbu a Nakup
se podle smérnic skartuji na pfislusné operativni soucasti, pficemz pokud jde o hlaSenky z Diagramd, tyto se vraceji Sesté spravé. Vra-
ceji se proto, nebot v této oblasti je zahajena prisngjsi kontrola.“ Protokol s K. Vykypélem z 20. 4. 1990, VVS, T 8/91, sv. Ill, &. I. 252.

69) Podle analyzy Kriminalistického tstavu VB véta plivodné znéla: ,U agentury, ktera pracovala na objektech vnitfni linie, zvlasté v poli-
tickych stranach, postupovat podle bodu a/.“ Viz pozn. 66.

70) Vlastnoruéni podpis: ,Sedlak".

71) Na titulni strané je navic pfijmové razitko z oddéleni utajovaného pfenosu zprav Ustfedniho operacniho stfediska, z néhoz vyplyva, Ze po-
kyn I. ndméstka MV CSSR bylo prijat k zasifrovani pod pofadovym &islem 11397 v 19.00 (pfeskrtnuto nespravné: 07.00) hodin 1. 12. 1989.
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Dokument ¢. 2.

VSem na&celniklm sprav StB [..172)

v_krajich, II. a XII. S-SNB [..173)

V Praze dne 8. 12. 1989 MIMO PORADI
PRISNE TAJNE!74)
PILNE’S)

V&c: Pokyn I. nam&stka MV CSSR
V souvislosti s nedostatky pfi stavajicim manualnim zpusobu prace var-

chivech, pfi vedeni svazkové agendy a pokynem k jejich odstranéni zaslanym
pod &. j. Nz-00671/89 vydavam novy pokyn.’6)
zarovenl natrizuji skartaci pokynu &. j. NzZ-00671/89.77)

I. naméstek MV CSSR
[..]178)

genpor. ing. Alojz LORENC, CSc.
[..179

Dokument ¢. 3.

VSem nadelnikim sprav StB [..180)
v_krajich a XII. S-SNBS81) [..182)
MIMO PORADI
PRISNE TAJNE!83)
PILNES4)

Véc: Pokyn I. namé&stka MV CSSR

Stavajici manudlni zplsob prace v archivech a pfi vedeni svazkové agendy
neodpovidéd soucCasnym pozadavkim uZivatel, v tradé pripadd jsou vedeny mate-
ridly, které ztratily stédtobezpecnostni hodnotu. SoucCasné narlistaji pozadav-
které jsou zcela preplnény. Naturdlni podoba pi-
zdsaddm konspirace a nelze je zabezpelit pf¥i situaci

ky na skladovaci prostory,
semnosti nevyhovuje
ohrozeni a BPS.

K odstranéni téchto nedostatkd nafizuji:
a/ Ve v8ech operativnich archivech ¢&s.

vedeni operativnich fondd,

- fond TS - ve kterém budou vedeny vytridéné svazky KT,
th, kandidatd tajné spolupréace a duavérniku,

- fond KR - ve kterém budou vedeny vytfidéné svazky KR,

- fond OB - ve kterém budou vedeny vyttidéné objektové svazky,

kontrarozvédky realizovat jednotné
schtuzkovych by-

spisy PO, NO,

72) Z pfijmového razitka Sifrového pracovisté VII. spravy SNB, které sidlilo spolecné s II. spravou SNB v objektu Thakurova, vyplyva, ze po-
kyn byl pod pofadovym €islem 5994 pfijat k odeslani ve 12.25 hod. a odeslan v 13.50 hod. dne 8. 12. 1989. Nad razitkem je pokyn
psany rukou genmjr. Ing. Josefa Cervaska: ,Ponechat*. Nacelnik IIl. spravy SNB zfejmé dokonce i napsal vyfazovaci znak: ,S-1992¢,

73) Rukou doplInéno: ,€.j.. CB-00133/01-89".

74) Razitko

75) Razitko

76) Viz dokument €. 3.

77) Viz dokument €. 1.

78) Vlastnoruéni podpis ,,gen. Lorenc”.

79) Pokyn byl dle pfijmového razitka IIl. spravy SNB evidovan 8. 12. 1989 pod ¢j. 0037/01-89. Poznamka necitelné podepsané skartaéni
komise vpravo od razitka prozrazuje, Ze vnitfni pokyn nacelnika hlavni spravy vojenské kontrarozvédky byl znicen spolu s pokynem .
néméstka MV CSSR z 1. 12. 1989: ,Dne 11. 12. 1989 komis. znicen ¢j. 0036/01-89 (véetné &. NZ-00671/89) o 6 listech.

80) Z pfijmového razitka Sifrového pracovisté VII. spravy SNB Thakurova je zfejmé, Ze pokyn byl pfijat pod pofadovym ¢islem 5995 a ode-
slan zarovefi s predchozim ,pokynem*. Nad razitkem je opét pozadavek gen. J. Cervaska: ,Ponechat*. Administrativné na Ill. S-SNB z
pokynu ¢j. CB-00134/01-89 vznikla pfiloha ¢is. 1 k ¢j. 0037/01-89.

81) Ponékud piekvapivé nebyli v ,novém* pokynu opraveni adresati, pfipadné alespoi uvedena Il. sprava SNB, tak jak tomu bylo ve spe-
cifickém prévodnim dopisu, editovaném jako dokument €. 2.

82) Rukou doplnéno: ,&.j. CB-00134/01-89¢. Zastupce nacelnika II. spravy SNB pplk. Ing. M. Chovanec k obéma pokynim uved!: ,Cisla
jednaci na obou pokynech jsou z protokolu nacelnika byv. Il. spravy SNB plk. Vykypéla. Nezda se mi v3ak, Ze by materialy byly psany
Mohlo to byt zpracovano i u mne na sekretariatu, nebo na nékterém z odbord. Ja si na to skute¢né nevzpominam. S jistotou vSak mo-
hu uvést, Ze ani jeden z uvedenych pokyni jsem naméstku Lorencovi k podpisu nepfedkladal...“ Protokol s M. Chovancem z 11. 7.
1990, VVS, T 8/91, sv. Il €. I. 305

83) Razitko

84) Razitko
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- fond T - ponechat ve stavajici podobég,

- fond V - vySettrovaci spisy.

b/ Vytridéni archivnich materidld provést podle nédsledujicich kritérii:

- fond TS ponechat pouze seznam dokumentd, seznam osob, zpravu o ziska-
ni, memorandum, z&vazek - slib, kompromitujici materidly, posledni vy-
hodnoceni a navrh na uloZeni,

- fond KR ponechat pouze seznam dokumentd, seznam osob, navrh na zavede-
ni, vyhodnoceni a zavérecnou zpravu,

- fond OB ponechat seznam dokumentl a osob, navrh na zavedeni, rocni vy-
hodnoceni a zavérecnou zpravu,

- fond T ponechat ve stavajici podobé, pfipadné rozhodnout o jeho znice-
ni jako celku.

- fond V - vytridit materidly operativniho vyznamu pokud se ve svazku na-
chdzeji. Ostatni materidly ponechat v naturédlni podobé.

- fond Z - prehodnotit dobu uloZe podle predpisu A-oper. II-1 [A-oper-II-
1]. Zbyvajici materidly zpracovat na mikrofiSe.

- fond H - vytfidit a ponechat materidly, které z historickych hledisek
dokumentuji c¢innost kontrarozvédky,

- archivni materidly k osobam stars$im 70 let bez prefilmovéni znicit.

c/ N&cCelnici sprav StB a na&celnik XII. S SNB zajisti provedeni:

- vyt¥idéni archivnich materidlt z fondu TS, KR a OB s cilem podstatné
redukovat objem archivalii,

- podle harmonogramu SEO VOS FMV prevezou takto redukované fondy na toto
pracovisté, kde bude provedeno jejich nafilmovéni a prevedeni na mik-
rofiSe. Po provedené kontrole budou pisemnosti zniceny,

- ke splnéni tohoto ukolu vycleni priméreny poCet prislusnikua a dale pro
prevoz materidld a obsluhu reprografické linky.

Vyt¥idéni Zivych svazki:

a/ svazky TS - ponechat pouze seznam dokumentd, seznam osob, zpravu o zis-
kadni, aktualizované memorandum, zavazek, kompromitujici materidly, zavaz-
nou dokumentaci. Zbytek neprodlené skartovat.

b/ Signalni, osobni, patraci - dle povahy, objektové svazky. Bud ptes SEP

[SEO] skartovat, nebo ponechat: seznam osob, seznam dokumenti, navrh na za-

vedeni, vyhodnoceni, =zavazné dokumenty, kompromitujici materialy, zbytek

skartovat. P¥i skartaci tajnych a PT materidlli postupovat podle smérnic,

c/ Okamzité skartovat v8echny zé&chyty z Pfestavby, Nakupu, zaznamy z Dia-
gramd vratit neprodlené VI. spravé SNB (6. odborum).

Po linii ochrany ekonomiky a vnéjsSiho zpravodajstvi postupovat diferen-
cované. U agentury, kterd pracovala na objektech vnit¥ni linie postupovat
podle bodu a).

0 zplUsobu zpracovani archivnich i Zivych materidld urcenych k zaznamena-
ni na mikrofisSe budete vyrozuméni. O ulozeni dokumentac¢nich a kompromituji-
cich materidld budete vyrozuméni také.

I. naméstek MV CSSR
[..185)

genpor. ing. Alojz LORENC, CSc.
Dokument ¢. 4.

£900300 mvf 2 - 32 mimo poradi 1500 08128986)
cj: nz - 1331/8987)

85) Vlastnorucni podpis: ,,gen. Lorenc”.

86) Sifrant kpt. L. Ledvina identifikoval, ze dalnopisny pokyn odesilalo jeho pracovisté utajovaného prenosu U0S VOS FMV, co ,poznal
podle volaciho znaku 900300 mvf v zahlavi pokynu. Pracovnik u dalnopisu obdrZel tento pokyn k odeslani v 15.00 hodin, jak je uve-
deno v prvnim fadku textu, vedle néhoZ je i den a to 8. 12. 1989. Tento pokyn byl odeslan postupné véem adresatiim uvedenym v roz-
délovniku s tim, Ze ¢as doruceni, ktery je na tomto pokynu 17.33 hodin, je u kazdého adresata jiny, podle toho jak pokyn postupné pfi-
jimaji...“ Protokol s L. Ledvinou z 1. 8. 1990, VVS, T 8/91, sv. Ill, €. I. 337.

87) Samotny Lorenc k autorstvi uvedl: ,Treti pokyn, tj. pokyn k zastaveni skartaci jsem zpracoval vlastnoru¢né, perem jsem jej napsal na
papir a dal jej zfejmé nékteré sekretarce k vyfizeni. Mohl jsem to dat téZ nékterému z pracovnikii vnitini a organizacni spravy pfimo.
Mam dojem, Ze pokyn k zékazu byl odeslan obycejnym dalnopisem a nikoliv Sifrou... Ano tento pokyn byl odeslan obycejnym dalnopi-
sem.” Protokol s A. Lorencem z 18. 7. 1990, VVS, T 8/91, sv. II, €. I. 55.
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vsem nacelnikum

1. sprava snb88) sprava vojsk mv
2. sprava snb vysoka skola snb
3. sprava snb
4. sprava snb sprava snb hl. m. prahy a sck
5. sprava snb
6. sprava snb ks snb c. budejovice
12. sprava snb ks snb plzen
13. sprava snb89 ks snb usti n. 1.
sprava vysetrovani stb ks snb hradec kralove
federalni sprava vb ks snb brno
sprava pasu a viz snb ks snb ostrava
sprava spojeni snb90)
letecka sprava snb sprava snb hl. m. Bratislavy a zsk
sprava vyvoje automatizace snb
sprava stavebne ubytovaci ks snb b. bystrica
sluzby snb ks snb kosice
sprava telovychovy
a vrcholoveho sportu snb stavebni vyroba fmv - statni podnik
ps utvar 960091 ustredni nemocnice snb a vojsk mv

véc: zastaveni vytridovani a niceni vsech pisemnosti

s okamzitou platnosti =zakazuji vytridovani a niceni vsech pisemnosti
vzniklych v oboru pusobnosti federalniho ministerstva vnitra. niceni pisem-
nosti by mohlo byt zneuzito proti fmv. uvedeny zakaz plati do odvolani.

1. namestek mv cssr
genpor. ing. alojz 1 o r e n ¢, csc. skkk

900313 mvf t r 2-32 0812 1733 krejcarkova skdik92)

88) Kryci nazev hlavni spravy rozvédky SNB.

89) Kryci nazev zvlastni spravy SNB.

90) Sprava spojeni SNB byla zaSkrtnuta jako pfijemce délnopisu.

91) Kryci nazev hlavni spravy Pohraniéni straze a ochrany stétnich hranic.

92) Potvrzeni pfijemce o pijeti dalnopisu ze 17.33 hod. 8. 12. 1989 a ukongeni pfenosu.
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